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  چکیده
برنگرشثیر  أت  باره  در نظر  نظریه   ،افرادهای سیاسی  دینداری  با در  ها و رویکردهای مختلفی وجود دارد که هر کدام 

میزان  ثیر أ تسوال اصلی این تحقیق سنجش   هایی به دنبال تبیین چیستی رابطه بین این دو متغیر هستند.گرفتن پیش فرض 

  نه ی زم  در  شده انجام  یهاهش وپژ  تحلیلافر  ،هشوپژهای دموکراتیک است. هدف اصلی این  دینداری بر گرایش به ارزش 

  با   بطهدر را   ه شد   تحقیق انجام   30تحلیل،  ا فر  م نجاا  ربه منظو .  ستا  گرایش به دموکراسیو    یدارنید  انمیز  نمیا  بطه را

زمینه رابطه بین میزان دینداری ر  د  ۱۳۹۸تا   ۱۳۸۴های  بین سال  که  ،پژوهش  ۱۷  ها،آن  ازمیان  و  شدند  سیربر  عموضو   ینا

  دهستفاا  با  رمذکو   یهاپژوهش  انتخاب شد.  بود،رسیده های معتبر علمی به چاپ  گرایش به دموکراسی که در فصلنامهو  

-هشوپژ  یابیارز  نخست  مگار  . دند اه سید ر  منجاا  به  پایا  یهاسنجه   بر  مبتنیو    وتمتفا  ریماآ  معاجو در    پیمایشیاز روش  

  ناهمگنی از    حکایت  یافتهها   سساا   ین ا  بر  ؛ گرفتند  ارقر  سیربر  ردمو   ر نتشاا  ی خطاو    همگنی   ت ضاومفر  ، منتخب  یها

  نسخه   یگیررکا  به  با  ثرا  ازهندا  ضریبدوم،    مرحله . در  شتنددا  سیربر  ردمو   ت مطالعا  رنتشاا  یسوگیر  م عدو    ثر ا  ازهندا

  ا فزار  CMA  مو رد   ارزیابی  قرار  گرفتند.  نتایج  به  دستآمده  نشان  دادند  که  اندازه  اثر  یا  ضریب  تأثیر  میزان  منر دوم  

 دینداری بر گرایش به دموکراسی )0.439( است که برحسب نظام تفسیری کوهن،  در حد متوسطی ارزیابی  میشو د. 

 ، اندازه اثر سنخ دینیدینداری، دموکراسی، فراتحلیل،  واژگان کلیدی:
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Abstract 

Regarding the effect of religiosity on people's political attitudes; There are theories 

and theories, each of which, by taking into account before, seeks to explain what is 

the relationship between these two.  The main question of this research is the degree 

of influence of religiosity on democratic values. The main goal of this research is the 

meta-analysis of the researches conducted in the field of the relationship between the 

level of religiosity and tendency towards democracy. In order to carry out the meta-

analysis, 30 researches conducted in relation to this subject were examined and among 

these 17 researches conducted between 1384 and 1398 in the field of the relationship 

between the level of religiosity and tendency towards democracy, which were 

published in authoritative scientific journals. And were selected. The mentioned 

researches have been carried out using the survey method in different statistical 

communities and based on reliable measures. In the first step of evaluating the selected 

studies, the assumptions of homogeneity and publication error were examined; Based 

on this, the findings indicate the heterogeneity of the effect size and the lack of 

publication bias of the studied studies. In the second step, the effect size coefficient 

was calculated using the second version of the CMA evaluation software. The 

obtained results showed that the effect size or the effect coefficient of the level of 

religiosity on the tendency to democracy is (0.439), which is evaluated at a moderate 

level according to Cohen's interpretation system. 

Keywords: Religiosity, Democracy, Meta-Analysis, Religious Identity, Effect 

Size 
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 لهامس قدمه و بیان  م

و   اهمیت  سیاسیامروزه  توسعه  در   مثابهبه   جایگاه  سیاسی  نظام  یک  کارایی  و  ظرفیت  افزایش 

   ،در پیشرفت و ارتقای حیات معنوی و مادی جوامع  تضادهای فردی و جمعی یک جامعه،  وفصلحل

نیست.    برکسی معاصرپوشیده  را    ،در جهان  دموکراسی    عنوانبه بیشتر کشورهای جهان ضرورت 

تواند خود را از وجود نهادهای  اند و هیچ کشوری در جهان نمیای بهتر در حکمرانی پذیرفتهشیوه 

بی و  مستثنی  میدموکراتیک  دموکراسی  مزایای  از  بداند.  حکومت،  نیاز  کارایی  افزایش  به  توان 

های . وجود جنگاشاره کردبرابری، ایجاد اطمینان و آسایش در جامعه و حفاظت از حقوق مالکیت  

علت وجود این    :استگوناگون در خاورمیانه، بیشتر ناظران و متفکران سیاسی را در فکر فرو برده 

شود؟ چرا در بیشتر کشورهای خاورمیانه  حجم از خشونت سیاسی در خاورمیانه از چه چیزی ناشی می

  له امساین    درضعیف است؟ اهمیت این موضوع    حدن یاه  شاخص شفافیت و حکمرانی خوب تا ب

به نفع کدام    تیدرنها  ،ی دموکراتیک در خاورمیانههاارزشی اسلامی و  هاارزش تقابل  :  است که

وجود دموکراسی در  ، شود کهیی مشخص میآنجاله  ااین مس  ضرورتگروه خواهد بود؟ اهمیت و  

خاورمیانه   شهروندان  روزمره  بر  مثابهبه زیست  بیماری  ایدارویی  از  و  بسیاری  سیاسی  نظام  های 

افزایش   اجتماعی،  سرمایه  کاهش  دولت،  حکمرانی  ظرفیت  کاهش  بود.  خواهد  آن  حکمرانی 

همگی  یاسیو سها و مسائل اجتماعی نظیر فقر، سرقت، اعتیاد، افزایش مهاجرت نخبگان علمی  آسیب

ارزش  دیمؤ و  دموکراسی  وجود  که  است  مطلب  اقتصادیاین  توسعه  برای  دموکراتیک    - های 

بطوری  است،  و حیاتی  مهم  بسیار  در گروتعیین    حلراه که  اجتماعی جامعه  مسائل  این  از  بسیاری 

دهد  اخیر ایران نشان می ه  تاریخ صدسال  . باشدیمتکلیف نهاد دولت و مشارکت شهروندان در آن  

است و البتهّ این دو نوع تلقیّ  جامعه بوده   ه ادار  ه نحوبر سر دو تلقیّ مختلف از  واقع  در  که نزاع اصلی  

سالارانه،  کند. تلقیّ اوّل نگرش یکّه های مختلفی داشته باشد، امّا واقعیت آن تغییر نمیتواند نام می

به   باور  و  تلقیّ دوم نگرش مردم  هجامعاستبدادی  است؛ و  به  بسته  باور  و  آزادیخواهانه  و  سالارانه 

نوع این تلقیّ  هجامع ها و سکولارها  ها، هم درمیان دینداران و هم درمیان لائیکباز است. هر دو 

 شود.مشاهده می
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 قیتحق یتجرب نهیش یپ

هایی ، انگیزه بین شهروندان تهرانیدر    ، دهند کهدر پیمایشی نشان می  (۱۳۸۸عبدالله )سید امامی و  

ایران و احساس   اسلامیچون تقویت انسجام ملی، پیروی از مقام رهبری، حمایت از نظام جمهوری 

دهندگانی که در  پاسخ  یعنی  .دارندتکلیف شرعی، رابطه معناداری با مشارکت انتخاباتی و سیاسی  

طالبان و   .اندرکت ذکر کرده اشم  دلیلهای مذکور را مهمترین  اند، انگیزه بیشتر انتخابات رأی داده 

میزان دینداری اثر معناداری بر رفتار    ، ( در پژوهشی بر روی دانشجویان نشان دادند که۱۳۸۹)  میرزایی

انتخاباتگرایش رأی)انتخاباتی   افراد در  میزان مشارکت  و  میزان    ( دهی  این صورت که  به  دارد؛ 

شود و دینداری  در انتخابات منجر می بالاتربه رأی دادن به اصولگرایان و مشارکت  ،دینداری بیشتر

به   دادن  نیز موجب رأی  انتخابات می  طلباناصلاحکمتر  و    ذوالفقاری ود.شو مشارکت کمتر در 

هابرماس در خصوص تعامل دینداران و سکولارها نشان داد    گیری از نظریه( با بهره ۱۳۹۰موحدی )

داری  های دموکراتیک، تفاوت معنیکه بین نوع دینداری دانشجویان و نگرش آنان نسبت به ارزش

با نگرش نسبت به ارزشوجود دارد و رابطه ای معکوس  رابطه  ،های دموکراتیکی نوع دینداری 

بین  یعنی  است؛   های دموکراتیک یابد، نگرش نسبت به ارزشافراد افزایش میهرچه دینداری در 

 د.شومی ترمنفی

گرفته در حوزه دینداری بر این باورند که  های صورت( با نقد پژوهش ۲۰۲۱بلوم و همکاران )          

موجودمدل مکانیسم ،های  صحیح  شناسایی  و  تبیین  مداخلهتوانایی  و  های  دینداری  بین  رابطه  گر 

ند را  مدل  ارد.دموکراسی  از  استفاده  رو   این  رفتارهای    REMEاز  دینی،  باورهای  بر   )مشتمل 

  این   برای  آسانی  پاسخ  کنند. آنان بر این باورند که هیچاجتماعی و رفتار خصوصی( را پیشنهاد می

شود یا خیر؟ های دموکراتیک میگرایش به ارزش  عامل یا مانع  دینداری   ، آیاکه  ندارد  وجود  سؤال

و همکاران) بررسی گروه ۲۰۰۲گات  با  دادند که(  نشان  متحده  ایالات  میزان    ، های مذهبی جامعه 

های  گروه به  رو نسبت  های مسیحی میانهمشارکت سیاسی در مسیحیان بیشتر از یهودیان است و گروه 

های  گیری از داده ( با بهره ۲۰۰۵اند. هانگ )مشارکت سیاسی بیشتری داشته   ،سکولار و غیرمذهبی

اما    ،رسد که اسلام عامل اصلی فقدان دموکراسی در خاورمیانه نیستپیمایش جهانی به این نتیجه می

 ثیر گذار است.أگیری تفکر افراد در مورد سیاست و دموکراسی تعوامل فرهنگی بر چگونگی شکل
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 پژوهش  ینظر یمبان

های مربوط به  ها و شیوه اعتقادات، ارزشبرای تعریف دینداری در ابتدا باید دین تعریف شود. دین،  

مینگرانی توصیف  را  معنوی  یا  مقدس  یکپارچه  های  سیستم  عنوان  به  را  دین  دورکیم  امیل  کند. 

تواند نیرویی  تعریف کرد. ماکس وبر معتقد بود که دین می  ،اعتقادات و اعمال نسبت به امور مقدس

داری  برای تحولات اجتماعی باشد. کارل مارکس دین را ابزاری دانست که توسط جوامع سرمایه

است. دین یک نهاد اجتماعی است، زیرا شامل اعتقادات  برای تحقق نابرابری مورد استفاده قرار گرفته

  رایزای از جهانی فرهنگی است،  هایی است که در خدمت نیازهای جامعه است. دین نمونهو شیوه 

های گوناگونی چون کارکردگرایی،  شناسان ازدیدگاه جامعه  .شودیم  افت ی  یشکل  به  جوامع   همه   در

آن را  دین فعالیتی انسانی است که    اند که دین را بفهمند. گرایی تلاش کرده نظریه تعارض و تعامل

واقعیتی ایجاد میکه   فقط در چارچوب  به  کند میبرای خود  پذتوان        (.۲۰۰۷داو،)  رفتیراحتی 

ای از  دهد: دین مجموعهتعریفی جامع از دین ارائه می  ،رابرت بلا با مطرح کردن مفهوم دین مدنی

و   شودها مواجه میهر گروه انسانی با آن ،کهاست  های اصلی وجودی  های منسجم به پرسشپاسخ

برای طرفدارانش مهم و معنادار است،  ها در یک شکل اعتقادی است که  بندی کردن این پاسخدسته

  کند کنند فراهم میبزرگداشت شعائری است که پیوندی عاطفی بین کسانی که در آن مشارکت می

اند در یک اجتماع  و ایجاد دستگاه نهادی است که کسانی را که در آن آیین و بزرگداشت سهیم

می می گرد  فراهم  دیگر  نسل  به  نسلی  از  را  شعائر  این  تداوم  موجبات  و  )آورد  تامسون  کند 

 ( ۱۹:۱۳۹۱به نقل از بابایی فرد، ۱۹:۱۳۸۱ودیگران،

-مباحث مهم در جامعه  وجز  ۱۹۵۰های مذهبی از اواخر دهه  گیری سازه سازی و اندازه مفهوم       

اند که دین یک حوزه پیچیده و چند بعدی  ناسی و روانشناسی اجتماعی بوده است. محققان دریافتهش

شود.  ها میها، عقاید، احساسات، افکار، تجربیات و ارزشزندگی بشر است که شامل رفتارها، نگرش

شناسانی که که به  ( و سایر جامعه۱۹۶۵)  1بیشتر کارها در جامعه شناسی دین از گلاک و استارک

یک سنت  شود. در روانشناسی دین،  دنبال ترسیم ابعاد متعدد مشارکت و تعهد دینی هستند، آغاز می

آلپورت  تمایز  اساس  بر  است.  گرفته  شکل  موازی  دین  ۱۹۷۹)  2مفهومی  بین  شده " (  و    "نهادینه 

  برای   "ذاتی"و    "بیرونی"های  ، ابزارهای موجود در این سنت به دنبال تمایز بین انگیزه "درونی شده "

 
1 Glarck & Stark 
2 Alport 
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( برای دینداری  ۱۹۷۰گلارک و استارک )  .(1،۲۰۱۱به نقل از لوین هستند ) تبیین تمایلات مذهبی  

باور، عمل، تجربه و دانش را به عنوان ابعاد اصلی و عمومی التزام دینی مطرح کرده    :چهار بعد اصلی

 (.۴۳:۱۳۸۴شجاعی زند، اند )

  شود. تقسیم می  ( اعتقادی و عاطفی)و ذهنی  (رفتاری)دینداری در نگاه کلی به دو نوع التزام عینی       

التزام عینی به کلیه رفتارها و اعمال معطوف به خداوند که توسط سازمان مذهبی مشروع در جامعه  

شده  توصیف  و  تبییناشاره    اند، مشخص  از  شناخت  یا  اعتقاد  دربردارنده  ذهنی  التزام  و  دارد.  ها 

توصیفات تأیید شده توسط یک سازمان دینی و داشتن عواطف و احساسات مساعد نسبت به آن  

الگوها    ه ه افراد که در آن فرد ببدینداری صفتی است مربوط  (.  ۱۰۳:   ۲۰۰۰)استارک و فینکی،    است

هایش  کند و شخصیت و کنشو دستورات یک دین پایبند است، نگرش خاصی به هستی پیدا می

  ش التزام فرد به دین مورد قبول خوی  ،دینداری یا تدین(.  ۱۳۸۶زند،  )شجاعی  شودمتمایز از دیگران می

زند که حول  ای از اعتقادات، احساسات و اعمال فردی و جمعی دور میاین التزام در مجموعه   است.

 (.۱۰: ۱۳۸۰)طالبان، پذیردو رابطه ایمانی با او سامان می( امر قدسی) خداوند 

کنند.  می  د یتأک در ادبیات نظری توسعه    متفکران گوناگونی بر اهمیت و جایگاه دموکراتیزاسیون        

بستر هر    های مادی موجودشرطدات نظری و پیش براین مهم مستلزم درنظرگرفتن تمهی   دیتأک  در 

نظیر آلموند جامعه است. جامعه بر نقش فرهنگ سیاسی  اینگلهارت    و   4، دایاموند 3، وربا 2شناسانی 

در کتاب معروف خود   (۱۹۶۵)   کنند. آلموند و وربامی  دیتأک جوامع در گذار و تثبیت دموکراسی  

نام   مدنی:با  و    ی ستارهایا  فرهنگ  کشور سیاسی  پنج  در  تطبیقی  ،دموکراسی  مطالعه  تاریخی  -به 

  پرداختند وشناسانه  رویکرد انسانبا  انگلستان  و    ایتالیا،  آلمان  پنج کشور مکزیک، آمریکا،فرهنگ  

گیری برای کنش سیاسی الگوی خاصی از سمت ،هر نظام سیاسی در درون  به این نتیجه رسیدند که 

فرهنگ سیاسی  ها سه نوع سنخ فرهنگ سیاسی را شامل آن  .وجود دارد که فرهنگ سیاسی نام دارد

تام و    صورتبه هر سنخ در یک کشور    که  یی آنجا  از و    شناسایی کردند   تبعی، محدود و مشارکتی

. نخستین کسی که اصطلاح فرهنگ سیاسی روی آوردندها  این سنخ  کمال وجود ندارد، به ترکیب

  و   آدابها،  ها، باورها، نگرشارزش  که   ها براین باور بودندا و آلموند بودند. آنبابداع کرد وررا  

 
1 Lewin 
2 Almound 
3 Verba 
4 Dayamond 



 های دموکراتیک و گرایش به ارزش یدارنی دفراتحلیل رابطه 

 

61 

 

ها در بحث ارتباط  نآفرهنگ سیاسی هر کشور در کنار فرهنگ اقتصادی و فرهنگ اجتماعی    رسوم

نهاد قدرت تث  ی مؤثرنقش    و مدیریت سیاسی جامعه،  با  نظام سیاسی در آدر  تثبیت  یا عدم  ن  بیت 

از فرهنگ سیاسی   یپنداریازلگرایی و  ذات  ینوعبهنگاه به فرهنگ سیاسی  این نوع    جامعه دارد.

سایر اجزا و ارکان جامعه از    یازحدش یباستقلال    ،شود که در آن فرهنگ سیاسیجوامع منجر می

یابی تغیر مستقل قدرتمند در تبیین چیستی و چگونگی نحوه سامانیک م  مثابهبه   ینوعبه کند و  پیدا می

که برای گذار از  راین باورند  ب (  ۱۹۶۵)آلموندو    وربا کند.  پیدا می  برتری جایگاه    ، نظام سیاسی جوامع

دموکراتیک    فرهنگ سیاسی  باید،  مردم  تیبر حاکمک مبتنی  تیدموکرا  نظمیاستبدادی به    یک نظم

اکثریت شهروندان  های دموکراتیک در  و احترام به حقوق دیگران و ارزش  تسامح،  بر تساهلمبتنی  

نهادینه شود. فرهنگ، جایگاه   متأثر  آلموند و    وربا  آن جامعه  بحث  به  پارسونز  نگاه کارکردی  از 

تثبیت نوع نظافرهنگ و ارزش لین  کنند.  م سیاسی را بسیار مهم ارزیابی می های فرهنگی در  تری 

  ( توتولوژی)  یهمانن یا  ینوعبه ها را متهم  ، آنآلموندو    وربابا نقد نظریه    (۱۹۹۱)  تریاشمو فیلیپ    کارل

د که بنیان این استدلال را باید واژگونه کرد تا  ندهتوضیح می  و اشمیتر  کارلکند.  می  شناسانهمعرفت

فرهنگ سیاسی دموکراتیک را  که  این  یجابه به این معنا که    آن استناد کرد.ه  ب بتوان در دنیای واقعی  

باید  دموکراتیزاسیون  عامل   قبدانیم،  اساساً  فیسر  یعنی  کرد  نگاه  وارونه  فرایند    را  این 

دموکراتیزاسیون با   دموکراتیک است و نه بالعکس.فرهنگ سیاسی عامل دموکراتیزاسیون است که 

به    ،مستقر  فعالیت آگاهانه کنشگران سیاسی خواهان دموکراسی در به چالش کشیدن نظم استبدادی

در    تکانهاین    جیتدربه ی منجر خواهد شد که  های سیاسی دموکراتیکگیری احزاب و تشکلشکل

شهروندان  مده و در  تجربه زیسته مشترک درآ  مثابهبه ر جامعه  فرهنگی کنشگران حاضر د  هایارزش

با تمرین و ممارست در یادگیری دموکراسی و بازی سیاست، افراد ججامعه درونی می امعه  شود. 

نقش  و    گرفته  اد یتعامل با نهاد قدرت را  مشارکتی    داشتن فرهنگ  ،پذیرشهروندانی مسئولیت  عنوانبه 

گری در این پروسه،  خواهند داشت و با رواج مطالبهگیری رفتار نظام سیاسی  مهم در شکل  جدی و

نهادها و  عملکرد  شفافیت  و  پاسخگویی  دولتیروند  قرار   ی  حکمرانی  نظام  کار  دستور  در  را 

مشابه  خواهندداد. طریقی  دموکراسی کتاب    در  نیز(  ۱۹۹۲)دایاموند  ، به  عنوان  با  خود  معروف 

بلکه در مرحله    دموکراسی  ه براین باور است که نه در مرحله گذار ب  ،تحکیم  یسوبه :  توسعهدرحال
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حیاتی بوده و بدون آن این  بسیار    دموکراتیک و مشارکتی  تثبیت دموکراسی، نقش فرهنگ سیاسی

 . شودمهم میسر نمی

ای از اعتقادات، بازخوردها و  ( براین باور است که فرهنگ سیاسی مجموعه۱۳۷۰)  1لوسین پای         

بر رفتار نظام  احساساتی است که به روند سیاسی سامان داده و اصول و قواعد تعیین کننده حاکم 

از    (.۲۲:  ۱۳۷۰کند)پای،  سیاسی را مشخص می فرهنگی هر جامعه دین    یهامؤلفه   نیترمهمیکی 

و    دین  ی الههای قدسی و  است که برخی بر جنبهگردیده   ارائه ف گوناگونی از دین  یباشد. تعارمی

ماکس    ،رابطه دین و دموکراسی  در بحث.  کنندمی  دیتأک هویتی آن  -کارکردی  بر ابعادبرخی دیگر  
فرهنگ    مؤثربه نقش    برخلاف مارکس،،  داریاخلاق پروتستانی و روح سرمایهدر کتاب  (  ۱۳۷۳)  وبر

  مثابهبه کند. وبر براین باور است که دین در جامعه بشری  می  دیتأک اقتصادی جوامع   توسعه  بر   دین( )

. در جهان با دو نوع  کندیافتگی را تبیین میموتور محرکی عمل کرده که سطوح گوناگون توسعه

بر سعادت و    د یتأک   ، در ادیان این جهانی  . ادیان آن جهانیو    ادیان این جهانیدین سروکار داریم،  

انوبهر این جهان میزی  این جهان    باشد، جهان سان در  و خوشبختی در  بوده  فعالیت  و  محل کار 

مفهوم تقدیر جایگاه   ، جهانیولی در روایت آن    ؛ زمینه خوشبختی و کامیابی در جهان دیگر استپیش

به منافع و هواهای نفسانی    شده آلوده   گی دارد. جهان مادی چیزی جز بستربسیار مهمی در نظام اندیش

خود را    ،و آلوده   نیست و سرنوشت انسان در این است که با ممانعت در مشارکت در این بستر مادی

مسیحیت    وبر  ،معتقد است کهاسلام    وبر و در کتاب    (۱۳۷۹)  2ترنر  کند.   ماده برای جهان آخرت آ

در روایت    .داندآن جهانی می  ادیان   وجزاین جهانی و اسلام را    ادیان  وپروتستانی( را جز)  تنیوریپ

اسلام    دینق دالی به نام  یرعربستان از ط  ره ی جزشبه حشوری در  مفهوم جنگاوری و سل  ،وبر از اسلام

رده متحد ک دیگر  یکعربستان را در قرن ششم میلادی با    ره ی جزشبه   ن ینشه ی بادتوانست قبایل و اعراب  

-ثروتو    غنائمی  جایارکردی جز بازرگانی از طریق جابهزمان عربستان ک ن شهرهای آ   کهییازآنجاو  

عربستان    در  آن نداشتند، شهر به معنای مدرن    یرکارکرد دیگ،مانده از غارت سایر قبایل  یجابه ای  ه

هژمونی پیدا    ،کار، روایت صوفیانه و سلحشوری از فعالیت وشکل نگرفت و اساساً در دین اسلام

درجه دوم  در    آبادانی و توسعهتلاش در جهت ساختن دنیا و  برای مسلمانان،  و به این دلیل    کرده 
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  ( ۱۳۹۸)  1رودنسون .  استاهمیت قرار دارد و هدف اصلی مسلمین همان قرب الی الله در جهان آخرت  
با بررسی آیات و احادیث اسلامی نشان  به نظریه وبر حمله کرده و    داریدر کتاب اسلام و سرمایه

، انباشت ثروت  داریعه سرمایهتوس  و  هیچ منافاتی با تشویق   ،های دین اسلاماست که اتفاقاً آموزه داده 

به مالکیت خصوصی احترام  اسلام مناسبات طبقاتی را به رسمیت شناخته و    مادی و رشد علمی ندارد.

و برای    بیفزایندبر مال و ثروت خود    ،جهادسعی و    که با  استسفارش کرده و به مسلمانان    گذاردمی

نوایی  تا از شدت بیاحکامی نظیر خمس و زکات قرار داده    ،کمک به مستمندان و ضعفای جامعه

بیمه    . ته شودفقرا کاس و  یارانه رفاهی  مالیات و  اسلامی همان کارکرد  اقتصاد  زکات و خمس در 

 دارد. یدارهیسرماسیستم  در بیکاری را 

های دینی  براین باور است که وجود ارزش  دموکراسی در امریکادر کتاب    (۱۸۸۶)2دوتوکویل      

-، مادییپرستمقام،  یدوستپولگرایی،  شود که از غلبه شهوتو سیاستمداران باعث میدر بین مردم  

در    عمل آید و دینداری با دموکراسی هیچ تضادی ندارد.گرایی و اجحاف حقوق ضعفا ممانعت به 

تضاد اسلام و   متضاد وجود دارد:مورد نسبت اسلام و دموکراسی دو نظریه یا پارادایم فکری کاملاً 

 . مطابقت اسلام و دموکراسی و  دموکراسی

آموزه   (۱۳۸۱)  3نگتون یهانت       که  است  باور  آموزه براین  با  بنیادی  تضادی  اسلام  دین  های  های 

دم اصیلالگوی  از  یکی  وی  دارد.  لیبرال  آموزه وکراسی  دموکراسیترین  دین    را  های    ازجدایی 

دارد.    کهیدرحال  داند ( میسکولاریسم)سیاست   تضاد  این فرض  با  بنیاد  از  دینی  برنارد  حکومت 

از جهان    یخرسنداسلام سیاسی مفهوم    یهامؤلفه ترین  معتقد است که یکی از مهم  (۱۳۹۶)  سیلو

اسلام و خاورمیانه    شود مسلمانان تلاشی در جهت گذار به دموکراسی انجام ندهند. که باعث می  است

ها و اصول فرهنگی خودشان  ارزش شانیافتادگعقب که عامل اصلی  اندافتاده عقب هایی موجودیت

که مربوط  شروع شد، بیش از آن   ۱۱زوال و انحطاط جوامع اسلامی که از قرن    ،باور وی  هباشد. بمی

های صلیبی و استعمار باشد،ناشی از استبداد فرهنگی خودشان  به فشارهای خارجی همچون جنگ

براین باور    (۱۳۹۵)  4اما یفوکو  .استشده های دیگر  های خلاقانه از فرهنگکه مانع اقتباساست  بوده 

تیک  میان اسلام و حکومت دموکرا  زیآممسالمت امکان همزیستی    مسلماناست که در کشورهای  
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دموکراسی را  ای گذار به بر یم بستر مناسب وجود میراث مسیحی در اروپای قرن نوزده  .وجود ندارد

گذار به    است کهباعث شده   ، آن بستر فرهنگی در خاورمیانهاهم آورد که عدم وجود  در غرب فر

ی  اله امس  عنوانبهگرایی در غرب  است که اسلام  معتقد  (۱۳۷۹)  1دیسعبی  اتفاق نیفتد. بادموکراسی  

بخش و  عنصری وحدت  مثابهبه دالی استعلایی معنابخش،    مثابهبهاست که  شده   شناسانده   آورهراس

 کند.ن در فرایند ساختن تاریخ ایفا میبازسازی و مشارکت مسلمانا  در ، نقشی مهمبخشهویت

یزدی از رابطه اسلام و دموکراسی وجود دارد. مصباح    نیچننیادر بین علمای اسلامی نیز روایتی        

دهه هفتاد شمسی، بر این باور بود که تضادی    لیاوادر مجادلات خویش با عبدالکریم سروش در  

بین اس انسان شناسی  های معرفتلام و دموکراسی وجود دارد و ریشهماهوی  بر    یشناسو  متضادی 

گرایان بنیادگرایی  لامهای او وجود دارد. اساز انسان و مطلوبیت   ،روایت لیبرال دموکراسی و اسلام

بنا، محمد قطب، سید    محمد  رینظاخوان المسلمین    گری،گری، سلفیچون طالبان، القاعده، وهابی

های لیبرال دموکراسی تفارق و ناسازگاری آموزه نیز بر  دیگران  اسدآبادی و سید قطب و  نیالدجمال

 داشتند. دیتأک و حکومت اسلامی 

بر عدم تضاد و ناسازگاری اسلام    ،افرادی نظیر فرد هالیدی و رونالد اینگلهارت ،مقابل  طرفاما در  

دموکراسی   هالیدی ددارندیتأک و  فرد  اجتماعی    (۱۹۹۶)  2.  تحولات  تاریخ  متخصصین  از  یکی 

صرفاً توان  به دموکراسی در خاورمیانه را نمیعدم گذار  براین باور است که  ،  خاورمیانه و جهان عرب

نباید از متغیرها و    ، برای تبیین این وضعیتکرد و    فرهنگ سیاسی اسلامی تبیینبا استعانت از وجود  

  ، تیک خاورمیانه در جهانیگاه ژئوپولگری و جایر اقتصاد سیاسی خاورمیانه، نظامیعوامل مهمی نظی

بین   میزان تجارت  شهرنشینی،  نرخ  جهانیمدرنیزاسیون،  باسوادیالمللی،  نرخ  آزاد،  بازار  و  ،  شدن 

رونالد  کرد.    پوشیجوامع چشمن  آدر    مستبدها و مافیای  د رانتی مبتنی برنفت و وجود گروه اقتصا

استاندارد    پرسشنامه،  ۱۹۹۳های جهانی در سال  ها و نگرشو موزلس در پیمایش ارزش  اینگلهارت

های  کشور جهان توزیع کردند. یافته   ۲۶در    هزار نفر  ۳۵  ن یدر برا  های دموکراتیک  ارزشبه    گرایش

، تفاوت معنادار آماری با سایر نقاط  مسلمانانایش به دموکراسی در بین که میزان گرها نشان داد آن

جهان ندارد و میزان گرایش به دموکراسی در این کشورها همانند سایر کشورهای مسیحی، یهودی  

های تساهل و  اند که به ارزشباشد و درصد بسیار بالایی از مردم خاورمیانه اظهار داشته می و بودایی

 
1 Saieed 
2 Halidey 



 های دموکراتیک و گرایش به ارزش یدارنی دفراتحلیل رابطه 

 

65 

 

بودند.  تسامح کرده  دفاع  دموکراتیک  حکومتی  از  و  نیز    پایبندند  اسلامی  اندیشمندان  بین  در 

نظی دینی  سروشروشنفکران  شبستری(۱۳۷۵)ر  مجتهد  ملکیانو    (۱۳۸۱)،  براین    (۱۳۸۱)مصطفی 

های  آموزه   از  گیریبهره وجود ندارد و با  ضاد بنیادین و ماهوی  باورند که بین اسلام و دموکراسی ت

سیستم  توانیماسلامی   از  نهادینه    دموکراتیک  حکمرانی  مدلی  آ  ،کهردک را  مشارکت در  با  ن 

نظارت  حکومتی    نهادهای   گیریتصمیم  بر نحوه   ،و وجود سازوکارهای دموکراتیکحداکثری مردم  

 مانع از تثبیت استبداد و دیکتاتوری گردد.و   شود

های سیاسی و اقتصادی را  تواند کنشاز وبر براین باور بود که دین می  متأثر  1لنسکی  گرهارد      

احزاب سیاسی در آمریکا    کاران مذهبی در انتخاببر تمایز گرایش سیاسی محافظه  یو   ند.ک محدود  

بر    این حزب  ،چراکههستند    خواه ی جمهورکاران مذهبی بیشتر طرفدار حزب  محافظهکرد.  می  دیتأک 

آموزه محدودیت و    کارانه محافظه  اخلاقی  هایارزش از  منبعث  اجتماعی  مسیحیت  های  های 

طرفدار حزب دموکرات هستند که  بیشتر    ،های مذهبی. از طرفی دیگر، لیبرال دارد  دیتأک ارتودوکس  

حزب   آن  سیاست  همجنسطرفداردر  حقوق  از  زنان،ی  آزادی  گرایان،  جنسی،  های  دگرباشان 

رعایت   و  اقلیتاجتماعی  مذهبی،  حقوق  و  قومی  شجاعی .)ردیگیمقرار    موردتوجهبیشتر  های 

 (. ۳۸:۱۳۸۴زند،

 ق یتحق هیفرض

و خردمندانه   ،فرضیه و گمان علمی  متغیر  حدس  یا چند  است که محقق در مورد روابط یک  ای 

گمان این  دارد.  خود  نشان پژوهش  در  دهنده ها،  است.  پژوهش  از  انتظار  مورد  نتایج  واقع  ی 

ی دو متغیر را در طرح خود مورد بررسی قرار دهد، قبل از شروع،  پژوهشگری که قصد دارد رابطه 

کند. بینی میی خود به صورت علمی به بررسی آن بپردازد، پیش طالعهمتایجی را که قرار است در ن

نشده است. به دیگر  کند که هنوز آزمایش  فراهم می   تحقیق یک پاسخ آزمایشی برای سوال فرضیه

چند متغیر را در یک جمعیت یا  ای است که ارتباط مورد انتظار بین دو  عبارت یا جمله فرضیه سخن

  ، ها و متغیرهای پژوهش موردتوجه استنی که رابطه و همبستگی بین پدیده کند. زماخاص بیان می

های دموکراتیک  در این پژوهش رابطه بین دینداری و گرایش به ارزش  شود.استفاده می فرضیه از

 
1 Lensky 
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بین دینداری و گرایش به    به بررسی این فرضیه خواهیم پرداخت:و    مورد بررسی قرار خواهد گرفت

 های دموکراتیک رابطه وجود دارد.ارزش

 پژوهش یشناسوشر

کققه بققا  اسققتکمقق   یرویکققرد ،فراتحلیققل روش تحقیققق در ایققن پققژوهش فراتحلیققل اسققت.

هققای پیشققین، در راسققتای رسققیدن بققه اهققدافی نظیققر سیسققتماتیک نتققایج پققژوهشترکیققب هققدف 

. شققودنجققام میاهققای جدیققد  ریققزی بققرای پققژوهشکشف خققلاع علمققی، اثربخشققی نتققایج و برنامققه

از  ،ایهققای مسققتقل چندگانققهشققکلی از فراارزشققیابی اسققت کققه بققه تحلیققل درواقققعفراتحلیققل 

معطققوف اسققت کققه در آن بققدون صققرف زمققان و یققا پققول  ،هققامجموعققه واحققدی از ارزشققیابی

 یهایابیارزشقق و مطالعققات در اطلاعققات و هققاهققای اصققلی، کدگققذاری داده هزینققه دورازبققهزیققاد 

بقققا اسقققتفاده از آمقققار ،(. روش فراتحلیل۴۴:۱۳۸۹طباطبایی و ودادهیقققر،شقققود)تکمیقققل می هیققق اول

-هققا )بققا آزمققون یققک فرضققیه یکسققان( مققیای از پققژوهشترکیققب نتققایج مجموعققهاسققتنباطی بققه 

 پردازد که از چند مرحله تشکیل شده است:
 

 . مراحل انجام روش فراتحلیل ۱ جدول

 توضیح  فعالیت مرحله 

 های دموکراتیک ی و گرایش به ارزشندار یدرابطه  تعریف موضوع  1

،  SIDهای مقاله( در سامانه  45های منتشرشده مرتبط با موضوع )تمام مقاله جامعه آماری:   های قبلیاحصاع پژوهش 2

NOORMAGS ،MAGIRAN ،IRANDOC 

بققودن حجققم نمونققه، ضققریب سققند بققا داشققتن معیارهققایی نظیققر مشققخص 17انتخققاب  غربالگری و گزینش  3

 داریهمبستگی، سطح معنی

جامعققه  ,انتشققار سققال هققا(،) سققندهینوهققا شققامل نققام تنظققیم جققدول اطلاعققات پققژوهش بندی و کدگذاری طبقه  4

 داریگیری، ضریب همبستگی و سطح معنیی، حجم نمونه، شیوه نمونه آمار

 وارد گردید. CMA افزارنرماطلاعات جدول در  ها به نرم افزار ورود داده 5
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آزمققون ای بققگ و مزومققدار، ترسققیم نمققودار قیفققی، محاسققبه ضققریب همبسققتگی رتبققه  ها آنالیز داده 6

Q  بررسقققی نقققاهمگونی(، ترسقققیم مقققدل اثقققرات تصقققادفی جهقققت ترکیقققب نتقققایج و(

 اثر اندازهبه رسیدن 

 

 نتایج تحقیق 

 های توصیفی یافته

 شدهانجام خلاصه تحقیقات  .۲جدول

حجم  شهر جامعه آماری  نویسنده  

 نمونه 

سطح   میزان همبستگی  شده استفادهنظریه  یریگنمونه شیوه 

 ی داری معن

  یاوحد وذوالفقاری  1

(1388 ) 

 0.000 . 024 شفیلد  /وبر /هابرماس ای نسبی طبقه  707 تهران  دانشجویان 

 گرانی دحاتمی و  2

(1392 ) 

 

 0.779 . 270 راش  /وربا تصادفی  335 مغان دانشجویان 

سرشار  خانیکی و  3

(1391 ) 

-تصادفی خوشه  365 سنندج  دانشجویان 

 ای

 X2=25.274 وربا  آلموند و

V  

Cramer=0.36

4 

0.14 

 گرانی دگلچین و  4

(1387 ) 

 

  /رز و میشلز /امروزنب تصادفی  300 تهران  دانشگاهیان

 گلهارت این

0.437 0.000 

  یابو ترابجهانگیری و  5

 ( 1391) یزارچ

تصادفی   430 شیراز دانشجویان 

 شده ی بندطبقه 

 0.000 0.564 آلموند   /گیدنز

  گرانیدشیرعلی زاده و   6

(1392 ) 

بندی  طبقه  331 خلخال دانشجویان 

 تصادفی ساده 

/ هابرماس/مارشال/ترنر

 پارسونز

0.580 0.000 
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  گرانیدرهبر قاضی و  7

(1395 ) 

-تصادفی خوشه  339 اصفهان  شهروندان 

 ای

 0.000 - 0.220 وبر

  گرانیدو   یمؤمن 8

(1395 ) 

 0.724 0.180 لپورت آ   /دورکیم  تصادفی ساده  376 شیراز دانشجویان 

  یقندهار و یآباد صالح 9

(1390 ) 

متناسب  تصادفی  295 نیشابور  شهروندان 

 با حجم نمونه 

 وبر / لنسکی

 

0.311 - 0.000 

 گرانی دسراج زاده و  10

(1383 ) 

 0.000 - .629 دورکیم /آلپورت تصادفی ساده  235 مشهد  دانشجویان 

 گرانی دزالی زاده و  11

(1397 ) 

 

بندی  طبقه  374 اهواز دانشجویان 

 متناسب با حجم

   /آدورنو آلتمیر/بندورا 

 دورکیم  /پاتنام

0.360 - 0.015 . 

  ییرزایمنائبی و  12

(1397 ) 

  60از  تصادفی 384 تهران  شهروندان 

 بلوک تصادفی 

 0.000 0.550 دوتوکویل  /اینگلهارت 

فر  امیری  ملائکه و 13

(1397 ) 

  ای وخوشه  376 ایذه  شهروندان 

 تصادفی ساده 

  /گلارگ و استارک 

 لیپست  /هانتیگتون 

0.340 0.000 

  گرانیداحمدی و   14

(1396 ) 

ای سهمیه  380 سنندج  دانشجویان 

متناسب با حجم 

 نمونه 

 0.23 - 0.177 گائو  /تسلر

  گرانیدکشاورز و   15

(1392 ) 

 0.000 0.870 دوتوکویل  /وبر ایسهمیه  384 اسفهان  شهروندان 

یکتاپرست و دیگران   16

(1398 ) 

 0.000 0.616 وبر  /بلا  /پارسونز ای خوشه  385 رشت  شهروندان 

روهنده  زارع و  17

(1395 ) 

ای  خوشه  400 کرج شهروندان 

 ی اچندمرحله 

 0.000 0.515 دال   /اینگلهارت  /وربا
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های منتخب به همراه اثرتفکیکی هر مقاله  اثر ترکیبی ثابت و تصادفی پژوهش   ۳در جدول شماره    

 مشخص شد.  

 ها به همراه اثرترکیبی ثابت و تصادفی. اثر تفکیکی پژوهش ۳جدول

 p-value z-value حد بالا  حد پایین  اندازه اثر  پژوهشگر ردیف 

 0.000 6.495 . 308 . 169 . 240 ذوالفقاری 1

 0.000 5.045 . 367 . 168 . 270 حاتمی  2

 0.000 5.124 . 356 . 165 . 263 خانیکی  3

 0.000 8.074 . 524 . 341 . 437 گلچین  4

 0.000 13.198 . 625 . 496 . 564 جهانگیری  5

 0.000 11.998 . 647 . 504 . 580 شیرعلی زاده  6

 0.000 4.100 . 319 . 116 - .220 رهبر قاضی 7

 0.728 0.348 . 119 - .083 . 018 ی مؤمن 8

 0.000 5.496 . 411 . 204 - .311 ی آباد صالح 9

 0.000 11.268 . 701 . 545 - .629 سراج زاده  10

 0.000 7.259 . 445 . 268 - .360 زالی زاده 11

 0.000 12.070 . 616 . 476 . 550 نائبی  12

 0.000 6.839 . 426 . 247 . 340 ملائکه  13

 0.000 3.473 . 273 . 078 - .177 احمدی  14

 0.000 26.021 . 892 . 843 . 870 کشاورز  15

 0.000 14.044 . 674 . 550 . 616 یکتاپرست 16

 0.000 11.347 . 584 . 439 . 515 زارع 17

 0.000 36.679 . 450 . 410 . 430 اثرات ترکیبی ثابت 

 0.000 6.292 . 550 . 313 . 439 اثرات ترکیبی تصادفی 
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اثر ترکیبی ثابتنشان می  ۳نتایج جدول شماره   اندازه  به    ،دهد که  بین دینداری و گرایش  ارتباط 

دموکراتیک  ارزش پایین)۴۳۰های  حد  بین  که  است    ./.۴۱۰/.  ۰( بالای  و حد  فاصله  ۰  ./۴۵۰(   )

   ۰./۴۳۹است. اثر ترکیبی تصادفی نیز با عدد  درصدی معنادار بوده   ۹۹اطمینان قرار داشته و با اطمینان  

( پایین  حد  مابین  )۰./۳۱۳فی  بالای  حد  و  بین  ۰./۵۵۰(  در  شد.  معنادار  منتخب،    ۱۷(  مقاله 

مقدار اندازه    نیتربزرگ(  و  ۱۳۹۷مربوط به مطالعه زالی زاده )  -۰.۳۶۰مقدار اندازه اثر  نیترکوچک

   است.( بوده ۱۳۹۸) کتاپرستمربوط به مطالعه ی۰۶۱۶/۰اثر 

 های استنباطییافته 

این روش پژوهشی، یعنی   یهافرضشیپ  نیترمهمبه بررسی    لازم استدر این مرحله از فراتحلیل،  

 های صورت گرفته و بررسی خطای انتشار پرداخته شود. همگن بودن پژوهش

 شدهانجامبررسی مفروضه همگنی مطالعات  

  د بایهای اثر ثابت یا تصادفی،  از مدل  کیکدام   ، کند  مشخص  که چنانچه محقق درصدد آن باشد 

قرارگیرد تحلیل  است  ؛ مبنای  و فرض    ، لازم  استفاده کند. فرض صفر  از آزمون همگنی مطالعات 

 :قرار زیر استبه  Q آزمون خلاف

 (همگنی)فرض   تفاوت معناداری وجود ندارد  هاپژوهشبین  فرض صفر: 

 )فرض ناهمگنی(  وجود دارد   یداریتفاوت معن ها پژوهشصفر: بین  خلاففرض 

 مقدار آزمون کیو . ۴جدول 

  یآزاددرجه  Qمقدار آزمون  شاخص آماری 

DF 

 I-SQUARED(12) ی داری معنسطح 

 97.174 0.000 16 566.204 نتایج 

 

داری برقرار نباشد از  ها تقاوت معنیاگر فرض صفر)همگنی( موردپذیرش قرار گیرد و بین پژوهش 

یعنی بین    ،بریممدل اثرات تصادفی بهره میکنیم؛ در غیر این صورت از  مدل اثرات ثابت استفاده می

  شود. مییید  أتوجود ندارد و فرض ناهمگنی مطالعات    داریمعنی  های مورد بررسی تفاوت پژوهش 

ها  گیری و تغییرات بین پژوهش های اثر را ناشی از خطای نمونهتفاوت بین اندازه   ، مدل اثرات ثابت

می اثرات  فرض  پیش  داند.مفروض  پژوهش  تصادفیمدل  که  است  نمونه  این  یک  منتخب،  های 
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گیری ناشی از خطای اندازه   ،های اثراست و تفاوت بین اندازه نجام شده های ا تصادفی از تمام پژوهش

استفاده      I 2و   Qها از آماره برای تشخیص ناهمگونی پژوهش هاست. و تمایزات ذاتی بین پژوهش

اطمینان  (  در سطح  ۱۷۴.۹۷)   2I( و۲۰۴.۵۶۶) Qتوجه به میزان شاخص   با شود. در این تحقیقمی

یافته مییید  أتفرض ناهمگونی    درصد   ۹۹ برای ترکیب  اثرات تصادفی  از مدل  باید  ها بهره  شود و 

ها ) از نظر جامعه  ها با ناهمگنی آندرصد از تغییرات تمام پژوهش  ۹۷.۱۷۴  ،رعبارتی بهتگرفت. به  

اندازه آماری، آماره  ابزارهای  بکاربرده شده،  به زبان ساده (  غیره گیری و  های  تبیین است.   ،ترقابل 

از منظر خصوصیات    های دموکراتیک با درصد بالاییبررسی رابطه بین دینداری و گرایش به ارزش

 ها تفاوت دارند. پژوهش

 سوگیری انتشار 

مقاله احصاع  مرحله  رابطه  در  موضوع  با  مرتبط  بر گرایشهای  دموکراتیکدینداری  ممکن    ،های 

دسترسی به نتایج  باشد و پژوهشگر امکان  ها بنا به دلایلی هرگز منتشر نشده است برخی از پژوهش

ممکن است اعتبار نتایج فراتحلیل را    و  شودله به خطای انتشار منجر میاباشد. این مسها را نداشته آن

ب   مخدوش کند. انتشار  برای بررسی سوگیری  ابزارهایی است که  از  برده ه نمودار قیفی، یکی  کار 

 شودمی
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مطالعات انجام شده در اطراف اندازه اثر  به نحوه تقارن یا عدم تقارن    ،در بررسی نتایج نمودار قیفی

  نشان دهنده عدم سوگیری انتشار است.   ،اشکال  در این نمودار نحوه تقارن  .شودترکیبی توجه می

از   باید  بیشتر موضوع سوگیری،  برای تدقیق  بوده و  نسبی  این تقارن  نکته لازم است که  این  ذکر 

 نظیر رگرسیون خطی استفاده کرد.  ،های آماری تخصصیآزمون

 بگ و مزومدار آزمون 

این آزمون، همبستگی رتبه اثر را مورد سنجش قرار  ای  در  اندازه  اثرات استاندارد و  بین واریانس 

برند. عدد صفر به معنی عدم  از میزان انحراف از عدد صفر بهره می  ، دهند. برای تفسیر این آزمونمی

وجود رابطه بین این دو را نشان     ،رابطه بین اندازه اثر و دقت است و هر گونه انحراف از عدد صفر

 دهد.می

 ای بگ و مزومدار نتایج همبستگی رتبه . ۵جدول 

کندال  مقدار ضریب  شاخص آماری 

(TAU) 

Z-

VALUE 
  ی داری معنسطح 

 0.000 36.679 0.093 نتایج 
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 عدم سوگیری نشر( تفاوت معناداری وجود ندارد )فرض  ، اندازه اثر و دقتفرض صفر: بین  

 سوگیری نشر( تفاوت معناداری وجود دارد )فرض  ،اندازه اثر و دقتصفر: بین  خلاففرض 

با    ،دهد نشان می  ۴نتایج جدول شماره   برابر  :  توان گفتکه می؛است.  ۰.۰۹۳مقدار تائو کندال بی 

دقت،   و  اثر  اندزاه  بین  رابطه  وجود  معنیعلیرغم  رابطه  عدم  این  بر  مبتنی  و فرض صفر  نبوده  دار 

 شود. مییید أت ،سوگیری نشر

 ضریب اندازه اثر  

به تحلیل اندازه   ،فرض ناهمگنی مطالعاتیید أتمقدمات مربوط به عدم سوگیری نشر و  یید أتپس از  

 پردازیم. می ،های دموکراتیکاثر رابطه بین دینداری و گرایش به ارزش

 جدول ضریب اندازه اثر  .۶جدول 

-Z حد بالا  حد پایین  ( Rاثر )اندازه  تعداد مطالعات  رابطه 

VALUE 

P-

VALUE 
 0.000 6.292 . 550 . 313 . 439 17 و گرایش به دموکراسی یدارن ی د بین رابطه 

 

را در مقیاس عددی اندازه گیری  یک مفهوم آماری است که قدرت رابطه بین دو متغیر   اندازه اثر

و معروف  کندمی استکه مهمترین  فراتحلیل  استفاده در روش  اصطلاح مورد  که  طوریه ب  .ترین 

  (. ۷۰:  ۲۰۰۱کنند)رزنتال و دیمیتو،  عنوان شاه مهره فراتحلیل یاد می( از آن به ۲۰۰۱رزنتال و دیمتیو)

آزمون  بین  مناسبات  بررسی  و  تعریف  نظیرفرایند  گوناگونی  ابعاد  دارای  مرحله  مختلف  این  های 

های مختلف برای تعریف و برآورد اندازه اثر آزمون است)  ها و روشدار و اندازه اثر آزمونمعنی

دار بودن  ./.(؛ معنی۵داری این آزمون )کمتر از  سطح معنی(.  ۱۰۴:  ۱۳۸۹طباطبایی و ودادهیر،  قاضی  

( بدون توجه به  ۱۹۸۸کوهن)  کند.و پارامتر را بیان می  او تصادفی نبودن تفاوت موجود بین آماره

برد: حدی که فرضیه صفر نادرست  کار میدو معنا به این    مفهوم ضمنی علیت؛ اندازه اثر را به یکی از  

است یا حدی که پدیده مورد نظر در جمعیت موجود است. هر چه این مقدار بیشتر باشد، میزان بروز  

مقدمات قبلی  بر اساس . (۱۳۷۹وپر،به نقل از ک پدیده مورد مطالعه در جمعیت هم بیشتر خواهد بود ) 

از    ،های دموکراتیکارزشبر گرایش به    یدارن یداندازه اثر  برای سنجش    ۵و تحلیل نتایج جدول  

  ۱۷های مربوط به  که در این تحقیق با آنالیز داده   ؛کنیمشاخص اثرات ترکیب تصادفی استفاده می

https://www.statisticssolutions.com/free-resources/directory-of-statistical-analyses/effect-size/
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اثر) اندازه  منتخب  مRمقاله  نشان ۴۳۹عادل  (  که  بوده  به  ثیر  أ تدهنده  .  بر گرایش  دینداری  متوسط 

   های دموکراتیک است.ارزش

تعیین          راستای  در  است  درصدد  مقاله پژوهشگر  تعدیلناهمگنی  متغیر  از  منتخب  کننده  های 

است که به صورت    متغیری  ،کنندهمتغیر تعدیل .  استفاده کند تا واریانس بین مطالعات را تعیین کند

قابل    ،باشد. اثرات این متغیرثر  ؤمتواند  مستقیم بر جهت یا میزان رابطه متغیرهای مستقل و وابسته می 

گر توانایی تبیین  فراتحلیل باید مشخص کند که کدام متغیرهای تعدیلگیری است. مشاهده و اندازه 

  ۱۷های  ترین متغیرهای پژوهش مهمشد  ها را دارد. در این مرحله تلاش  واریانس موجود و تفاوت 

اند.  ها ذکر نشده ها در تمام پژوهشکه متاسفانه برخی از آن   گیرندمورد بازبینی قرار    ، گانه منتخب

بین این     کننده لیتعد  هایمتغیر  عنوانبه   ،تحقیق  بسترپاسخگویان و  نوع    دو متغیرصرفاً    متغیرهادر 

 مورد بررسی قرار گرفتند. 

 پاسخگویاننوع  کنندگی متغیر تعدیلبررسی نقش 

 به شرح جدول زیر است:  کننده ل یتعدمتغیر  عنوانبه  پاسخگویاننوع نتایج حاصل از بررسی متغیر 

به   های دموکراتیکارزشی و گرایش به دارن یدهای اثر ترکیبی مربوط به رابطه . نتایج اندازه۷جدول

 تفکیک پاسخگویان 

 

 مخاطبان

تعداد  

 اثر اندازه 

 مدل اثرات تصادفی  مدل اثرات ثابت 

 z-value p-value اندازه ترکیبی  z-value p-value اندازه ترکیبی 

 0.000 4.193 . 531 0.000 30.648 . 543 7 شهروندان 

 0.000 5.424 . 368 0.000 22.321 . 347 10 دانشجویان 

 0.000 6.731 . 403 0.000 36.679 . 430 17 کل

و در دانشجویان    ۰.۵۴۳بین شهروندان اندازه اثر در مدل تصادفی.  هد ک دهنشان می ۶ جدولهای  داده 

  یدارن ید  گریدانیببه معنادار هستند.    ۰.۰۰۰است که هر دو در سطح    ۰.۳۴۷  ی تصادفاندازه اثر با مدل  

شهروندان داشته  ها به نسبت  آن  های دموکراتیکارزشبر گرایش به    کمتری  ریتأثدر بین دانشجویان  

بین شه  .است آنان    یدارنیداز میزان    متأثر  ،بیشتر از دانشجویان  روندانگرایش به دموکراسی در 

فرایند رشد عقلانیت    عواملی نظیر  با   توان له را میاتفاوت دانشجویان و شهروندان در این مس  است.

ابزاری، غلبه گفتمان سکولاریسم و تفوق علم بر دین، تضعیف اقتدار سنتی دینی، تغییر شبکه تعاملی 
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نگرش انتقادی بالای  های اجنماعی و  دانشجویان در محیط دانشگاه، استفاده از تکنولوژی و شبکه 

ویژه در ابعاد اعتقادی و  ه جوان نسبت به  آحاد شهروندان در خصوص دینداری)ب دانشجویان و نسل

 تبیین کرد.مناسکی( 

 کنندگی متغیر بستر تحقیقبررسی نقش تعدیل 

  بستر تفکیک به دموکراسی  به گرایش و داریدین  رابطه به مربوط  ترکیبی اثر هایاندازه نتایج. ۸ جدول

 تحقیق

 

بستر  

 تحقیق

تعداد  

اندازه  

 اثر

 مدل اثرات تصادفی  مدل اثرات ثابت 

-z-value p اندازه ترکیبی 
value 

 z-value p-value اندازه ترکیبی 

 0.000 4.162 . 535 0.000 30.397 . 513 7 مرکز

 0.011 2.534 . 485 0.000 11.600 . 467 2 شرق

 0.007 2.694 . 334 0.000 14.031 . 343 4 جنوب 

 0.001 3.270 . 333 0.000 12.677 . 327 4 غرب 

 0.000 6.253 . 398 0.000 36.679 . 430 17 کل

 

اندازه اثر    نیو کمتر  ۰.۵۱۳مرکز با  در    نیاندازه اثر در ب   نیبالاتر  کهدهد  نشان می  ۶  جدول شماره 

  ن یهمچن  معنادار هستند،   ۰.۰۰۰مناطق غربی است که هر دو در سطح    نیساکن  ۰.۳۲۷  یدر مدل تصادف

اثر در همه شهرها  یطورکلبه    ر یتأث  مناطق مرکزیدر    یدارن ید  گر،ید  ان یببه    .است  ۰.۴۳۰  اندازه 

گفت    توانیم  درواقعداشته است.    مناطق  ریبه نسبت ساهای دموکراتیک  ارزشگرایش به  بر    یشتریب

. تفاوت  ها استآن   یدارنیدشتر متأثر از  یب  مناطق مرکزیدر    های دموکراتیک  ارزشگرایش به  

توان با توسعه آمرانه و نامتوازن  می  ، میزان دینداری در مناطق مرکزی کشور با سایر مناطق کشور را

مناطق گوناگون ایران در بستر تحولات تاریخ معاصر)ظهور دولت مدرن، انکشاف مناسبات سرمایه  

توضیح    افزایش سکولاریسم(زندگی جدید و  رشد شهرنشینی، سبک  پیرامون،  -داری، تضاد مرکز

 داد.

 گیرینتیجه

طی    ،دموکراسی یکی از موضوعات مهمی است کهسنجی دین و  نسبت دین و دموکراسی یا نسبت

یک اخیرحداقل  سال  پنجاه  و  بحث  ،صد  مسلمان  اندیشمندان  میان  تب در  پر  و  گرم  وتابی  های 
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و ادبیات غنی و  بوده    ی گذشته، دین همواره در کانون هویت جامعهیک سده   در  . برانگیخته است

کرده  خلق  خود  پیرامون  را  دوره متنوعی  در  ارزشاست.  تغییر  انقلاب،  از  بعد  تغییر  ی  دلیل  به  ها 

به زیرساخت جامعه  اصلی  ساختار های  تغییر  و  تحمیلی  جنگ  از  پس  اما  گرفت.  صورت  تندی 

های اجتماعی افزایش یافت و در پی آن  تدریج دگرگون شد. نابرابریهای جامعه به اقتصادی، ارزش

های غیر دینی و غیر مذهبی گرایش یافت. بنابراین در شرایط کنونی،  های دینی به سمت ارزشارزش

 در این عرصه محسوب  ،ترین و فراگیرترین عاملکماکان به عنوان معتبرترین، جدی  دیناگر چه  

 ایرانی نیست. از این رو، در جامعه   اما یگانه سازنده و پردازنده نظام صدقی حاکم بر جامعه   ؛گرددمی

عنوان رقیب  به   ه بعضاً،ک های غیر دینیامروز ایرانی، شاهد فراهم آمدن امکان بقا و پویایی منظومه 

نقش  فوق، میآفرینی میدین  بر دلایل  افزون  پدیده کنند، هستیم.  به  زدگی مفرط ی سیاستتوان 

کرد اشاره  جامعه  امروز  عمومی  نظر۲۰:  ۱۳۸۴)تاجیک،  سپهر  این  مقابل  نقطه  در  بنیامین    ،(. 

مس۲۰۲۰)  1هرتزبرگ این  را  ا(  می له  گروه مطرح  که  میکند  چگونه  دینی  تقویت  های  به  توانند 

و توسعه دهند. در    کنند   ها را تقویتهنجارهای اخلاقی گفتمان لیبرال دموکراسی کمک کنند و آن

های راست افراطی و نژادپرستانه را شاهد  های اخیر رشد افسارگسیخته جنبش جوامع غربی که در سال

مثابه دموکراسی، ای باشد که با استفاده از مفهوم زندگی به گونهها باید بهسیاستگذاری دولت هستیم،  

مدار را به مشارکت سیاسی و اجتماعی در زیست روزمره جوامع لیبرال دموکراسی شهروندان دین 

استدلال از  کند،  معرفتیترغیب  آن-های  و  اخلاقی  دموکراسی  مرزهای  تعمیق  و  توسعه  برای  ها 

ها به مشارکت در گفتمان لیبرالیسم، این گزاره را  افزایش تساهل و مدارا استفاده کرده، با تشویق آن 

های گوناگون فکری در درون  مشارکت گروه   تفهیم کند که گسترش گفتمان دموکراسی مستلزم

ن طریق  ها نیز از ایباشد و مشروعیت پذیری دولتاجتماعات معرفتی متنوع و به هم پیوسته جامعه می

 .کندافزایش پیدا می

این           برای  آسانی  پاسخ  به  ال  ؤسهیچ  گرایش  ترویج  باعث  دینداری  آیا  که  ندارد  وجود 

شناسی دین؛ عمدتاً به دینداری به  های متقدم در حوزه جامعهشود یا خیر؟  پژوهشدموکراسی می

؛ شواهد  خرترأمتکردند ولی مطالعات تجربی  های ضد دموکراتیک اشاره می گیریعنوان منبع جهت

های دموکراتیک در درون  و از تأثیرهای گوناگون دینداری بر ارزش  کمتری در این زمینه پیدا کرده 

 
1 Hertzberg 
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( در  ۱۹۹۷عنوان مثال دی هان و شولنبرگ )گویند. بهطیفی شامل مثبت، منفی یا خنثی سخن می

کیشی ) التزام به  به رابطه منفی بین سنجه سخت  ،مریکاییآپژوهش خود بر روی دانشجویان کالج  

هویت دینی بدون بررسی عمیق( و دستاورد دینی)رسیدن به یک تعریف خوب تعهد پس از یک  

که  در حالی  . دوره اکتشاف فعال( با شاخص علاقه به اثربخشی سیاسی وخارجی دست پیدا کردند

رابطه  مربوطه  شاخص  معبد/کلیسا  اهمیت  و  مسیحی  ارتودکسی  ابعاد  آمد.  بین  به دست  خنثی  ای 

براساس نظر الکسی دو توکویل دینداران میتوانند دارای یک فرهنگ دموکراتیک باشند و یا بر  

عکس در مقابل آن مقاومت کنند. وی با بررسی دو نظام اجتماعی در آمریکا و فرانسه نشان داد که  

چگونه روحیه دینی در آمریکا موفق به ایجاد یک نظام  و   فرهنگ سیاسی دموکراتیک شده است 

دوتوکویل  کرد.  ایجاد  دموکراسی،  مانع  شکلگیری  راه  فرانسه ،  در  در  دینی  روحیه  چگونه  و  

استدلال میکند که اصول دینی منبعث از سنت های یهودی-مسیحی،   پایههای اخلاقی لازم برای  

آزادی را فراهم میکند. در واقع، گروه های  مذهبی در خط مقدم جنبشهای دموکراتیزاسیون و در  

مبارزات برای آزادی) مانند حقوق زنان و الغای برده داری( بوده اند )نپستاد و ویلیامز،  ۲۰۰۸؛ تافت  

و همکاران  ۲۰۱۱(. متفکران دیگر، مانند رالز و هابرماس با این استدلال که چون اعتقادات مذهبی  

نیستند   شود،   موافق  گذاشته  کنار  سیاسی  از  حوزه  نیستند   و   باید  دموکراتیک  اهداف  در خدمت 

)هابرماس،  ۲۰۰۶؛ رالز،  ۱۹۹۳(.  مجتهد شبستری)۱۳۸۱( نیز با  تأکید  بر منشاعهای متفاوت ارزشهای  

بقهعنوان منبقع مشقروعیت،   دینی و ارزشهای دموکراتیک) اصالت قرارداد، رضایت و قبول عامه 

اصقالت برابقری مقدنی، اصقالت ققانون و قانونگرایی(،  بر لزوم همراستایی و همگرایی این دو نوع  

 از ارزشها در مسیر رسیدن به توافق و تفاهم جمعی تأکید میکند. 

زیرا    ؛ هر دینی تقریباً غیردموکراتیک است  ، ( بر این باور است که در نگاه اول۱۳۸۳میرا ماردی)       

که دموکراسی مبتنی بر تنوع و تفاوت است؛  همنوایی و تبعیت است در حالی ،در دین اصل بنیادین

ای از باورهای جزئی و هنجارها نیست بلکه  ولی با این حال براین نظر است که هر دین تنها مجموعه

وجود    ، ها بسیار قدرتمند هستندهای نهادی و شخصی هم هست.کلیساهاییکه بعضی از آندارای جنبه

که دقیقا دینی یا بیشتر دنیایی است، بر فرایندهای  ها صرف نظر از این های نهادی آندارند که فعالیت

یا   اثر دارند و  این فرایندها هستند. هانتیگتون) خود،  سیاسی  از  ( در تحلیل فرایندهای  ۱۹۹۱بخشی 

کند و تغییر موضع  میلادی، به نقش مهم کلیسای کاتولیک اشاره می ۸۰و  ۷۰شدن دهه دموکراتیک
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اجتماعی اصلاحات  حاملان  و  اقتدارگرایی  مخالفان  به  موجود  وضع  مدافعان  از  ملی    ،کلیساهای 

داند که پدیده موج سوم دموکراسی را تبیین  ی م  یراصلیغ   تعلاقتصادی و سیاسی را یکی از پنج  

رابطه بین گسترش مسیحیت و  تر است؛ زیرا بیانگر  کند. فرضیه کلی هانتیگتون از این هم قاطعمی

    توسعه دموکراسی است.

با پژوهش         (،  ۱۳۹۲(، حاتمی و دیگران)۱۳۸۸های ذوالفقاری و واحدی)نتایج تحقیق همراستا 

سرشار) و  )۱۳۹۱خانیکی  دیگران  و  گلچین  ابوترابی)۱۳۸۷(،  و  جهانگیری  شیرعلی ۱۳۹۱(،   ،)

میرزایی)۱۳۹۲زاده) نایبی و  امیری(،  ۱۳۹۷(،  و  و دیگران )۱۳۹۷فر )ملائکه  یکتاپرست   ،)۱۳۹۸  ،)

روهنده) و  )۱۳۹۵زارع  دیگران  و  کشاورز  به  ۱۳۹۲(،  گرایش  و  دینداری  بین  متوسط  رابطه  بر   )

دینداری بر روی    ،های گفته شده اکثر مقالات و پژوهش   درکند.  می کید  أت  ،های دموکراتیکرازش

ها صرفاً بر روی میزان دینداری  چرا که این نوع پژوهش   ؛گذاردتاثیر منفی می  ،گرایش به دموکراسی

که در تحقیقاتی که  گیرد. درحالیکنند و نوع دینداری افراد مورد سنجش قرار نمیمیکید  أت  افراد

شبه سکولار گرایش به مراتب بیشتری به    انداردین  ،گیردنوع دینداری افراد مورد ارزیابی قرار می

  ، مانند هر ایدئولوژی دیگری  ،دین نیزاز  داران مناسکی و سنتی و بنیادگرا.  دین دموکراسی دارند تا  

ها را به یک روایت تقلیل داد.  توان تمام آن روایت است و نمیهای متعددی شده ها و خوانش روایت

)عبدالکریم   معرفت۱۳۷۵سروش  رهیافتی  با  اندیش،    ،شناسانه(  مصلحت  شامل  را  دینداری  انواع 

  ( با رویکردی هرمنوتیکی به دین، ۱۳۸۱) یشبسترداند. مجتهد معرفت اندیش و تجربت اندیش می

( دینداری را بر سه  ۱۳۷۸کند. مصطفی ملکیان )قرائت رسمی دین را از قرائت انسانی آن جدا می

سنت  تیپ و  تجددگرا  میبنیادگرا،  محسن  گرا  سنت  ( ۱۳۸۳)  وری کدداند.  شامل،  را  گرایانه،  دین 

آن را    ، شناسانه با دین( نیز در مواجهه جامعه۲۰۰۴)  1شپرد داند و ویلیام  بنیادگرایانه و نواندیشانه می

گرایی جدید  گرایی و سنتگرایی رادیکال، سنتپنج قسم سکولار، تجددگرایی اسلامی، اسلام  هب

پژوهشی    –مطالعه که در نشریات معتبر علمی    ۱۷در این تحقیق با بررسی    است.تقسیم بندی کرده 

بر گرایش به دموکراسی را مورد بررسی قرار دادیم   دینداریثیر  أ تاند، ضرایب  در ایران منتشر شده 

دارد. میزان این  ثیر  أتدر حد متوسطی دینداری بر گرایش به دموکراسی    : و به این نتیجه رسیدیم که

بیشتر  ثیر  أ تدر بین شهروندان جامعه بیشتر از دانشجویان است و البته در مناطق مرکزی ایران این  ثیر  أت

 
1 Sheperd 
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جامعه ایران در حال گذار از یک جامعه سنتی به جامعه مدرن است و این گذار    .از سایر مناطق است

اسلوب رعایت  به مستلزم  است.  ایران  حکمرانی  سیاسی  نظام  در  دموکراتیک  قواعد  و  رسمیت  ها 

تنوع  ایران  شناختن  در  در  پیش  ،اندیشگی  مهم،  این  و  است  توسعه  و  دموکراسی  به  گذار  شرط 

-پذیر نیست. حل مشکلات و تضادهای جامعه ایران با جامعه بینچارچوب نظمی اقتدارگرا امکان

در ژئوپولتیک منطقه    ،بینانه و منطقی از جایگاه کشور ایران و حکومتالملل نیز در گرو درکی واقع

 .است

 مأخذمنابع و 
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128-107 . 
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