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 چكيده

به كه مي Rhizoctonia solani AG1-IAي قارچوسيلهسوختگي غلاف يكي از بيماريايجاد هاي مهـم بـرنج شود،

ميهاي شمالي ايران، از جمله استان استاندر  جهـت بررسـي وضـعيت آلـودگي مـزارع اسـتان، طـي دو سـال. باشدمازندران

در53 تعداد،1388و1387زراعي و بهشهر مورد ارزيـابي قـرار گرفـت پنجمزرعه . شهرستان آمل، ساري، قائم شهر، سوادكوه

و تحليل آماري داده لكه(S( اريو شدت متوسط بيم)I( هاي آلودهاساس درصد بوتهبر،هاي بيماريتجزيه هاي ناشـي ارتفاع

به ارتفاع گياه به تعداد كل پنجه(S2و))از بيماري نسبت .در هر مزرعه انجام گرديد))هاي گياه بيمارتعداد پنجه بيمار نسبت

كه اختلاف آلودگي مزارع در پنج منطقه و شدت، كـاملاً معنـيينتايج نشان داد 01/0P( دارمورد بررسي، از لحاظ وقوع <(

و بيشترين مقدار متوسط بيماري در بهشهر. بود ترتيـب، بـه)S2وS(و شدت متوسط بيمـاري)I(براي درصد وقوع كمترين

و9/9و92/10،55/6 برابر .درصد مشاهده گرديد99/34و87/42،66/28 برابر آملدر درصد

.هاي آلوده، شدت متوسط بيماريبوته، برنج، وضعيت آلودگي، درصد Rhizoctonia solani:هاي كليديواژه

.، تهران، ايراندانشجوي سابق كارشناسي ارشد گروه بيماري شناسي گياهي پرديس ابوريحان، دانشگاه تهران-1
و منابع طبيعي استان گلستان، گرگان-2 .، گرگان، ايراناستاديار پژوهش، بخش تحقيقات گياهپزشكي، مركز تحقيقات كشاورزي
.، تهران، ايرانشناسي گياهي پرديس ابوريحان، دانشگاه تهران استاد گروه بيماري-3
.، ايرانمربي پژوهش، بخش گياهپزشكي، معاونت موسسه تحقيقات برنج كشور، آمل-4
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 مقدمه

اين بيماري بـراي نخسـتين. ترين عوامل كاهش عملكرد در گياه برنج استبيماري سوختگي غلاف يا شيت بلايت از مهم

را. از ژاپن گزارش گرديد1910بار توسط ماياك در سال  از بيماري بعدها. ناميد Sclerotium irregulare وي عامل بيماري

و و بسياري از كشورهاي آسـيايي، آمريكـا سـپس). Ou, 1987( گـزارش شـده اسـت... فيليپين، سريلانكا، چين، هندوستان

به و ساير كشـورها نظيـر سـورينام، ونـزوئلا،،هاي آسيايي از جمله فيليپين، سريلانكاسرعت در بسياري از كشوربيماري چين

و ايالت متحده آمريكا گستر و ساير گياهان ميزبان را در مناطق مختلف دنيا تحت.ش يافتماداگاسكار عامل اين بيماري، برنج

مي آن. دهدتاثير قرار كه تاكنون هيچ منبعي با اطمينان ادعا نكـرده قدرطيف ميزباني اين بيمارگر اسـت كـه يـك گسترده است

به اين قارچ وجود دارد گونه من.ي گياهي مصون نسبت و معتدلـه بيماري در سراسر اطق توليد برنج در دنيا، در نواحي گرمسير

مي و در سيستممشاهده عامـل). Webster and Gunnell, 1992(كنـد هاي كشت متراكم، خسارت بيشـتري ايجـاد مـي شود

آن Rhizoctonia solani Kuehnبيماري سوختگي غلاف برنج، قـارچ   Webster( اسـت AG1-IAو گـروه آناسـتوموزي

and Gunnell, 1992; Hashiba and Kobayashi, 1996 .(

بهياين بيمار و اندميك وجود دارددر اغلب مناطق توليد برنج، توانـد ظـرف سوختگي غلاف بـرنج مـي. صورت خاكزي

به يك بيماري مهم محدودكننده و نيـز بيمـارگر مـي. تبديل شـود محصولي توليدمدت كوتاهي آب آبيـاري توانـد از طريـق

طي عمليات آماده كردن زمين در مزرعه انتشـار يابـد  سـوختگي غـلاف،)1970-1980(طـي حـدود ده سـال. جابجايي خاك

و در شـرايط مهم و خسارت بيماري در ارقام حساس ترين بيماري برنج در اراضي شاليزاري جنوب ايالات متحده آمريكا بوده

را50تـا32طوركلي سوختگي غـلاف،هب. درصد عملكرد محصول رسيده بود50آلودگي شديد تا  درصـد شـاليزارهاي دنيـا

مي كه تقريباً همهتحت تاثير قرار و گرمسير دنيـا واقـع شـده دهد  Ou, 1987; Webster( انـدي اين اراضي در نواحي معتدل

and Gunnell, 1992.(و موجب كاهش2001در سال بيماري ول گرديـد درصدي محص15تا5در آركانزاس، مشاهده شد

)Tan et al., 2007.(

،ويـژه مازنـدران بـه در بعضي از مناطق برنج خيز شمال كشور2با كشت برنج حساس رقم آمل1357اين بيماري در سال

به محدود شـدن1و گيل3، گيل3بيماري روي ارقام پرمحصول آمل1360در سال. شيوع پيدا كرد و در نتيجه نيز اشاعه يافت

و مازندران منجر گرديد2پرمحصول آملكاشت رقم  و بينشاولين بار ). Aghajani, 2005, 2007( در گيلان  Torabi( ترابي

and Binesh, 1985 (آنها اظهار داشتند كه ارقام محلـي. هاي شمالي كشور گزارش كردنداين بيماري را از شاليزارهاي استان

به بيماري از حساسيت كمتري برخوردارند و رحيميـان فر. نسبت ينيـز بـه مطالعـه) Forutan and Rahimian, 1992( وتن

و مقايسه و سوختگي موجي غلاف برنج در مازندران پرداختنـد هاي عامل بيماريجدايهيپراكندگي در. هاي سوختگي غلاف

به بيماري شيت بلايت مورد بررسي قرار1366سال به اين نتيجه رسيد. داد، بابائيان واكنش مقاومت ارقام مختلف را نسبت او

مي به بيماري آلوده و غيره كمتر و زودرس مثل طارم تنكابن، طارم محلي و جزو ارقام نيمه مقاوم تا نيمـهكه ارقام پابلند  شوند

و بقيه .)Babaian, 1987(ي ارقام جزو ارقام حساس يا خيلي حساس هستندحساس هستند

و تعيين پنجوضعيت بيماري سوختگي غلاف برنج در سطح هدف از اجراي اين تحقيق، بررسي شهرستان استان مازندران

و پراكنش بيماري در نقاط مختلف استان بوده است .اهميت
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و روش ها مواد

 برداريي نمونهمنطقه

به مدت دو سال زنـدران انجـامي مركزي اسـتان ما در سطح مزارع برنج در منطقه)1388و1387هاي زراعي سال(اين بررسي

و در سال دوم25در سال اول تعداد. گرديد ، قـائم شـهر)دشـت نـاز(هاي آمـل، سـاريي برنج از شهرستانمزرعه28مزرعه

. مزرعـه انتخـاب شـد پـنج ها نيز در هر يك از اين شهرستان.و بهشهر مورد بازديد قرار گرفتند) پل سفيد(، سوادكوه)قراخيل(

و36هاي جغرافيايي بين عرضيمزارع انتخابي در محدوده تا6درجه و36دقيقه و طول41درجه و52دقيقه شمالي درجـه

تا28 و35دقيقه .دقيقه شرقي واقع شده بودند26درجه

 يادداشت برداري مقدار بيماري

ب. آغاز گرديد) پس از نشا( اشت برداري از مقدار بيماري در مزارع از اواخر خردادماهدياد درههر مزرعه طور مـنظم، يـك بـار

,.Willocquet et al( هفته مورد بازديد قرارگرفت به مساحت تقريبـاً يـك مترمربـع در نظـر پنجدر هر مزرعه).2000 كرت

و در هر ياد و شدت بيماري( برداري، مقدار بيمارياشتدگرفته شده  ميـزان وقـوع بيمـاري در اين تحقيق،. ثبت گرديد) وقوع

)I(ب بوتهمعادل نسبت كه با استفاده از فرمول زير :دست آمده هاي بيمار است

)1(I = ∑ X / N

 Cardoso et( باشـد مـي)N(هاي ارزيابي شدهتقسيم بر تعداد كل بوته)X(بيمار هايشامل تعداد بوته)I(ميزان وقوع بيماري

al., ,.Tan et al( همكارانوتن).2004 هاي بيمار را از تقسيم تعداد بوته)I( غلاف برنجنيز وقوع بيماري سوختگي)2007

بهبر تعداد بوته بههاي ثبت شده ، مساحت يا حجم)S( شدت بيماري.صورت درصد بيان نمودنددست آورده، سپس حاصل را

به كه  ,Seem, 1984; Nutter( شـود هاي گيـاهي بيـان مـي صورت نسبتي از مساحت يا حجم كل بافتبافت بيمار گياه است

به).2001 ,.Tan et al(همكـارانو تـن، طبـق روش)S( دست آوردن مقدار شدت بيمـاري جهت ي زيـر از رابطـه)2007

:شداستفاده

(تعداد گياه مورد ارزيابي)2( )S(شدت بيماري=∑)هاي ناشي از بيماريارتفاع لكه/ارتفاع گياه/

مي) Seem, 1984( سيم كه ميزان وقوع بيان ميكند .تواند ميزان شدت بيماري در سطحي بزرگتـر باشـد بيماري در يك سطح

,.McRoberts et al( شـود هاي آلوده در هر گيـاه بيـان مـي عنوان مثال شدت آلودگي در سطح گياه با شمارش تعداد برگبه

از).2003 ببهS2از اين رو در اين تحقيق كه از رابطـه عنوان تعريفي ديگر از شدت بيماري سوختگي غلاف -رنج استفاده شد

:محاسبه گرديدزيري

(تعداد بوته مورد ارزيابي)3( )S2(شدت بيماري=∑)هاي بيمارتعداد پنجه/هاي يك بوته برنجتعداد كل پنجه/
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و تحليل آماري داده هاتجزيه

و تحليلو براي انجام Microsoft Excel 2003ها از نرم افزار براي مرتب كردن داده ازتجزيه 15.2.05ي نسـخه هاي آماري

اسـتفاده Multifactor anovaهـا نيـز از روشي واريـانس دادهو در تجزيـه) StatPointشركت( StatGraphicsنرم افزار

.گرديد

و ارقام مورد كشت هر منطقه-1جدول  مناطق يادداشت برداري، تعداد مزارع

رقمتعداد مزارعشهرستان

1387138813871388

فجر، شيرودي، طارمفجر، طارم57آمل

طارمفجر، طارم55ساري

طارمطارم56قائم شهر

طارمطارم55سوادكوه

طارمطارم55بهشهر

--2528جمع

 نتايج

شهرسـتان پنجدر1388و1387طي دو سال،ي برنجمزرعه53غلاف برنج در برداري از وضعيت بيماري سوختگي يادداشت

كه مقدار بيماري در مناطق مختلف مورد بررسـي،. مختلف استان مازندران صورت پذيرفت نتايج اين تحقيق دو ساله نشان داد

و وقوع و زراعي با شدت به شرايط مختلف محيطي .استهاي مختلفي بروز كردهبا توجه
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 بيماري سوختگي غلاف در مزارع برنج در مناطق مختلف استان مازندران)I(نهايي وقوعدرصد-1 شكل

 1388)ب(و1387)الف( در سال

به عامل سـوختگي غـلاف، نشـان داد كـه در سـال اول، نتايج حاصل از بررسي وضعيت آلودگي مزارع برنج استان مازندران

و بهشهرچندين مزرعه در شهرستان(، بين صفر)I( نهايي بيماري وقوع تغييرات 2رعـه شـمارهزم(درصـد95تـا) هاي ساري

و سوادكوههاي ساري، بهشهر، قائمچندين مزرعه در شهرستان(در سال دوم، اين تغييرات بين صفرو)شهرستان آمل تـا) شهر

بيماري در مزارع)I(هاي وقوع متوسطواريانس دادهيتجزيه).1شكل(است بوده)شهرستان آمل7مرزعه شماره(درصد73

كه تفاوت بين  كـاملاً)P>01/0( هـاي انجـام تحقيـقو تفاوت بـين سـال)P>01/0( تحقيقيي اجرامنطقه5برنج نشان داد
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و دوم)1387( بيمـاري مـزارع در سـال اول)I( وقـوع متوسـط).2جدول(بود)P>05/0(دار معنينيز بين مزارعو دارمعني

و بيشترين مقدار،طي اين دو سال. درصد بوده است9/16و5/32ترتيببه تحقيقاجراي)1388( ترتيب مربـوطبهIكمترين

در سال اول نشـان)I( هاي وقوعواريانس دادهيتجزيه.)4شكل( استبوده)87/42( آملو)92/10(هاي بهشهربه شهرستان

كه اختلاف بين مناطقمي ميكاملاً معني)P=0025/0( دهد در سـال. داري وجـود نـدارد اما بين مزارع اختلاف معني،باشددار

بواختلاف كاملاً معني)P=001/0(و بين مزارع)P=0058/0( دوم بين مناطق ).2جدول(د دار

 متوسط بيماري سوختگي غلاف برنج استان مازندران مقاديرواريانسيتجزيه-2جدول

.تحقيقو مجموع دو سال اجراي 1388و 1387هايطي سال

ميانگين مربعاتدرجه آزاديمنابع تغييرات

SS2I
1387سال

 منطقه

 مزرعه

 اشتباه آزمايشي

4

4

16 

ns414/0
ns022/0

022/0

ns052/0
ns035/0

030/0

**205/0
ns050/0

031/0

 1388سال

 منطقه

 مزرعه

 آزمايشياشتباه

4

6

17 

**042/0
*025/0

009/0

**061/0
**0472/0

009/0

**052/0
**065/0

009/0

 مجموع دو سال

 سال

 منطقه

 مزرعه

 اشتباه آزمايشي

1

4

6

41 

ns016/0
**082/0
ns030/0

014/0

ns 016/0
**104/0
*056/0

019/0

**306/0
**172/0
*070/0

027/0

ns ،*و وجود اختلاف معنيبيانگر عدم اختلاف معنيبه ترتيب**و مي99و95دار در سطح اطمينان دار .باشنددرصد

و بهشـهر چندين مزرعه در شهرستان(بين صفر در سال اول،)S( شدت نهايي بيماري تغييرات درصـد80تـا) هـاي سـاري

-هاي سـاري، بهشـهر، قـائم چندين مزرعه در شهرستان(در سال دوم، اين تغييرات بين صفرو)شهرستان آمل2مزرعه شماره(

و سوادكوه  هاي شدت متوسـط واريانس دادهيتجزيه).2شكل(بوده است)شهرستان آمل6مزرعه شماره(درصد50تا) شهر

)S(كه تفاوت معني امـا تفـاوت،ي اجراي تحقيق وجـود دارد نطقهم پنجبين)P>01/0( داريبيماري در مزارع برنج نشان داد

و بين مزارع معنيبين سال و)1387( بيماري مزارع در سال اول)S( شدت متوسط).2جدول( باشد دار نميهاي انجام تحقيق

و بيشترين مقدار.درصد بوده است34/11و93/14به ترتيب تحقيقاجراي)1388( دوم يـب ترتبهSطي اين دو سال كمترين
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به شهرستان در)S( هاي شـدت واريانس دادهيتجزيه).4شكل( بود) درصد66/28(و آمل) درصد55/6( هاي بهشهرمربوط

مي كه اختلاف معنيسال اول نشان و مزارع وجود ندارددهد امـا در سـال دوم بـين منـاطق اخـتلاف كـاملاً،داري بين مناطق

.)2جدول( دار بودتقريباً معني)P=0525/0(و بين مزارع)P=0127/0(دار معني

 بيماري سوختگي غلاف در مزارع برنج در مناطق مختلف استان مازندران)S(درصد شدت نهايي-2شكل

ب 1387) الف در سال  1388)و
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و بهشـهر هاي چندين مزرعه در شهرستان(در سال اول، بين صفر)S2( شدت نهايي بيماري تغييراتدر اين بررسي، ) ساري

هـاي سـاري، چندين مزرعه در شهرسـتان(در سال دوم، اين تغييرات بين صفرو)شهرستان آمل2مزرعه شماره(درصد95تا

و سوادكوهبهشهر، قائم هـاي واريـانس دادهيتجزيـه).3شـكل(است بوده)شهرستان آمل7مزرعه شماره(درصد70تا) شهر

در)S2( شدت متوسط و بـين مـزارع)P>01/0( تحقيـقيي اجـرا منطقـه5مزارع برنج نشان داد كـه تفـاوت بـين بيماري

)05/0<P(ميمعني بيماري مزارع)S2( شدت متوسط. داري وجود نداردهاي مورد بررسي اختلاف معنياما بين سال.باشددار

طي اين دو سـال.استد بودهدرص73/15و4/19ترتيببه تحقيقاجراي)1388(و دوم)1387( در سال اول و،در كمتـرين

به شهرستانبهS2بيشترين مقدار  ي تجزيـه.)4شـكل( اسـت بوده) درصد99/34( آملو) درصد9/9( هاي بهشهرترتيب مربوط

مي در سال اول)S2( هاي شدت واريانس داده و بين مزارع معنينشان كه اختلاف بين مناطق در، باشـد دار نميدهد سـال امـا

).2جدول( دار بود اختلاف كاملاً معني)P=0037/0(و بين مزارع)P=0021/0( بين مناطق،دوم

 بيماري سوختگي غلاف در مزارع برنج در مناطق مختلف استان مازندران)S2(نهايي شدتدرصد-3شكل

 1388)بو 1387)الف در سال
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 بحث

مي كهنتايج حاصل از اين تحقيق نشان ي اجراي تحقيـق طـي ايـن دو منطقه5اكثر مزارع برنج بررسي شده در سطح دهد

درصد از مزارع مـورد36/77زيرا با مرتب كردن مزارع بر اساس شدت نهايي بيماري،؛سال از آلودگي نسبتاً كمي برخوردارند

از، بررسي مي20شدت آلودگي كمتر ودرصد را نشان بـ4/22 دهند كه متعلـق ي آمـل هسـتند، شـدته منطقـه درصد مزارع

از)S( بيماري مي) درصد30بيش ازS2و(درصد20بالاتر از6/56ريااز نظـر وقـوع بيمـ).4شكل( دهندرا نشان درصـد

و20، آلودگي كمتر از تحقيقمزارع مورد  به شهرستان( درصد از مزارع4/43درصد و قـائم شـهر هسـتندكه متعلق ) هاي آمل

مي30بالاتر از ).4شكل( دهند درصد را نشان

 طي دو سال اجراي تحقيق در پنج منطقه استان مازندران)S2وI،S(مقادير متوسط بيماري سوختگي غلاف برنج-4شكل

و مقادير آن اغلب صحيحگيري ميزان وقوع بسيار آساناندازه و تكرارپـذيرتر از انـدازه تر، دقيقتر از شدت است  گيـري تـر

مي گيري شدت بيماري تحت شرايط مزرعه، كاري پرزحمت، اندازه). Campbell and Madden, 1990( باشدشدت بيماري

و وقت و خطاهاي آزمايشي قرار گيردپرهزينه و ممكن است تحت تاثير تمايلات شخصي ارزيابي). James,1971( گير است

و كليها، مقياسبصري شدت با استفاده از دياگرام ميها  ,James, 1971; Campbell and Madden( شوددهاي مصور انجام

 باشـد گيري ميـزان وقـوع بيمـاري مـي گيري شدت بيماري بيش از اندازهبا وجود استفاده از اين ابزارها، خطاي اندازه).1990

)Nutter, 2003; Nutter, 2001 Campbell and Madden, 1990; Guan and .(گيـري بـر انـدازه عليرغم ايرادهاي وارد
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و تاثير تيمارهاي مختلف مـديريت شدت، اين متغير در بيان مقدار بيماري موجود در مزرعه جهت محاسبه ي خسارت بيماري

مي ).Seem, 1984; Nutter, 2001( باشدبيماري، در مقايسه با ميزان وقوع، از اهميت بسيار بالاتري برخوردار

مي ارهنتايج تحقيقات انجام شده درب از دهد كـهي بيماري سوختگي غلاف، نشان درصـدي20در صـورت آلـودگي بـيش

و لاريجاني،( ها انجام گيردكشمزارع، سمپاشي با قارچ -بنابراين تنها، مزارع برنج شهرستان آمل نياز بـه سـم).1383سليماني

كه در نتايج تحقيق اشاره همان. پاشي عليه بيماري سوختگي غلاف دارند و،شدطور بيشترين مقدار بيماري در شهرستان آمـل

و بعد از آن شهرستان قائم شهر از سـال. است شهرستان بهشهر مشاهده شده كمترين آن در هـا قبـل نسـبت بـه شهرستان آمل

مي و. دادندديگر مناطق مورد بررسي، مقدار بيماري بيشتري نشان سـوختگي با بررسي پراكندگي بيمـاري)1986( ترابي بينش

و در آن نيز شهرستانغلاف برنج در سطح مزارع استان و بابل را كانون آلودگي معرفي نمودندهاي شمالي، مازندران . هاي آمل

 اعلام كردههاي مختلف استان مازندران، بهشهر را با كمترين مقدار بيماري در شهرستان،ايشان در ارزيابي درصد آلودگي ارقام

كه شامل انواع طارم ارق،و اظهار داشتند به بيماري، مقاومت نسبي نشان دادندميام محلي -گرچه درصد آلـودگي بوتـه. باشند،

در. هاي طارم در مواردي زياد بود، اما بيماري از غلاف سوم بـالاتر نرفتـه بـود همچنـين آنهـا ميـزان آلـودگي رقـم طـارم را

به شهرستان و آمل، .درصد بيان كردند8/29و8/0،5/5،9/3ترتيب هاي بهشهر، ساري، قائم شهر

و رحيميان هاي مختلف استان مازندران، اشاره داشتند كـه بـر آوري شده از شهرستاني جمعنمونه100از)1992( فروتن

و آمـل بـه شهرستان روي رقم طارم در درصـد جدايـه57/40و2/1،5/11،47/12ترتيـب هاي بهشهر، سـاري، قـائم شـهر

Rhizoctonia solani ها بـوده وجود اين عامل بيماري در شهرستان آمل بيشتر از ديگر شهرستان،به عبارتي. استخراج نمودند

كه در شهرستان بهشهر حتي بر روي ارقام پرمحصول رايج آن سـال. است و، خـزر3هـا نظيـر آمـل همچنين آنان بيان داشتند

در در اين گزارش آمده.است عامل بيماري كمتر ديده شده مصباح، كه بيشترين ميزان عامل بيمـاري از روي رقـم خـزر است

به اين كـه ارقـام پرمحصـول بـرنج بـه بيمـاري سـوختگي غـلاف حسـاس. شهرستان قائم شهر جداسازي شده است با توجه

,.Nathan et al؛Binesh and Torabi, 1986( باشندمي 2003Seem, 1987;(،ي بـه كشـت ارقـام كشاورزان تمايل بيشتر

به اين بيماري مقاوم كه مي) Binesh and Torabi, 1986( تر هستندمحلي .دهندو از طعم بهتري نيز برخوردارند، نشان

كه ميزان وقوع بيماري سالينتايج تجزيه ميدر اين.بود87كمتر از سال88واريانس نشان داد توان بـه مزارعـي كـه باره

و كود  و سولفات آمونيوم مناسبي دريافت كرده بودندتنك بودند و. اشاره كرد،پتاس كه افـزايش تمـاس بـرگ بـه بـرگ چرا

ميمدت زمان متناوب خيس ماندن برگ ,.Savary et al( باشندها دو عامل مهم در گسترش بيماري 1995; Castilla et al.,

يكيو استفاده)1996 ). Cu, 1996( شـود يش سـوختگي غـلاف بـرنج محسـوب مـي از دلايل افـزايزياد كودهاي نيتروژنه

به قارچ عامل بيماري سـوختگي هاي سالطوركه اشاره شد، در بررسي همان هاي قبل نيز در شهرستان آمل آلودگي مزارع برنج

آب در اين.ي مشابهي مشاهده شده استدر اين تحقيق نيز نتيجه. ها بوده استغلاف، بيشتر از ديگر شهرستان منطقه، شـرايط

به و شدت بيماري مساعدتر مـيو هوايي و تمايـل. باشـد ويژه شرايط دمايي جهت وقوع عـلاوه بـر آن، عـدم تنـاوب كشـت

مي به كشت ارقام پرمحصول، .تواند از ديگر دلايل اين امر باشدكشاورزان منطقه

كه توسططبق بررسي و ديگر تحقيقات وو)1992(و رحيميان فروتن هاي انجام شده در اين تحقيق )1986( ترابـي بينش

به عامل بيماري سوختگي غلاف برنج دارندانجام گرفت، مزارع شهرستان بهشهر سابقه رسـد نظر مـيبه.ي ضعيفي در آلودگي

به سمت استان گلستان پيش  و هرچه از استان مازندران رويم،ميكه جمعيت قارچ عامل بيماري در خاك اين منطقه كمتر بوده

به استان مازندران كمتـر مـي Rhizoctonia solani جمعيت قارچ  و مقدار بيماري در استان گلستان نسبت باشـد كاهش يافته

).آقاجاني، منتشر نشده(
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كه در جنوب استان مازندران واقع شده است، از اقليمي كوهستاني برخوردار است كـه دمـاي هـواي آن شهرستان سوادكوه

و دورهكمتر از ديگر شهرستان معمولاً تر از منـاطقي اسـت كـهي رشدي گياه برنج نيز در اين منطقه، طولانيهاي مورد بررسي

همچنين كشاورزان ايـن منطقـه. شودبنابراين شرايط دمايي مساعدي جهت پيشرفت بيماري فراهم نمي. انددر دشت واقع شده

به بيماري مذكور مقاوم كه مياز ارقام محلي از اين رو مقدار بيماري سوختگي غـلاف بـرنج در ايـن. كنندترند، بيشتر استفاده

و در صورت وقوع بيماري، شدت آن چندان پيشرفت نمي .كندمنطقه كمتر بوده
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