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  چكيده
 كشقارچاثر  بررسيسازد. بمنظور وارد ميبه محصول پياز فراواني خسارت اقتصادي سالانه  سفيدك دروغي پيازبيماري 

هاي كامل در قالب طرح بلوك هاييآزمايش ،دروغي پيازكنترل بيماري سفيدك  در  WG %52.5)®فاموكسادون + سيموكسانيل (اكولايزر
با  اكولايزرشامل  ي آزمايشيتيمارهاهاي خوزستان و هرمزگان اجرا گرديد. در استان 1396در سال تكرار سه تيمار و شش تصادفي با 

 كشقارچ عنوان بهليتر در هكتار  دو)  SC 687.5®(اينفينيتوپروپاموكارب  ، فلوپيكوليد +هكتاردر كيلوگرم  4/0و  3/0، 2/0هاي غلظت
 10شروع و هر  علائم بيماري نخستينمشاهده  هاي آزمايشي باپاشي كرتند. محلولبود پاشيمحلولآبپاشي و شاهد بدون  ، شاهدمرجع

هاي آزمايشي قبل ارزيابي كرتيافت.  ادامه كش به حداكثر آلودگي در مقياس كوفر و فيشربار تا رسيدن تيمار شاهد بدون قارچروز يك
نمره  با اختصاص نمونه) براي هر DSIتعيين شاخص شدت بيماري (بوته از دو رديف مياني هر كرت و  10انتخاب پاشي با محلولاز هر 

ها مساحت زير منحني در مقياس كوفويت و فيشر انجام و شدت بيماري براي هر كرت محاسبه شد. با استفاده از نتايج ارزيابي 9-1
ها و نيز در مساحت زير منحني در تمامي ارزيابيواريانس مركب مكان نشان دادكه گرديد. تجزيه  ) محاسبهAUDPCپيشرفت بيماري (

هاي هر . با استناد به اين نتيجه دادهوجود دارد %1داري در سطح مكان اختلاف معني ×پيشرفت بيماري بين تيمارها و اثر متقابل تيمار 
كش اكولايز با نشان داد كه قارچمساحت زير منحني پيشرفت بيماري شدند. مقايسه ميانگين مكان اجرا به صورت جدا تجزيه واريانس

درصد كاهش شدت بيماري نسبت  85/91و  87/88ترتيب با هاي خوزستان و هرمزگان بهكيلوگرم در هكتار در استان 4/0مقدار مصرف 
كيلوگرم در  3/0و  2/0ولايزر با مقدار مصرف كش اكپاشي بالاترين اثر بخشي را دارد. اين نتايج نشان داد قارچبه شاهد بدون محلول

درصد و در استان  15/60و  40/62،  63/55خوزستان به ترتيب با  كش اينفينيتو با مقدار مصرف دو ليتر در هكتار در استانهكتار و قارچ
نتايج اين تحقيق نشان داد كه  هاي آماري بعدي قرارگرفتند.درصد اثر بخشي در گروه 40/67و  29/76، 81/14هرمزگان به ترتيب با 

  .هست كيلوگرم در هكتار 4/0كش اكولايزر براي كنترل بيماري سفيدك دروغي پياز مقدار مصرف مناسب قارچ
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  مقدمه
هاي مهم پياز است كه هرساله بيماري از يكي Peronospora destructor (Berk.)پياز با عامل دروغي  كسفيد

هاي كشسازد و معمولاً با مصرف منظم و صحيح قارچدر مناطق مرطوب و خنك خسارت زيادي را به پياز وارد مي
ها كه از اجزاي مهم كشتوان زيان اقتصادي ناشي از بيماري را تا حد زيادي كاهش داد. اما كاربرد قارچموثر مي

از طرفي . همراه هستند زايماريباي گياهي هستند همواره با بروز پديده مقاومت در عوامل همديريت بيماري
با اهميت ساخته است و در اين محصول باقيمانده سموم از جمله سموم قارچكش را موضوع برداشت تدريجي پياز 

-زا را به قارچدر عوامل بيمارياز طرف ديگر استفاده از سموم با نحوه اثر متفاوت و متنوع، احتمال ايجاد مقاومت 

-هاي زيستخطر وبا دامنه اثر مختلف  بمنظور كاهش نگرانيكمدهد. بنابراين استفاده از سموم ها كاهش ميكش

هاي مهم پياز در ايران اين بيماري يكي از بيماري است. مؤثر زايماريبمحيطي و عدم ايجاد مقاومت در عوامل 
هاي گياه ممكن تمام بخشو  شودمشاهده مي در همه مراحل رشد گياه سفيدك دروغيشود. آلودگي به محسوب مي

  ). Butler and Jones,1955د (قرار گيرنعامل بيماري است مورد تهاجم 
 شود. به علاوه اين گياهانمشاهده ميسيستميك  ، آلودگيكنندهاي آلوده رشد ميياهاني كه از سوخدر گ

هاي بنفش متمايل به خاكستري لكه ،ر آب و هواي مرطوباست. دسبز روشن ر آنها ها دبرگكوچك مانده و رنگ 
 دارندهاي آلوده در انبار نرم شده و شكاف بر ميسوخ ).Raziq et al., 2008( شودمي مشاهدهسطح برگ  تمامروي 

(Gupta and Paul, 2001) . بيماري  براي گسترش سريعها آب آزاد روي سطح برگ صورتوجود رطوبت به
گراد) و رطوبت نسبي درجه سانتي 22اي شروع آلودگي، بيمارگر نيازمند دماي خنك (كمتر از ت. برضروري اس

). Gupta and Paul, 2001( همچنين روزهاي ابري براي توسعه بيماري مطلوب هستند است.درصد  95بالاتر از 
ارقام مقاوم، زهكشي خاك و استفاده از بذر سالم فاده از استها، تغيير تاريخ كاشت، كشكاربرد قارچ نظيرهايي راهكار
  ). Whiteman and Beresford, 1998( كنترل بيماري پيشنهاد شده استبراي

). تاكنون Buloviene and Surviliene, 2006( بود پذيرنخواهدها امكانكشوليد پياز بدون كاربرد قارچت
، هاكشقارچاند. در بين اين كنترل سفيدك دروغي پياز مورد ارزيابي قرار گرفتهمختلفي براي هايكشقارچ

 88تا  72بيشترين تأثير را دركاهش شدت بيماري ( WP50% ®و (سيموكسانيل )2G 5% ®(ريدوميل 1متالاكسيل
(ريدوميل ام  3متالاكسيل + مانكوزب كشقارچ). كنترل موفق سفيدك دروغي پياز با Palti, 1989اند (درصد) داشته

 كشقارچتأثير چهار  در تحقيقي). احمد و خان  1990et alTahir ,.نيز گزارش شده است ( ) WP 72%® 4زد
و اكسي )  WP 80%®457(ديتان ام ، مانكوزب) G 5%®(ريدوميل )، متالاكسيل6WP  %70®آنتراكول( 5پروبينب

هاي متفاوت روي سطح زير منحني پيشرفت بيماري سفيدك را در تركيب)  WP 35%®8كلريد مس(كوپراويت

                                                            
1 - Metalaxyl 
2 - Ridomil 
3 - Mancozeb 
4 - Ridomil -MZ 
5 -Probineb 
6 - Antracol 
7 - Ditan M45 
8 -Cupravit 
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مربوط به ها، كمترين سطح زير منحني پيشرفت بيماري دروغي پياز مورد ارزيابي قرار دادند. بر اساس نتايج آن
 Ahmad and( بوده است ) G 5%®(ريدوميل و متالاكسيل)  WP 80%® 45مانكوزب (ديتان ام هاي كشقارچ

Khan, 2000( .  
 ، پروبينب) WP 80%® 45(ديتان ام  ، مانكوزب) G 5%®متالاكسيل (ريدوميل كشقارچهمچنين، اثر پنج 

دركنترل بيماري مذكور بررسي شد و نتايج نشان )  WP 35%®(كوپراويت كلريد مس) و اكسي WP 70%®آنتراكول(
 ,Khokhar and Jaffreyبيشترين تأثير را بركاهش بيماري داشته است ( )G 5%®متالاكسيل(ريدوميل كشقارچدادكه 

كش ثبت شده براي كنترل بيماري تنها قارچ) WP80%® 45مانكوزب (ديتان ام  2006). در ليتواني تا سال 2000
، آزوكسي 1اي چون ديمتومورفهاي ديگري با مواد موثرهكشقارچ 2007سفيدك دروغي پياز بود و در سال 

در ).  et alRaudonis,. 2007در برنامه مديريت بيماري واردگرديد ( 4و پروپاموكارب 3، فلوپيكوليد2نستروبيا
 فلوپيكوليد +، ) WP 80%® 45ام (ديتان )، مانكوزب WP 50%®5تحقيقي ديگر، اثر ديمتومورف (آكروبات

 9+ بوسكاليد 8و پيراكلواستروبين )SC250®7)، آزوكسي استروبين (آميستار SC 687.5®6(اينفينيتوپروپاموكارب 
مورد هاي كشقارچعليه سفيدك دروغي پياز مورد ارزيابي قرارگرفت. نتايج نشان دادكه همه  )WG33.4%®(سيگنوم
  ). Surviliene et al., 2008دهند (داري توسعه اپيدمي بيماري راكاهش ميطور معنياستفاده به

)، WP70%®آنتراكول(، پروبينب)WGD 80%®11(آليت 10فوزتيل آلومنيومكش قارچ 10همچنين با بررسي تأثير 
)، WP 75%®16(داكونيل 15، كلروتالونيل)WP 50%®14، اكسي كلرور مس (كوبوكس)SP 50%®13(بنلت 12بنوميل

 ، متالاكسيل) WP 80%®19، روي (پليرام)WP80%® 45(ديتان ام  ، مانكوزب)TC 98%®18(دروسول 17كاربندازيم
دروغي پياز مشخص شد كه بر روي بيماري سفيدك) WP 70%® 21ام(توپسين 20و توفانات متيل )G 5%®(ريدوميل

 كشقارچداري روي كاهش شدت بيماري و افزايش محصول دارند، هرچند كه تأثير تأثير معنيها كشقارچهمه 
 كشقارچاثر شش  . نتايج بررسي)Raziq et al., 2008( ها بيشتر بودكشريدوميل در مقايسه با ساير قارچ

                                                            
1 - Dimethomorph 
2 - Azoxystrobin 
3 - Fluopicolide 
4 - Propamocarb 
5 -Acrobat 
6 - Infinito 
7 - Amistar 
8 - Pyraclostrobin 
9 - Boscalid 
10 - Fosetly- AL 
11 - Aliette 
12 - Benomyl 
13 - Benlet 
14 - Cobox 
15 - Chlorothalonil 
16 - Daconil 
17 - Carbandazim 
18 - Derosol 
19 - Polyram 
20 - Thiophanate- methyl 
21 - Topsin M 
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، )L 40%® 1400فات (آگريفوسس)، منو و دي پتاسيم فWP 690®ديمتومورف+ مانكوزب (آكروبات ام زد 
+  ، فاموكسادون)SL 840®4، پروپاموكارب + فوستيل (پريويكور)SC 450®3(كانسنتو 2پروپاموكارب + فناميدون

) روي بيماري SC 687.5®(اينفينيتوفلوپيكوليد +پروپاموكارب و  )WG 525.5%®5سيموكسانيل (اكويشن پرو
) SC 687.5® (اينفينيتوپروپاموكارب  فلوپيكوليد +دروغي پياز در استان سيستان و بلوچستان نشان دادكه سفيدك

كش ). قارچAbkhoo, 2012( بيشترين تأثير را در كاهش شدت بيماري و افزايش ميزان محصول داشته است
) و Azimi, 2014گوجه فرنگي (سادون+ سيموكسانيل قبلاً با نام تجاري اكويشن پرو براي كنترل لكه موجيكفامو

ازطريق  كنندهمحافظتسادون به عنوان ماده ك) بررسي شده است. فاموSamavatian, 2009خيار (داخليسفيدك
كننده داشته و با موكسانيل نقش درمانسياما شود اخلال درجذب اكسيژن طي چند ثانيه موجب ليز سلول قارچي مي

اكويشن . (Krezic, 2001)روز متوقف مي كند  3تا  1رشد ميسليوم را طي  DNAو سنتز  نيپروتئتاثير بر روي توليد 
. اكويشن پرو (Krezic, 2001)شود چسبد بنابراين در اثر بارندگي شسته نميپرو به كوتيكول و سطوح مومي مي

. (Özturk, 2008)زميني و گوجه فرنگي توصيه شده است بيماريهاي سفيدك دروغي جاليز، مو، سيبكنترل براي
ساخت )  WG 52.5%®اكولايزر( فاموكسادون + سيموكسانيل كشبررسي تعيين ميزان كارايي قارچ نيهدف از ا

ين بيماري و معرفي بهترين دروغي پياز در مزارعي با سابقه آلودگي به ابراي كنترل بيماري سفيدك كشور چين و 
  كش براي كنترل بيماري است.دوز موثر قارچ

  
  هاروش و مواد

) در كنترل سـفيدك دروغـي   WG%52.5®كش فاموكسادون + سيموكسانيل (اكولايزربه منظور ارزيابي اثر قارچ
ابتدا بذر  .در نظر گرفته شددروغي پياز، در دو استان خوزستان و هرمزگان مزرعه پياز با سابقه آلودگي بالا به سفيدك

هاي كامل سپس آزمايش در قالب طرح بلوك شد.در خزانه كشت ) Texas early granoگرانو (پياز رقم تگزاس ارلي
 چهـار آزمايشي شامل  كرتر در مزرعه پياده گرديد. ه برگيسه تا دو نشاها در مرحله با انتقال تكرار و  3تصادفي با 

متـر  ها روي هر رديف هفت سـانتي متر و فاصله بوتهسانتي 30فاصله خطوط كاشت  بود.متر طول دو  خط كاشت به
  بود. 

 ،كيلـوگرم در هكتـار   4/0و  3/0، 2/0سـه مقـدار    بـا  WG% 52.5®تيمارهاي آزمايش شامل قارچكش اكولايزر
پاشي  شاهد آب كش مرجع وبعنوان قارچليتر در هكتار  2) با مقدار SC 687.5®(اينفينيتوپروپاموكارب  فلوپيكوليد +

تـا آلـودگي تيمـار    پاشي كرت هاي آزمايشي با مشاهده اولين علايـم آغـاز و   پاشي بود. محلولو شاهد بدون محلول
رزيـابي  يافـت. ا  ادامـه  روز يـك بـار   10كوفويت و فيشـر هـر   در مقياس به حداكثر ممكنبدون محلول پاشي  شاهد
تعيين از دو خط مياني هر كرت و به طور تصادفي بوته  10انتخاب پاشي با بار محلول هاي آزمايشي قبل از هر كرت

                                                            
1 - Agriphos 
2 - Phenamidon 
3 - Consento 
4 - previcur 
5 - Equation Pro 
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) انجـام گرفـت   Kofoet and Fischer, 2007( 1-9با اختصاص نمره  براي هر بوته و) DSIشاخص شدت بيماري (
 امـه آمـاري  برن محاسبه و نتايج با استفاده از 1). شدت بيماري براي هر كرت آزمايشي با استفاده از فرمول 1(جدول 

SAS  دانكن مقايسه شدنداي چند دامنه ها با آزمونو ميانگينانجام .  
 كليد ارزيابي شدت بيماري سفيدك دروغي پياز – 1جدول 

  مقياس  توضيح  شدت (%)
  1  بدون علائم  0
  2  اند.كمتر از نيمي از گياهان آلوده  شده  1
  3  هر بوته  محدود است.اند و آلودگي به يك برگ در اغلب گياهان آلوده شده  5

  4  اند و آلودگي به يك تا دو برگ در هر بوته محدود است.همه گياهان آلوده شده  10
  5  شود.اند و بوته به رنگ سبز كمرنگ ديده ميسه تا چهار برگ در هر بوته آلوده شده  20
  6  گيرند.ها ظاهري سوخته به خود مياند و بوتهها آلوده شدههمه برگ  50
  7  هاي مركزي است.اند و سبز بودن تنها محدود به جوانهها به شدت آلوده شدههمه برگ  75
  8  اند.ها كاملاً دچار سوختگي شدهبرگ  90

  9  اند.كمتر از نيمي از گياهان آلوده  شده  100
  

) Shaner and finny, 1977با استفاده از فرمـول شـانر و فينـي (    (AUDPC)سطح زير منحني پيشرفت بيماري 
تيمارها در كاهش بيماري در مقايسه با شاهد بدون محلول پاشـي   Ef)1() محاسبه شد. همچنين اثر بخشي 2(فرمول 

  . )Azimi, 2014) محاسبه شد (3با استفاده از فرمول (
       

DS= ∑ሺ)                                            1فرمول (
୬୧ൈ୴୧

୬ൈ୴
ሻ ൈ 100   

بـراي هـر    9-1: نمـره بيمـاري از  Vi:تعداد گياهان آلـوده بـا نمـره مشـابه،    niشدت بيماري،  :DSدر اين فرمول 
  است.  )9: بالاترين نمره بيماري(V: تعداد كل گياهان مورد ارزيابي و  Nتيمار،

 ܥܲܦܷܣ)                                 2فرمول( ൌ  ∑ ቀ௬೔ା ௬೔శభ
ଶ

ቁ௡ିଵ
௜ୀଵ ሺݐ௜ାଵ െ ݐ௜ሻ       

ترتيـب ميـانگين شـدت بيمـاري و زمـان در      بـه  itو  iyنوبت ارزيابي،  iتعداد دفعات ارزيابي،  nول در اين فرم
  ترتيب ميانگين شدت بيماري و زمان در ارزيابي حاضر هستند.به i+1tو  i+1yارزيابي قبلي، 

 
)-Ef=100)                                                 3فرمول (

௫ ഥ௧

௫ ഥ௖
×100) 

  باشد.ميانگين شاهد مي  ഥܿ ݔميانگين تيمار و   ݐഥ ݔ ي،اثر بخش Ef در اين فرمول 
  
  
  

                                                            
1 - Efficacy 
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    نتايج
هاي مختلف در دو مكان اجرا شامل استان شدت بيماري در نوبتهاي حاصل از ارزيابي درصد تجزيه مركب داده

ها اختلاف تيمار در تمامي ارزيابي ×خوزستان و هرمزگان نشان دادكه بين تيمارها و مكان و همچنين در تقابل مكان 
هاي هر مكان بصورت جداگانه تجزيه گرديد. مقايسه . بدين لحاظ داده)2وجود دارد (جدول  %1داري در سطح معني

اي دانكن در دو زير منحني پيشرفت بيماري بر اساس آزمون چند دامنه مساحتدرصد شدت بيماري و هاي ميانگين
  ).3مكان اجرا نشان داد كه مقدار اين دو شاخص در استان خوزستان نسبت به استان هرمزگان بالاتر بود (جدول 

  خوزستان استان آزمايشات
داد بين تيمارها و نيز بين بلوك در ارزيابي اول تفاوت معني  ها نشانهاي حاصل از ارزيابيتجزيه واريانس داده

هاي كه اين موضوع مي تواند به دليل وجود يكنواختي آلودگي دركرت درصد وجود ندارد 1داري از نظرآاماري در سطح 
ها و محاسبه اشي). از اين ارزيابي براي تعيين مقدار بيماري در ابتداي سمپ4ها باشد (جدول آزمايشي در شروع ارزيابي

هاي دوم تا سطح زير منحني پيشرفت بيماري استفاده شد و ارزشي براي سنجش اثر تيمارها نداشت. اما در ارزيابي
-ها اختلاف معنيچهارم، نتايج نشان دادكه از نظر درصد شدت بيماري و سطح زير منحني پيشرفت بيماري بين بلوك

هاي مقايسه ميانگين ).4درصد با هم اختلاف معني داري داشتند (جدول  1داري وجود نداشته ولي تيمارها در سطح 
آماري قرار گرفته و ها در يك گروههاي مختلف نشان داد كه در ارزيابي اول تمام تيماردرصد شدت بيماري در ارزيابي

روز بعد از محلول  10). در ارزيابي دوم كه 5نشان دهنده يكنواخت بودن آلودگي قبل از شروع سمپاشي است (جدول 
مرجع با  ليتر در هكتار بعنوان قارچكش 2كيلوگرم در هكتار و اينفينيتو4/0، 3/0پاشي اول انجام شد تيمارهاي اكولايزر 

روز بعد  10). در ارزيابي سوم كه 5(جدول  آماري قرار گرفتندبيشترين تأثير وكمترين درصد شدت بيماري در يك گروه
كيلوگرم در هكتار با بيشترين تأثير و كمترين درصد شدت  4/0رت پذيرفت، تيمار اكولايزر از محلول پاشي دوم صو

كيلوگرم در هكتار ر در گروه مجزاي ديگر و تيمارهاي اينفينيتو  3/0بيماري در يك گروه آماري مستقل و تيمار اكولايزر 
ي مستقل ديگري قرارگرفتند. در ارزيابي چهارم نيز كيلوگرم در هكتار نيز درگروه آمار 2/0و اكولايزر  ليتر در هكتار 2

هاي قبلي با بالاترين تاثير در يك گروه و بقيه تيمارها با تاثير كمتر و كيلوگرم در هكتار همانند ارزيابي 4/0تيمار اكولايزر 
ي قرار گرفتند كيلوگرم در هكتار در يك گروه مستقل آمار 4/0ميزان درصد بيماري بيشتر نسبت به تيمار اكولايزر 

كيلوگرم در هكتار با  4/0دهد كه تيمار اكولايزر ).  بررسي مساحت زير منحني پيشرفت بيماري نيز نشان مي5(جدول 
و  2/0بر روز) در يك گروه آماري مستقل و تيمارهاي اكولايزر  175كمترين ميزان سطح زير منحني پيشرفت بيماري (

بر روز، در كنار هم در گروه  3/608و  700، 550ليتر در هكتار به ترتيب با  2نيتو كيلوگرم در هكتار و تيمار اينفي 3/0
پاشي نشان داد كه هر سه ). بررسي اثر بخشي تيمارها در مقايسه با تيمار بدون محلول5آماري ديگر قرار گرفتند( جدول 

ليتر در هكتار ر به عنوان قارچكش  2نيتو اينفيكيلوگرم در هكتار قارچكش اكولايزر و قارچكش  4/0و  3/0، 2/0تيمار 
درصد بالاترين اثر بخشي را نسبت به تيمار  87/88اكولايزر با  4/0مرجع توانستند توسعه بيماري را كند نمايند. اما تيمار 
و  40/62 ،63/55ليتر در هكتار به ترتيب با  2و اينفينيتو  3/0، 2/0شاهد از نظر آماري داشت و سه تيمار ديگر اكولايزر 

  ).5كيلوگرم در هكتار در گروه آماري مستقلي قرار گرفتند( جدول  4/0درصد  اثر بخشي بعد از تيمار اكولايزر  15/60
  



  41                                                             1399 بهار و تابستان/ اول/ شماره ششمهاي گياهي/ سال تحقيقات بيماري

 

  



  بيماري سفيدك دروغي پياز عليه كش اكولايزركارايي قارچ                                                                               42

 

  
   



  43                                                             1399 بهار و تابستان/ اول/ شماره ششمهاي گياهي/ سال تحقيقات بيماري

 

  هرمزگان استان آزمايشات
هاي حاصل از ارزيابي ها نشان داد بين تيمارها و نيز بين بلوك در ارزيابي اول تفاوت تجزيه واريانس داده

درصد وجود ندارد. اين موضوع مي تواند به دليل يكنواخت بودن آلودگي در  1از نظرآماري در سطح معني داري 
ها و ). از اين ارزيابي نيز براي تعيين مقدار بيماري در ابتداي سمپاشي6ابتداي شروع ارزيابي ها باشد (جدول 

كارايي تيمارها ندارد. در ارزيابي هاي محاسبه سطح زير منحني پيشرفت بيماري استفاده شد و ارزشي براي سنجش 
دوم تا چهارم، بين بلوك ها از نظر درصد شدت بيماري و سطح زير منحني پيشرفت بيماري اختلاف معني داري 

   ).6داري داشتند (جدول درصد با هم اختلاف معني 1وجود نداشت ولي تيمارها در سطح 
آزمايش استان خوزستان نشان داد كه  همانندهاي مختلف هاي درصد شدت بيماري در ارزيابيمقايسه ميانگين

در ارزيابي اول تمام تيمارها در يك گروه آماري قرار داشتند. مي تواند نشان دهنده يكنواخت بودن آلودگي قبل از 
 روز بعد از محلول پاشي اول انجام شد تيمارهاي اكولايزر 10). در ارزيابي دوم كه 7(جدول  شروع سمپاشي باشد

ليتر در هكتار بعنوان قارچكش مرجع با بيشترين تاثير و كمترين درصد  2كيلوگرم در هكتار و اينفينيتو  4/0و  3/0
پاشي دوم صورت روز بعد از محلول 10سوم كه ). در ارزيابي7آماري قرارگرفتند (جدول گروهشدت بيماري در يك

در هزار بعنوان قارچكش  2و اينفينيتو 4/0و  3/0هاي اكولايزر پذيرفت نتايج نشان دادكه همانند ارزيابي قبلي تيمار
كيلوگرم در  2/0مرجع با بيشترين تاثير و كمترين درصد شدت بيماري در يك گروه آماري مستقل و تيمار اكولايزر 

در يك  كيلوگرم در هكتار 4/0هكتار در هزار در گروه آماري مجزا قرار گرفت. در ارزيابي چهارم تيمار اكولايزر 
ليتر درهكتار در يك  2كيلوگرم در هكتار  و اينفينيتو  3/0سطح و با بالاترين تاثير در يك گروه و تيمار اكولايزر 

كيلوگرم درهكتار نيز در مقايسه با ساير تيمار در يك گروه  2/0گروه آماري مستقل قرار گرفتند. تيمار اكولايزر 
  ). 7(جدول  مستقل آماري قرار گرفت

كيلوگرم در هكتار با  4/0دهد كه تيمار اكولايزر مساحت زير منحني پيشرفت بيماري نيز نشان مي بررسي
 3/0بر روز) در يك گروه آماري مستقل و تيمارهاي  28/ 33كمترين ميزان سطح زير منحني پيشرفت بيماري (

آماري بر روز دركنار هم در گروه 110و  67/76ليتر در هكتار  به ترتيب با  2كيلوگرم در هكتار و تيمار اينفينيتو 
كيلوگرم در هكتار با بالاترين ميزان سطح زير منحني  2/0). همچنين تيمار اكولايزر 7(جدول  ديگر قرارگرفتند

بر روز) در يك گروه مجزا قرار گرفت. بررسي اثر بخشي تيمارها در مقايسه با تيمار  33/283پيشرفت بيماري (
 2كيلوگرم در هكتار قارچكش اكولايزر و قارچكش اينفينيتو  4/0و  3/0داد كه تيمارهاي بدون محلول پاشي نشان 

كيلوگرم در  2/0مرجع توانستند توسعه بيماري را كند نمايند. و تيمار  كشقارچليتر در هكتار در هزار به عنوان 
   بيماري نبود.درصد تيمار موفقي در كاهش روند توسعه  81/14با اثر بخشي  هكتار اكولايزر

درصد بالاترين اثر بخشي را نسبت به تيمار شاهد از نظر آماري  85/91اكولايزر با  كيلوگرم در هكتار 4/0تيمار 
درصد اثر بخشي  40/67و  29/76به ترتيب با  ليتر در هكتار 2و اينفينيتو  3/0داشت و دو تيمار ديگر شامل اكولايزر 

  ).7جدول (م در هكتار در گروه آماري مستقلي قرار گرفتند كيلوگر 4/0بعد از تيمار اكولايزر 
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  بحث
نتايج بدست آمده از هر دو استان خوزستان و هرمزگان نشان دهنده موثر بودن قارچكش فاموكسادون + 

 4/0دروغي پياز است. بطوريكه در هر دو استان دوز دركنترل بيماري سفيدك  WG%52.5)®سيموكسانيل (اكولايزر
كش اكولايزر در مقايسه با ساير تيمارها و قارچكش مرجع به خوبي روند توسعه بيماري را كيلوگرم در هكتار قارچ

درصد در استان خوزستان و هرمزگان) نسبت به بقيه  85/91و  87/88كاهش داد و اثر بخشي بهتري (به ترتيب 
  تيمارها داشت. 

م در هكتار نيز توانستند توسعه بيماري راكاهش دهند اما نتايج كيلوگر 3/0و  2/0در استان خوزستان تيمارهاي 
شود بطوريكه كيلوگرم در هكتار توسعه بيماري كندتر مي 4/0نشان داد با افزايش ميزان دوز مصرفي قارچكش تا 

مستقل  كش اكولايزر با كمترين ميزان شدت بيماري به تنهايي در يك گروه آماريكيلوگرم در هكتار قارچ 4/0تيمار 
كيلوگرم در هكتار با كمترين ميزان مساحت زير منحني پيشرفت بيماري  4/0قرار گرفت. همچنين تيمار اكولايزر 

  بر روز) نشان داد كارايي مناسبي دركنترل وكاهش توسعه بيماري دارد.  175(
كيلوگرم در هكتار  4/0ولايزر در استان هرمزگان نيز نتايج تقريباً مشابه با استان خوزستان بود. بطوريكه تيمار اك

مرجع داشت ولي با گذشت زمان در هزار و اينفينيتو بعنوان قارچكش 3/0در ابتدا تاثير مشابهي با تيمار اكولايزر 
آماري مجزايي نسبت به ساير تيمارها توانست كارايي بهتري از خود نشان دهد. بطوريكه در ارزيابي چهارم در سطح

يماري و سطح زير منحني بيماري قرار گرفت و كمترين ميزان شدت بيماري و توسعه سطح از نظر ميانگين شدت ب
كيلوگرم در هكتار و قارچكش اينفينيتو نيز  3/0بر روز) را داشت. تيمارهاي  33/28زير منحني پيشرفت بيماري (

شتند و در يك گروه آماري همانند نتايج آزمايش استان خوزستان اثر بخشي مناسبي در كاهش روند توسعه بيماري دا
كيلوگرم در هكتار كارايي اين قارچكش  4/0در كنار هم قرار گرفتند اما با افزايش دوز مصرفي قارچكش اكولايزر به 

كيلوگرم در هكتار اكولايزر در آزمايش استان  2/0داد. تيمار بيماري سفيدك دروغي پياز افزايش را در كنترل
درصد اثر بخشي در پايين ترين  81/14در كنترل بيماري نداشت به طوريكه با ثبت  هرمزگان اثر بخشي مناسبي را

  سطح كنترل بيماري در مقايسه با ساير تيمارها قرار گرفت.  
اند. در تحقيق پالتي مختلفي براي كنترل سفيدك دروغي پياز مورد ارزيابي قرار گرفتههاي كشقارچتاكنون 

)Palti, 1989 (درصدكاهش دادكه با نتايج تحقيق  88سانيل بيماري سفيدك دروغي پياز را تا  سيموك كشقارچ
  دارد. يكي از اجزاي تشكيل دهنده قارچكش اكولايزر است ، مطابقتسيموكسانيل  حاضر بدليل اينكه

كنترل با شش قارچكش براي (Iqbal et al., 2009)همينطور در تحقيقي ديگر كه توسط اقبال و همكاران 
) بالاترين  WP 72%®1سيموكسانيل + مانكوزب (كورزت دروغي پياز انجام شد مجددا در تيمار قارچكش سفيدك

رسدكه وجود به نظر مييموكسانيل نسبت داد. ديده شد.كه علت آن را مي توان به وجود سميزان كاهش بيماري
- يل علاوه بر خاصيت محافظتسيموكسان .كندسيموكسانيل در تركيب قارچكش خاصيت كشندگي آن را بيشتر مي

تواند نقش مهمي در كنترل بيماري داشته باشد كنندگي نيز هست و ميكننده، داراي خاصيت سيستميك و معالجه

                                                            
1 - Curzet 
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.(Fadel et al., 2015)   نتايج تحقيق آبخو(Abkhoo, 2012)  نشان دادكه تيمار قارچكش اكويشن پرو با ميانگين
كه مي تواند بدليل هاي اينفينيتو، پريويكور و كانسنتو قرار گرفتچكشدرصد بعد از قار 12/22شدت بيماري 

شدت بيماري و سطح منحني پيشرفت كيلوگرم در هكتار ) اين قارچكش باشد.  2/0استفاده از دوز نامناسب (
تيمار در   7و  5بيماري و در تيمار شاهد آب پاشي نسبت به ساير تيمارها بيشتر بود همينطور با مشاهده جداول 

، بيماري نسبت به شاهد بدون قارچكش افزايش  -37/40و  -54/16پاشي به ترتيب با اثر بخشي شاهدآب
گياه  عامل غيرزيستي مؤثر در آلودگي به عنوان يك رطوبت آزاد سطح برگكه اين امر بيانگر نقش چشمگيري داشت

هاي سفيدك دروغي پياز در درجه اپيدمي ). در حقيقت، توسعهBuloviene and Surviliene, 2006ميزبان است (
داري در شاخص شدت بيماري ). نتايج نشان داد كه كاهش معنيPalti, 1989اول به وجود رطوبت وابسته است (

شده نسبت به شاهد وجود دارد. بطوريكه سطح زير منحني ومساحت زير منحني پيشرفت بيماري دركرتهاي سمپاشي
 2/0كيلوگرم در هكتار و اكولايزر  3/0ليتر در هكتار، اكولايزر  2رم درهكتار، اينفينيتو كيلوگ4/0در تيمار اكولايزر 

، 110، 3/28بر روز و در استان هرمزگان  550، 700، 3/608، 175كيلوگرم درهكتار به ترتيب در استان خوزستان 
گرم در ليتر و كورزت با  3/0يزان بر روز بود كه با نتايج بكارگيري دو قارچكش اكويشن پرو به م  33/283، 63/76

گرم در ليتر براي كنترل و كاهش روند  5/1به ميزان  %72ماده موثره سيموكسانيل و مانكوزب به صورت پودر وتابل 
 Fadel etبر روز مطابقت دارد ( 4/252و  1/324توسعه بيماري سفيدك دروغي پياز به ترتيب با سطح زير منحني

al.,2015.(  
كيلوگرم در هكتار در جلوگيري از پيشرفت 4/0قارچكش اكولايزر توان نتيجه گيري نمود كه در مجموع مي 

همچنين نظر به مكانيسم تاثير چندگانه  .كندروز موثر عمل مي 10بيماري سفيدك دروغي پياز براي فواصل سمپاشي 
هاي ديگر با مكانيسم تاثير تواند جايگزين مناسبي براي قارچكشآن، مياين قارچكش و نيز مقدار استفاده كم

  ي مقاوم باشد.هاتيجمعتخصصي براي اجتناب از بروز 
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