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 مقدمه 
یریت روشمند و دعلل، م شامل: ها ظهور و افول آن، ها مؤلفه ،ها مطالعه و تحلیل جامع بحران

ترین منطقه  الملل نوین است. خاورمیانه، بحرانی ، از نیازهای اصلی در نظام بین پیامدهای بحران
المللی شدید و عمیقی را   های بین بحران مداومبطور  2001پس از یازده سپتامبر  کهجهان است 

می افغانستان برخاسته از است. بحران عمیق و قدی کردهالمللی را متأثر  بینجامعه و نموده تجربه 
آسیای میانه و  جنوب آسیا است که زمینه آن  ،و موقعیت جغرافیای خاورمیانهساختار اجتماعی 

باشد. بریتانیا در قرن نوزدهم بیش از هفت دهه، شوروی در  میهای داخلی و خارجی  بحران نیز
رن حاضر قریب به دو قرن بیستم به مدت یک دهه و ایالات متحده در رأس سازمان ناتو در ق
  باشند. دهه در افغانستان در پی اهداف پیدا و پنهان جهت مهار رقبا در منطقه می

رو موقعیت ژئوپلیتیكی و ژئو استراتژی افغانستان همواره در نقش قربانی، حائل و سپر  از این
ر میانجیگران ها در واقع، به رفتا مدیریت بحرانهاست. بدین ترتیب،  دفاعی و میدان تقابل قدرت

. هستندالمللی  های بین های بزرگ و سازمان ها قدرت جمله مهمترین آن بستگی دارد که از
(James and Brecher,1998:9.) 

جرقه و پیدایش بحران یا افزایش شدت بحران )کنش متقابل ها همواره در طی  بحران
ه نظامی مستقیم و غیره به دهند؛ یک حمل شكننده( معمولاً به وسیله یک عمل یا رویداد رخ می

(. بحران کنونی افغانستان، با حمله القاعده 24: 1394شود )برچر،  عنوان جرقه بحران تعبیر می
)متحد طالبان( به خاک آمریكا شروع شد. بحران پیش رو با درک تهدید شدید و فشار زمانی به 

به یكدیگر وابسته و   سمت جنگ فرسایشی و طولانی کشیده شد. ناگفته نماند، عوامل بحران
شود  المللی دیده می حوادث موردی در یک بحران بیناند؛ کل ساختار  وار در هم تنیدهزنجیر

(Yar, 2008: 8) . 
های اخیر، بازیگر اصلی بحران، آمریكا، با توجه به طولانی شدن  ویژه در طی ماهه اکنون ب

صیل اهداف هژمونیک را از ، تحیری از افول هژموندرگیری در یک جنگ فرسایشی و جلوگ
نماید. بدین ترتیب، بحران موردی افغانستان با بافت   جستجو میهای غیر نظامی در افغانستان  راه

پیچیده شرقی و پیشا وستفالیایی؛ متأثر از متغیرهای مستقل، دخیل و در چهار مراحل: پیدایش، 
پژوهشی نظریه برچر، به عنوان گسترش، کاهش و پیامد در قالب متغیر وابسته با توجه به مدل 

 شود.  المللی تبیین و تحلیل می بحران بین
 
  بر پایه مدل پژوهشی مایکل برچر ) نظام تبیینی(  چارچوب نظری. 1

امنیتی   –های نظامی  باشد. بحران های خاص می از اهداف مطالعه موردی تبیین بحرانیكی 
مختل الملل در پی آن  تی منطقه و نظام بینساختار امنی کههمراه است  وسیعیخشونت چنان با 
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های اساسی طرفین است )مرحله  ، تهدیدی جدی نسبت به اهداف و ارزششود. بحران می
یابد و از آنجا که چنین  اطلاعات کاهش می به موجب آن دسترسی بهکه پیدایش بحران( 

و عنصر زمان و کند ]مرحله گسترش[، لذا د شرایطی واکنش فوری شرکت کنندگان را طلب می
: 1396)باهوش و زنگنه،  کنند نقش حائز اهمیتی پیدا میگیری و مدیریت بهینه آن  شیوه تصمیم

. دهد تحت تاثیر قرار میرا ای  ملی تا فرامنطقه، سطوح فرامراحل کاهش و پیامدهای بحران(. 30
گر کاسته و  مرحله کاهش نقطه مقابل مرحله گسترش است که در آن از شدت متغیرهای مداخله

این مرحله با کاهش ی  گستردهیابد. در سطح  تهدید و فشار بر سیاستمداران نیز کاهش می
به تاثیراتی بحران  نتایج)مراحل کاهش( و نهایتا  هستیمآمیز مواجه  های متقابل خصومت کنش
زمان پیدایش  قبیلها از  . مراحل بحران(Brecher, 1993: 50) گردد م میناپذیر خت جبران

بحران )ماقبل بحران؛ جرقه بحران(، گسترش بحران )اوج بحران(، کاهش بحران )پایان( و 
مرحله پیامدهای بحران )آثار و عواقب بعد از بحران( در ادراک و تصورات ذهنی بازیگران به 

 گیرد. و نردبانی شكل میصورت مرحله به مرحله 
 ها متاثر از:  بحران 
 ؛ ( تهدید یک یا چند ارزش اساسی1
 ( زمان محدود برای پاسخ؛ 2
 (. 25)برچر:  درگیری در مخاصماتایجاد ( احتمال 3
ها در طی مراحل  بحران ، ساختاربرچرالمللی؛ بر پایه نظریه  مدل و مراحل بحران بین 

، از یک بحران در سطح دولتی )بر اثر ذهنیت 4و پیامدها 3، کاهش2، گسترش1: پیدایشچهارگانه
الملی )به شكل تنش، بحران و در نهایت  دت زمان کوتاه( به یک بحران بینو فشار روانی در م
های نظام، بین  قل )ویژگیساز و ایجاد کننده و یا مست شود. متغیرهای زمینه به جنگ( مبدل می

ها(  بر متغیرهای وابسته )مراحل بحران، با تأثیرگذاری های وضیعتی( ر و ویژگی، بازیگبازیگری
به منظور تبیین المللی برچر ترسیم شده است که  یک در مدل جامع بحران بیندر نمودار شماره 

 .تحقیق در ذیل نشان داده شده است مراحل اولیه
 
 
 

                                                      
1. Onset            

2. Escalation 

3. Descalation 

4. Impact 
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 المللی مدل بحران بین -1نمودار شماره 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 (  220: 1394)واعظی، 
 
 

مراحل چهارگانه مددل برچدر در   توجه به  بدین ترتیب، بحران پیچیده و طولانی افغانستان با
ای عینی و مستقل نقدش  همچنین متغیره گیرد. پس از یازده سپتامبر مورد واکاوی قرار می دوره

 ای در کلیه مراحل بحران افغانستان دارد. تعیین کننده
 
 نمتغیرهای مستقل در بحران افغانستا .2
در نوشدتار پدیش رو    .کنند ینی و تبیین میب المللی را پیش های بین ، بحرانمتغییرهای مذکور 

چهدار ویژگدی سیسدتمی، بدین      بدا تاکیدد بدر   مسدتقل   های تأثیرگذار متغیرهای مؤلفه به واکاوی
 .خواهد شدبازیگری، بازیگر و وضعیتی پرداخته 

 های قدرت(: بندی تمیک نظام )قطبهای سیس . ویژگی1-2
ح نظام جهدانی اشداره دارد: سداختار نظدام     المللی به دو سط بین های برچر به ویژه در بحران 
ها متأثر از مراکدز   ای، بحران الملل: هر دوره ساختار نظام بین ای. الملل و سطح فرعی و منطقه بین

هدا   د. در هر عصری با تغییر ساختارها، قدرتان الملل بین مهای کلان قدرت در ساختار نظا و قطب
در قرن نوزدهم؛ نظام چند قطبی، در  شود. محول میالملل متحول و  های آن در نظام بین و نقش

گدرا   یدک جانبده  قرن بیستم؛ نظام دو قطبی و اکنون پس از یازده سپتامبر با نظدام تدک قطبدی    

 متغیرهای وابسته

 پیدایش

 گسترش

 کاهش

 تاثیر

 همتغیرهای واسط

 تهدید ارزش

 فشار زمان

 احتمال جنگ

 تغیرهای مستقلم

 های نظام  ویژگی

 ( ویژگی 2)

 های بین بازیگری ویژگی

 ( ویژگی 4)

 های بازیگر  ویژگی

 ویژگی( 4)

 های وضعیتی ویژگی

 ویژگی( 10)

کنش متقابل 

 شکننده
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 ایم.  مواجه
باشد. اما با توجده بده وابسدتگی     المللی مطرح می آمریكا همچنان به عنوان هژمون نظام بین

الملل نیاز بده   ن اعضای نظام بینبی (امنیتی در شرایط کنونیمتقابل پیچیده )به ویژه به لحاظ بعد 
اصدولاً وقدایع یدازده سدپتامبر ایدن       (.110 :1382های نظامی دارد )فرجی،  همراهی دیگر قدرت

موقعیت تاریخی را نصیب آمریكا ساخت که الگوی قدرت را که بعدد از سدقوک کمونیسدم قدوام     
هداف سیاست خارجی را که در بطن نظم نوین جهانی یافته بودند، مشروعیت دهد و در پناه آن ا

های کنونی اشدتباهات محاسدباتی    (. در برهه41: 1382ازد )دهشیار، پا گرفته بودند را عملیاتی س
 هژمون در تشدید بحران افغانستان قابل توجه است. 

ثابده  الملل بده م  الملل؛ ویژگی دیگر نظام بین ای زیر سیستمی نظام بین سطح فرعی و منطقه
هاست. تعددد   الملل در بحران ای نظام بین المللی، سطح خرد منطقه متغیر تعیین کننده بحران بین

ای و مردد باعث تداوم وضعیت شدكننده   های ژله بازیگران، تعدد مدیریت بحران و وضعیت حوزه
یت قومی و مذهبی موجدب  های منطقه با محور ترکیب ضعیف دولت و جنگ طولانی شده است.

بطو مثال، جایگداه   ثباتی دام زده شده است. ها بر بی های فروملی تحت نفوذ قدرت ل هویتتحمی
خاورمیانه در سیاست خارجی آمریكا در دوران جنگ سرد جلوگیری از نفدوذ شدوروی در منطقده    

هدا   زیرا بروز ناآرامی کرد. های دیكتاتوری پشتیبانی می ها از حكومت بسیار مهم خاورمیانه بود، آن
شود که از جمله آثار آن به خطر افتادن امنیت متحدان و نهایتدا   منطقه باعث نفوذ شوروی میدر 

های دیكتداتوری   داشتند سرانجام از بطن حاکمیت علاوه بر این اظهار می امنیت خود خواهد شد.
(. همچنین حاکمان 83-84: 1392)آذری نجف آبادی، دست راستی، دموکراسی متولد خواهد شد

بدر روسدای قبایدل    یانه همواره با استفاده از مدذهب  ستان با توجه به شرایط خاص خاورمدر افغان
تواند  این شرایط می (Olesen,1995:93). اند شته و هم حكومت قانونی را توسعه دادهکنترل دا

هدای   های مربدوک بده حدوزه    های خارج از کنترل شده و نیروهای برتر را در چالش موجب بحران
 (. 23: 1389، و دیگران هم قرار دهد )خبیری نفوذ در مقابل

هدا در   افغانستان با توجه به موقعیت ژئوپلیتیكی و ژئواستراتژیكی در منطقه حائل بین قددرت 
ها روسیه و انگلدیس بده منظدور     ها و رقابت ها تصور شده است؛ جنگ طی قرون میدان جنگ آن

ازی بزرگ در قرن نوزدهم، آمریكا بطور ارتقاء قدرت و نفوذ در منطقه آسیای مرکزی به عنوان ب
نیابتی علیه شوروی در قرن بیستم و اکنون نیز ایالات متحده در رأس ناتو به عنوان هژمدون در  

های ضد هژمونیک منطقه در افغانستان مستقر شده اسدت. از ایدن رو زیدر نظدام      تقابل با قدرت
المللی بطدور مسدتقیم    ک بحران بینای( و تبدیل شدن آن به ی ای )ملی و منطقه فرعی و منطقه

الملل است. بحران افغانستان با توجه بده بدازیگران قدومی و مدذهبی در      متأثر از سطح نظام بین
ایالات متحده، روسیه، ، المللی ای و بین های طولانی به نیابت از بازیگران منطقه ها و رقابت جنگ
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محسدنی،  است. )  موجب تداوم بحران شده د، چین، عربستان و امارات و غیرهپاکستان، ایران، هن
 (97:  1397شرف الدین، 

 های بین بازیگری:   .  ویژگی2-2
یژگی بین بازیگران )وضعیت منازعده، قابلیدت،   در تبیین و تحلیل بحران افغانستان به چهار و

در عصر پس متغیرهای مستقل  توجه شده است.  نسبت دو رژیم و مجاورت سرزمینی( به عنوان
اهد آن هستیم کده همدواره تهدیددات بدالقوه و      گ سرد و تحولات پس از یازده سپتامبر شاز جن

های بزرگ با ایفای نقش بیدرون از حدوزه    های غیرهمسان وجود دارد. قدرت تضاد منافع و ارزش
نقش عوامدل   (.Waltz,2000:25بحران در جهت دهی رفتار بازیگران بحران تاثیرگذار هستند )

ای و یدا موزائیدک     های منطقه ی بزرگ و همسایگان و غیره چه در شكل رقابتها بیرونی: قدرت
تحكیم همكاری  شود. به طور مثال، قومی و فرهنگی در قالب متغیرهای بین بازیگری مطرح می

مونی جهانی آمریكدا ایجداد مدانع    روسی در زمینه نفتی برای هژ-های سیاسی و راهبردی  چینی
 (.Steizer,2005) کند می

با  در افغانستانضعیت منازعه: منازعات طولانی طالبان و آمریكا به عنوان بازیگران اصلی و 
؛ طالبان کشدور آمریكدا را   داخلی این کشور را تشدید نمودنددیگر بحران متعدد دخالت بازیگران 

هدای تروریسدتی مطدرح نمدوده      دست کم طالبان را به عنوان گروه داند و آمریكا نیز اشغالگر می
ها نقش تعیدین   آن استراتیژیكیدر رفتار  موجودهای  برداشت  بازیگران در خصوص ناامنی. است
توپوگرافی کوهسدتانی افغانسدتان و همراهدی رواندی     ، ضمنا (.Holsti,2006:34) ای دارد کننده

در مقابل آمریكا دولت افغانستان را درگیر یک جنگ تمدام نشددنی کدرده    مردم محلی با طالبان 
 باید توجه داشت اصولا جنگ با الگوهای تاریخی و قدومی یدک ملدت دشدوار اسدت      . البتهاست

(Canfied and Shahrani,1998:64.) نه تنها بر شدت بلكه بر وسعت و ها  در طول این سال
ت و درصد خاک افغانستان مسدلط اسد   70پیچیدگی بحران افزوده شده است تاجائیكه طالبان بر 

 Why Afghanistan is more dangerous thanکندد )  حاکمیت این کشور را تهدید می

ever,2018 :2.) 

هدای ضدد    های خاصی از سوی قددرت  امتقارن مستلزم قابلیتهای چریكی و ن قابلیت: جنگ
های آمریكا و طالبان به لحاظ قدرت مادی و  باشد. به هر حال توانایی هژمونی ایالات متحده می

صاف، گروه طالبان در سه سال اخیر در میدان جنگ و نفوذ فناوری قابل مقایسه نیست. با این او
هدای   در ولایات افغانستان بر فشار خود افزوده است. اما آمریكا در راس ناتو با توجه بده قابلیدت  

واندد مندابع مدالی تروریسدم و     ت آمریكا می باشد. ریت بحران از طرق دیگر میزیادی در صدد مدی
(. Jaffe,2003:14) شدید در منطقه خاورمیانه تهدید نمایدد  های حامی را با تحریم نفتی حكومت

قددرت   هر گداه اخدتلاف سدطح    دارد که مینظری در خصوص سطح قابلیت بیان  برچر در اظهار
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یری خشونت احتیداجی  به جرقه زدن یک بحران و به کارگباشد تر  زیاد باشد، متخاصمی که قوی
 (.  270: 1392، واعضینخواهد داشت )
یم: ایالات متحده در قالب هژمون جهانی همدواره اهدداف و امنیدت خدود را در     نسبت دو رژ

گرایدی   ای از جهدان شداهد یكجانبده    چنانچه در هر نقطه بیند. خارج از کشور و حتی قاره خود می
این کشور به منظدور حفدح حضدور و نفدوذ خدود در       .باشیم در راستای رهبری جهانی می آمریكا

های دموکراتیک تا خشدونت   گیری از روش دنبال متحدین و با بهره مناطق ژئوپلیتیک خاص، به
حاکمیت ایالات متحده در مقایسه، خود را به عنوان کشور دموکراتیک و خواهدان   مستقیم است؛

یدک گدروه   داندد، در مقابدل، طالبدان در قالدب      دموکراسی در سطح جهان میهای لیبرال  آرمان
 شود.  الملل لحاظ می ارتجاعی در عرف بین -لامی بنیادگرا اساقتدارگرای شبه نظامی و 

ها مشهود بود، اما امدروزه ایدن وضدعیت بده      فاصله جغرافیایی: در گذشته جنگ بین همسایه
های نیابتی معاصدر و مددیریت از راه دور و    ها کشیده شده است؛ به طوری که جنگ درون دولت

رو فدار  از مسدأله     نکتمان نیست. از ایدر واقع با حمایت و حضور و نفوذ کشورهای دیگر قابل 
ای  ، مسأله مهم دیگر موقعیدت منطقده  زده با کشورها و  بازیگران متخاصم نزدیكی کشور بحران

تاثیر  موقعیت جغرافیایی و ژئوپلیتیكی و نیز تحت ها به تبع نیازهای داخلی، دولت آن کشور است.
هدا و مندافع ملدی     را به منظور تامین هدف دهای خاصیراهبر المللی، ساختار و عملكرد نظام بین

(. بحران افغانستان با توجه به تداثیر و تداثر   146: 1393)آذری نجف آبادی،  ندگزین خویش بر می
این کشور در جوار مناطق متعدد جغرافیایی در تمام طول تاریخ  یک نمونه عالی از نقش برجسته 

باشد. افغانسدتان   المللی می های بین د یک بحرانجغرافیا به عنوان یک متغیر تعیین کننده در ایجا
ای هد  از زمان بازی بزرگ امپراطوری بریتانیا و روسیه برای تصاحب منطقه بكر، در طدی رقابدت  

، ناخواسته بیدرون آمدد؛ در   از یک کشور منزوی و در حاشیه، نظامی و سیاسی در آسیای مرکزی
در تداوم و تشدید  مند و پرنفوذ شد. این مسألهقالب منطقه حائل و دفاعی، سپر بلا بازیگران قدرت

ای، پاکسدتان، در کندار    کنون مطرح بوده است. از سدویی وجدود همسدایه هسدته    بحران کشور تا
سایگی ایدران بده   معضلات مرزی، قومی و مذهبی، و در رقابت و کنش این کشور با هند، در هم

هدای ضدد    ن جهانی و درکندار قددرت  گرا شیعه اسلامی و مستقل از نظام نوی عنوان کشور آرمان
مدراه هندد و   ه هژمونیک آمریكا در منطقه یعنی چین و روسیه به عنوان همسایگان سیاسدی بده  

عربستان و غیره در بحران افغانستان تأثیرگذارند. افغانستان واقع در منطقه بحراندی خاورمیانده و   
امنیتی و سیاسی و اقتصدادی  در جوامع موزائیک قومی و مذهبی آسیای میانه و همچنین مسائل 

 ها شده است.  دیگر، موجب تسری ناامنی
ای در تشدید بحران افغانستان تأثیرگذارندد. بدا    رو، فاصله جغرافیایی و موقعیت منطقه از این

هدای نظدامی    آسای جنگی و فنداوری  وجود فاصله زیاد آمریكا و افغانستان، اما قدرت ماشین غول
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از جمله  های گوناگون خود ت. چنانچه ناتو به رهبری آمریكا با طرحاین نقص را جبران نموده اس
شدن و رشد فناوری  و کم اهمیتی مسأله مكان و زمان در عصر جهانیطرح اقدام واکنش سریع 

، مساله فاصله کمی رنگ باختده اسدت. در عدین حدال، تهدیددات نامتقدارن در       در جنگ  نظامی
هدای   در حدوزه پذیر سداختن آمریكدا    وان کافی برای آسیبسپتامبر از ت شرایط جدید پس از یازده

(. فاصدله جغرافیدایی در بحدران افغانسدتان     339: 1390شده است )صبوری، ژئوپلتیكی برخوردار 
غانسدتان بلكده در   نده در اف  ر سیاسدتمداران،کلید جندگ و صدلح   چنان قابل توجه است که به باو

 به ویژه در پاکستان است. کشورهای همسایه 
 های بازیگر:  ویژگی .3-2

عمر بازیگر: عمر کشورها و بازیگران درگیر در جنگ بر حسب زمدان اسدتقلال لحداظ و بده     
 ،ده تجربه و قددمت كا با چندین صآمری در مدیریت خشونت تأثیرگذار است. ای مهم  عنوان مؤلفه

امدا کشدور   های متزلدزل   شود. اما افغانستان با دولت کشوری نه باستانی ولی قدیمی محسوب می
هدای علدوم دیندی     های افراطی بدا ندام طلبده    گروه در بحران پیش رو قدیمی محسوب می شود.

ی مددیریت علمدا  ی دیوبندیه هندد در قدرن ندوزدهم و بعدد بدا       )طالبان( برخاسته از مكتب خانه
سدتان در یدک جندگ    پاکستان در ضدیت با استعمار انگلیس، شوروی و اکنون با آمریكا در افغان

ک تدا  هایشدان از دموکراتید   حسدب ندوع حكومدت   نظام سیاسی: کشورها برند. درگیر بود طولانی
  شوند. در جریان حمله غافلگیرانه هایشان شناخته می حسب تداوم رژیماقتدارگرایی نظامی و نیز بر

گرایدی   تروریستی یازده سپتامبر، دولت نو محافح کار ایالات متحده رویكرد تهداجمی و یكجانبده  
های اساسدی مدورد حملده واقدع شدد.       که تمامیت ارضی آمریكا به عنوان ارزش د. چرااتخاذ نمو

نظدامی را در افغانسدتان   درت خود، اسدتفاده از قددرت عریدان    قدرت هژمون در راستای ارتقای ق
ای در خارج از اروپا  ضرورت دید و آمریكا در نقش رهبر سازمان ناتو برای اولین بار حمله گسترده

ای کلان سیاسی )پادشداهی،  ه ناگفته نماند افغانستان نیز کلكسیونی از نظام م نمود.تدارک و اقدا
واقع، کشدور   دراند.  کمونیستی، بنیادگرایی اسلامی و دموکراتیزاسیون( را تجربه نموده ،جمهوری

ها در  چرا که هنوز دولت (.Leforrt,1986:16) های صوری فراتر نرفته است از  قالب دموکراسی
هدای در افغانسدتان    عمری کوتداه داشدته و در واقدع دولدت    محور  - ور با رویكرد قومیتاین کش
 اند. نه و فقدان چارچوب قانونی گستردههای مسلحا دولت

تحدت   ،1996-2001هدای   ، در طدی سدال  2001حكومت افغانستان قبل از یدازده سدپتامبر   
به شدت قومی و مذهبی بود، بعد شبه نظامیان اقتدارگرای پیشا وستفالیایی و با رویكرد حاکمیت 

، حكومت مرکدزی حتدی حدق    ها چشمگیر شده است نفوذ طالبان در طول این سالاز سرنگومی، 
 (.Crews and Tarzi,2008:4) ها را نداشت زارع خشخاش در مناطق تحت نفوذ آنتخریب م

ک را در جهدت  گری و فشدار  دیپلماتید   ایالات متحده بویژه پس از یازده سپتامبر، رویكرد نظامی
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 داده است.الملل ترجیح  رزه با تروریسم بینمبا
وسعت سرزمینی: ایالات متحده سومین کشور وسیع جهان در مقابل کشور متوسط افغانستان 
و بعنوان هژمون و قدرت مسلط جهانی در اکثر نقداک جهدان حضدور دارد و از طرفدی در نقدش      

بر نقاک دیگر است. افغانسدتان بدا   ت خود اتو در صدد تحقق گسترش قدررهبری سازمان بزرگ ن
العبور، نه تنها کشور  های صعب وسعت و جمعیت متوسط اما با  ولایات محصور در خشكی و کوه

افغانستان  بلكه مردم داخل کشورش را از هم جدا کرده است. از اینرو  بر تشدید حاکمیت محلی 
باشد: اندازه سرزمین و جنبه دیگدر   به میقومی افزوده است. ناگفته نماند سرزمین دارای دو جن –

هدای بدزرگ نزدیدک و یدا      با توجه به اینكه افغانستان با قدرت (.67باشد )برچر:  تعداد مرزها می
قابل توجه بدوده و بدا   ها در بحران افغانستان  رو تبعات و  نقش منفی آن باشد. از این همسایه می
 افزاید. ، بر شدت بحران میزهاهای همسو داخل مرزها با بیرون مر وجود قومیت

هدا لقدب گرفتده اسدت. مجمدع الجزایدری از        ثباتی: افغانستان از همان ابتدا کشور بحران بی
تضادها در یک توزیع جغرافیای قومیت و جمعیت، دچار بحران هویت )قومی و مذهبی( و بدنبال 

یت نسبی دچار  و با این ومهای مشروعیت، مشارکت، توزیع، نفوذ، ادغام و محر آن در دام  بحران
با ) قویهای ضعیف در مقابل جامعه  دولتبر شدت بحران افزوده است؛ های امنیتی  اوصاف نگاه

 Migdal:1988) اندد  و تخصیص منابع نداتوان بدوده  در کسب ( عرفی پایدار -سنت های ارزشی

ها افدزوده   امنیدهه بویژه پس از یازده سپتامبر شدت و وسعت نا به طوری که در طول چهار(. 4:
نیدز مزیدد بدر علدت     افغانستان ، وجود حدود دو هزار داعشی در سه سال اخیر در شده و از سویی

(. لدذا  ISIS-history, 2017: 1) باشدد  ر میشده است. مدعی برپایی حكومت اسلامی فراگیرت
 لافغانستان به عنوان کشور ورشكسته سیاسی، اقتصدادی، اجتمداعی، اداری و قضدایی در تحلید    

ملدت اسدت، و پدیش     - ، بحدران دولدت  ها ترین آنمهم هاست. ها مواجه با انباشت بحران بحران
تدرین   در مقابل ایالات متحده با پیشدینه دموکراتیدک قدوی، از بدا ثبدات      باشد. فرض توسعه می

 کشورهاست.  
 های وضعیتی  . ویژگی4-2

در یک حمله  2001ده سپتامبر گرا تندرو القاعده به رهبری بن لادن در یاز جرقه: گروه اسلام
انتحاری با استفاده از هواپیماربایی کشتار وسیعی قریب به سه هزار نفدر از ندود ملیدت در خداک     

قدرت مدورد تحقیدر    ، ابرزمین کفر برجا گذاشت. با این خشونتآمریكا به عنوان استعمارگر و سر
ن به عنوان طراح حملده خدودداری   قرار گرفت، در این اثنا طالبان در افغانستان از تحویل بن لاد

جرقه آتش بحران برافروخته شد. جرقه یا شدت بحران )کنش متقابل شكننده( معمولاً بده   ،نمود
بده عندوان جرقده     ؛ عموما با یک حملده نظدامی مسدتقیم   شود وسیله یک عمل یا رویداد زده می

مان آمریكا و طالبدان از  حاکها و ادراک  (. با وجودکنش و واکنش24شود )برچو،  بحران تعبیر می
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 یابد. ، بحران گسترش میتهدید
واکنش: واکنش هژمون به اقدام گروه شبه نظدامی القاعدده متحدد طالبدان از مسدائل مهدم       

است. واکنش تند و اشغال نظامی به رهبری آمریكا و با مجوز شدورای امنیدت بده     2001بحران 
ند کنفرانس بن کنار گذاشته شد. اما طالبدان  افغانستان تداوم دارد. طالبان پس از سرنگونی در رو

های خدونین در کشدور رقدم زده اسدت.      ها علیه هژمون و مردم بومی درگیری در طول این سال
با وجود عدم کارایی خشونت دائمی، جم بالای خشونت همراه بوده است. واکنش آمریكا نیز با ح

 شددند  بدان کندار گذاشدته مدی    جندگ علیده طال   در برخی مواقدع، فرمانددهان نظدامی تنددرو در    
(Posen,2007:7.) 

شدود؛ در بحدران    تعداد بازیگران: عموماً با تعدد بازیگران بر شدت و وسعت بحران افزوده می
هدا،   عضو فعلدی، در کندار دولدت    29امنیتی ناتو  با  –افغانستان، آمریكا در رأس سازمان نظامی 

ای و در کندار دولدت مرکدزی     و غیر منطقده ای  ها و بازیگران همسو و غیر خودی منطقه سازمان
های اخیر در بحران افغانستان بر  شمار دیگر و ورود داعش در طی سال های بی افغانستان و گروه

مسدو و غیدر همسدو در    پیچیدگی بحران افزوده است. در این شرایط، تعدد و تشتت بدازیگران ه 
 و دهه تأمل برانگیر است. بر عمق، شدت و دوام بحران در طی قریب به دسطوح گوناگون 

هدا و ادراکدات متضداد و     دهد. برداشت های بیشتر، تضادها را افزایش می عدم تجانس: تفاوت
بازیگران نقش مهمی در افزایش تضاد و تقابل دارد. از سویی، طالبان به 1نامتجانس و غیر همگن

اند؛ طالبدان و آمریكدا    شدهپذیر ن الملل جامعه ت مدرن در سیستم بینهای فاقد عقلانی عنوان گروه
اند: قابلیت نظدامی، رژیدم سیاسدی، توسدعه اقتصدادی، فرهنگدی و        کاملا در تمام ابعاد ناهمسان

یابدد. در صدورتی    اجتماعی، فناوری و غیره، به ناچار بر دامنه و عمق  بحران افزوده و تسری می
کاران واقدع   در آمریكا )نومحافظهکه دو جریان تندروآرمان گرا در افغانستان )طالبان و القاعده( و 

 گرا( به این شدت ناهمسان نبودند، احتمال جرقه و گسترش بحران به این شدت و وسعت نبود. 
اهمیت ژئواستراتژیک: افغانستان در منطقه خاص ژئواسدتراتژیک و در نقطده ارتبداک شدرق،     

المللدی   یک بحران بینغرب، جنوب و آسیای مرکزی قرار دارد. بحران افغانستان از آن جهت به 
تسری و تشدید شده است که به لحداظ ژئواسدتراتژیكی و ژئدوپلیتیكی )مدرزی(، هیددروپلیتیک      

خیدز خاورمیانده و اکونومیدک آسدیای      )منابع آبی( و پتروپلیتیک )منابع نفتی( در منطقده بحدران  
هدای   های بزرگ انتظار نیست که در خصدوص بحدران   مرکزی واقع است. به لحاظ فنی از قدرت

هدای   های بزرگ در خصوص بحران اره قدرت(. بدین لحاظ هموYar, 24جاری بی توجه باشند )
هدای   دار تاریخی منطقه به منظور تثبیت و امنیت و قدرت خود، مدیریت تحولات و بحدران  ریشه

                                                      
1. non – conformist  
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بحران افغانستان در مجاورت منطقده ژئوپلیتیدک و ژئواسدتراتژیكی در     نمایند. منطقه را رصد می
ها فقط کمدی رندگ و    سازد، انسان ر و مراحل تاریخی تشدید شده است. جغرافیا، تاریخ را میادوا

کنند، در واقع در بین تمام کشورهای کره زمین این گفته در باره افغانستان  لعاب به آن اضافه می
(. کشوری فاقد نفت سرشار و خشک اما در کنار قطب 7: 1383تر است )کورتا،  به حقیقت نزدیک

ای در سیاست خارجی آمریكا داشت؛ با شروع جنگ جهانی  الملل، جایگاه حاشیه یشین نظام بینپ
دوم و نقش جغرافیایی افغانستان به منظور مهار کمونیسدم واز سدوی اشدغال آن کشدور توسدط      

 ها قرار گرفت.  شوروی، افغانستان به متن مداخلات قدرت
بدزرگ، کداهش و یدا تشددید و گسدترش      هدای   ها با دخالت قدرت های بزرگ: بحران قدرت

ای و  هدای منطقده   به عنوان قدرت هژمون، با هدف مهدار قددرت   :یابد. ایالات متحده آمریكا می
خاورمیانده پدس از    ها را به فرصت تبدیل کندد.  المللی درصدد بود تا چالش مبارزه با تروریسم بین

های بزرگ از جملده هژمدون    رتفروپاشی قطب چپ به ویژه پس از یازده سپتامبر مورد توجه قد
به منظور برتری در مناطق استراتژیک و اسدتیلای جهدانی در افغانسدتان، قلدب آسدیا و شدریان       

چنانچه ایالات متحده در جایگاه هژمون با یک رویكدرد بلندمددت    حیاتی، مورد توجه بوده است.
را  هدا خدود    عددد ماموریدت  ه لحاظ جغرافیدایی و ت حتی در ناتو در پیش از رویداد یازده سپتامبر، ب

-بدین ترتیب دولتمردان آمریكا در یدک توافقنامده راهبدردی    (.Wright,1999:115) توسعه داد

ناگفتده   دندد در آن کشور تضدمین نمو  2024، حضور خود را تا سال 2014سپتامبر  30امنیتی در 
سازی و توسدعه اجدرا    کارانه عمدتاً رویكردی بالا به پایین را در حوزه صلح نماند، الگوی محافظه

گری در افغانستان به دفعات تجربه شده است )شفیعی و نوریان،  نموده است. پیوند صلح با نظامی
1393 :66  .) 

اساسدنامه خدود    5اساس ماده عضو فعلی بر 29)ناتو(: ناتو با  سازمان پیمان آتلانتیک شمالی
، از ایندرو رهسدپار   ردرا دا در صورت حمله به یكی از اعضای، حق دفداع و حملده بده آن کشدور    

المللدی کمدک بده امنیدت      ، مسئولیت آیساف )نیروهای بین2003سازمان از سال  افغانستان شد.
، حضور و مدیریت بحدران افغانسدتان را بدر    ذ کارکردهای جدیدبا اتخات. ناتو افعانستان( را پذیرف

ه نیروها و موسسات امنیتی داند. ناتو همچنین به منظور آموزش، مشاوره و کمک  ب خود لازم می
رویكرد دفاعی در قداره  اتو با است. نهای اخیر پرتلاش ظاهر شده  ی سالافغانستان به ویژه در ط

 Carpenter and) داندد  یژه در راهبردهای امنیتی همسو میها خود را با هژمون به و اروپا، دهه

Conry,1998:64.) ات کنونی خود را باز تعریدف  ها و تهدید از سویی، سازمان با توجه به چالش
، ضدمن تشدبیه اسدلام و کمونیسدم از پیددایش      1995نموده است. دبیر کل پیشین ناتو در سال 

های  . در سال(Doceupinho, 1999: 8)نمود  بنیادگرایان اسلامی در خاورمیانه اظهار نگرانی  
اکیدد قدرار گرفدت    های ندوین مدورد ت   از ماموریت (1999) صلح بانی در اجلاس واشنگتنپیشین 
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(Taylar,2003:9  .) 
های خداص   اتحادیه اروپا: اتحادیه اروپا با توجه به سیاست گسترش نفوذ جهانی خود، نگرانی

امنیتدی و سیاسدی    –خلاف سدازمان نظدامی  ای دارد. این اتحادیه بر امنیتی در مدیریت خاورمیانه
دی و مدالی در کشدورهای   اقتصدا متمرکز بر رویكردی لیبرال کلاسیک و متمایل به مسائل  ،ناتو

باشد. صلح سازی را از طریق رویكردهای دموکراتیک پایین بده بدالا     صاحب نفوذ میبحران زده 
هدای مدالی و    رو با  ارائده کمدک   نماید. از این ان را مدیریت میبه عبارتی ملت سازی در افغانست

ت. اتحادیه خود را به سمت های کمی و کیفی به نیروی امنیتی فعال اس اداری، قضایی و آموزش
تواند مانورهای خدود را   گراتر، متعادل و زود بازده کشانده است، اتحادیه زمانی می های عمل شیوه

رو درصددد   همسدو باشدد. از ایدن    آمریكا های ها بهتر اجرایی کند که با اهداف و انگیزه در بحران
ی با تاکید بر ابدزار اقتصدادی در خداک    های امنیت البان در افغانستان و مهار بحرانتعدیل رفتار ط
 باشد.  افغانستان می

سازمان ملل متحد: سازمان پس از یازده سپتامبر با صدور مجوز حملده آمریكدا و نداتو علیده          
، سرنگونی طالبان را در افغانستان رقم و در تحولات کشدور نقدش داشدته اسدت. صددور      نطالبا

بدا  بشدر نیدز قابدل توجده اسدت. سدازمان        صدوص حقدوق  علیه طالبان در خ  ها سازمان قطعنامه
بدون  راتیک و تدوین قانون اساسی مدرن گیری کنفرانس بن در صدد ایجاد حكومت دموک شكل

 مشارکت طالبان در حكومت آینده شد.
در زمان اشغال افغانستان ضمن ارتباک با حكومت کمونیستی همسو خدود در   : شورویروسیه

اص به این کشور داشت. با توجه به موقعیدت ژئدوپلیتیكی افغانسدتان و    افغانستان نگاه تاریخی خ
نفوذ روسیه در بین مقامات مهم افغانستان از جمله ایجاد وابستگی تعلیمات و تجهیزات روسی در 

داند. از سوی دیگر  بین نظامیان افغانستانی، همواره خود را محق نقش گسترده در این کشور می
ویكرد راهبردی بر محوریت توسعه حوزه نفوذ همزمان بدا اجدرای راهبدرد    سیاست آمریكا نیز با ر

(. روسیه همواره در تمام 348: 1394شود )ولیقلی زاده،  مهار رقیب دیرین یعنی روسیه تعریف می
بازیگران منطقه، آمریكا را متقاعد  بادر تلاش است تا با توازن و تماس مراحل بحران افغانستان  

توجده   وسیه را به رسمیت بشناسد. روسیه به لحاظ نزدیكدی بده افغانسدتان و بدا    نماید تا منافع ر
صورت توأمدان محدل   ، این کشور را بتبعات سوء بحران موزائیكی مذهب و قومیت در افغانستان

ا در منداطق بحراندی جسدتجو    ها مندافع خداص راهبدردی خدود ر     داند. قدرت تهدید و فرصت می
المللدی در   ای و بدین  هدای منطقده   نفوذ قدرت . (Bayles and others, 2007: 361)کنند می

های تهاجمی روسیه  شود، سیاست نیت و منافع کنكاش میبحران افغانستان در چارچوب تقابل ام
  ه به افغانستان است.متاثر از سنت تاریخی زور همانند حمل

المللی در بردارنده دو عنصر رضایت و اثرگدذاری   های بین های عمده در بحران مداخله قدرت
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هدای   است. گاهی مداخله زیادتر و اقدامات نظامی مستقیم اسدت. در مرحلده بعدد تدأثیر فعالیدت     
گیرد. در این زمینه رقابدت   المللی قرار می های بزرگ تحت تأثیر جغرافیا و ساختار نظام بین قدرت
حسب نوع تقارن منافع و چگونگی تأثیرگذاری بر سطح رویارویی در مناطق مختلدف بده   ها بر آن

دهدد   بسیار جدی و حیاتی دارند، رخ می در مناطقی که منافع« تقارن منافع در سطح بالا»شكل 
  قعیدت های دیگدر بدا توجده بده مو     (. ایالات متحده در تقابل با قدرت229-230 :1394 )واعظی،

، درصدد حفح نفوذ هژمونیک خود در منطقه است، بدین ترتیب بدر پیچیددگی   ستانحساس افغان
 بحران افزوده شده است. 

موضوعات: طرح و افزایش مسائل متعدد بر تشدید بحران تأثیرگذار است. موضوعات اصدلی  
 ،2001گرایی، موضوعات نظامی و امنیتی است. با وقوع رویداد یازده سدپتامبر   های واقع در نظریه

اسداس  ن کوتاه و همدراه بدا غدافلگیری( بر   مسائل مذکور در این بحران شدید )تهدید شدید، زما
، هژمون نیز وری که در واکنش به حمله تروریستیهرمان برجسته  شده است. بط  مكعب بحران

المللی به مدت قریب به دو دهه حمدلات خدود بده     های بین نظور مبارزه با تروریسم و ناامنیبه م
تان را تداوم بخشید. بدین ترتیب موضوعات سیاسی، اقتصادی، اجتماعی )در قالب جوامدع  افغانس

موزائیكی( و بازسازی اداری، قضایی و تجهیزات و تعلیمات کشور افغانستان بده مسدائل پیشدین    
 افزوده شد.

باشد. فنون مدیریت بحران از  ، تبیین کننده بحران میفنون مدیریت: از خصوصیات وضعیتی
ان تأثیرگذار است. ایدالات  ره تا حمله نظامی مستقیم و شدید در کلیه مراحل چهارگونه بحرمذاک

و سازمان ملل متحد و دیگران پس از حملده نظدامی بده افغانسدتان طدی مدذاکراتی بدا        متحده 
تثبیت و با برگذاری انتخابات بدرای اولدین   البان بمدت شش ماه دولت موقت را های ضد ط گروه

ور دولت منهای طالبان را سرکار آوردند و در این اثنا جنگ فرسایشدی طالبدان بدا    بار در این کش
نهادهای مانند نداتو   ها آغاز شد. ناامنی سیاسی، اجتماعی و اقتصادی تشدید شد. ناگفته نماند، آن

امبر تاکیدد  المللی در زمان پیش از رویداد یازده سدپت  ه در خصوص مدیریت بر تروریسم بینهموار
قویت ارتش ملی بدا توجده بده    در چنین شرایطی، تشكیل و ت (. اماBrown,1997:126) ندا داشته
 Zartman,1995) فایده بدوده اسدت   ی حكومت در راس نهادهای دولتی بیهای ساختار ناکامی

ن با طالبان و بین افغانی به منظور تثبیت اوضاع  و افغانی نمدود اکنون مذاکرات مستقیم  (.272:
آمریكا بر خروج و از طرف دیگر طالبان متعهد بر مهار تروریسدم   شود. بال میبحران به شدت دن

، های بزرگ بده تبدع شدرایط    تند. قدرتاز خاک این کشور علیه منافع غرب و متحدین تاکید داش
 شان حفح شود.  موضع خود را تغییر داده تا منافع

ا تشددید و تدداوم بیشدتری    گستره خشونت: اگر بحرانی با شدت بیشتری آغاز شود، احتمالاً ب
دهدد. ایدن موضدوع از خشدونت لفظدی و       همراه بوده و مرحله کاهش بحران بدا تدأخیر رخ مدی   
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 هدا بده علدل: سداختاری     خشونت شود. گری تمام عیار را شامل می دیپلماتیک تا فیزیكی و نظامی
از بحدران  ها، امنیتی نمودن امور و یا جغرافیای قومی(؛ علل سیاسدی )ناشدی    )ورشكستگی دولت

)فقدر و فقددان توزیدع مناسدب در امدور مربوطده(؛ و        اجتماعی -توزیع و تبعیض(؛ علل اقتصادی
 شدوند  هدا مدی   ه فرهنگ خداص( موجدب و تشددید بحدران    دلایل فرهنگی )تبعیض تاریخی علی

(Brown,1996:13-23 .)     بحران طولانی افغانستان، با خشونت وسیع و شددید بده شدیوه شدبه
 ای بصورت جنگ نامتقارن تداوم دارد.  فروملی تا فرا منطقه نظامی و با ابعاد

هدای   ها همسدو و بدا تجهیدزات سدبک و بدا تاکتیدک       گیری از اقلیم و قومیت طالبان با بهره
کم هزینه، هژمون جهانی را به جنگ فرسایشی کشدانده  افی و غیر متعارف، ایذایی و جنگ انحر
ابع مدالی حاصدل   ، منرسمینهادهای ها، وضعیت  محیط جغرافیایی جوامع موزائیكی قومیت است.

اشتباهات آیساف از موانع حكومت داری خوب  ، فقر و معضلات مشروعیت واز فروش مواد مخدر
( و نیز حضور حدود دو هزار داعش در افغانستان بر تشددید  Olesen,1995:45) در کشور است

 خشونت دامن زده است.
گرایدی ثبدات    ، ترسیم کداملی از تئدوری ندو واقدع    ستانبحران افغان: معمای و مدیریت  نتیجه

هژمونیک است. ویژگی وضعیتی از نوع متغیر مستقل، از  پیامدهای )شكلی و محتدوایی( بحدران   
باشد؛ کشورهای قدرتمند در بحران افغانستان به ارتقا امنیت، منافع و قدرت خدود در راسدتای    می

هدای فرسایشدی و نامتقدارن هدیا کددام از       جندگ  در چنین اندیشند. گرایانه می های واقع نگرش
با توافق رسمی، همسدویی تمدام   رسند. پایان بحران افغانستان  پیروزی نمی طرفین بطور قطع به

، صلح نسبی در دسترس است. بدین ترتیدب ده ویژگدی   ها و با لحاظ رضایت نسبی طرفین نافغا
 اند. احل بحران افغانستان داشتهوضعیتی پیشین از متغیرهای مستقل، نقش تأثیرگذاری در مر

  
 متغیرهای واسطه در بحران افغانستان .3

به منظور فهم بهتر بحدران و ایجداد ارتبداک بدین متغیرهدای مسدتقل  و وابسدته، شدناخت         
متغیرهای میانجی ضروری است. افغانستان واقع در موقعیت حساس خاورمیانه، آسیای مرکزی و 

الملدل   بخشی از ساختار نظدام بدین  ای،  ه عنوان متغیر واسطهثروت ب محل اتصال مراکز قدرت و
 کشیده شد.نی سطح سیستم را درگیر و به جنگ نوین یع

هدای   های کداملاً متضداد در خصدوص تهدیدد بده ازرش      در سطح بازیگر، طرفین با برداشت
قابدل  ورت جندگ غیر ، در مدت کوتاه به صد ان افغانستان پس از حمله برق آسااساسی خود، بحر

بینی به مدت طولانی تدداوم دارد. از ایدن رو، متغیرهدای واسدطه )در دو سدطح سیسدتم و        پیش
تری از بحران خواهیم  هاست و با شناخت آن درک جامع بازیگری( از شروک ضروری وقوع بحران

 داشت. 
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 متغیرهای وابسته در بحران افغانستان   .4
ر وابسته از مرحله پیدایش تا پیامدها در تحلیل پیش رو، مراحل مختلف بحران به عنوان متغی

گیرد. مجموعه عوامل سیستمی، بین بدازیگری، بدازیگری و وضدعیتی در متغیرهدای      را در بر می
وابسته تأثیرگذارند. بدین ترتیب نتیجه و خروجی و به عبارتی بازده متغیرهای مسدتقل و واسدطه   

 د. شو در قالب متغیرهای وابسته در چهار مرحله ذیل تبیین می
های چهارگانده متدأثر از متغیرهدای مسدتقل و      مرحله پیدایش بحران: اولین مرحله از بحران

با حمله تروریستی گروه القاعده )حامی و همسو طالبان( علیه تمامیت ارضی آمریكدا   دخیل است.
دفاعی آمریكا به افغانستان، آمریكدا در   -به عنوان جرقه بحران آغاز شد. در زمان حمله واکنشی

هدای   بازیگر هژمون با تأکید بر قطعنامه و عامل سسیستمی در راس و بمثابه نقش متغیر مستقل
، بحران افغانستان ایجاد شد. بنابراین، و القاعده )متغیر مستقل، بازیگر(شورای امنیت علیه طالبان 
هدیدد  های نظام، بین بازیگری و بازیگری( بهمراه متغیرهای واسطه )ت متغیرهای مستقل )ویژگی

(، در نهایت وقوع بحران افغانستان بده صدورت جندگ    المللی به شكل غافل گیرانه م بینتروریس
، مرحله پیدایش بحران افغانستان بده صدورت فشدرده ترسدیم شدده      2نمودار شماره  ظاهرگردید.

 است.  
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 مدل پیدایش بحران افغانستان -2نمودار شماره 
 مستقل متغیرهای /واسطه                           متغیرهای وابسته               متغیردخیل

                                                                                                                                                                                 
 ویژگی های نظام 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 11بحران 

سپتامبر 

2001 

خشونت 

 نظامی شدید

تهدید تمامیت ارضی آمریکا / ارضی 

 های بنیادی طالبان و ارزش

 به گرایکجان –ساختار تک قطبی -

 ای فرعی و منطقه -

 های بین بازیگرانی ویژگی

 منازعه ممتد رزمی و ترکیبی

 قابلیت کاملا منفی

 نماد لیبرال دموکراسی آمریکایی : -

 دولت نو محافظه کار در راس

 اقتدارگرایی طالبانیسم -بنیادگرایی -

 / ساختار سنتی و ارتجاعی

 فاصله بسیار زیاد

 های بازیگر ویژگی   

 تجربه سیاسی طولانی آمریکا -

حیات سیاسی کوتاه و منقطع  -

 حاکمیت طالبان

 دوام دیرپا و مستحکم آمریکا -

 م کوتاه و شکننده طالباندوا -

 وسعت گسترده آمریکا -

 وسعت متوسط افغانستان -

 ثبات داخلی آمریکا -

 ثباتی دائم در افغانستان بی -

 ثبات داخلی آمریکا -

 ثباتی دائم در افغانستان بی -
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مرحله گسترش بحران: در مرحله گسترش بحران به نقش متغیرهای مستقل و عیندی در چهدار   
الملدل، بدین بدازیگری، وضدعیتی  و بدازیگری( بده همدراه نقدش          سطح )سطح ساختار نظام بین

هی به جنگ( تأکیدد  متغیرهای دخیل و ذهنی )شدت تهدید، زمان محدود برای پاسخگویی و منت
های اساسی مدورد تهدیدد واقدع     ها چند وجهی و پیچیده است؛ زمانی که ارزش ست. بحرانشده ا

دهد. مفهوم تصاعد بحران از وضعیت عادی به  شود و قابل سازش نباشد، جنگ تمام عیار رخ می
. در ایدن  (Brecher: 318)شدود   اوج بحران و یا از غیر خشونت به خشونت بیشتر کشیده مدی 

تهدیدد شددید، زمدان کوتداه و     »دان تأثیرگدذار اسدت. در صدورت وجدود     مرحله واکنش دولتمدر 
 11گردد. بحدران   در قالب مكعب بحرانی، وضعیت کاملاً بحرانی و جنگ متصور می« غافلگیری
، شرایطی را ایجاد نمودکه از آن به عنوان مكمل تحولات پس از جنگ سدرد یداد   2001سپتامبر 

     کنند.                             می
بازیگران متعدد دخیل در تصاعد بحران: بازیگران اصلی )طالبان و آمریكدا و دولدت مرکدزی    

های داخلی در افغانستان، متحدین هژمدون و بهمدراه    افغانستان(، بازیگران فروملی در قالب گروه
از هژمون پدس   بحران تأثیرگذارند.ای و غیره در تشدید  و فرامنطقه ای ها و کشور منطقه سازمان

ملدل و  سدازمان   .(Nye, 2002: 157)آن رویداد، بر رویكرد یكجانبه گرایی مصر شدده اسدت   
آمریكا پس از تشكیل کنفرانس بن به منظور تثبیت صلح، ایجاد دولت موقت و انتقالی پدرتلاش  
ظاهر شد ولی با عدم پذیرش طالبان در جامعه به شدت قومی و مدذهبی تشددید بحدران را  بده     

بحران هویت با شدت فقر، کم سوادی، اقتصداد معتداد بده مدواد مخددر و فسداد و        همراه داشت.
امنیتدی   –های عمیق و روزانه در کنار همسایگان بحرانی، رویكرد تهداجمی   قاچاق، و با خشونت
حدل را   های پدیش، راه  به عنوان بازیگران اصلی در دو طیف کاملاً متضاد، تا ماهآمریكا و طالبان 

گروه قومی و مذهبی طالبان انتحار علیده نیروهدای خدارجی کدافر را      دانستند. بر تداوم جنگ می
هدای بیروندی    ن شرایطی، قددرت در چنی افتخار دانسته و جنگ را وارد هجدهمین سال کشاندند.

ای و غیره در صورت تحدید حیاک خلوت خود، نیروهای همسو در افغانستان را تقویت و از  منطقه
برگرفته از مدل برچر مرحلده گسدترش    3در نمودار شماره  شود. افزوده میاینرو بر تشدید بحران 

 بحران افغانستان رصد شده است.
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 الگوی تصاعد بحران -3نمودار شماره 
 متغیر مستقل             متغیر وابسته         متغیردخیل 
 

                                                              
      

                                                    
 

                                                               
 

                                                               
 
 
 

                                                             
                                                                         

                                                                 
                                                    

 
  
 

                                                         
 
                                                          
 

                                                        
                                                          

 
                                                                                                                

 یکجانبه گرا –ساختار تک قطبی -

 ای فرعی و منطقه -

 های بین بازیگرانی ویژگی

 
 

 منازعه ممتد رزمی و ترکیبی

 قابلیت کاملا منفی

رال دموکراسی الگوی نظام لیب -

 آمریکا

 ارتجاعی -ساختار سنتی  -

 و شبه نظامی اقتدارگرای طالبان

 فاصله بسیار زیاد

 های بازیگر ویژگی

 تجربه سیاسی طولانی آمریکا -

سی کوتاه و منقطع حیات سیا -

 (جنگ علیه طالبان) حاکمیت طالبان

ای و فرا  ملی، منطقه –فروملی  -

ای سیستم لیبرال دموکراسی  منطقه

 آمریکا

 
 –ها  عدم تجانس در همه زمینه -

لیبرال  –ساختار سنتی و ارتجاعی 

 دموکراسی

 
نظامی،رسانه ای  –فعالیت امنیتی  -

 فرهنگی

تغییر استراتژی به منظور نفوذ در 

 منطقه

 

تهدید تمامیت ارضی آمریکا / ارضی و 

 های بنیادی طالبان ارزش

 زمان محدود

 گیری به شکل جنگ غافل

 رویارویی

 نظامی 

وقوع بحرانی تا 

آستانه جنگ 

 18تمام عیار 

 ساله

سیاسی، دموکراتیزاسیون،  –امنیتی  -

اقتصادی، اجتماعی، قضایی، اداری و 

بازسازی در اکثر موضوعات؛تغییر 

 آرایش
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در مدل برچر ترسیم متغیرهای مستقل، دخیل و وابسته  مرحله کاهش بحران: این مرحله متأثر از
از ای  هدایی امیددوار کنندده    ونی، با وجود مذاکرات رسمی و جدی، نشانههای کن شده است. در ماه

در این مرحله، تقلیل عوامدل   کاهش تهدید، فشار زمان و عدم احتمال تداوم جنگ مشهود است.
مرحله پیش رو بدا   به یک اندازه نبوده ولی مسأله تهدید ممكن است همچنان وجود داشته باشد.

، پر نوسان و سینوسی است. در این مرحله تعددد بدازیگران و   ب و به صورت مارپیچیفراز و نشی
 موضوعات تأثیرگذارند. 

بدا  جنگ یک ماهده طالبدان و آمریكدا،     در طی پس از رویداد یازده سپتامبر و سقوک طالبان
تشكیل کنفرانس بن و ایجاد حكومت موقت کاهش بحران و تعاملات سیاسی متعدد در آن برهه 

ت. کنون تدداوم داشدته اسد   ها، بحران و جنگ تا فراز و نشیب بطور موقت رخ داد. اما با وجود این
حال به منظور جلوگیری  نمایند. میپیش رو را مدیریت و رصد های بزرگ همواره تحولات  قدرت

، تضمین منافع همه بازیگران داخلدی و  نستان، مستلزم توافق جدی و دائمیاز بازتولید بحران افغا
هدا   هدای متعددد کندونی، آن    نی ضرورت دارد. از اینرو طی نشسدت بیرونی و صلح پایدار بین افغا

هدای   گیری نشست جهت دانند. ها می حل را نه از راه جنگ بلكه بر آتش بس و پایان خشونت راه
یک سال اخیر بر آتش بس دائمی از طریق توافق صلح آمریكا و طالبان و گفتگوهای بین افغانی 

های ضد تروریسم طالبان گوشدزد شدده    از افغانستان و از سویی بر تضمینمبنی بر خروج آمریكا 
خود در افغانستان و منطقده و انعقداد   های  های دیگر از جمله حفح پایگاه است. البته آمریكا از راه

نمایدد.   های مالی و از طروق دیگر نفوذ خود را دنبال مدی  ان استراتژیک با افغانستان و کمکپیم
ناگفتده   .است یاین اوضاع تغییر نموده است: آموزش، کمک و همكار حتی شعار نظامیان ناتو در

ظدور پایدان جندگ افغانسدتان      به من گیری جكسونی دولت ترامپ ها در جهت نماند، مسأله هزینه
توانند دشمن دائمی داشته باشند؛ از ایندرو بدا توافدق پایدانی      های بزرگ نمی باشد. قدرت مهم می

زینه و کم ه–پیش رو در طی مذاکرات مستقیم با طالبان، ایالات متحده  از طروق غیر حضوری 
ه طور غیرمستقیم  به دنبال امنیت و های خود در افغانستان و منطقه ب با تقویت متحدین و پایگاه

 ، در مرحله کاهش بحران، بر ترسیم متغیرهای تأثیرگذار تأکیدد 4اند. در نمودار شماره  منافع ثابت
 شده است. 
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 مدال کاهش بحران افغانستان -4نمودار شماره  
                                                                                                

 متغیرمستقل
                                                                                                                                                                                        

 بین بازیگری     
 متغیرواسط/دخیل                                   متغیروابسته             

 
 
 
 
 
 

رضاااایت نسااابی 

 طرفین باا  توافا    

 آتش بسپایانی 

ماااادیریت کنتاااارل 

در مرحله پس  بحران

 نشست هاای متعادد   از آتش بس

دوحه باین دو گاروه   

اصاالی و گفتگوهااای  

 بین افغانی در اسلو

هاا   تقلیل تانش 

فیزیکاای و ورود 

تااادریجی باااه  

مبارزه سیاسی و 

 ای رسانه

 تهدید و مذاکره  

 نماد  لیبرال دموکراسی آمریکا  -

بنیادگرا شبه  –اقتدارگرایی 

 نظامی طالبان

 فاصله بسیار زیاد

 بازیگر

 لیبرال دموکراسی در آمریکا -

اقتدار گرایی شبه نظامی 

ساختار سنتی و ارتجاعی 

 طالبان

 ثبات در آمریکا 

 ثباتی در افغانستان بی

 ای ای و فرامنطقه ملی، ملی، منطقهفرو

 دموکراتیزاسیون و مبارزه با تروریسم در آمریکا

 طالبان با غربهویتی ضدیت 

اهمیت ژئواستراتژیک و ژئوپلیتیک منطقه خاورمیانه و 

 آسیای مرکزی

 آمریکا، کشورهای غربی، روسیه و پاکستان و غیره

سازمان ناتو، سازمان ملل، اتحادیه اروپا، 

 اری اروپا و شانگهای و غیرهامنیت و همک

 گری فشار و تشوی ، مذاکره مستقیم و میانجی

 و تغییر استراتژی جهت تداوم نفوذ در منطقه

 طالبان به نظام سیاسی کشورنسبی احتمال پیوستن  طرفین اولیهتواف  

احتماااال تهدیاااد از ساااوی  

 علیااهبااازیگران غیاار همسااو  

 توافقات جاری 

احتمااال تهدیااد حااوزه نفااوذ 

 آمریکا در صورت خروج سریع

 یتقلیل محدودیت زمان

 ها کاهش خشونت

 خواص  وضعیت      
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مرحله تأثیر بحران افغانستان: هر چند بحران به مرحله پایانی خود نرسیده اما تأثیراتی بر سطوح  
شدود. در مددل مدذکور بخدوبی      گوناگون داشته و در آتی پیامدهای بحدران بیشدتر نمایدان مدی    

الملدل   یش در قالب شكلی و محتوایی در افغانستان، منطقه و بنوعی در نظدام ندوین بدین   پیامدها
)شدت(، تغییراتی را در طدول زمدان   حران: پیامدهای ناامنی در الگوی تأثیر ب برجسته خواهد شد.

 شود.  بر ساختار نظام تحمیل و ارتباک علیّ شدت و تأثیر بحران تبیین می
 
 

 حرانمدل تأثیر ب 5 -3نمودار 
 متغیرهای وابسته
 متغیرهای مستقل

 
س

تااداوم روابااط اسااتراتژیک آمریکااا و   -

برتااری  رویکااردتقویاات  افغانسااتان و

 متعددهای  راهاز آمریکا  خواهی

تااداوم هژمااونی آمریکااا در سااط      -

یکجانباه گرایای و   ؛ روحیاه  سیستمیک

 بر تحولات جاری تداوم مدیریت

تااداوم نفااوذ و همراهاای آمریکااا بااا    -

افغانستان ؛ در حوزه ای  متحدین منطقه

غانستان های آمریکا در اف با وجود پایگاه

 های ناتو  طرحو با توجه به و در منطقه 

پااذیرش طالبااان در نظااام سیاساای   -

افغانساتان باار پایاه اجماااع اولیاه بااین    

خنثی نمودن  ؛افغانی و مبارزات سیاسی

تحرکات قادرت هاای منطقاه ای ضاد     

 هژمون در خاک افغانستان

هژمون بر پسا نظم نوین جهاانی؛  تاکید 

نیااابتی کاام –تهاااجمی داوم روحیااه تاا

  ان تروریسمعلیه حامی هزینه

تغییاار قواعااد و اتحادهااا در خاورمیانااه 

بزرگ بر پایاه رویکردهاا و طارح هاای     

سازمان ناتو به رهبری آمریکا؛ تاکید بار  

منافع ثابت، احتراز از دشمنی و دوستی 

 ها  در  بلوک بندی و سنتیثابت 

هاا و تشاکیلات    تغییار قواعاد حکومات   

کشوری و لشکری در افغانستان مبتنای  

 ای ای و فرامنطقه بازیگران فروملی، ملی، منطقه

 پاکستان و غیرهآمریکا، اعضای ناتو، روسیه و   :

اهمیت ژئو استراتژیک و ژئوپلیتیک خاورمیانه و 

 مجاورت با آسیای مرکزی

 های هژمونیک آمریکا در منطقه نگرش

تغییاار رویکاارد نساابی طالبااان بااا توجااه بااه   

دستاوردهای دموکراسی خواهانه جمعیت جوان 

 افغانستان

اسااای، اقتصاااادی، سی –موضاااوعات امنیتااای 

 اجتماعی و اداری 

مبتنی بر اصلی بحران  رضایت نسبی طرفین  -

 نویس توافقات اولیه پیش

 اجماع اولیهاحتمال مذاکره مستقیم و  -

 شدت

 تاثیر نتیجه
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بازه زمانی کوتاه و بلند مدت بحدران  بیشتر پیامدهای پیدا و پنهان در در ادامه به تحلیل و تبیین 
 شود:  ای و ملی پرداخته می الملل )آمریكا و مجموعه غرب(، منطقه افغانستان در سطوح نظام بین

ای رقیدب در منطقده حسداس    هد  ی از ظهدور هژمدون  تثبیت نظام تدک قطبدی و جلدوگیر    -
 ؛  خاورمیانه

المللی علیه تروریسم، بزرگنمایی حامیان تروریسم به منظور تقویدت   اتحاد و همگرایی بین -
گرائی تهاجمی  المللی از سوی ایالات متحده؛ تشدید یک جانبه های بین هژمون و مدیریت بحران

هدا پدس از تكمیدل     لط و تكمیل قدرت خود بر خشكیتس -گرایی نمایشی آمریكا؛  چند جانبه –
 ؛ور نسبی بر دریاها )طرح انگلیسی(حض

های  یشتر بر برنامههای ضد هژمون؛ نظارت ب و تهدیدهای آمریكا علیه قدرت تحریم   تداوم -
 های منطقه؛ ای ایران و تحولات قدرت موشكی و هسته

مخالف اسرائیل: تضمین امنیت و  های غیر همسو تاکتیک انحرافی هژمون؛ تضعیف قدرت -
 های چند وجهی و عادی سازی روابط کشورهای منطقه با اسرائیل؛  گسترش همكاری

، بدومی در افغانسدتان   –تغییر رویكرد آمریكا از صلح دستوری = لیبرالی به صدلح تدوافقی    -
 و تسری آن در منطقه؛ حفح دستاوردهای دموکراتیک در افغانستان 

 ه آمریكا در منطقه در طی یک راهبرد طولانی مدت؛ نفوذ همه جانب -
سوی افكار عمومی افغانسدتان، منطقده و   مندی( از  )رضایتهژمون توجه به نقش ایجابی  -

ا اسلامی در های مخرب بنیادگر ؛ گذر از ایدئولوژیهای بنیادگرا اسلامی دیت با گروهجهان در ض
 ؛منطقه

هدای همكداری و    ش نداتو از طریدق برنامده   هدای گسدتر   توجیه و تسریع در اجرای طدرح  -
 ؛ اند( ها  ابزار و مكمل هژمون اتو در منطقه با مدیریت آمریكا )اتحادیهمشارکتی ن
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   :گیری نتیجه
پیددایش   اساس نظریه برچر، بده مراحدل چهارگانده بحدران از    در تحلیل بحران افغانستان بر

یدت ملدی طدرفین    های بنیدادی و امن  لیه ارزشی آن تأکید شده است. تهدید عبحران تا پیامدها
های هنگفدت   ، درگیری نظامی و در نهایت کشتار، مهاجرت و صرف هزینهمنجر به بحران شدید
هدای هویدت )قدومی و     افغانستان با پیشینه طدولانی حداکی از بحدران   عمیق شده است. بحران 

همدواره میددان    به تبدع آن مذهبی( و غیره در حوزه جغرافیای جوامع موزائیک قومی و مذهبی و 
ها بوده است؛ به طوری که این کشور همواره سپر بلا،  مستقیم و نیابتی قدرتبازی مستقیم و غیر

بدوده و نقدش حائدل و قربدانی       های بدزرگ  ع و امنیت راهبردی قدرتهمچون پایگاه مدافع مناف
وان منطقده  نستان بده عند  ای داشته است. در واقع افغا ای و منطقه برای بازیگران اصلی فرامنطقه

ها باشد، در حالی که مال همده کدس بجدز     كس و بدون حضور منفی آنحائل قرار بود مال هیچ
 دولت و ملت افغانستان شد. 

و  های نظام، بدین بدازیگری، بدازیگری    در پژوهش پیش رو، تأثیر متغیرهای مستقل )ویژگی
و محددودیت زمدانی و احتمدال    هدای طدرفین، فشدار     واسطه )تهدید ارزشوضعیتی(، متغیرهای 

جنگ(، و در نتیجه متغیرهای وابسته )مراحل چهارگانه بحران( را بده دنبدال داشدت. متغیرهدای     
های اصلی منجر به کنش شدید بین طرفین در سطح سیستم و  تأثیرگذار به مثابه علل و محرک

رت جندگ هجدده   ناهمگون به صورت تهدید شدید، در زمان کوتاه و  به صوزیگران در سطح  با
رسند. حدال   ها معمولا نه با جنگ بلكه با صلح به پایان خود می ساله تداوم یافته است. اما بحران

هدای   طیدف   با درک متقابل منافع و انگیدزه  مقدماتی جاری،بازیگران اصلی بحران طی توافقات 
ها را  یریت بحرانزیگران متعدد حل یا مدصدد حل بحرانند. باای در ملی تا فرامنطقهگوناگون فرو

 کنند. و اهمیت و حوزه بحران، اتخاذ می با توجه به نوع
 

 نتیجه کلی بحران افغانستان بر پایه نظریه مایکل برچر:
زائیدک  بحران عمیق افغانستان با توجه به پیشینه تاریخی و جغرافیایی پیچیدده جوامدع مو   -

ساله بنیدادگرا اسدلامی طالبدان و در     ؛ با وجود استقرار حاکمیت پنجقومی و مذهبی در خاورمیانه
 )جرقه بحران(؛  ، جنگ آغاز شده تروریستی القاعده متحد طالبان به خاک آمریكانهایت حمل

سازی در  در مقابل با واکنش شدید هژمون جهانی به منظور حفح پرستیژ جهانی و فرصت -
هدای بدزرگ از    رو قدرتفضای موجود، بحران تشدید شد. بحران در منطقه حساس رخ داد، از این

جمله آمریكا همواره درصدد ارتقا امنیت، منافع و قدرت خود مترصد حضور و نفوذ بلندد مددت در   
 ؛ )مرحله اوج بحران( خاورمیانه بودند
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های اخیر طرفین بطور جدی از طریق مذاکرات مستقیم و بدا فشدار و تشدویق     در طی ماه -
ع در صددد تقلیدل نسدبی خشدونت در افغانسدتان      کشورهای مختلف پیگیر توافقات رسمی و جام

 )کاهش و پیامدهای بحران(.  باشند می
ژئدو کدالچر و    ،تراتژیک، ژئو پلیتیک، پتروپلیتیکبحران افغانستان با توجه به موقعیت ژئو اس

ژئو اکونومیک منطقه خاورمیانه و در کنار منطقه آسیای مرکزی و قفقداز؛ در پیوندد بدا امنیدت و     
دولدت   ، مواجه با ترتیبات امنیتی در سطوح مختلدف اسدت.  ران و با موضوعات متعددافع بازیگمن

، و بدا دولدت سدازی    ک حمایت تاکتیكی و صلح با طالبانترامپ بطور واقع گرایانه نه آرمانی با ی
دهدد. انتظدار اسدت     و منافع کلان هژمدون را تحقدق مدی   اهداف امنیتی  مورد نظر در افغانستان،

بدین  نسبی و بدا شدرکت بدازیگران اصدلی و     در یک توافق رسمی و با رضایت بحران افغانستان 
ر مهدار تروریسدم در   لحاظ خروج فیزیكی آمریكا و تضمین طالبدان بد  افغانی و دیگر بازیگران با 

، بحران  قدیمی افغانستان در طی روند تدریجی به سدمت مبدارزات سیاسدی نده     خاک افغانستان
 پیدا کند.جنگی در یک دولت برای همه سوق 
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