
 و تبیین الگوی رفتاری ایالات متحده دربرابر آن ابتکار کمربندو راه چین

 چکیده:

، مسیری مشخص را در واکنش به ابتکار احیای راه ابریشم چین طی کرده و به تدریج از موضع 3132تا  3102از سال ایالات متحده 

 ابتکار زیرساختی چین متوسل شده است. هدف مقاله تبیینسکوت و اقدامات غیرمستقیم به رفتارهای تهاجمی و تقابلی در قبال 

ارزیابی اولیه میزان توفیق تلاش های واشنگتن در این زمینه است. الگوی واکنشی ایالات متحده در برابر ابتکار زیرساختی چین و

یش از ده سال ه با گذشت باین است که واکنش ایالات متحد هتبیینی مقال –مبتنی بر روش توصیفی پرسش اصلی در همین راستا، 

از اعلام ابتکار کمربند و راه چین را در قالب چه الگویی می توان توضیح داد و اینکه مجموعه اقدامات متقابل این کشور در برابر 

به عنوان که  ؟ پاسخی در جلو افتادن آن در رقابت بر سر طرح های زیرساختی بین المللی، موثر بوده استابتکار چینی، تا چه اندازه 

فرضیه به این پرسش داده شده این است که به موازات رقابتی تر شدن روابط ایالات متحده و چین، واشنگتن به تدریج رویکرد 

اعلامی و عملی تقابلی تری درقبال ابتکار کمربند وراه اتخاذ کرده است با این حال، ناکافی و دیرهنگام بودن این گونه تلاش ها، 

قاله یافته مکار ساده ای نخواهد بود.  ،رقابت بر سر اجرای طرح های زیرساختی بین المللی قب زدن چین دربدین معناست که ع

نشان می دهد تقابل امریکا و چین در حوزه طرح های زیرساختی به بخشی اساسی از رقابت این دو قدرت بزرگ در عرصه جهانی 

لات متحده در برابر ابتکار کمربند و راه چین در آینده قابل پیش بینی ادامه تبدیل شده است و به همین علت، واکنش های تقابلی ایا

 پیدا خواهد کرد. 

  : ایالات متحده، چین، ابتکار کمربند وراه، تقابل، طرح های زیرساختی کلید واژه

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 بیان مساله-1

ه خوانده می شود، با گذشت بیش از ده سال از اعلام آن ابتکار احیای راه ابریشم چین که امروز به طور رسمی ابتکار کمربند و را

توسط شی جین پینگ، رئیس جمهور چین، جایگاهی محوری در رویکرد بین المللی این کشور پیدا کرده و از آن به عنوان امضا یا 

 شدنظیر تضمین رهای داخلی چین همچنین برای برخورد با چالشبرند سیاست خارجی شی یاد می شود. پیشبرد این ابتکار 

های زیرساخت، تجارت و امور مالی بین دارد همکاری در زمینهت. این ابتکار قصد حیاتی اس ، تأمین انرژی و ایجاد شغلاقتصادی

ه به معنای ترویج قواعد، استانداردها و روی های نرماتصالبه دنبال تقویت همچنین ابتکار را تسهیل کند.  شریکچین و کشورهای 

المللی با دولت چین بین کشور و سازمان 0۸1، بیش از 313۲تا مارس ک مبادله افراد مختلف با یکدیگر است. های مشتر

کشورهای در حال توسعه در آسیا، آفریقا، خاورمیانه و آمریکای امضا کنندگان جزو اند. اکثر امضا کرده ابتکار هایی دربارهنامهتوافق

 .شودگفته می جنوبجهان لاتین هستند که به آنها 

بتدا مواضعی ایالات متحده اسوءظن ایالات متحده را برانگیخته است.  ،برد ابتکار کمربند وراههای چین برای پیشتلاشاز سوی دیگر 

متناقض در برابر ابتکار زیرساختی چین دنبال کرد که مبتنی بر انتقادهای گاه به گاه از عملکرد زیرساختی چین و اعلام آمادگی 

گتن نمشروط برای همکاری در زمینه اجرای طرح های زیرساختی ذیل ابتکار کمربند و راه بود. با این حال، به موازات درک بهتر واش

از ابعاد و گستره جهانی ابتکار چینی، به تدریج لحن واشنگتن به سمت طرح انتقادهای گزنده از ابتکار زیرساختی چین، بر حذر 

تن نقطه عطف چرخش اساسی موضع واشنگداشتن کشورها از شراکت با چین و ارائه طرح های جایگزین زیرساختی، تغییر پیدا کرد. 

در راهبرد امنیت ملی خود در این ایالات متحده مشاهده کرد.  3102چین را می توان در نیمه دوم سال در قبال ابتکار زیرساختی 

وابط ر تبیینکلان برای  یبه چارچوب «رقابت استراتژیک»رقیب خود معرفی کرد و مهمترین صراحت چین را به عنوان به ،زمان

چین را بزرگترین  نیز منتشر شد 3133. گزارش استراتژی امنیت ملی دولت بایدن، که در اکتبر گردیدین تبدیل و چ ایالات متحده

 یالات متحدهامیان رقابت در  «کنندهدهه تعیین»همچنین از یک این گزارش  .چالش ژئوپلیتیکی در برابر ایالات متحده توصیف کرد

ین دو قدرت بزرگ از این پس و در آینده قابل پییش بینی به سوی این امر بدین معناست که روابط اسخن به میان آورد. ین و چ

 رقابت در عرصه های مختلف حرکت خواهد کرد. 

ر محدود سازی و از اعتباطبیعی است که در این شرایط یکی از جنبه های مهم این رقابت، تقابل ایالات متحده با چین در زمینه 

رح های جایگزین زیرساختی از طرف واشنگتن و کشورهای همپیمان آن خواهد بود. انداختن ابتکار کمربند و راه چین و ارائه ط

مقاله حاضر تلاش دارد واکنش های ایالات متحده به ابتکار زیرساختی چین را در خلال بیش از ده سالی که از زمان اعلام این ابتکار 

ست که واکنش ایالات متحده با گذشت بیش از ده سال می گذرد بررسی و تحلیل نماید. در همین راستا پرسش اصلی مقاله این ا

در قالب چه الگویی می توان توضیح داد و اینکه مجموعه اقدامات متقابل این کشور در برابر را از اعلام ابتکار کمربند و راه چین 

ه عنوان ثر بوده است؟ پاسخی که ب، موبین المللیرح های زیرساختی جلو افتادن آن در رقابت بر سر طابتکار چینی، تا چه اندازه در 

فرضیه به این پرسش داده شده این است که به موازات رقابتی تر شدن روابط ایالات متحده و چین، واشنگتن به تدریج رویکرد 



ناکافی و دیرهنگام بودن این گونه تلاش ها، با این حال،  اتخاذ کرده است ابتکار کمربند وراهاعلامی و عملی تقابلی تری درقبال 

  کار ساده ای نخواهد بود. بدین معناست که عقب زدن چین در رقابت بر سر اجرای طرح های زیرساختی بین المللی، 

« رقابت قدرت های بزرگ»مقاله برای آزمون فرضیه بالا پس از بررسی ادبیات موضوع، به تمهید چارچوب نظری در قالب مفهوم 

ی پردازد تا نشان دهد که از زاویه این لنز نظری می توان ماهیت متغیر روابط ایالات متحده وچین و الگوی واکنشی واشنگتن م

به منظور تحلیل فرضیه، واکنش های اعلامی و عملی دولت های اوباما، نسبت به ابتکار زیرساختی چین را بهتر درک کرد. در ادامه 

 کار کمربند و راه چین، مورد بررسی و ارزیابی قرار گرفته است. ترامپ و بایدن در برابر ابت

 

 ادبیات موضوع-1

در زمینه ادبیات موضوع تحقیق می توان گفت امروز منابع بسیاری در قالب کتاب، مقاله، گزارش پژوهشی و ...درباره ابتکار احیای 

فارسی نیز انتشار پژوهش ها در این زمینه در حال افزایش جاده ابریشم چین به ویژه زبان انگلیسی منتشر شده است و در منابع 

این باره ر دمطالعات چندانی صورت نگرفته است. است. با این حال در ارتباط با واکنش ایالات متحده به ابتکار زیرساختی چین 

اره کرد اش« راه-بهتر و کمربندرقابت راهبردی آمر یکا و چین در طرح زیرساختی ساخت جهانی »زبان فارسی می توان به مقاله در 

که توسط حسین دهشیار و مهدی پورباقر منتشر شده است. البته موضوع مورد بحث در مقاله به واکنش دولت بایدن با ارائه طرح 

توسط دولت امریکا و دیگر کشورهای گروه هفت برای مقابله  3130شده است که در سال  متمرکز« هانی بهترجساخت »موسوم به 

در حالی که مقاله حاضر طیف گسترده تر واکنش های ایالات متحده از زمان دولت اوباما تا بتکار کمربند و راه چین اعلام شد. با ا

مقاله این ایده را مطرح می کند که بایدن را در یک چارچوب مشخص در برابر ابتکار زیرساختی چین مورد بررسی قرار داده است. 

با عنایت به تفاوت ماهوی در ابعاد سیاسی، اقتصادی، ایدئولوژیک و ارزشی خود، در رقابت »طرح جایگزین کشورهای غربی، 

ایالات متحده به عنوان قدرت هژمون، با درک جدی »( است. مقاله نتیجه گرفته است که 2«)راهبردی برای برتری در سطح بین الملل

ی، با اهرم های بازدارنده سیاسی، اقتصادی و ایدئولوژیکی شدن چالش راهبردی چین، برای جلوگیری از نظم چین محور احتمال

 (. ۲4«)چون ابتکار ساخت جهانی بهتر، به دنبال حفظ ماهیت کنونی ساختار نظام جهانی است

های آمریکایی درباره دیدگاه »، گزارشی با عنوان 3102موسسه مطالعات امریکا و چین به عنوان یک اتاق فکر غیر انتفاعی در سال 

منتشر کرد. همان گونه که از عنوان این گزارش پیداست، تلاش شده «0کننده و امکانات همکارینگرانکمربند و راه؛ عوامل ح طر

طرح امریکا درباره ابتکار زیرساختی چین مالمللی بینو متخصصان مطالعات استراتژیک و اقتصاد سیاسی است در آن دیدگاه های 

یک ابتکار »بیشتر به عنوان و جمع بندی شود. این گزارش ابتکار کمربند و راه را در چشم انداز زمان خود نه یک ابتکار جهانی بلکه 

پاسخ رسمی امریکا  کند که کند. این گزارش تأکید می تلقی می «جدی با قابلیت تأثیر قابل توجه بر آینده اقتصادی و سیاسی اوراسیا

و فرسایش  ای چیننداردها، کارکردهای توسعههای مکرری را در مورد استاها نگرانیمبهم بوده و آمریکایی»به ابتکار چین، 
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وان به عن»تکار ابو اینکه امریکا اشاره کرده است های ژئوپلیتیکی نگرانیگزارش حتی به « کرده انداستانداردهای توسعه غربی ابراز 

اوراسیایی یا به عنوان یک بهانه برای گسترش حضور نفوذ تلاشی عمدی برای حذف اقتصادی ایالات متحده، ایجاد یک حوزه 

ست. با این حال در توصیه های سیاستی این گزارش، فضای کلی روابط امریکا  وچین که همچنان ا« نظامی چین در خارج از کشور

دیده می شود. در همین راستا نیز نتیجه گیری شده  ،همکاری و منافع مشترک دو سویه است دارای رگه های پررنگی از اذعان به

 Institute)« گسترش دهدآمریکا و چین بتواند همکاری و نه رقابت را در روابط ای شکل گیرد که باید به گونه»است که ابتکار 

for China-America Studies,2016) . 

 انهدیپلماسی زورمندارزیابی تلاش های امریکا در مقابله با »در گزارشی با عنوان یندگان امریکا کمیته روابط خارجی مجلس نما

گزارش این لحنی تند و انتقادی علیه ابتکار زیرساختی چین دارد. منتشر شده است،  3132در ژوئن  که «3کمربند و راه چین

ط های کنترل شده توستوسعه یک سیستم از زیرساخت به دنبالکمربند و راه » کرده است :گونه توصیف این کمربند و راه را 

در ادامه نیز ماهیت . «است های تولید در سراسر جهانانرژی، حمل و نقل، تجارت و شبکه در حوزه های  جمهوری خلق چین

دهی وسعه را با ب، کشورهای در حال تتله بدهیاین دیپلماسی »اثرگذاری آن بر کشورهای میزبان این گونه توصیف شده است: 

 Committee on Foreign)«خود استفاده کند نفوذافزایش رای چین از آن ب روبرو می کند و سبب می شودغیرقابل پرداخت 

Affairs,2023: 1).  گزارش در مجموع اقدامات متقابل امریکا در برابر ابتکار چین را دیر هنگام و کم دامنه توصیف کرده و

 ه بیشتر برای مهار دیپلماسی زورمندانه چین از طریق ابتکار کمربند و راه شده است. خواهان صرف منابع و توج

خاطرنشان  Zhao,202)1 (« 2ابتکار کمربند و راه و رقابت امریکا  وچین بر سر جهان جنوب»مینگائو زائو در مقاله ای با عنوان 

کشورهای در حال توسعه در آسیا، آفریقا، خاورمیانه  ابریشم چین،احیای جاده کننده در پروژه کشورهای شرکتکرده است که بیشتر 

را متحده  ایالاتسوء ظن  ،پیشبرد ابتکارهای چین برای شوند. تلاششناخته میجنوب و آمریکای لاتین هستند که به عنوان جهان 

هان ذ چین در این بخش بزرگ از ج، از گسترش نفوجنوبجهان تقویت روابط خود با  برانگیخته و این کشور تلاش کرده است با

 نویسنده  هشدار می دهد که که به زعم نویسنده به عرصه مهمی از رقابت میان چین و امریکا تبدیل شده است، جلوگیری نماید. 

 با کشورهای در حال توسعه را پیچیده کند.آن ای است که ممکن است روابط شمشیر دو لبهدر این شرایط، ابتکار چین، همانند 

بنابراین پکن ناگزیر است به شکلی جدی تر کارایی ابتکار خود را بهبود بخشد و از قراردادن کشورهای در حال توسعه در وضعیت 

 دشوار انتخاب میان چین و امریکا پرهیز نماید.

 چارچوب نظری-3

و  پژوهشگرانمهم برای و لنز تفسیری  به یک نشانهدر فضای بین المللی امروز   (GPC)۲های بزرگرقابت قدرتمفهوم 

در تحده ایالات مجایگاه چین، بازگشت روسیه و نزول نسبی ایده برآمدن قدرت گذاران تبدیل شده است. محبوبیت آن از سیاست
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ادرند ق بین کشورهایی کهها تداوم تشدید تضاداز گران مشاهدهبر مبنای این رویکرد، به وجود آمده است. عرصه قدرت بین المللی 

ر برای بررسی باین مفهوم ابتدا در دوره پس از یازده سپتام، سخن می گویند. جهانی رقابت کنندبرتری ای غلبه کنند یا برای بر منطقه

انتقادهایی درباره توانایی  .(Wright, 2020) ی مد نظر قرار گرفتانسان امنیتهای متوجه تهدید وم تروریس با مقابلهسیاست های 

اما این امر مانع از آن نشده است  (Ashford, 2021)مفهوم رقابت قدرت های بزرگ مطرح شده است ارزش راهبردی تبیینی و 

که شمار زیادی از پژوهشگران آن را برای تشریح راهبرد ایالات متحده در شرایط کنونی به کار نبرند. ضمن اینکه باید توجه داشت 

محیط  ویژگی کلیدیشده، رقابت قدرت های بزرگ را های ترامپ و بایدن منتشرکه توسط دولتامریکا امنیت ملی راهبرد اسناد که 

 راهبرد این کشور باید تنظیم مجدد شود.ذکر و خاطرنشان کرده است که در این فضای بین المللی جدید، المللی بین

موقت راهبرد  استفاده کرد و رهنمود "بزرگ قدرت هایرقابت "اصطلاح دقیقا از  3102در سال ستراتژی امنیت ملی دولت ترامپ ا

دوره ترامپ  2استراتژی دفاع ملیدر عین حال، . را به کار برد "رقابت استراتژیک"عبارت  نیز 3130دولت باید در سال  5امنیت ملی 

ه بهر "رقابت استراتژیک"مفهوم چشم پوشی کرد و به جای آن از  "بزرگقدرت های رقابت "اصطلاح کاربرد از  310۸در سال 

ته شد؛ سخن گف "تجدیدنظرطلبهای پیدایش مجدد رقابت بلندمدت استراتژیک توسط قدرت"گرفت. با این حال در این گزارش 

 عنوان رقبای استراتژیک معرفی و چین و روسیه را به شدمطرح  "و امنیت آمریکا رفاهبرای  محوریچالش "به عنوان پدیده ای که 

 .(United States Department of Defense, 2018: 2,4)کرد

پیشینه ترسیم مختصات نظام بین الملل مبتنی بر رقابت بر سر قدرت، به ایده های توسیدید در یونان باستان باز می گردد و جایگاهی 

ت قدرت از ضرورت سیاسالملل سیاست بین"مورگنتا به گفته ی مثال داشته است. براگرایان قرن بیستم واقعمحوری در ایده های 

گیرد، اگرچه در این رویکرد گسترده جای می (GPC) های بزرگرقابت بین قدرت. (Morgenthau, 1973: 40) نشأت می گیرد

برتری در یک یا چراکه رقابت میان قدرت های بزرگ، بر سر معمولی تفکیک کرد.  دولت هایباید آن را از رقابت و جدال میان 

تنها در تعداد محدودی از ادبیات روابط  "های بزرگقدرت میانرقابت "اصطلاح  . با این همه چند منطقه، حوزه، یا زمینه است

فرو و  ها درباره برآمدن. این ایده به طور کلی در بحث (Jervis & Snyder, 1991) الملل قبل از دولت ترامپ ظاهر شد بین

که در این باره فرضا می توان به آثار گیلپین اشاره کرد   مطرح شده استهای بزرگ و الگوهای اختلاف بین آنها قدرتافتادن 

(Gilpin, 1981). 

عناصر مادی  ها هم مادی و هم غیرمادی هستند.های بسیار بزرگ، پیچیده و متنوعی دارند. این تواناییهای بزرگ تواناییقدرت

 قدرت نظامی و فناوریو  ثروت جامع، که شامل بهداشت، آموزش، محیط زیست و زیرساخت است ،ثروت، جمعیت ،شامل قلمرو

کردن آنها و حفظ پشتیبانی عمومی و دیپلماسی  بسیج یا توانایی درمندی ها عناصر غیرمادی شامل توانایی استفاده از این توان. است

قدرت بزرگ، یک دولت موقعیت برای برخورداری از  .(Onea, 2021) ستآوردن پشتیبانی از دیگر کشورهایا توانایی در بدست 
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 را در ابعادقدرت های بزرگ های معمولی را پشت سر بگذارد و استانداردهای اعضای باشگاه ها عملکرد دولتباید در تمام زمینه

 ها نزدیک شود. مختلف برآورده کند یا به آن

در جمع بندی از بحث درباره مفهوم رقابت قدرت های بزرگ می توان خاطرنشان کرد که این ایده در شرایطی که رقابت میان 

ایالات متحده و چین در عرصه های مختلف در حال تشدید شدن است، دستکم از منظر محافل فکری و سیاست گذار ایالات متحده 

ده برآمدن قدرت چین ارائه شده است. ظهور قدرت چین، البته پدیده ای سیال و رشد یابنده در تبیین تغییر رویکرد این کشور با پدی

بوده است و به موازات آن نیز مشاهده می شود که موضع گیری ایالات متحده به افزایش قدرت چین در عرصه های مختلف بین 

ند و راه ن ایده را در تبیین واکنش ایالات متحده به ابتکار کمربالمللی نیز به تدریج تندتر و رقابتی تر شده است. عاملی که کاربرد ای

چین، توجیه پذیر می کند گستردگی و ماهیت پیش رونده ابعاد ابتکار زیرساختی چین و پیوند آن به حوزه های مختلف قدرت این 

ر دی این قدرت ها برای برتری کشور است. همان گونه که ذکر شد یکی از جنبه های کلیدی مفهوم رقابت قدرت های بزرگ، تقلا

. همان طور که مقاله نشان خواهد داد ابتکار کمربند و راه چین سبب شده است ایالات یک یا چند منطقه، حوزه، یا زمینه است

مادی و ابعاد مادی و غیرمتحده ابعاد گسترش یابنده این طرح چینی را تهدیدی برای منافع و امنیت ملی خود در عرصه های مختلف 

قدرت خود تلقی نماید. در پاسخ نیز ایالات متحده تلاش کرده است با جلب همکاری متحدان خود و با تدارک نمونه های جایگزین 

 زیرساخت های سخت و نرم به جلب همراهی کشورهای درحال توسعه و دور کردن آنها از دایره نفوذ و حضور چین بپردازد.  

 سیر تحول مواضع و اقدامات متقابل امریکا در برابر ابتکار کمربند وراهیه: تحلیل فرض-4

 مواضع و اقدامات دولت اوباما: انتظار، مواضع ضدو نقیض و اقدامات متقابل غیرمستقیم  4-1

ساخت ی زیرذارگ هیسرما بانکنخستین واکنش های ایالات متحده در برابر ابتکار کمربند و راه چین، با مخالفت با ایده ایجاد 

نمایان شد. موضع مخالف کاخ سفید با تاسیس این بانک، در حالی صورت گرفت که کشورهای اروپایی برای پیوستن   (AIIB)آسیا

به عنوان اعضای موسس این بانک با هم مسابقه گذاشتند و این امر سبب شد تحلیل گران ادعا کنند که ایالات متحده در این زمینه 

رو  یمتحده از کمک ها الاتیا اعلام کرد که دی، کاخ سف3105سپتامبر عین حال در در  .(Ashbee, 2023: 41)منزوی شده است

 .(Wuthnow, 2018) کند یو فراتر از آن استقبال م ایها در آس رساختیتوسعه و ز یمال نیدر تام نیبه رشد چ

تناقض در برابر ابتکار زیرساختی چین اتخاذ کرده است. مشخص است که در این زمان دولت ایالات متحده به طور کلی مواضعی م

زمانی »احتمالا یکی از دلایل مهم این امر این بود که در واشنگتن درباره ابعاد و اهمیت ابتکار چینی، اطلاع چندانی وجود نداشت. 

نیانداخته ر به خطرا منافع آمریکا  این طرح گران اعتقاد داشتند که یشتر تحلیلکه چین ابتکار احیای جاده ابریشم را اعلام کرد، ب

یالات ااست. البته باید توجه داشت که در این زمان، هنوز چشم اندازی از گستره ابتکار و پیامدهای بعدی آن به دست نیامده بود. 

جهان زیر  سازیان و یکپارچهایربا ای هسته توافقای کره شمالی، مذاکره برای متحده همکاری با چین را برای مقابله با تهدید هسته

ر محور بدید. بنابراین رابطه دوجانبه ایالات متحده و چین واقعی میو مثبت  یبه عنوان اهدافرا پاریس  یهای آب و هواینامهتوافق



چین دنبال را در برخورد با ابتکار  2امریکا رویکرد دست بازدولت همکاری در این موضوعات بین المللی استوار بود و از این رو 

 ,Lew et al). «کرد که مبتنی بر آزاد گذاشتن سطوح پایین تر تصمیم گیری برای طرح ایده های خود در برخورد با این پدیده بود

2021:82) 

پیمان برای اتمام مذاکرات  تلاشو سیاست خود را بر نکرد، نظر اظهار  درباره ابتکار چینیدولت اوباما رسماً بدین ترتیب بود که 

درصد از  ۲1توانست یک بلوک تجاری را که این توافق میشارکت دو سوی اقیانوس اطلس استوار کرد. تصور دولت این بود که م

فشار چین  تر آسیا براقتصاد رقابتیمی توانست به عنوان ایالات متحده . در این شرایط ایجاد کند ،کردتولید جهان را نمایندگی می

 (Lew et al, 2021:83).بهبود بخشدد را های خواردبیاورد تا استاند

طرح موسوم به انجام داد و آرام  اقیانوس-گذاری در منطقه هندتعهدات کوچکتری را برای اتصال و سرمایه همچنینولت اوباما د

مرکز توسعه جهانی در و تهیه آغاز کرد. همچنین، ایجاد یک برنامه تدبیر را  ۸آفریقارسانی به  خصوصی برای برق-شراکت عمومی

تر های شفافتوسعه برای روشبه کشورهای درحالآموزش های مناسب ارایه را دنبال کرد که هدف آن  (USTDA) و تجارت آمریکا

می توان  نتیجهدر . بودتر و پایدار های هوشمندانهبهتر برای تعیین ارزش منصفانه برای خریدها و راهنمایی در انتخاب زیرساخت و

بر  قابل توجه در آسیا،زیرساختی گذاری برای پر کردن کمبودهای سرمایه های چین لاشمانع شدن از تما به جای اوبادولت  گفت

زمینه اجرای طرح های مورد نظر ابتکار کمربند و راه  و بانک سرمایه در  حکمرانی خوباهمیت اطمینان از استانداردهای مالی و 

راستا، ایالات متحده تلاش کرد قواعد و استانداردهای مورد نظر خود در طرح های در این  .گذاری زیرساخت آسیا، تاکید کرد

قوانین را  اگر ما: »همان گونه که اوباما خاطرنشان کرد توسعه زیرساختی را مبتنی بر رویه های نظم لیبرال مد نظر خود ترویج کند. 

 .(Wall Street Journal, April 27, 2015) «ننویسیم، چین آنها را خواهد نوشت

جمهور  سیرئ .متمرکز بود (TPP) کیفیشراکت ترانس پاسپیمان دولت اوباما بر انعقاد  کیدر آن زمان، توجه استراتژ ن،یعلاوه بر ا

 لیکه باعث تسهبل ، کند یم نییتعاقیانوسیه  -آسیاتجارت  یمتحده را برا الاتیا ینه تنها استانداردهااین پیمان کرد که می استدلال 

خواهد  متحدانشایالات متحده و  یدر توانمندساز ینقش مهم این پیمان، نیبنابرا . شود یشرکت کنندگان م انیدر م یرشد اقتصاد

این گونه بود که ابتکار کمربند و راه چین  .منطقه را شکل دهند ندهیآقادر خواهند بود   ن،یچداشت و از این نظر این ائتلاف و نه 

 گرفته شد. دهیناد و پیامدهای آن

 مواضع و اقدامات دولت ترامپ: موضع گیری تند و توسل به مجموعه ای از اقدامات یکجانبه و چندجانبه4-2

 ئتیه کی نه،یزم نیا در .دیرس ینامشخص و نامطمئن به نظر م 3102سال  شتریدر ب نیبه چ نسبت دولت دونالد ترامپ استیس

مقام ارشد کاخ  نگر،یپات وی. متشده بود لیدر پکن تشک 3102 یاواسط م درکه  اعزام شد راهمجمع کمربند و  نیبه اول ییکایآمر

ه راکمربند و  یهار پروژهد آماده هستند» ییکایآمر یکرد، اعلام کرد که شرکت ها یم یرهبراین هیات را که  ایآس یبراسفید 
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شرکت های و موفق  یکارنامه طولاناین ارتباط به  . وی در«مشارکت کنند و این شرکت ها چیزهای زیادی برای عرضه دارند

  .(Gan and Delaney, 2019) امریکایی در سطح جهان در توسعه زیرساخت ها اشاره کرد

، دولت ترامپ چرخشی اساسی در رویکرد به چین را از خود نشان داد و همین موضوع بر 3102با این حال، از نیمه دوم سال 

 هیعلیالات متحده احرکت کار زیرساختی چین نیز به شدت تاثیر گذاشت. بر این اساس می توان گفت موضع گیری آن نسبت به ابت

 3102سال دوم  نیمهبود که در  نیبا چ کیرقابت استراتژ در رویکرد امریکا به سوی یاز چرخش کل یبخش ابتکار کمربند و راه، 

 تیرا تقو یتواند توسعه منطقه ا یکه م شد یشناخته نم یعمومکالای  کیبه عنوان  گرید ابتکار چینی نه،یزم نیظهور کرد. در ا

 .یم شدی اقتصادی ترسستیلیمرکانتراهبرد  کی بیتعق یبرادر راستای تلاش های آن و  نیدولت چ ی  در دست ابزاربلکه کند، 

نشان   نگیپ نیج یش شهیو اند راثیدر م وارد کردن آنو  نیچ یدر قانون اساس گنجاندن ابتکار احیای راه ابریشماز نظر امریکا، 

سنا  تهیدر جلسه کمدفاع امریکا  ری، وز3102است. در اکتبر  چینمی داد که این ابتکار در واقع ابزاری در اختیار احیای قدرت ملی 

قرار دهد  یتیرا در موقع خود دینبا یملت چیوجود دارد. . . . و ه یادیز یکمربندها و جاده ها امروز،  شده یجهان طیدر شرا»گفت: 

 یها یژگیوکه بعدا به یکی از  ییدر ادعاامریکا نیز  امور خارجه ریوز لرسون،یرکس ت« کند. کتهیرا د« جاده کیکمربند،  کی»که 

 یمحل اشتغال ه است بهنتوانستابتکار مزبور »تبدیل شد خاطرنشان کرد که  ابتکار درباره متحده  الاتیا استیس یها هیانیب یاصل

یر رویکرد با این تغی زیآرام ن انوسیدر اق کایآمر یفرمانده . «بدهی های سنگین روبرو کرده استرا با  رتریفق یو کشورها کمک کند 

در  گاهیبه دست آوردن جا یبرااز طرف چین  کیهماهنگ و استراتژفعالیت  کی ،ابتکار کمربند و راه»همراه شد و اعلام کرد که 

 .(Ashbee, 2023: 43)«تسما یو شرکا متحدانمتحده و الاتیاگرفتن جای و منطقه 

ءظن ها نسبت فزایش سوابه طور کلی می توان گفت منفی تر شدن موضع گیری ایالات متحده نسبت به ابتکار زیرساختی چین در 

از راهبرد کلان چین به برآمدن قدرت چین در واشنگتن ریشه داشت. در عین حال در این رویکرد جدید، خود ابتکار نیز جزئی 

سبب ین بخشی از استراتژی بزرگ چ به عنوانکمربند وراه بتکار در نظر گرفتن ا»برای کنار زدن قدرت ایالات متحده تفسیر گردید. 

 .(Blumenthal, 2018: 5) «چین ادراک کند «تهدید رو به رشد»شده است که ایالات متحده آن را در امتداد 

 دولت ترامپتا از زمان ریچارد نیکسون این کشور قبلی کرد ایالات متحده به چین در دولت های در صورتی که در زمینه روی

نوان ع در این دولت بهچین این بوده است که دولت ترامپ در که بزرگترین تغییر  مشخص می شودمقایسه ای صورت گیرد، 

بود که  در همین راستا. ه استاز روسیه پیشی گرفتشده و از این نظر برای امنیت ملی آمریکا معرفی  "چالش اصلی استراتژیک"

انتشار  .رقابتی تبدیل شدراهبردی به ، برای چند دهه ادامه داشت "4مشارکت و حفاظت"بر پایه راهبرد واشنگتن در قبال چین که 

رد. در گزارش شورای امنیت ملی امریکا این تغییر را برجسته ک 3102دولت ترامپ در دسامبر  (NSS) امنیت ملی نخستین راهبرد

قدرت »به عنوان یک . این گزارش چین را به عنوان است «قدرت بزرگرقابت »آمریکا در معرض یک دوره جدید از  ادعا شد که

 .(The White House, 2017)دکر معرفی «رقیب استراتژیک»و  «تجدید نظرطلب
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فته به گبود. استوار  "تهدید چین"مقابله با  بر محوربار به چین اشاره شد. این گزارش تا حد زیادی  21گزارش بیش از این در   

ه ممکن شد کمداران آمریکایی در نظر گرفته میمعمولی توسط سیاست یتوماس فینگار در چند دهه گذشته، چین به عنوان کشور

 یایگاهج «چالش چین»های امنیت ملی قرار نگرفته باشد، در حالی که اکنون، مقابله با نگرانی اصلیاولویت  01است حتی در بین 

آمریکا از ادراک باید توجه داشت که  .(Fingar, 2019: 15)پیدا کرده استمرکزی در دستور کار سیاست امنیت ملی آمریکا 

اسی، ایدئولوژی و غیره، متمرکز شده است. این های اقتصاد، فناوری، امنیت، دیپلمچند وجهی است و بر حوزه «تهدید چین»

 .(Cardenal et al., 2017)دهند ها با یکدیگر پیوند دارند و یکدیگر را تحت تأثیر قرار میحوزه

ابتکار احیای جاده ابریشم چین سخن می گفتند. با این حال به موازات  های دولت اوباما به ندرت به صورت عمومی در موردقامم

های مهم به تدریج به یکی از ستونابتکار این بعاد این طرح در سال های اخیر، ایالات متحده به این نتیجه رسید که پیشرفت ا

در همین راستا بود که خود ابتکار به یکی از نگرانی های امریکا استراتژی توسعه ملی و سیاست خارجی چین تبدیل شده است. 

تبدیل گردید. این گونه بود که دولت ترامپ رویکردی به شدت منفی درباره ابتکار چین اتخاذ  «چین افزایش تهدید»پدیده درباره 

 .(Karni, 2018)بار پشت درهای بسته گفت که این ابتکار توانایی تخریب تجارت سراسر جهان را دارا است ترامپ یککرد. 

ندین مناسبت چابتکار چین را در تنها او نهه ابتکار ابراز کرد. وزیر خارجه وقت امریکا نیز رویکردی به شدت منفی دربارمایک پمپئو، 

های چین اریگذمورد انتقاد قرار داد، بلکه فشار زیادی به پاکستان، پاناما، اسرائیل و کشورهای دیگر وارد کرد تا نسبت به سرمایه

پئو یک بار به این کشورها هشدار داد که برخی شیار باشند و همکاری اقتصادی خود با چین را کاهش دهند. به عنوان نمونه، پموه

ر در های چین برای احداث بنادتلاش"پمپئو همچنین گفت که است. طلبانه های دولتی چین فرصتهای اقتصادی شرکتفعالیت

ها ز آنا و نگهدارندگان مسیرهای آبی باشند، بلکه هر یککشتی های خوب بسازند خواهند سراسر جهان به خاطر این نیست که می

گذاری از طریق قیمتکه است  "یک پیشنهاد غیراقتصادی" کمربند و راهوی ادعا کرد که ابتکار  "است.دارای یک عنصر امنیت ملی 

مطمئن تا د کوشمی سخت »ایالات متحده و به همین خاطر  راه خود را پیش می برد چپاول گرانهدادن های قرضزیر بازار و روش

 .(Pompeo 2019) «از این تهدید آگاهی پیدا کنند  همه در دنیاشود که 

زار برگ «ارزیابی تهدیدات جهانی»سنای ایالات متحده یک جلسه مجلس مسلح نیروهای خدمات اطلاعاتی ، کمیته 310۸در مارس 

، کمربند و راهاطلاعات ملی، و دیگران، ادعا کردند که چین از طریق ابتکار موسسه در حین این جلسه، دن کوئیست، مدیر  .کرد

 باشدایالات متحده مینفوذ جهانی برای  جدی یتهدید و این امرمزایای ژئوپلیتیکی خود را در سراسر جهان تقویت کرده است 

(Coats 2018: 13). 

 هیانوسیو اق ایآس یاقتصاد یهمکارسران ده تر  در نشست گستر یدر چارچوبشخصا ابتکار چینی رقیب را ترامپ  دنتیپرز 

(APEC)  به  اودر این نشست شرکت کرد.  تنامیدر و نیپس از سفر به چ 3102نوامبر  لیاوا درمورد خطاب قرار داد. وی در

 کند که تعهد میمتحده  الاتیاتا اعلام کند  استفاده کرد زینفرصت این نشست احترام کرد، اما از  یادا نیچ یاقتصاد یدستاوردها

سات متحده موس الاتیا ارائه دهد. او متعهد شد که «همراه است یادیز یکه با رشته ها یدولت یابتکارات یبرا یقو ییها نیگزیجا»



 ,Ashbee) کنند قیرا تشو یبخش خصوص یگذار هیسرمای بهتربه شیوه  آنها که یتوسعه خود را اصلاح خواهد کرد به طور یمال

2023: 43). 

چارچوب  عموماً در ابتکار چین، در مورد هایمشخص بود، اگرچه نگران ریمس کیآغاز ترامپ ، موضع دولت 3102سال  انیپا در

پروژه  کیآن به عنوان  در این شرایط، زمانی که خود ابتکار مد نظر بود از . گرفتیم جای نیچ یهایطلبتر از جاهنقد گسترده کی

کنار بانک توسعه زیرساخت آسیا یاد می شد که در خدمت اهداف در  ،یجهان یاقتصاد دیجد یمعمار کی جادیابرای  ینیچ

  ،ناتاق های فکر واشنگت دروندستکم در  ،د. همراستا با این رویکردردریای چین جنوبی و شرقی قرار دادر چین  کیژئواستراتژ

اهد گسترش خو انهیآرام، به عنوان مثال، خاورم انوسیهند و اق انوسیاز اق فراترابتکار چینی به که  وجود داشت یاندهیدرک فزا

 یرساختیز یهایگذارهیسرما»کرد،  انیب 3102در دسامبر  یمل تیامن یمجموع، همانطور که استراتژ در.(Chaziza, 2021) یافت

 .(White House, 2017: 46) «کشور قرار داردآن  کیتیژئوپلچین در خدمت آمال  یتجار یهایو استراتژ

 ورجمهسیپنس معاون رئ کیما نیاوجود دارد  ن،یپاسخ به چنگاه جامع در  کادعا می شد در کل دولت یکه در واشنگتن  یدر حال

لاش کرد تترامپ مانند ، بلکه حمله کرد او نه تنها به ابتکار عملمنصوب شده ترامپ درباره ابتکار ظاهر شد. بود که به عنوان مرد 

 نیگزیجا یهااستیس توسعهی متحده برا الاتیا یکه پنس وعده داده بود تلاش ها یمشارکتبر مبنای جایگزینی برای آن ارائه کند. 

طرح  دادیمحدود و تکه تکه داشت. آنها شامل تعچارچوبی اما این تلاش ها  شکل گرفت جیتدر دربرابر ابتکار کمربند و راه به

 در سال هبه توسع یمنته یگذار هیسرما استفاده بهتر ازقانون به عنوان مثال، ی چندجانبه امنطقه یرساختیز یهاپروژه جادیا یبرا

   (FOIP) 01ازآزاد و ب آرام –احیای اقیانوس هند  مانندمبتنی بر اتصال، ابتکارات  گریو د ،یشبکه نقطه آبابتکار رفاه آفریقا،  ،310۸

این حال،  نیبا امد نظر قرار گرفت.  ییایدر تیامنای متحده بر الاتیتوسط ژاپن و ایک ایده ژاپنی بود که در اصل  بود. این آخری 

 را در بر گرفت.ها را نیز  رساختیتوسعه زبه حوزه های نرم تر نیز راه یافت و تر  عیوس یدر سطح ابتکار

مین بر ه به ابتکار احیای جاده ابریشم چین شکل گرفت.محافل فکری و علمی امریکا نسبت تر در جامع ی، نقد همین زماندر 

 قیاز طر یمل «یجوان ساز»که بر مطرح شد ینیبزرگ چ یاستراتژاساس تصویر مشترکی از ابتکار کمربند و راه در چارچوب یک 

 یپروژه ها ریبا ساابتکار کمربندو راه  ب،یترت نیبه ا .استوار بود نیچ یو جهان یمنطقه ا تیقاطع شیو افزا یدولت منابع جیبس

ارت در و گسترش تج توسعهدر خدمت آمال امپراتوری آلمان بود و به بغداد که  نیراه آهن برلمثال عنوان  به کریغول پ یرساختیز

ضرب قی شد که چنین تلمنظر،  نیاز ا(. 2۲5: 0۲13د)دوشی، در دنبال می کرد، مشابه دانسته ش ستمیب قرن لیاواخر نوزدهم و اوا

 حرکت کندتجارت  یالگوهابه دنبال  نیمعکوس شده است تا پرچم چ "کند یم یرویتجارت از پرچم پ" کهی میالمثل قد

(Patey, 2021: 54) . بر این اساس این ایده مد نظر قرار گرفت که چین از طریق ابتکار مذکور، به اهرم نفوذی در روابط با دیگر

 کشورها دست پیدا خواهد کرد. 

ار فکر محافظه ک یتوسط اتاق هابرای احیای قدرت ملی چین است، بزرگ  یاستراتژ کیاز  یبخشراه ابریشم،  ابتکار ادعا که نیا

در  رد. از این ایده حمایت ک  دارد،خواه ترامپ  یبا دولت جمهور یکینزدکه پیوند  جیتیهر ادینگردید. برای مثال بدر امریکا تبلیغ 
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یی همسو یمنطقه برا یکشورها قیتشو ایاجبار  ه،یتنببرای خود  یپکن از نفوذ اقتصاد یکی از گزارش های این بنیاد ادعا شد که 

ه است، ردک تیبه طور گسترده از دولت ترامپ حمانیز که موسسه هادسون با دستورکارهای سیاست خارجی اش بهره گرفته است. 

ی قدرت جهان مرکز درتوصیف کرد که قرار است این کشور را   نیچ یامپراتور گزاریخراج ستمیس به  هیشبابتکار کمربند و راه را 

 .(Rolland, 2017: 94)قرار دهد 

این قانون  .را امضا کرد (BUILD Act)00منجر به توسعه یها یگذار هیاستفاده بهتر از سرما قانون، 310۸اکتبر  لیدر اوا ترامپ

 یالملل نیتوسعه ب یمال شرکت تأمینمقدمات ایجاد یک آژانس جدید در امریکا برای ارائه کمک های توسعه را فراهم کرد که 

 یدر مورد هدف کل مفسران وجود نداشت، مذکور در قانون نیبه چ یمیاشاره مستق چیه اگرچهنام گرفت.  (IDFC)03متحده الاتیا

 یبرا یدیلمنطق ک کی»امریکا در این باره منتشر کرد آمده است که  کنگره قاتیتحقدر گزارشی که سرویس  داشتند. یکم دیآن ترد

 نیدر ا بوده است. در حال توسعه یکشورهادر آنرو به رشد  یو نفوذ اقتصاد  نیچو راه کمربند ابتکار ، پاسخ به بیلد اکت  قانون

متحده در  الاتینفوذ ا ،یخصوص یگذارهیسرما قیقصد دارد با تشو متحده الاتیا یالملل نیتوسعه ب یمال شرکت تأمینراستا، 

  .ارائه نماید یدولت یگذار هیمدل سرما یبرا ینیگزیجاو  کند تیدر حال توسعه را تقو یکشورها

 یها پروژهدیگر بنادر و  ،یعنوان مثال، در توسعه انرژ به یتجار یها یگذار هیوام به سرما یمسئول اعطا مقرر شد این شرکت

 یبخش خصوص هیمشارکت سرما لیو تسه جیبسی کار دلار اردیلیم 21با بودجه باشد. این موسسه  کم درآمد یدر کشورها ییربنایز

ها در  چالشبه  یدگیرس یبرا یتعهد ن،یعلاوه بر ا را دنبال خواهد کرد.در حال توسعه  یکشورها ی توسعه اقتصاد یهامهارت و

از  شیدر ب شرکت مذکور،3131تا سپتامبر  مطرح گردید.  انگلستان و هلند ژاپن،متحده، از جمله کانادا، الاتیبا متحدان ا یهمکار

 (Parpiani, 2021: 8)را بر عهده گرفته بود  دلار اردیلیم 5.۲به مبلغ  یتعهداتو  آرام مشغول بود انوسیپروژه در هند و اق 311

  یافته است.  افزایشاز دو برابر  شیبدر دولت امریکا، این موسسه نسبت به نهاد قبلی ظرفیت سرمایه گذاری باید توجه داشت که  .

 یراه انداز اما اعلام شد 310۸اواخر سال  رداقدام دیگر دولت ترامپ در مقابله با کمربند و راه چین بود که  02قایآفر ییشکوفاابتکار 

 الاتیا یروابط تجار شبردیپ» قیاز طر توسعه جیترو ابتکار. اهداف صورت پذیرفت کیدر موزامب 3104ر اواسط سال دآن  یرسم

و  قایآفر و کایواقع، دوبرابر کردن تجارت آمر دراعلام شده است. «  قایتحده و آفرم الاتیسراسر منطقه به نفع ا یکشورها متحده با

 یمل تیبه عنوان مشاور امن 3104تا سپتامبر  310۸ لیآور نیکه ب بولتون، جاناز اهداف عمده این ابتکار بوده است.  تیامن تیتقو

ابتکار کمربند و راه و دیگر  به پاسخراهبرد ایالات متحده در  را به عنوان قایآفر ییشکوفا بتکارا ،دولت ترامپ کار کرده است

بهره مبهم و  یاز رشوه، قراردادها نیچ»وی خاطر نشان کرد که چین توصیف کرد.  ینظام یها یو جاه طلب یتجارهای ابتکار

مملو از  آن یها یگذار هی. سرمادنگه دار خود یخواسته ها ریرا اس قایآفر یکشورها تا کند یاستفاده م یاز بده کیاستراتژ برداری

 White House)« کند یمتحده را برآورده نم الاتیا یتوسعه ا یمشابه برنامه ها یاخلاق ای یطیمح یفساد است و استانداردها

2018) . 
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اده گسترده استف نه و یبخش خصوص هیسرما جیقرار بود حول محور بسقانون بیلد اکت و شرکتی که بر مبنای آن به وجود آمد،   

توسعه  در کشورهای توسعه یکمک ها یربنایشده ز تیتثب اصولاین رویکرد تا اندازه های در  ی به اجرا درآید. از منابع بخش دولت

ت با ی این ابتکارها فراتر از رقابضمنریشه دارد. بنابراین یکی از اهداف بازار نیروهای به  راسخ مانیا یافته نشات می گیرد که در

و  نددور کتحت هدایت دولت رشد مدل کننده را از  افتیدر یکشورها بتکار چینی برای تامین مالی جایگزین این بوده است کها

 .را ترویج نماید بر بازار یمبتندر عوض الگوی رشد 

ا همکاری بو با رهبری ایالات متحده و  بود که در دوره دولت دونالد ترامپدیگر یک ابتکار سیاستی  (BDN)0۲ شبکه نقطه آبی

این امر نشان می داد که دولت ترامپ در مقابله با چین، اقدامات اندازی شد. راهدر نقطه مقابل ابتکار زیرساختی چین استرالیا و ژاپن 

 (BUILD Act) ها برای توسعهذاریگوری از سرمایهمانند قانون بهترین بهرهالبته این ابتکار چندجانبه را نیز مد نظر قرار داده است. 

 شده آن این چنین معرفی بندی نشد. هدف اعلاممخالفت با طرح راه ابریشم چین قالب در ، به طور مستقیم و آشکار 310۸در سال 

حیطی متزیسو از نظر ، قابل تحمل مالی واقتصادی از نظر گذاری زیرساخت با کیفیت که باز و جامع، شفاف، ترویج سرمایه» شد:

با این حال تردیدی وجود نداشت که این ابتکار نیز . «باشد المللیو اجتماعی پایدار و هماهنگ با استانداردها، قوانین و مقررات بین

ه عنوان ها به صورت گسترده و بسالاین ، یک اصطلاح اساسی بود که در «کیفیت»کلمه در تقابل با چین مد نظر قرار گرفته است. 

ین چتحت حمایت طرح راه ابریشم  با آنچه کههای زیرساختی آغاز شده توسط ژاپن یا کشورهای غربی ایسه پروژهروشی برای مق

بنابراین رند. کیفیت کافی ندا کمربند و راه هایپروژه به کار می رفت. بر مبنای این نگاه، این ایده مطرح می شد که آغاز شده بود،

از طریق فرآیند صدور گواهینامه، را از اعتبار تهی کند و در عوض ابتکار چینی  هایوژهپر این بود که هدف از شبکه نقطه آبی 

 .(Ashbee, 2023: 77)د گذاری در اقتصادهای در حال ظهور را تشویق و تسهیل نمایسرمایه

این گونه کردند زیرا های زیرساختی در کشورهای در حال توسعه دوری میگذاریهای غربی و ژاپنی از سرمایهشرکت در واقع

 ، وارد عمل شدهنسبت به این مخاطرات پذیراتر بود که چین دیدند. پروژه راه ابریشم مخاطره و عدم اطمینان میپروژه ها را دچار 

تا بتواند با انجام ها را کاهش دهد عدم اطمینان  این بود که این ریسک ها و که نقطه آبیشب ا پر کند. هدفشکاف ربود تا این 

ادت درباره ها و شهپروژهاز پتانسیل های مثبت بررسیگفته می شد که رقابت کند.  ابتکار چینی  کیفیت، بانظر های مستقل از ارزیابی

ونه کند و این گهای توسعه زیرساختی در بازارهای نوظهور را تشویق ر پروژههای جایگزین دگذاریسرمایه می تواندها، پایداری آن

فیت به نوعی ظرابتکار شبکه نقطه آبی،  انتظار می رفت که به طور کلی، راه را برای ابتکار کمربند و راه چین محدود نماید. 

و ن کمترین د به راحتی با فراخوانتوانهای میزبان بو کشور بردباز بین بدهد و یا را کاهش ابتکار رقیب چینی  های مرتبط باشرکت

مینان اطنیز از طرف یک نهاد معتبر و مورد اعتماد قراردادها قراردادها را امضا کنند. تاییدیه سرمایه گذاری، پیشنهاد مطمئن ترین 

ه کاهش بو ای ارائه های توسعهگذاری در پروژهسرمایهبرای موسسات مالی خصوصی و عمومی  را در اختیارو اطلاعات بیشتر  کافی

بلکه دیل شود تبهای توسعه زیرساختی پروژهارائه مخزنی برای قرار نبود به شبکه نقطه آبی، . بنابراین، می کردخطرات مالی کمک 

 شد. شناخته می« یک آژانس امتیازدهی »به عنوان
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، 3104. در سال همت گماشتبرای رقابت بهتر با چین  (U.S. EXIM)ارداتبانک صادرات و و تقویتهمچنین به  دولت ترامپ

از این  پیشارزش بیش از شش برابر ارائه شده توسط ایالات متحده فراهم کرد، و در طی پنج سال  اعتبارهای صادراتی بهچین 

ی بسیارکل اعتبارهایی که کشورهای گروه هفت ارائه کرده بودند، بالغ شد.   ٪41 تا رسمی چین یصادراتهای اعتبارتاریخ نیز ارزش 

 ابتکار برای یهادرک نیاز به ارائه جایگزینشریک در ابتکار ارائه شد. کنگره امریکا با  به کشورهایهای مالی نیز از این تأمین 

وام  اختیار می دهدکه به آن  ت امریکا تصویب کردبانک صادرات و واردا برایای مجوز هفت ساله  3104، در سال کمربند و راه

انرژی  و 5Gهای بالا، از جمله های فناوریهای چین در بخشپذیرتر برای رقابت با وامتر و شرایط انعطافهای پاییننرخهای با 

 میلیارد دلار 32 را که بالغ بر اش،از اختیار اعطای تأمین مالی ٪31همچنین به بانک اجازه داد حدود کنگره را ارائه کند. تجدیدپذیر 

 (Lew et al, 2021: 85).را به این برنامه اختصاص دهد می شود 

آورد ، دولت ترامپ فشار شریک در ابتکار   های حیاتی کشورهایهای فناوری چینی در زیرساخترای جلوگیری از نفوذ شرکتب

وزیر خارجه امریکا اجرای  ، پمپئو،3131د خودداری کنند. در سال خو  5Gتا کشورها از استفاده از تجهیزات چینی در زیرساخت 

. بیش اعلام گردید  5Gهای ترویج حفظ حریم خصوصی و امنیت اطلاعات در شبکهپاک را مطرح کرد که هدف آن شبکه ابتکار 

خود استفاده  5Gزیرساخت د که از تجهیزات چینی در دنو تعهد داند پیوستشبکه از سی ناقل اطلاعات در سراسر جهان به این 

 از این کار نیز جلوگیری از تلاشهدف  .شد« پاککابل »ایجاد در ادامه گسترش یافت و شامل تلاش برای  شبکهاین خواهند کرد. ن

 (Lew et al, 2021:86).اعلام شدهای زیردریایی اعات توسط کابلاحتمالی چین برای به خطر انداختن انتقال اطلا

 

 اقدامات دولت بایدن: استمرار تقابل با چین با توسل به چندجانبه گراییمواضع و 4-3

مده به طور عدر ماه های نخست روی کارآمدن دولت بایدن خاطر نشان کرد که این دولت،  موسسه بروکینگزپژوهشگر یوید دلار، د

درت رقابت ق»که با است در حال تحولی عظیم آمریکا ن و روابط چیبه گفته وی، ادامه داده است. را رویکرد ترامپ در برابر چین 

آینده قابل میان این دو قدرت در رقابت راهبردی  می شود و ابتکار کمربند و راه چین، جایگاهی مهم درمشخص  «بزرگهای 

 .(Dollar, 2021)داشت بینی خواهد پیش

رعت نیز به ساین دولت ترامپ فاصله بگیرد. با این حال،  رویه های دولتبه بعد، دولت جدید بایدن سعی کرد از  3130از ژانویه 

در واقع،  خواهد برد. پیش تر و پایدارتریک بلوک ائتلافی گستردهاما این کار را بر مبنای  تأکید کرد که به رقابت با چین متعهد است

طور شبکه نقطه آبی  همین راستا ابتکار موضع محکم تری در برابر چین دارد. در این دولت، به نظر می رسید در برخی از مواقع، 

ای از ، شبکه با حضور اعضای برجسته3130های دولت جدید، در اوایل ژوئن کلی بازتنظیم شد. پس از کمی ابهام درباره اندیشه

.در اقدامی که  اندازی شدراه دوبارههای مدنی های ساختمانی و نمایندگان سازماندهندگان زیرساخت، شرکتداران، توسعهسرمایه

بعد زیر نظارت سازمان همکاری و توسعه  مشخص بود جنبه چندجانبه ابتکار تقویت شده است اعلام شد این شبکه از این به 

نفر از رهبران تجاری و اعضای  051را تشکیل داد که  فعالیت خواهد کرد. این ابتکار یک گروه مشاوره اجرایی (OECD) اقتصادی

گذاری زیستی، اجتماعی و حاکمیتی، موانع مهم دیگری برای سرمایهجذب و تأکید کرد که به همراه مسائل محیطهای مدنی را سازمان



های ناکافی یا ناقص و عدم اطمینان در مورد استانداردهای مربوط است شامل دادهموانع های زیرساختی وجود دارد. این در پروژه

(OECD, 2021: 5). 

ین اقدامات دولت بایدن که در همکاری با متحدان این کشور در مقابله با ابتکار کمربند و راه چین اجرایی با این حال یکی از مهمتر

اعلام شد.  3130ژوئن گروه هفت در نشست سران است. این ابتکار در  05شد، ابتکار زیرساختی موسوم به ساخت جهانی بهتر

موضع مستقیم تری نیز در ، حالدر این . دوره ترامپ آسیب دیده بود که دررهبران شرکت کننده خواهان احیای پیوندهایی شدند 

گروه  انجمهور بایدن با رهبررئیستقابل با ابتکار کمربند و راه چین اعلام شد. در گزاش کاخ سفید در این باره خاطر نشان شد که 

برآورده کردن نیازهای  برای که اقدامات قطعی  کرده اندعهد مذاکره کرده است و آنها تهای استراتژیک با چین رقابتدرباره  هفت

تری  تردهگسر مبنای زیرساخت نیز بدر چارچوب این ابتکار، به انجام برسانند. زیرساختی عظیم در کشورهای کم درآمد و متوسط 

ر تأکید خاصی ب مد نظر قرار داشت،  «های بادیآهن تا نیروگاهراه»های زیرساختی از پروژهرای درک شد. در حالی که تأمین مالی ب

 جنسیتی برابری و تعادل ،اقلیم، سلامت، فناوری دیجیتال یعنی رفتسنتی زیرساخت می حوزه هایی انجام شد که فراتر از مصادیق

(Bartlett, 2021)  درآمد های کشورهای کم گذاری در زیرساختصدها میلیارد دلار سرمایه ،که این طرح. در این حال اعلام شد

 .(Bermingham and Delaney, 2021) های آینده به راه خواهد انداختجمعی در سالتو متوسط را به صورت 

 ۲1تا میزان گذاری  سرمایهبرای مالی را عه و سایر نهادهای توسجانبه ه چندعدر این طرح مشارکت بانکهای توسایالات متحده 

وسط نهادهای داخلی خود، با مشارکت های ی ترسمعه ای حمایت توستا افزون بر  بینی کرده است پیش 3125سال ن دلار تا تریلیو

مورد نیاز این طرح زیرساختی در کشورهای هدف تریلیون دلاری  2.2 تقریبیگذاری  رمایه برای سرمایهجذب س امکانالمللی،  بین

اد شریک و نه نملل متحد نیز به عنوا ننهادهای سازمامریکا، بسیاری از انهادهای مالی فدرال علاوه بر را تسهیل کند. در این طرح 

 (.20: 0۲13)دهشیار و پورباقر، حضور دارندمربوط تخصصی زمینه های مشورتی در 

اقیانوسیه -های چندجانبه در منطقه هندوترک کرد، تعداد زیادی از فعالیت 3130زمانی که ترامپ مقام ریاست جمهوری را در ژانویه 

یعنی  بود. علاوه بر این، ایالات متحده، ژاپن، استرالیا و هندنیز های توسعه زیرساختی ها شامل جنبهی از آنبسیار .وجود داشت

 3130و سپتامبر  3105های میلیارد دلار اعتبار را بین سال ۲۸بیش از ، دهندرا تشکیل می ائتلاف موسوم به کوآدچهار کشوری که 

دیدار کردند کاخ سفید رهبران این چهار کشور در ، 3130زمینه، در سپتامبر در این پس .بودندهای مختلف اختصاص داده به پروژه

ذاری اشتراک گ برایصورت منظم  ائتلاف کوآد تشکیل گردد و بهذیل  زیرساختی برای فعالیت های گروه هماهنگیو مقرر شد 

الا بابل به منظور ارائه زیرساخت با استانداردهای شفاف و های نیازهای زیرساختی منطقه و هماهنگ کردن راهبردهای متقارزیابی

 را دنبال نماید. 

ی زیرساختی در حوزه مورد توافق ائتلاف کوآد وجود داشت که عموما بدون هاها و پروژهاز طرح ی، تنوع بزرگ3130ا ژانویه ت

دوجانبه بودند. برخی از آنها پراکنده دیگر  بخشیچندجانبه و ها این طرحبخشی از  نهادینگی و هماهنگی لازم پیش می رفت. 
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داشتند. برخی از آنها از ترکیب و یا عضویت ثابتی برخوردار بودند، و برخی دیگر  یپایدارترماهیت بودند، در حالیکه بخشی دیگر 

 . اداره می شدندپذیر بیشتر به صورت انعطاف

گسترده در زیرساختی به مقیاسی طرح هایی برای توسعه تلاش عث نه تنها با ابتکار کمربند و راه چین چالش ایجاد شده توسط

ایدن ببه همراه داشت. در همین راستا دولت های زیرساختی برای پروژهامریکا را در داخل کشور بلکه تقاضاهایی مقابله با پکن شد، 

 فرسودگیداشت. را در نظر تریلیون دلار  3.2بالغ بر  یهایخود، صرف هزینه مرحلهآمریکا را مطرح کرد که در نخستین مشاغل طرح 

شان توسط برای کسانی که زندگیبه ویژه ازدیدکنندگان عادی برای ب راحتی  یالات متحده بهفیزیکی اهای بسیاری از زیرساخت

ت، ا از نظر زیرساخباشد امّقدرت هژمون است. ایالات متحده ممکن است یک ، قابل مشاهده شهری آسیب دیده تاسیسات فرسایش

  . (OECD, 2016: 89)مقایسه کرد امریکای لاتین مرفه تر و کمتر بسیاری از کشورهای کوچک وضعیت آن را می توان با 

میلادی طی شد، ایالات متحده  0451شهری در دهه های میانکه پس از ساخت بزرگراه دهه هاییدهند که در برآوردها نشان می

ارائه گفته شده است که  .های داخلی اختصاص داده استتولید ناخالص داخلی خود را به توسعه زیرساختدرصد از  0کمتر از 

 .(Sprague, 2017: 3)ستمنجر شده اوری ایالات متحده بهرهکم ناکافی زیرساخت، به رشد 

 یها نهیهز شیدلار افزا ونیلیتر 3.3به  یمتکرا ارائه کرد که  کای، طرح مشاغل آمرچنین شرایطی بود که دولت بایدن  نهیدر پس زم

فراتر از  اریبس کایطرح مشاغل آمر اسی. مقی را به همراه داشتاتیدلار اعتبار مال اردیلیم ۲11و بود از ده سال  شیببرای دولت 

 لی)با تعد آمدبه اجرا در 0421در دهه  لید وینکه در چارچوب سیاست دولت روزولت موسوم به  بود کایبرنامه مشاغل آمر اسیمق

 اردیلیم 005 یک بودجهشامل  شنهادهایپ نیابر مبنای ارزش دلار امروز می رسد(. دلار  اردیلیم 23۲به ارزش دلار، هزینه این طرح 

 هینقل لیوسا جیتروقرار شد  نیهمچنداشتند.  ریبه تعم یاتیح ازینبود که  یاصل یهاابانیها و خها، جادهبزرگراه ها،پل یبرا یدلار

 .(Nilsen and Ward, 2021: 18)نیز مد نظر قرار گیرد  یکیالکتر

است که دولت بایدن برای جلب حمایت از این طرح زیرساختی داخلی امریکا، به تقابل این باره این نکته جالب توجه در این  

ا بکشور با چین در زمینه زیرساخت متوسل شد تا بتواند حزب رقیب جمهوری خواه را به پشتیبانی از آن در کنگره ترغیب کند. 

ا شود ت جادیا کایحول طرح مشاغل آمردو حزبی می تواند  ائتلاف کیارشد که  یهادموکرات انیباور در م نیا رغمیوجود، عل نیا

 ینطولا یاز کشمکش ها پسچنین چیزی در عمل محقق نشد و مخالفت ها با طرح سبب شد حاصل شود، نانیآن اطم بیاز تصو

 لیبه قانون تبد 3130اواسط نوامبر در و د وگنجانده ش یدو حزب رساختیز حهیلایک  درطرح  نیا شنهاداتیاز پ یدر کنگره، برخ

 دلار اردیلیم 551به شده  ینیب شیپ یها نهیسطح هز دیشد کاهشحمایت دو حزبی از این طرح،  نیتضم یحال، بها نیبا ا گردد. 

ه ب یادیتا حد زتعریف می شد ارائه کرد و هزینه ها را  «رساختیز» آنچهاز ی درک نسبتاً محدود و سنتبود. در ضمن این قانون 

 .(Ashbee, 2023: 132)ی محدود نمود داخل یفرودگاه ها و آبراه ها ،ییایها، بنادر در لیپل ها، ر ها، جادهساخت 



 اروپا-خاورمیانه-محور اقتصادی هنداعلام را می توان در  آخرین نمونه از تلاش دولت بایدن در تقابل با ابتکار کمربند و راه

02(IMEC)  هدف از راه کرد که  در این نشست اعلامجمهور جو بایدن رئیسمشاهده کرد.  3132در سپتامبر   31در اجلاس گروه

ه یکدیگر ببا اتصال هند، خلیج فارس و اروپا ابتکار کمربند و راه های چین از طریق مقابله با پیشروی، محور اقتصادیاندازی این 

ین طرح منتشر کرد آمده است که اعلام ابتکار جدید نشان می دهد که در گزارشی که شورای روابط خارجی امریکا درباره ااست. 

 با این حال این گزارش تأکید می کند ایالات متحده همچنان نگران پیشرفت دستاوردهای چین از طریق ابتکار کمربند و راه است.

ری بندی و پایدادر مورد تامین مالی، زمان اساسیپرسش هایی »که ابهام های زیادی در برابر اجرای این ابتکار اتصال وجود دارد و 

در این گزارش همچنین مجموعه ابتکارهای غرب در برابر ابتکار کمربند و راه چین، و از جمله ابتکار  «.مطرح استاین ابتکار 

 .(Council on foreign Relations, September 2023) توصیف شده است« ناکافی»ساخت جهانی بهتر در حوزه عملی 

 

 ارزیابی کلی اقدامات متقابل امریکا در برابر کمربند و راه چین-5

به طور کلی پیشبرد طرح های زیرساختی به گستردگی ابتکارهایی که توسط دو دولت ترامپ و بایدن مطرح شده است، با چندین 

سی، مالی و اقتصادی این طرح چالش جدی روبروست. این چالش ها را می توان در حوزه های تأمین مالی، ریسک های فراوان سیا

قرار گرفتن در موقعیت ها که انگیزه مشارکت بخش خصوصی را کاهش می دهد و همچنین عدم تمایل کشورهای در حال توسعه از 

 کرد. مطرح انتخاب یکی از دو گزینه چین یا امریکا برای مشارکت در طرح های زیرساختی 

 کمربند وراه به موضوع کمبود منابع مالی برای پشتیبانی ازآمریکا برای مقابله با ابتکار های ها درباره تلاشتمام نقددر تقریباً  

اگر ابتکار » :در این باره خاطرنشان کرده است که جاناتان پلچ از مؤسسه بروکینگز،  ابتکارهای متقابل اشاره شده است. برای مثال،

زند، دوست دارم ببینم چه پولی، پول واقعی، دولت ایالات متحده آمریکا آماده است برای مقابله به ما آسیب می (BRI) کمبرند و راه

از این نظر  این نقدها .(Pollack et al. 2019: 13) «کنم مردم منطقه نیز ببینندبینم، و فکر نمینمیچیزی . اما من هزینه کندبا آن 

زیرساخت، به طور معمول، ورود دولت و سرمایه گذاری های آن، همواره نقشی ممتاز داشته است. اهمیت دارند که در زمینه توسعه 

 از ورود باز میهای قابل توجهی وجود دارد که  بخش خصوصی را کباید توجه داشت که در سرمایه گذاری های زیرساختی ریس

در این سرمایه دهد، حمایت گسترده از طرف دولت نشان مییز در ایالات متحده نآهن همانطور که تاریخ زودهنگام ساخت راه دارد.

 است. بوده  گذاری های زیرساختی لازم

به طور کلی مجموع ریسک هایی که برای سرمایه گذاری بخش خصوصی در زمینه زیرساخت ها مانع ایجاد می کنند را می توان  

 یها کسیکه به ر ییتا جار میزبان طرح ها تقسیم کرد. به دو دسته ریسک های کلی و ریسک های مربوط به شرایط خاص کشو

ضمن اینکه درآمدهای حاصل از د و نبلندمدت داربا نگاه  یگذار هیبه سرما ازیلزوما نها  رساختیز شود، یبازار مربوط م یکل

افیای اجرای ناشی از جغر تکمیل طرح ها نیز به طور کامل قابل پیش بینی دقیق نیستند. در این حال باید درخواست های غیرمنتظره
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 ا،یاوراسطرح و مشوق ها و ضدمشوق هایی که بر اجرای قراردادها اثر می گذارند را نیز باید مد نظر داشت. در کشورهای حوزه 

 ریذپ بیآس یخارج یشوک های، عموم کشورها اندازه کوچکی دارند که آنها را در برابر جنوب یکایو آمر قایآفر ه،یانوسیهند و اق

زیادی در بهای کالاها در بازار وجود دارد. نوسان به گونه ای است که از موارد،  یاریدر بسنیز آنها  یساختار صنعت یژگیومی کند. 

 :OECD 2020)بهره برداری برای منافع خاص یا فساد است دارند که مستعد  یفیضع یتیحاکم ینهادهااز این کشورها نیز  یبرخ

8). 

عه توسهای ای که تلاشوسعهالگوی تش خصوصی برای مشارکت در طرح های زیرساختی را کاهش می دهد. همه اینها انگیزه بخ 

ایالات متحده، اروپا و کشورهایی مانند ژاپن را تحت پوشش قرار داده است، بر پایه مفهوم دستیابی به اهرم مالی است. زیرساخت 

های خصوصی برای مالی عمومی برای جذب تعداد بزرگتری از سرمایهتوانایی تعهد »در امور مالی توسعه، اهرم به عنوان 

 گذاری عمومی )ازه مقادیر نسبتاً کمی از سرمایهبر این اساس گفته می شود کشود. درک می «گذاری در یک پروژه خاصسرمایه

های خصوصی را به حرکت در سرمایه، تامین مالی موردمعامله، بورس، یا سهام( مقادیر بسیار بزرگتری از امتیازیهای طریق وام

بسیج »توسل به ها، راهنماها، ارائه تخصص فنی و سایر اشکال کاهش ریسک همراه با اهرم ممکن است شامل تضمینالبته آورد. می

 .پول عمومی شود «محوری

این رویکرد متکی به نقش اهرم مالی دولت به اشکال مختلف در برنامه توسعه زیرساختی ایالات متحده مد نظر قرار گرفته است. 

توان با استفاده می، خاطرنشان شده بود که اعلام شد 310۸برنامه زیرساخت ترامپ برای ایالات متحده که در فوریه برای مثال در 

از طریق یعنی  گذاری زیرساختی را در طی ده سال تحقق بخشیدتریلیون دلار سرمایه 0.5نابع فدرال، میلیارد دلار از م 311از 

فراتر از مشکوک بودن ایده اهرم مالی در عمل و حصول . های خصوصی و همچنین منابع ایالتی و محلی گذاریگیری از سرمایهبهره

گذاری های سرمایهوجود دارد. در مواردی که نسبتدر ارتباط با آن  نیزمشکلات دیگری به نتیجه مطلوب جلب سرمایه خصوصی، 

دولت یا سایر نهادهای تامین مالی عمومی کنترل روند یک پروژه خاص را از دست بدهند. ممکن است بالا هستند، بخش خصوصی 

 از جمله فرآیند بازپرداخت و بدهی ، هنوز هم خطراتیدر این شرایط علاوه بر این، با وجود کیفیت مورد نظر یک پروژه زیرساختی

 .(Ashbee, 2023: 138) ایط ممکن است پیش بیایدزمان تغییر شروجود دارد که در 

عدم ه وجود دارد. برای مثال می توان بهای توسعه زیرساختی برنامهدیگری نیز برای پیشبرد  هایچالشفراتر از کمبود منابع مالی، 

 المللی در پایداریعدم اعتماد گسترده جامعه بینیا ، پکنتمایل بسیاری از کشورها به انتخاب یکی از دو طرف واشنگتن و 

زرگ، ب اسیدر مق یرساختیز یها پروژهی درون یبا توجه به چالش ها در واقع پرسش این است که . اشاره کردهای آمریکا سیاست

ایه گذاری ی را برای سرمخصوص هیاز سرما یشتریب اریبس ریمقادمنابع عمومی دولتی، از  ینسبتاً کم ریمقاد چگونه امکان دارد که 

 یراب یقابل توجه موانعبا  یرساختیز یمطمئن، پروژه ها یقانون یبا چارچوب ها افتهیتوسعه  یدر کشورها یحت ؟جلب نماید

تعهد  کی رساختیز روبرو هستند. شده ینیب شیپ یزمان یها و بازه ها نهیماندن در محدوده هز ای یگذار هیوجوه سرما نیتام

در مجموع،  .مبتنی بر گمانه زنی درباره استفاده احتمالی از آن کار را پیش برد یهاینیبشیبر اساس پ دیبلندمدت است که لزوماً با



 یموانع ادارختی وجود دارد و در ضمن باید برای این گونه طرح های زیرسادر سمت عرضه و تقاضا  تیقطع عدم یشماریب تعداد

 .(Ashbee, 2023: 72) و اجرایی را نیز مد نظر قرار داد

رویکرد احتیاط آمیزی در این باره دارند که در رقابت میان ایالات  یبه طور کل ییایآس نیو همچن ییقایآفر یکشورها ن،یبر ا علاوه

با یک قدرت بزرگ مرتبط می شود.  ییهمسو عدم و تیحاکمبه حفظ موضوع  ی ازبخشمتحده و چین، علیه چین موضع بگیرند. 

 یا نقطهدر سال های اخیر به  نیچ ینفوذ اقتصادموضوع زمان و پیامدهای بعدی چنین موضع گیری نیز مهم است. حال،  نیبا ا

ابتکار  ا،یسدر آ د، افزایش یافته است. کشوری که در این رقابت جانب واشنگتن را بگیر هر  یبالقوه برا یها نهیهزرسیده است که 

ا دست می یافت. ب ت،یحداقل رضا ایپشتوانه،  ایجاد از یرجاتبود به دممکن اگر زودتر اجرایی شده بود،  (BDN) یشبکه نقطه آب

جامع  مشارکت و رساختیز یگذار هی)مانند بانک سرما ینیابتکارات چ ریو سا کمربند و راه شد کهزمانی اجرایی ابتکار این حال، 

 از کشورها در سراسر یاریو بس نیچ نیب یروابط تجار ن،یبر ا علاوه .دوانده بود شهیر ی( به طور مستحکمیمنطقه ا یاقتصاد

راه  3104که در سال  یبا نمونه ا 310۲شده در سال  انجام ابتکار عمل کی ریتاث ن،یداد. بنابرا یبه رشد خود ادامه م ایآس منطقه

به  3104شرایط در سال   بر همین اساس است که. (Shambaugh, 2021: 245)متفاوت خواهد بود  است، قطعاه شد یانداز

گونه ای پیش رفت که عموم کشورها مایل نبودند بین ایالات متحده و چین یکی را برگزینند. به تعبیری آنها باید در میانه رقابت 

 .(Gurtov, 2021: 105)این دو قدرت بزرگ، به سختی گام بردارند 

دیوید شامبا که از کارشناسان برجسته مسائل چین به شمار می رود در اثر خود درباره تقابل ایالات متحده و چین در حوزه جنوب 

شرق آسیا، به دفعات اشاره کرده است که کشورهای این منطقه مایل نیستند در معرض انتخاب دشوار میان ایالات متحده و چین 

 .(Shambaugh, 2021) ر عوض می کوشند از ارتباط با هر دو قدرت بزرگ به نفع خود بهره برداری نماینددقرار گیرند و 

 نتیجه گیری

امروز نشانه های بسیاری از تشدید تقابل در روابط میان ایالات متحده و چین مشاهده می شود که می توان ماهیت آن را از منظر 

درک کرد. مقاله حاضر تلاش کرد چرایی تقابلی تر شدن واکنش ایالات متحده را در برابر ابتکار « مفهوم رقابت قدرت های بزرگ

تا  3102بررسی کند و مجموعه اقدامات متقابل واشنگتن در برابر ابتکار رقیب چینی را در سال های زیرساختی کمربند و راه چین 

همان گونه که مقاله نشان داد ایالات متحده با تصویری که از تهدید رو به شد چین در اسناد امنیت مورد ارزیابی قرار دهد.  3132

ی برای پیشبرد انگیزه های تجدیدنظر طلبانه چین در نظم بین المللی تفسیر کرد. ملی خود ارائه کرد، ابتکار زیرساختی چین را ابزار

بدین ترتیب می توان گفت حوزه توسعه زیرساخت در ابعاد سخت و نرم آن امروز به عرصه ای برای رقابت این دو قدرت بزرگ 

بینی  ابتکار زیرساختی چین، در آینده قابل پیشتبدیل شده است و به طور مشخص مواضع و اقدامات تقابلی ایالات متحده در برابر 

 ادامه پیدا خواهد کرد. 

با این حال همان گونه که مقاله نشان داد ورود به عرصه پرهزینه توسعه زیرساخت در کشورهای در حال توسعه، متضمن پذیرش 

جتماعی این گونه پروژه هاست. امروز بار مالی بسیار سنگین اجرای طرح ها و همچنین تحمل انواع ریسک های مالی، سیاسی و ا



گزارش های بسیاری درباره چالش های پیش روی چین در پیشبرد طرح های زیرساختی ذیل ابتکار کمربند و راه منتشر شده است 

 ربا این حال به نظر می رسد ایالات متحده نیز دکه نشان می دهد که ورود به این عرصه تا چه میزان پرریسک و پرهزینه است. 

بستر رقابت راهبردی با چین، به ناگزیر وارد این عرصه شده است. ارزیابی اتاق های فکر و نهادهای سیاستی ایالات متحده در این 

باره نشان می دهد که مجموعه اقدام های صورت گرفته در این زمینه به طور کلی دیرهنگام و ناکافی بوده است و این امر بدین 

نیز از این پس همانند رقیب چینی خود درگیر چالش های گسترده توسعه زیرساخت در مناطق مختلف  معناست که ایالات متحده

 جهان خواهد بود. این امر به معنای ورود به عرصه رقابتی پرهزینه است که پیروز بیرون آمدن از آن به شدت نامعلوم است. 
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Belt and Road Initiative and the Behavioral Model of the United States Towards It. China’s  

Abstract 

From 2013 to 2023, the United States has adopted a specific approach in response to China's Belt and Road  

Initiative, gradually shifting from a position of silence and indirect actions to confrontational and antagonistic 

ucture initiative. The aim of this article is to elucidate the pattern of the United behaviors towards China's infrastr

States' responses to China's infrastructure initiative and provide an initial assessment of the success of 

explanatory method of the article -the descriptivehe main question based on TWashington's efforts in this regard. 

is how the United States' response to China's Belt and Road Initiative over more than a decade can be explained 

een effective in and to what extent the set of countermeasures by this country against China's initiative has b

restricting China's advancement in promoting infrastructure projects under the initiative. The hypothesis 

proposed in response to this question is that, in line with the increasingly competitive relationship between the 

hina, Washington has gradually adopted a more confrontational approach in both declarative United States and C

and practical terms towards the Belt and Road Initiative. However, the inadequacy and tardiness of such efforts 

m of infrastructure projects under the initiative will not be suggest that China's setback in the extensive spectru

an easy task. The findings of the article indicate that the confrontation between America and China in the field 

en these two great powers on of infrastructure projects has become a fundamental part of the competition betwe

the global stage, and for this reason, the United States' confrontational responses to China's Belt and Road 

                                                                                         Initiative are likely to continue predictably in the future. 
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