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  چکیده

. زش بالایی برخوردار سـاخته اسـت  مدیریت آنرا از اهمیت و ار    ها       نقش و اهمیت پوشش گیاهی حاشیه رودخانه        
حاشیه رودخانه ارس همواره در معرض تخریب بوده و به دلیل فقدان پوشش گیاهی کافی سـالانه مقـادیر زیـادي از                   

بنابراین اتخاذ تدابیر مناسب مدیریتی در این منطقـه از  . رودخاك در این منطقه از کشورمان شسته شده و از بین می   
بـا ماهیـت مـشورت    ) AHP(در این خصوص فرآیند تحلیـل سلـسله مراتبـی        .  برخوردار است  اهمیت و جایگاه بالایی   
. کار گرفته شدهترین گزینه مدیریتی بدهی براساس مقایسه زوجی معیارها در انتخاب مناسب    گروهی و سیستم نمره   

ارها از بالاترین مقدار وزنی محیطی در بین سایر معینتایج این تحقیق نشان داد که در منطقه مورد مطالعه معیار زیست
میانگین ). 093/0(ترین سطح اهمیت و ارزش قرار دارددرحالی که معیار اجتماعی در پایین) 494/0(برخوردار است

با ) 452/0(کاري هاي مختلف مدیریتی بر اساس معیارهاي مورد بررسی نشان داد که گزینه جنگل   وزن نسبی گزینه  
هاي انجـام عملیـات   باشد و گزینه هاي دیگر می   داراي شرایط بهتري نسبت به گزینه      توجه به معیارهاي مورد بررسی    

هاي بعدي قرار به ترتیب در اولویت) 106/0(هاي تک پایه گز   و حذف توده  ) 198/0(، قرق   )245/0(آبخیزداري  
هـاي   بـا اسـتفاده از گونـه   کاريتوان اذعان داشت که گزینه جنگلدست آمده میهبنابراین با توجه به نتایج ب  . گرفتند

-عنوان مناسب امنیتی و اجتماعی به-محیطی، سیاسیبومی منطقه نظیر صنوبرها و بیدها در ارتباط با معیارهاي زیست          

  .تواند مدنظر قرار گیردهاي آینده این منطقه میریزيترین گزینه مدیریتی بوده و در برنامه
  

   ها، پوشش گیاهی حاشیه رودخانهآیند تحلیل سلسله مراتبی، اولویت آنالیز چند معیاره، فر: کلیدي هايواژه
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  مقدمه
ها بسیاري از منافع و کارکردهاي با ارزش را براي انسان و محیط زیست فراهم      پوشش گیاهی حاشیه رودخانه

 تامین غذا و منابع زیستی،پوشش گیاهی اطراف رودخانه نقش مهمی در بهبود کیفیت آب، حفاظت تنوع. آوردمی
انرژي براي زندگی آبزیان، زیستگاه مناسب براي حیات وحش، به حداکثر رساندن تولیدات جنگلی، به حداقل 
رساندن نوسانات در آبدهی رودخانه، به حداقل رساندن خطر بروز سیل، افزایش حفاظت خاك حاشیه رودخانه، 

هاي کشاورزي حاشیه در بسیاري از عرصه. غیره داردهاي صید و شکار و هاي تفرجگاهی، بهبود فرصتارزش
ها هستند، مستعد بودن اراضی حاشیه به فرسایش، هجوم ها که فاقد پوشش گیاهی نظیر درختان و درختچهرودخانه

هاي مهاجم، کاهش کیفیت آب، کاهش جمعیت موجودات زنده اعم از گیاهی و جانوري، افزایش آفات و بذور گونه
بنابراین با عنایت ). 9(افتدهاي پایین دست رودخانه اتفاق میب و افزایش میزان رسوبات در قسمتخطر بروز سیلا

هاي آبی و خاکی هردو سود برده اند از سلامتی و حفظ آنها اکوسیستمکه این نواحی بین زمین و آب واقع شدهبه این
مدیریت منابع طبیعی . ان موثر واقع گرددتواند در حفاظت از زمین و آب براي آیندگو مدیریت بهینه آن می

هاي مختلفی را در پی مخصوصا پوشش گیاهی حاشیه رودخانه در یک حوضه آبخیز یا یک  ناحیه اهداف و گزینه
  .خواهد داشت

حاشیه این رودخانه همواره در معرض تخریب . شودهاي مرزي کشور محسوب می رودخانه ارس از رودخانه    
قدان پوشش گیاهی کافی سالانه مقادیر زیادي از خاك در این منطقه از کشورمان تخریب یافته و با بوده و بنا به ف

بنابراین اتخاذ تدابیر . شودتغییر مسیر رودخانه مرزي مذکور لاجرم از خاك کشور کاسته و به طرف مقابل افزوده می
 در این مقاله براي مدیریت بهینه پوشش .استمناسب مدیریتی در این منطقه از اهمیت و جایگاه بالایی برخوردار 

الرشد نظیر بیدها و صنوبرها، قرق و هاي سریعکاري با گونههاي جنگلگیاهی طبیعی حاشیه رودخانه ارس گزینه
و حذف ) کشیچینی و دیوارهنظیر احداث اپی، سنگ(ممانعت از ورود دام در حاشیه، انجام عملیات آبخیزداري 

هاي فوق با درنظر گیري درخصوص انتخاب هریک از گزینهتصمیم.  تک پایه گز مطرح شدندهايمکانیکی توده
 ( 1 امنیتی با استفاده از فرآیند تحلیل سلسله مراتبی-محیطی، اجتماعی، اقتصادي و سیاسیگرفتن معیارهاي زیست

AHP ( انجام گرفت.   
AHPبه طور منطقی مفید بوده و این امکان را ها گیري و تشخیص ضوابط و گزینه در ساختن مساله تصمیم

- امروزه این فرآیند در زمینه. هاي مختلف را نسبت به هم ارزیابی کننددهد که اهمیت ضابطهکنندگان میبه استفاده

سازد که با توجه به دانش، تجربیات و شود و بکارگیري آن مدیران را قادر میهاي زیادي از علوم بکار گرفته می
  ).1(ها را در شرایط پیچیده تنظیم و بهترین تصمیم را اتخاذ کنندین شده،  اولویتاهداف تعی

AHPگذاري شده و در مدیریت گیري پایه یک تئوري ریاضی است که براي آنالیز معیارهاي چندگانه تصمیم
ها اري شده و گزینهگذرود این متد براساس مقایسه زوجی عناصر پایهشمار میهمنابع طبیعی از مشهورترین متدها ب

  هاي مناسب انتخاب  گزینه،نظر اهمیت و وزندر ارتباط با معیارها سنجیده شده و از نقطه
ریزي مشارکتی داراي فواید زیادي است و در استفاده از نظر استفاده چندگانه و طرح از نقطهAHP). 12(شوندمی

  ).7( استفاده قرار بگیرندتوانند موردطور همزمان میهآن معیارهاي ذهنی و عینی ب

                                                
1- Analytic Hierarchy Process 
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AHPهاي مختلف مدیریت مقایسه گزینه. استکار گرفته شدهههاي مختلف مدیریت منابع طبیعی ب در زمینه
هاي ریزيزیستی در طرح، بررسی ادغام تنوع)6(ماهی در رودخانه ، بررسی مدیریت صید )13(ايزایدات هسته

خوار العه اهمیت نسبی فاکتورهاي خطرپذیري شیوع آفات پوست، مط)8(هاي مربوط سازيجنگلداري و تصمیم
 AHP، مطالعه کاربرد تکنیک )5(برداري با استفاده از معیارهاي چندگانه ، بررسی جدول زمانی بهره)11(درختان 

از جمله مطالعات انجام ) 10(هاي مختلف مدیریتی براي تجدید پوشش گیاهی حاشیه رودخانه در انتخاب گزینه
  . باشنده در این زمینه میشد

هایی که مردم منطقه نسبت به آب رودخانه ارس و پوشش علفی آن براي تعلیف دام و            به لحاظ وابستگی  
هاي منطقه دارند، تراکم جمعیت و تمرکز روستاها در حاشیه رودخانه ارس بیشتر شده که  برداري از جنگل بهره

سازي و قطع هاي بدون مطالعه در بالادست رودخانه، جادهیر سدسازيهمین امر به همراه سایر عوامل تاثیرگذار نظ
هاي دامداري در حاشیه باعث از بین رفتن و کاهش عملکردهاي پوشش گیاهی درختان حاشیه، کشاورزي و فعالیت

  بنابراین در جهت جلوگیري از  بروز چنین مسایلی در منطقه این تحقیق با هدف.اندحاشیه رودخانه ارس شده
  .انتخاب بهترین گزینه مدیریتی مطابق با شرایط منطقه انجام گردید

  
  هامواد و روش

  منطقه مورد مطالعه
حوضه آبخیز . استالیه شمال غربی کشورمان قرار گرفته     رودخانه ارس از مهمترین رودهایی است که در منتهی

حوضه آبخیز . یجان و ایران را فرا گرفته استهایی از خاك کشورهاي ترکیه، ارمنستان، جمهوري آذرباارس قسمت
 عرض شمالی واقع شده º38  ´45  º39  18´ طول شرقی و º44  ´37  º48  0´ارس بین مختصات جغرافیایی

شرقی و در همسایگی کشورهاي جمهوري  نوار مرزي رودخانه ارس که در شمال استان اردبیل و آذربایجان. است
 کیلومتر و به عرض 74و جمهوري خودمختار نخجوان  قرار دارد به طول حدود آذربایجان، جمهوري ارمنستان 

باشد که شامل اراضی جنگلی، مرتعی، مستثنیات اشخاص، شهرك کشت و صنعت مغان و   متر می200متوسط حدود 
ك مساحت حوضه آبریز ارس در خا.  درصد آن در حوضه استان اردبیل قرار دارد80اراضی باتلاقی است و حدود 

- کیلومترمربع آنرا کوه6164 کیلومترمربع آن را مناطق کوهستانی و 3488 کیلومتر مربع است که حدودا 38652ایران 

این حوضه در تقسیم بندي کلی . هاي حوضه پراکنده استدهد که این بخش در کلیه قسمت پایه و دشت تشکیل می
رفته و از شمال به رودخانه ارس و از غرب به کشور شمار هیدرولوژي ایران جزیی از حوضه آبریز دریاي خزر به

ترکیه و از جنوب به دریاچه ارومیه و از جنوب شرقی به حوضه سفید رود و از شرق به حوضه مجاور دریاي خزر 
  ). 2(شود  از آستارا تا طالش محدود می

 مورد هرین ایستگاه به منطقت که نزدیکآباد مغان هواشناسی پارس ایستگاه )1382 تا 1362( ساله 20 طبق آمار
متر و   میلی5/6  ماه به میزانتیرکمترین مقدار بارندگی در متر،   میلی272میزان متوسط بارندگی سالیانه مطالعه است، 

گراد،  درجه سانتی9/14 روزانهمیانگین درجه حرارت . باشد متر می  میلی1/37 میزان به ماه مهر در ندگیبیشترین بار
 .باشد گراد می درجه سانتی41 مطلق درجه حرارت حداکثرگراد و  درجه سانتی - 12 مطلقارت  درجه حرحداقل

 ماه شروع و تا اوایل خردادباشد که از   می ماه4  مورد مطالعه فصل خشک در منطقهبراساس منحنی آمبروترمیک
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اي بودن دلیل جلگههب.  قرار داردخشکنیمه آمبرژه این منطقه در اقلیم يبنددر تقسیم. یابد  ماه ادامه میاوایل مهر

هاي اي از اراضی منطقه، پوشش گیاهی دست کاشت شامل گونهخیزي بخش عمدهمنطقه مورد مطالعه و حاصل
خشک دلیل اقلیم نیمهجوار با رودخانه بهدر اراضی غیرزراعی هم. باشدو درختان مثمر می) غلات و حبوبات(زراعی

هاي درختی  از بین گونه  . باشندپسند می پسند و خشکی  هاي گیاهی شوري  ر گونه و همچنین شوري خاك، بیشت    
کمترین درصد حضور %) 4/4و % 5/4(که بید و صنوبردر حالیباشند را دارا میبیشترین درصد % 2/82موجود، گز با 

  ).3(اندخود اختصاص دادههرا ب
  

  هاروش
هاي مختلف مدیریتی، فرآیند تحلیـل سلـسله   ر انتخاب گزینهدهی به معیارهاي مورد استفاده د     براي ارزش 

در این تکنیک در اولین گام .  مورد استفاده قرار گرفتExpert choiceافزاري  در قالب برنامه نرم)AHP(مراتبی
 براي ایجاد آن ابتدا هدف کلی تحقیق، سپس معیارهاي مورد نیاز جهت. گرددساختار سلسله مراتب مساله ایجاد می

هاي سپس معیارها و گزینه. گردندهاي ممکن مشخص میتر گزینهتجزیه و تحلیل و در نهایت در سطوح پایین
 1دهی در این تکنیک به دو صورت سیستم نمره. گیرندمختلف جهت مقایسه زوجی در معرض پاسخگویان قرار می

مدیریتی با انجام بازدیدهاي صحرایی و با هاي مختلف در مطالعه حاضر گزینه  . گیرد انجام می  9 تا   1 و یا    5تا  
الرشد و بومی منطقه هاي سریعکاري با استفاده از گونههاي جنگل اجراي طرحاستفاده از نظریات کارشناسی شامل

کشی در حاشیه رودخانه، چینی و دیواره، سنگنظیر صنوبرها و بیدها، انجام عملیات آبخیزداري نظیر احداث اپی
براي تدوین معیارهاي مورد نیاز جهت تجزیه و تحلیل از .  مشخص شدندهاي تک پایه گزقرق حاشیه و حذف توده

 نفر کارشناس متخصص در زمینه مدیریت منابع طبیعی از 10در این روش.  استفاده گردیدExpert Delphiروش 
البته براي تدوین . وشش گیاهی حاشیه رودخانه را مشخص کردندنامه معیارهاي مرتبط با مدیریت پطریق پرسش

محیطی، اجتماعی، اقتصادي و که براین اساس معیارهاي زیست) 10(معیار از کارهاي علمی مشابه نیز استفاده گردید
ر  نفر کارشناس متخصص د10گویان نیز نمره و تعداد پاسخ 9 تا 1دهی سیستم نمره.  امنیتی مشخص شدند-سیاسی

  .زمینه مدیریت منابع طبیعی بودند
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  نتایج
 امنیتی و اجتماعی -محیطی، سیاسی   نتایج این بررسی نشان داد که بالاترین وزن در ارتباط با معیارهاي زیست     

هاي تک پایه گز تودههاي قرق و حدف در حالی که از نظر معیار اقتصادي گزینه. کاري بودمربوط به گزینه جنگل
  ).4 تا 1اشکال( بیشترین وزن بودند داراي

  
  

  محیطیهاي مختلف مدیریتی از نظر معیار زیست وزن نسبی گزینه-1شکل 
  

  
  هاي مختلف مدیریتی از نظر معیار سیاسی،امنیتی وزن نسبی گزینه-2شکل 
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  هاي مختلف مدیریتی از نظر معیار اجتماعی وزن نسبی گزینه-3شکل 

  

  
  هاي مختلف مدیریتی از نظر معیار اقتصادي گزینه وزن نسبی-4شکل 

  



   و همکارآقباشقاسمی
  

٢١

کاري هاي مختلف مدیریتی بر اساس معیارهاي مورد بررسی نشان داد که گزینه جنگلمیانگین وزن نسبی گزینه
هاي باشد و گزینههاي دیگر میبا توجه به معیارهاي مورد بررسی داراي شرایط بهتري نسبت به گزینه) 452/0(

هاي به ترتیب در اولویت) 106/0(هاي تک پایه گز و حذف توده) 198/0(، قرق )245/0( آبخیزداري انجام عملیات
  ). 5شکل (گیرند بعدي قرار می

  
  هاي مختلف بر اساس معیارهاي چهارگانه میانگین وزن نسبی گزینه-5شکل 

  

ی، وزن معیارها نیز مشخص هاي مختلف مدیریتبه منظور تعیین سهم هر یک از معیارها در ارزیابی گزینه
ها در تعیین هدف بوده و وزن هر گزینه نسبت به معیارها وزن معیارها منعکس کننده اهمیت آن). 6شکل ( گردید

ترین گزینه مدیریتی توان نتیجه گرفت که در انتخاب مناسبطور کلی میهب. باشدسهم آن گزینه در معیار مربوط می
  . محیطی از درجه اهمیت بالاتري نسبت به سایر معیارها برخوردار است زیستدر منطقه مورد مطالعه، معیار

  

  
  

   وزن معیارها براساس روش میانگین حسابی-6شکل 
  

  گیريبحث و نتیجه
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 باشد هاي غلط انسانی میها در اثر عوامل متعدد که در راس آن فعالیتتخریب پوشش گیاهی حاشیه رودخانه

هاي بدون مطالعه، قطع درختان و غیره در هاي صنعتی، چراي دام، سدسازيورزي، فعالیتسازي، کشا از قبیل جاده(
علت عدم وجود شرایط تثبیت در حاشیه  موجود بهاست که انرژي هیدرولوژیکباعث شده) ها حاشیه رودخانه

اختی حاشیه و ها و افزایش جریانات شدید سیلاب و افزایش قدرت فرسایندگی آن، از بین بردن یکنو رودخانه
. دنبال داشته باشدنابودي زیستگاه گیاهان و جانوران و کاهش تولیدات بیولوژیک و کلا تخریب این اکوسیستم را به

خصوص در هب( تخریب پوشش گیاهی حاشیه رودخانه باعث از بین رفتن منابع تولید غذا، تغییر شکل رودخانه
هاي مهاجم توسط  ، هجوم بذور گونه)ی بالاتري برخوردار است امنیت-نواحی مرزي این موضوع از حساسیت سیاسی

دلیل افزایش مواد سوختنی، افزایش هزینه تامین آب شرب، کاهش ارزش سوزي به سیلاب، بالارفتن ریسک آتش
  ).3(شود تفرجگاهی و غیره می

ها سالانه مقادیر بمواره در معرض چنین تخریباتی بوده و در اثر بروز سیلاحاشیه رودخانه مرزي ارس نیز ه
طوري که پیشروي مرز به دلیل فقدان شرایط تثبیت به سمت کشورمان روند بههاي حاشیه از بین میزیادي از خاك

هاي آبخیز لازم است که  بنابراین با در نظر گرفتن عمق فاجعه تخریب و خروج آب و خاك از حوضه). 3(باشدمی
وولین هاي لازم از سوي مسمنظور جلوگیري از خروج این منابع دستورالعملترین گزینه مدیریتی انتخاب و بهمناسب

  .  اعلام شودمربوطهاي  به سازمانتنظیم و جهت اجرا
-هاي سریعکاري با استفاده از گونههاي جنگلهاي مختلف مدیریتی نظیر اجراي طرحدر مطالعه حاضر گزینه

چینی و دیواره کشی ، سنگجام عملیات آبخیزداري نظیر احداث اپیالرشد و بومی منطقه مانند صنوبرها و بیدها، ان
محیطی، اجتماعی، اقتصادي و  با توجه به معیارهاي زیستهاي تک پایه گزدر حاشیه رودخانه، قرق و حذف توده

  .مورد ارزیابی قرار گرفتند) AHP( امنیتی و با استفاده از فرآیند تحلیل سلسله مراتبی -سیاسی
نشان داد که از بین نتایج حاصله). 6شکل (خست معیارهاي اصلی مورد ارزیابی قرار گرفتنددر درجه ن

محیطی از ارزش و اهمیت بالاتري نسبت به سایر معیارها برخوردار معیارهاي مورد مطالعه معیار زیست
ستگاه زمینی این  زیهاي اکولوژیکعدم پایداري زمین در حاشیه رودخانه و در نتیجه کاهش ارزش). 494/0(است

هاي در منطقه مورد مطالعه حفاظت از ارزش). 10(معیار را از اهمیت و ارزش بالاتري برخوردار ساخته است
ترین دلیل مسایل امنیتی اهمیتی ندارد به همین دلیل معیار اجتماعی در پایینگیري بهزیباشناختی، گردشگري و ماهی

ترین سطح نیز معیار اجتماعی در پایین) 2003(و 1 کورشی و هریسون در مطالعه). 093/0(سطح اهمیت قرار دارد
 امنیتی -هاي مرزي کشور بوده و ضرورت حفاظت فیزیکی آن، معیار سیاسیرودخانه ارس از رودخانه. قرار داشت

  ). 308/0(را در اولویت دوم اهمیت قرار داده است
هـاي  از معیارهاي اصلی نشان داد که اجراي طرحهاي مختلف مدیریتی در ارتباط با هریک ارزیابی گزینه 

محیطی، سیاسی و اجتماعی الرشد نظیر بیدها و صنوبرها در ارتباط با معیارهاي زیستهاي سریعکاري با گونهجنگل
اجراي آن علاوه بر افزایش پایداري زمین، در استتار و حفاظت طوري که  به،از اهمیت بالاتري برخوردار است

از عملکردهاي دیگر پوشش . هاي زیباشناختی منطقه از اهمیت بالایی برخوردار است و بالا بردن جنبهفیزیکی مرز
، تثبیت ساختار حاشیه، جذب و ذخیره )جهت شرب و غیره(افزایش کیفیت آب توان به درختی حاشیه رودخانه می

تفرجگاهی، حفظ خاك و کاستن از آب، کنترل سیلاب، ثبات بستر جریان، زیستگاه حیات وحش و آبزیان، فواید 
                                                
1 Qureshi & Harrison 
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محققان زیادي . میزان خسارات تولیدات کشاورزي، حفظ زیبایی طبیعی و فراهم نمودن سایت مطالعاتی اشاره نمود
هاي بومی این مناطق مثل صنوبرها و بیدها را در حاشیه  مخصوصا استفاده از گونه،کاريهاي جنگلاجراي طرح

هاي این با توجه به گسترش روزافزون روند تخریب و با عنایت به یافته). 15، 14، 9، 4(اندها پیشنهاد دادهرودخانه
هاي گونه)  اجتماعی و غیره-نظیر شرایط اکولوژیک، ادافیک، اقتصادي(تحقیق باید با مطالعه شرایط حاکم بر منطقه 

امید است . یردگولین امر انجام وکاري انتخاب و اقدامات لازم در این زمینه از سوي مسمناسب درختی جهت جنگل
گیري چندمعیاره مثل تصمیم(گیري هاي جدید تصمیمکه مدیران بخش منابع طبیعی کشور با بکارگیري تکنیک     

  .هاي منابع طبیعی کشور بردارندهاي موثري در حفاظت از عرصهگام) فرآیند تحلیل سلسله مراتبی
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