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 چکیده 

شناسانه پژوهش حاضر با هدف ارزیابی کیفیت تربیت زیبایی
دانشجویان معماری در مراکز آموزش عالی استان گیلان و تبیین 

ها، شناختی آنگیری گرایشات و سلیقه زیباییاهمیت آن در شکل
توجه صورت پذیرفت. روش پژوهش با  ۹۹-۹۸در سال تحصیلی 

تحلیلی و در طیف  -به ماهیت آن در شمار تحقیقات توصیفی
ها، از دو نوع آوری دادهجمع گیرد. برایمطالعات ارزشیابی قرار می

تدوین شده مبتنی بر الگوی استخراج شده از بخش  پرسشنامۀ
ی پژوهش، در طیف لیکرت و پرسشنامۀ تصویری بهره گرفته کیف

ه از روش روایی محتوا استفاده آزمون روایی پرسشنام شد. برای
ضریب آلفای کرونباخ و از  ،شد. برای سنجش پایایی پرسشنامه

دو مرحله بهره ، در SPSSنرم افزار  ۲۱آن از نسخه  برای محاسبۀ
دست آمد. نتایج  به ۹۲/۰و  ۸۹/۰که به ترتیب معادل  گرفته شد

پژوهش نشان داد، دانشجویان هر دو مقطع کارشناسی و 
شناسانه بالاتری ارشد در جریان آموزش، از دانش زیبایی یکارشناس

اند؛ به شناسانه برخوردار شدهنسبت به بینش و توانش زیبایی
دانش  که در دورۀ کارشناسی، نمرات کسب شده در حوزۀایگونه
برآورد شد. در  ۸۶/۲توانش  و در حوزۀ ۱۲/۳، در حوزۀ بینش ۳۹/۳

های مذکور کسب شده در حوزه کارشناسی ارشد نیز، نمرات دورۀ
مد. این امر در دست آ به ۹۸/۲و  ۱۸/۳، ۵۷/۳ معادلبه ترتیب 

ن به زیبایی شناختی دانشجویازیبایی گرایش محسوس سلیقۀ
ها، گرایش بر اساس یافته فرمال نیز نمود یافت؛ به عبارت دیگر

عرصه، در  جریان آموزشی به سمت بنیان آموزش در این جانبۀیک
 شناسانه است. قطبی در دیدگاه زیباییحال تربیت معمارانی تک

شناسی آموزش، آموزش معماری، استان آسیب واژگان کلیدی:
 شناسیزیبایی شناسانه،تربیت زیباییگیلان، 

 
 

Evaluation of architectural student’s 
Aesthetic education in universities 

(Case Study: Universities of Guilan) 
 

Mohadese Seyhani, Hossein Safari, Amirreza 
karimiazeri, Seyedeh Mamak Salavatian  
1 PHD candidate in Architecture, Department of Architecture, 

Rasht Branch, Islamic Azad University, Rasht, Iran. 
2 Assistant Professor, Department of Architecture, Rasht 

Branch, Islamic Azad University, Rasht, Iran.  
3 Associate Professor, Faculty of Art and Architecture, 

University of Guilan, Rasht, Iran. 
4 Assistant Professor, Department of Architecture, Rasht 

Branch, Islamic Azad University, Rasht, Iran. 
 

Abstract 
The aim of this study is to evaluate the quality of 
aesthetic education of architecture students in 
Guilan's universities and explain its importance in 
shaping the aesthetic tendencies and tastes of students 
in the academic year of 2019-20. Due to its nature, 
the present research method is descriptive-analytical 
and in the scope of evaluation studies. In order to 
collect data, two types of questionnaires based on the 
model extracted from the qualitative part of the 
research, in the Likert scale and the visual 
questionnaire were used. The validity of the 
questionnaire was assessed by content validity 
method. The reliability of the questionnaire was 
assessed by Cronbach's alpha coefficient and to 
calculate it the 21.0 version of  SPSS was used in two 
stages; which were 0.89 and 0.92 respectively. The 
results showed that, students in both levels of 
education have a higher level of aesthetic knowledge 
compared to aesthetic wisdom and competence in 
universities. Such a way that in the undergraduate 
course, the scores obtained in the field of knowledge 
were 3.39, in the field of wisdom were 3.12 and in the 
field of competence were 2.86. In the master's degree, 
the scores obtained in the mentioned fields were 3.57, 
3.18 and 2.98, respectively. This was reflected in the 
significant tendency of their aesthetic manner to 
formal beauty. In other words, based on results, the 
one-sided tendency of the educational process 
towards the foundation of education in this field has 
led to the training of one-dimensional architects in an 
aesthetic perspective.  
Keywords: Education Pathology, Architectural 
training, Guilan, Aesthetic education, Aesthetic 
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 مقدمه
زیبایی به عنوان مفهومی پیچیده و غامض همواره مورد 

پیچیدگی این توجه فیلسوفان و دانشمندان بوده است. 

های متافیزیک جنبه ی کهمفهوم همانند سایر مفاهیم

نظران صاحب تا بعضی متفکران واست باعث شده  ،نددار

گشتگی و حتی مفهوم آن اظهار عجز و گمر ارائۀ در براب

اری و معم  .(Ahmadi, 2017: 54)د نیازی نماینبی

ست که ا هاییحیطهشهرسازی امروز ما از معدود 

اغتشاش و ناموزونی ناشی از عدم تعریف صحیح مفهوم 

های هنری است. بایی در آن مشهودتر از سایر حیطهزی

شناختی به ختگی در اساس، سبک و نگاه زیباییریهمبه

مدرن آغاز عصر پست اثر معماری که با ورود جهان به

ای به سر سابقهشده بود، در حال حاضر در وضعیت بی

طراحی خیل برد. اعمال سلیقه و مشارکت در می

عظیمی از کارفرمایان ایرانی که فاقد نگاهی تربیت شده 

هی به شکلی و سبکی از به معماری بوده و هر از گا

بندند و پاسخ معماران آموزش دیده در معماری دل می

سازانی که شان و تکثرگرای معاصر یا ساختماننظام پری

و نه معماری را همچون شغلی برای کسب درآمد 

 ،هابه مطالبات آن ،دانستندمسئولیتی در برابر جامعه می

 ,Hojjat & Aghalatifi)زده است دامن این موقعیت به 

2010: 33; Dibaj, 2016: 52). را  پیامد این مطلب

توان در خشونت رو به تزاید شهرها و جوامع شهری، می

تر، از دست یافتن اصالت و هویت ملی و نیز از همه مهم

اری و شناسی معمهای زیباییلفهمؤ تغییر معیارها و

ه راستی سهم باما  شهرسازی معاصر پیگیری نمود؛

 ؟آموزش در اصلاح این جریان تا چه اندازه است منظومۀ

 گرفته در حوزۀ های صورتپژوهش به استناد عمدۀ

 ;Hanfling, 1998) (Aesthetic)شناسیزیبایی

Yousefain, 2000; Tahbaz, 2003; Vaezi, 2018)  

به عنوان یکی از مهمترین عوامل « پذیریتربیت»مؤلفۀ 

 قابل استناد است؛ گی ادراک زیباییگر در چگونمداخله

تواند در افزایش ادراک به این مفهوم که آموزش می

زیبایی دخالت داشته باشد و این احساس را تکامل 

 همواره ،متفکران و فیلسوفان این حوزه از طرفی .بخشد

که از  کنندقطبی یاد میای دوان پدیدهبه عنوزیبایی از 

زیبایی  کنندۀیک طرف تابعی از کیفیات ادراکی ادراک

 زیباست های پدیدۀویژگی ثر ازده و از طرف دیگر متأبو

(Tahbaz, 2003)حوزه در نتیجه برای آموزش در این  ؛

توان دو رویکرد کلی، شامل آموزش مخاطبان و نیز می

 آموزش معماران متصور شد.

 اضر با تکیه بر این فرضیه که شیوۀپژوهش ح

شناختی کیفیت ادراک و دیدگاه زیبایی ءآموزش در ارتقا

صرف نظر از اهمیت آموزش  دانشجویان مؤثر است و

مخاطبان آثار، به اهمیت آموزش معماران در مدارس 

ست که امروزه در ا این در حالی معماری ایران نظر دارد.

دگاهی شناسی با دیکشور ما کمتر به موضوع زیبایی

معماری توجه  آموزش علمی و یکی از ضروریات حوزۀ

نظران علت غیبت این مفهوم در شود؛ برخی صاحبمی

های درسی را ماهیت آن به های یادگیری و برنامهبحث

کم اهمیت و جایگاه  ای،عنوان امری تجملی، حاشیه

ه که ب اندتر آن نسبت به منطق و استدلال دانستهپایین

کلی فاقد ه راحتی در شرایط سخت فراموش شده و یا ب

) Tahmasbzadeh Sheikhlar& شوند ش تلقی میارز

)1985Eisner, and  2015:6Alamalhoda,  . گواه این

شناسانه و توجهی به اهمیت تربیت زیباییامر در کم

 های صورت گرفته در حوزۀپژوهش حتی غیبت آن در

بنابراین به  زش معماری نیز به خوبی مشهود است؛آمو

 ده در حوزۀانجام ش هایرسد آنچه در پژوهشنظر می

اختی در معماری مغفول مانده، شنزیبایی و نگاه زیبایی

تبیین رویکرد  ارزیابی کیفیت وآموزش آن است.  جنبۀ

شناسانه دانشجویان آموزشی غالب در تربیت زیبایی

نگاهی جدید به  ،معاصر معماری در مراکز آموزش عالی

 این جنبه از هنر سرزمین ماست که در پژوهش حاضر

  مورد مداقه قرار خواهد گرفت.

ای در های گستردهبه طور کلی تاکنون پژوهش

حوزه آموزش معماری، از نقطه نظرهای خاص انجام 

ها نشان از توجه به امر نتایج این پژوهش .گرفته است

سنجی در این محتوای آموزش معماری در جهت کیفیت

های صورت گرفته از جمله آخرین پژوهش. زمینه است
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های پژوهش ،شناسی آموزش معماریآسیب در حوزۀ

است؛ وی در این  ) ,2011Hojjat(ت عیسی حج

تحقق آموزش  لازم برای هایزمینه تشریح ها بهپژوهش

صحیح معماری و نیز پرورش معمار پرداخته است. به 

ترین آسیب در سیر تحول نظام آموزش اعتقاد وی مهم

عبارتی ه ، یا ب«نشبی» ، به نظام حاضر در عرصۀمعماری

ها در فرآیند ها و توانشکارگیری دانشه سمت و سوی ب

آموزش  در شیوۀکه ایاتفاق افتاد؛ به گونهآفرینش اثر 

های اعتقادی و هنجارهای قومی، به ناگهان بینش ،مدرن

مبانی تفکر مدرن  کنار گذاشته شد وبومی و سرزمینی 

نیز به رواج مدرن  بعد از شیوۀدر و جایگزین آن شد 

پرداخته شد که در در آموزش معماری « شیوگیبی»

پور غریب. هدف و سرگردان را رقم زدنهایت آموزشی بی

در نیز  (Gharibpour & Totonchi, 2016)و توتونچی

در « های فرهنگیلفهمؤ»بر ضعف توجه به  ،پژوهشی

کید های آموزش معماری در دورۀ کارشناسی، تأبرنامه

 .اندداشته

های با وجود گستردگی پژوهش شایان توجه است

بحث کیفیت آموزش معماری از  صورت گرفته دربارۀ

 در حوزۀ جامع هنوز پژوهشی ،های مختلفجنبه

 جویان درنششناختی داارزشیابی کیفیت تربیت زیبایی

 راکز آموزش عالی ایران انجام نگرفته است.م

) Tahmasbzadeh شیخلار و علم الهدی زادهسبطهما

)2015Sheikhlar & Alamalhoda,   ۀدربار پژوهشیدر 

ری های یادگیشناسی در بحثعلت غیبت مفهوم زیبایی

اهمیت سواد » د:ننویساینگونه می رسید ۀو برنام

-درسی زمانی بیشتر کاهش می ۀبرنامشناسی در زیبایی

های واکنش شناسی به عنوان پاسخ ویابد که زیبایی

تواند در شود که تنها میاحساسی تلقی میفردی یا 

شناسی زیبایی دیگر عبارته ب ؛سطح فردی درگیر باشد

غیرملموس شبیه به مفهوم  یمفهوم عموماً به عنوان

 ۀکه ما آن را برای تفکر دربار شودخلاقیت تلقی می

خلق یک کار بسیار  برایاصطلاحات رمانتیک آثار فردی 

ناآشنا بودن مفهوم تربیت ود با وج .مبریکار میه اصیل ب

ه این اصطلاح شناختی برای برخی، خوشبختانزیبایی

در سال . درسی جدید نیست ۀبرای متخصصان برنام

این اصطلاح را  (Green, 1983) «ماگسین گرین» 1۹83

شکلی  توان کسب کرد یاتوصیف نوع احساسی که می برای

سازد پنبه را )از قادر می افراد را که« مفهومی آگاهی»از 

ه ب ،ی کنندندگزگوش( زندگی روزانه کنده و بسیار آگاهانه 

رح با ط (Dewey) دیوییدر این زمینه همچنین  .دکار بر

 به تبیینتعلیم و تربیت، شناختی در زیبایی نظریۀ تجربۀ

ه شناسی و زندگی پرداختهای زیباییبین تجربه رابطۀ

تواند منجر به می شناسیزیبایی تجربۀ ،. به اعتقاد ویاست

های متمایزی اتحاد شناخت از طریق درهم آمیختن سازه

هدف،  مانند عقل و روح، شادمانی و سودمندی، معنا و

 ء حوزۀشده و بدین ترتیب در ارتقاها و وحدت پویایی

در این ثر است. ؤناختی انسان به طرز قابل توجهی مش

شامل احساس،  ،دیدگاه نتیجه و کاربرد این تجربه

ورزی، در تعلیم و تربیت و معناسازی، همدردی و تخیل

شود؛ ثر شمرده میخلاقی جامعه بسیار مؤویژه در رشد ابه

دهد ثیر قرار مینر احساسات را تحت تأبه این ترتیب که ه

تواند به تدریج منجر به تغییر و با تلفیق عقل و احساس می

 Ansary, Nasrabadi, Liaghatdar)ثر در جهان شود مؤ

& Bagheri, 2014). 

 و همکاران پورکاظمدر این راستا همچنین 

kazempour, Ghaffari, Oughani Hamedani, 

درسی برنامۀ  ثیرهشی به بررسی تأدر پژو ((2017

محور بر تربیت هنری آموزش هنر دیسیپلین

به استناد نتایج  ند.اابتدایی پرداخته آموزان دورۀدانش

شناسی بر تربیت زیبایی پژوهش، برنامۀ درسی در حوزۀ

ها به های ادراکی آنمهارت ءو ارتقاآموزان هنری دانش

 ,Gall) گالبه اعتقاد . ثر استمیزان قابل توجهی مؤ

 ۀشیو ویک لنز  ۀکنندشناختی فراهمزیبایی ،نیز (2005

است که ما را  روشیدیدن فراسوی رویکردهای ابزاری و 

های آمیخته با رویکرد سازد از زندگیقادر می

شناسی، مفاهیمی را که به لحاظ تناقض هرگز زیبایی

 . (Eisner, 1985)قابل بیان نیستند، یاد بگیریم

که در ایران به طور مشخص  هاییپژوهشاز جمله  

دیدگاه ء یت آموزش در ارتقابه اثبات اهم
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توان به میشناختی دانشجویان پرداخته است، زیبایی

 & Mahdavinejad) نژاد و ناگهانیمهدوی مقالۀ

Nagahani, 2011) دستاوردهای پژوهش  ؛اشاره نمود

 دیدگاهآن است که تفاوت معناداری میان  دهندۀنشان

معماری با  آموختگان و استاداندانششناختی زیبایی

غیر معماری وجود دارد؛  آموختگان در حوزۀدانش

همچنین افرادی که از دانش بصری برخوردارند با توجه 

های کسب شده در طول دوران ها و تجربهبه آموزش

مفاهیمی چون الهام از معماری  ،ایتحصیل و کار حرفه

گذشته، آب، نور، شفافیت، ارتباط بصری و مفاهیم 

دن مد مشابه را به عنوان عوامل مهم زیبایی در نمره دا

یر محتوای آموزش بر ثدر زمینۀ ارزیابی تأ. داننظر داشته

شناسانه دانشجویان نیز مطالعاتی صورت قضاوت زیبایی

 & Garip)پ و گریپگرفته است. در این زمینه گری

Garip, 2012)   کید بر نیاز و تأپژوهشی مدون با هدف

ارزش همکاری میان دانشجویان مهندسی عمران و 

به  اندر این راستا محقق ت.داده اس معماری انجام

جویان دو های دانشها و شباهتبررسی و تبیین تفاوت

آثار و همچنین کشف  شناسانۀرشته در ارزیابی زیبایی

در نهایت بر این  و دنپردازها میترجیحات بصری آن

متفاوت   آموزشی زمینۀپس د کهنکید دارتأ نکته

شناختی زیباییدرک و ارزیابی دانشجویان در روش 

ابه در این زمینه نیز بیشتر مطالعات مش. ثر استها مؤآن

و  و با تجربه توجهی بین معماران متخصصتفاوت قابل

آثار را نشان  شناسانۀسایر افراد در ارزیابی زیبایی

 ,Safarova, Pírko, Jurík)و همکاران سافاروا اند.داده

Pavlica, & Németh, 2019)  ارزیابی میزان تغییر برای

 آموختگانشناختی در دانشزیبایی و سلیقۀ دیدگاهدر 

اند؛ داده د بررسی قراراین امر را مور ،معماری جوان رشتۀ

معماران  از اینمونه روی بربدین منظور این تحقیق 

ای از تا دریابد آیا تغییر حرفه شد متمرکز جوان

تواند می ،مردم شناختی محبوب عامۀهای زیباییاولویت

ها مشاهده شود یا ای آنآموزش حرفه ۀدر مراحل اولی

 اصلی تحقیقات مخالف روندی ،تحقیق نتایج خیر.

 و عادی افراد آن اساس داد که بر نشان را پیشین

های لویتواتفاوت چندانی در ارزیابی  ،جوان معماران

کاری دارای  احل اولیۀمعماران در مر شناختیزیبایی

ثر بر تربیت ۀ شیوۀ آموزش مؤدر زمین ابهام است.

 و همکاراننژاد مهدوی ،شناختی دانشجویان نیززیبایی

(Mahdavinejad, Bahtooei, Hossei شناختی زیبایی

ها حاکی از آن ها ندارند. بر این اساس یافتهساختمان

 ,nikiaای در تخصص و او است که تغییرات حرفه

Bagheri, Motlagh et al., 2014)  دو در تحقیقی جامع

. در این پژوهش کیفی، اندثر دانستهشیوۀ آموزش را مؤ

و عملی  های تئوریآن بود که آموزش دهندۀنتایج نشان

شناسانۀ دانشجویان به صورت همزمان در تربیت زیبایی

های تئوری قادر که آموزشایثیرگذار است؛ به گونهتأ

های های ذهنی دانشجو افزوده و آموزشاست بر داده

دنبال ه بینش وی را ب ءو ارتقا تفکر عملی تحول شیوۀ

 .خواهد داشت

ات مطالع عمدۀ ،دهدادبیات موضوع نشان می مرور

ی آموزش اثیر شیوه و محتوانجام شده در این حوزه بر تأ

کید شناختی دانشجویان تأدر کیفیت ادراک زیبایی

ها در این زمینه، با وجود انجام برخی پژوهش. اندداشته

ثر های مؤلفهمؤ مند،صورت نظام آن به ژوهشی که درپ

شناسایی  دانشجویان معماریۀ شناسانتربیت زیبایی در

ها در نظام آموزش شده و میزان اهمیت آنو موشکافی 

. دسترس نیستدر  ،عالی فعلی مورد ارزیابی قرار گیرد

پر کردن این شکاف  حاضر تلاشی برای پژوهش

وجهی بودن موضوع با توجه به چند که است تحقیقاتی

مورد پژوهش، از بررسی چندجانبه برای اعتباربخشی به 

 Mixed) نتیجه راهبردهای ترکیبیتحقیق و در 

Method) های تحقیق چندگانه روش به عنوان محصول

نقش نظام همچنین در این راستا  بهره گرفته شده است.

شناختی زیبایی دهی به سلیقۀآموزشی در جهت

این سرزمین و  ۀمعماران آیندعبارتی ه و ب دانشجویان

رویکردهای اصلاحی لازم در این زمینه مورد مداقه قرار 

پرسش اصلی مطرح در این دو  ترتیببدین گیرد؛می

قابل  کندپژوهش که در پیشبرد آن نقش اساسی ایفا می

شناسانه ثر در تربیت زیباییهای مؤلفهمؤ طرح است:

https://www.semanticscholar.org/author/Katarina-Safarova/118346469
https://www.semanticscholar.org/author/Vojtech-Jur%C3%ADk/4373311
https://www.semanticscholar.org/author/Tom%C3%A1%C5%A1-Pavlica/98793966
https://www.semanticscholar.org/author/Ond%C5%99ej-N%C3%A9meth/47721008
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ی آموزش در هاعبارتی بنیانه دانشجویان معماری یا ب

های آموزش میزان انطباق شیوهاین عرصه کدام است؟ 

مذکور های لفهبا مؤمورد سنجش در مراکز آموزش عالی 

کرد غالب این راستا همچنین تبیین رویچگونه است؟ در 

در  انهشناستربیت زیبایی آموزشی حال حاضر در حوزۀ

های معماری و کشف جنبه مراکز آموزش عالی

در جریان آموزش در این حوزه مورد تحلیل مانده مغفول

 گیرد.و بررسی می

 

 پژوهش شناسیروش
بر اساس هدف یک تحقیق کاربردی و از پژوهش حاضر 

تحلیلی -نظر ماهیت و روش در شمار تحقیقات توصیفی

گیرد. به لحاظ و در طیف مطالعات ارزشیابی قرار می

ها روش مورد استفاده روش آوری دادهجمع نحوۀ

پیرامون اول،  در مطالعۀ حاضر در مرحلۀاست. آمیخته 

های تربیت بنیان شناختی وزیبایی ماهیت تجربۀ

شناختی دانشجویان معماری در مراکز آموزش زیبایی

میزان  سنجش سپس در خصوص گردید.بحث عالی 

های در دوره مورد نظر موفقیت مراکز آموزش عالی

انتقال صحیح و  ارشد در و کارشناسیکارشناسی 

های آموزشی به دانشجویان از متناسب این بنیان

 های عملی بهره گرفته شد.آزمون

به روش  ،اول ۀ انجام پژوهش در مرحلۀشیو

است که مشابه فراتحلیل،  (ynthesisS-Meta) فراترکیب

سازی چندین مطالعه به منظور ایجاد یکپارچه برای

گیرد. مهمترین و تفسیری صورت میهای جامع یافته

توانایی آن در شناسایی مضامین »مزیت این روش 

های مفهومی از ادبیات مشترک و ساختن چارچوب

در این . (Carlson & Palmer, 2016) «مرتبط است

های منتشر شده در پژوهش مرحله جامعۀ آماری کلیۀ

د که بر انخارجیهای اطلاعاتی معتبر داخلی و پایگاه

دستیابی به  رایهای تعریف شده و باساس کلیدواژه

هایی که اشباع نظری را موجب شوند، پیمایش نمونه

 13۹8تا  13۵0زمانی  ها بازۀشدند. جستجوی کلیدواژه

ترین مطالعات با را در بر گرفته و در این راستا مرتبط

استفاده از رویکردی هدفمند انتخاب شدند. در نهایت 

ها در این فرآیند از روش لیل دادهتجزیه و تح برای

 بهره گرفته شده است. (Grounded Theory) بنیادداده

داد تع ،با توجه به موضوع مورد بررسی در مجموع

« یزیبایی در معمار» منابع شناسایی شده در دو حوزۀ

در « شناسی در معماریزیبایی آموزش عالی در حوزۀ»و 

در بوده است که  مورد 130زمانی معرفی شده  بازۀ

تحلیل، تعدادی از  فرآیند انتخاب منابع مناسب برای

فیت پژوهش و کی نابع بر اساس عنوان، چکیده، محتوام

 انتخابتحلیل نهایی منبع برای  ۵4رد شده و در نهایت 

با تحلیل و بررسی منابع منتخب، ضمن شناسایی  شدند.

 کات و افتراقات نظریات در دو حوزۀمند اشترانظام

بنیاد، در هداد ده با تکیه بر پارادایم مدل نظریۀمعرفی ش

 محوری، (Open Coding) کدگذاری باز سه مرحلۀ

(Axial Coding) و انتخابی (Selective Coding) ،

بندی معیارها و و در نهایت با جمع پذیرفتصورت 

گ ایرانی و زیرمعیارهای زیبایی در معماری با فرهن

 های آموزش مؤثر در حوزۀشناسایی ماهیت و شیوه

تخراج چارچوبی محتوایی و شناسی در گام بعد اسزیبایی

 شناسانۀثر بر تربیت زیباییهای مؤلفهالگوی مؤ

فراترکیب مورد  حاصل تحلیل ،دانشجویان معماری

 مداقه قرار گرفت.

دوم، پیمایش با  ها در مرحلۀگردآوری داده شیوۀ

در این راستا از دو  ابزار پرسشنامه و روش مشاهده است.

 ،تدوین شدهتصویری و غیر تصویری  نوع پرسشنامۀ

بهره گرفته شد. اول  حاصل از مرحلۀ هاییافتهمبتنی بر 

ای در سه بخش اصلی و هفت بر این اساس پرسشنامه

های فهها و الگوی مؤلمبتنی بر شاخص ،بخش فرعی

در مقیاس  ،اول شناسایی شده حاصل از مرحلۀ

سنجش  برای (eLikert scal) ای لیکرتگزینهپنج

نتایج یکی  به استنادکه  از آنجادانشجویان تدوین شد. 

آموزش  رت گرفته در حوزۀحقیقات صواز آخرین ت

تغییرات   (Safarova et al,. 2019) یشناسزیبایی

شناختی دانشجویان در زیبایی هایلویتاوای در حرفه

در  هدف مراحل اولیۀ آموزش دارای ابهام است. جامعۀ

https://www.semanticscholar.org/author/Katarina-Safarova/118346469
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و  ترم پنجمدانشجویان کارشناسی  تحقیق حاضر نیز

و بالاتر در نظر گرفته  ترم دومد ارش و کارشناسیبالاتر 

دانشجویان کارشناسی و  ؛ بدین منظور کلیۀشدند

های مذکور در مراکز آموزش در ترم ارشد که کارشناسی

مشغول به  ۹۹-۹8لی یدر سال تحصعالی استان گیلان 

ماری انتخاب شده و  آ بودند، به عنوان جامعۀتحصیل 

های پرسشنامه گردید. تهیه و توزیعپرسشنامه 

 20۵0کل معادل  آماری دانشجویان با توجه به جامعۀ

 Krejcie& ) مورگان-کرجسی و بر اساس جدول نفر

Morgan)  32۷  .نمونه تعیین شد 

سنجش کاملتر کیفیت تربیت  همچنین برای

 سمت و سوی سلیقۀو تبیین  شناسانهزیبایی

به روش  مورد نظر یافتۀ جامعۀشناختی پرورشزیبایی

بهره گرفته شد. در  تصویری نیز ، از پرسشنامۀمشاهده

 درصد جامعۀ مورد نظر برای30 حدود این راستا

پرسشنامه به صورت تصادفی انتخاب این پاسخگویی به 

تصویری تدوین  پرسشنامۀ و مورد سنجش قرار گرفتند.

شده با هدف سنجش میزان گرایش به زیبایی فرمال و 

شناختی دانشجویان، شامل ده زیبایی نمادین در ارزیابی

. آثار معماری معاصر ایران در دو گروه است تصویر از آثار

های تخصصی ز آثار تقدیر شده در گروهمنتخب یا ا

معمار و  مانند جامعۀ مهندسان مشاور، مجلۀ

آثار مشهور در  ی بوده و یا در زمرۀالمللهای بینجشنواره

معماری معاصر ایران و جزو آثار برجسته این سرزمین 

پنج اثر از  ،روند. در میان این آثار منتخببه شمار می

بیشتری به زیبایی فرمال شناسی گرایش حیث زیبایی

داشته و پنج اثر گرایش بیشتری به زیبایی نمادین 

اند. همچنین دو متناسب با فرهنگ این سرزمین داشته

اثر از بناهای گروه دوم از آثار ملی و میراث فرهنگی این 

سرزمین انتخاب شده و سه اثر از آثار معماران معاصر 

های نمادین در زشگیری از ارکه با نگاهی نوین، به بهره

اند. در این راستا از فرهنگ ایرانی در خلق اثر پرداخته

بنای منتخب که در  10دانشجویان خواسته شد به 

زیبایی  اند، امتیازی به عنوان نمرۀمعرفی شده 2جدول 

 اختصاص دهند.  20تا  1اثر از طیف 

پرسشنامۀ تدوین شده  (Validity)واییر آزمون برای

های تحقیق، از روش روایی محتوا ردر سنجش متغی

تدوین شده  ه شده است. در این راستا پرسشنامۀاستفاد

 الات و فرضیات در اختیار دههدف، سؤبه همراه جدول 

نظر و کارشناس در زمینۀ افراد صاحب خبرگان و نفر از

خبرگان منتخب به این قرار گرفت.  تحقیق مربوط

دولتی و آزاد  هایی هیأت علمی دانشگاهمنظور از اعضا

بالایی در تدریس دروس عملی طراحی  ۀبوده که سابق

های اند. در این فرآیند برخی سنجهمعماری را نیز داشته

تدوین شده بر اساس نظرات خبرگان حذف و  پرسشنامۀ

برخی  پس از مشورت و مصاحبه با این متخصصان امر، 

 پایایی سنجشهمچنین برای  تعدیل و اصلاح شدند.

(bilityRelia) آلفای کرونباخ ضریب، از (Cronbach's 

alpha coefficient)  افزار اسنرمآن از  برای محاسبۀو-

. با بهره گرفته شددر دو مرحله  (Spss) اساسپی

 ،نمونه جامعۀ درصد دوم 10اول و  درصد 10احتساب 

اولیه با حجم  نمونۀ برای بررسی پایایی پرسشنامه از دو

زان آلفای کرونباخ برای تمام نفر استفاده شد. می 32

و برای کل پرسشنامه  ۷/0 های پرسشنامه بیش ازبخش

دوم معادل  و در مرحلۀ 8۹/0معادل اول  در مرحلۀ

 .دست آمده ب ۹2/0

 

 های پژوهشیافته
 ۀشناسانثر بر تربیت زیباییهای مؤلفهمؤ تبیین .1

 دانشجویان معماری 
 . ابعاد ماهیت زیبایی در معماری1-1

محیطی تدوین شده در دو شناسی نظریات زیبایی

ثر از فرآیند ادراک( و رویکرد )متأ شناختینگرش روان

، شناسی(یزیبای )متأثر از فلسفۀ وانکاوانه و متافیزیکیر

 کلی ۀبه سه دست ادراک ،بر مبنای رویکرد اکولوژیک

-بندی میتقسیم نمادینشناسی حسی، فرمی و زیبایی

ها امروزه به بیشتر نظریه. (Lang, 2011:209) شوند

شناختی زیبایی ۀاهیت تجربطور ضمنی یا صریح م

قابل توجه  نکتۀ دانند.محیط را شامل این سه ارزش می

شناسی اره آن است که این سه نوع زیباییدر این ب
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شناختی زیبایی ایتجربه سطح از سهواقع  محیطی، در

مراتب و که دارای سلسلهایروند؛ به گونهبه شمار می

ها یا به پدیده ۀتجرب بر این اساس ند.اطول عمر متفاوتی

شناسی، ه لحاظ زیباییور اخص محیط، زمانی بط

تجارب » سه جزء باشد: ۀزیباست که در برگیرند

ش و ش حسی، یک ساختار ادراکی لذتبخلذتبخ

 . (Cuthbert, 2006)«های نمادین لذتبخشتداعی

بر ادراک و شناخت تقدم  ،اگرچه در این فرآیند احساس

 دارد؛ اما طول عمر این سطح اولیۀ تجربۀ

یعنی در  این تجربه؛ شناختی در گرو سطوح بالاترزیبایی

در  شناختی قرار دارد.شناخت و در نهایت ارزیابی ۀمرحل

همین راستا آنچه در ارتباط با تجزیه و تحلیل مفهوم 

زیبایی در معماری نیز اهمیت دوچندان یافته، دو نوع 

 زیبایی فرمال)فیزیک مجرد( و زیبایی سمبولیک

 )آمیخته با مفاهیم( است. 

 شناسان گشتالتای از مطالعات روانمجموعه

(Gestalt) زیبایی هایی که در زمینۀو سایر گروه 

را  اند، کیفیت سمبولیک محیطمحیطی مطالعه کرده

ارتباطی شمرند و بر ترین عامل در ادراک زیبایی میمهم

کید دارند. تأدرونی و ذاتی بین زیبایی فرمال و سمبلیک 

با  (Haspers )هاسپرسمعیارهای زیبایی فرمال،  بارۀدر

شناسان گشتالت، به عنوان اولین تلفیق نظریات روان

می و روانشناسی به بررسی با دیدگاهی علگروهی که 

اند و ر در ادراک زیبایی فرمال پرداختهعوامل مؤث

بندی ها جمعاندیشمندان معاصر و اصلاح و تعمیم آن

ارائه داده است. بر این اساس معیارهای اصلی زیبایی 

مضمون یا وحدت، تغییر شامل پنج معیار  فرمال

از حیث  ءطور اجزامضمون، توازن و تعادل، تکامل یا ت

جویی در تمهیدات جلب توجه زمانی و امساک یا صرفه

  . (Tahbaz, 2003:90)است توسط وی معرفی شده

عمر زیبایی یک پدیده را افزایش  تواندمی آنچه 

چه این . هردهد، همراهی آن با مفاهیم و معانی است

معانی با عمق بیشتری به روان ما نفوذ کنند، عمر 

های روانی ترین لایهیابد و در عمیقافزایش میزیبایی 

 ,Lang)شودبه زیبایی جاودانی یا سمبولیک ختم می

به دو  ،های مرتبط با معماریانواع سمبل . (2011:214

های اول سمبل: شوندبندی میگروه اصلی تقسیم

اند طبیعی یا جهانی که مربوط به اعداد و اشکال هندسی

سیستم ادراکی انسان در مورد فهمی در و نوعی همه

های متعارف قومی یا لشود؛ دوم سمبها دیده میآن

ولی بین مردمی از  ؛شمول نیستنداجتماعی که جهان

به عللی شکل  یفرهنگی خاص یا گروه اجتماعی خاص

اند. آنچه در این راستا حائز اهمیت گرفته و معنادار شده

گرفته، های صورت است آن است که بر اساس پژوهش

توسط مردم باید در باورها  نیدریافت سمبولیک مفاهیم

ها ها ریشه داشته باشند تا توسط آنهای آنو شناخت

ویژه در له بهاین مسأعدم توجه به  پذیرفته شوند.

ساز له، مسأهای اخیرهای جدید معماری در دههسبک

ان روشنفکر و مردم جامعه را بوده و فاصله بین معمار

ها حاصل ایران که این سبک مانندر کشوری د خصوصاً

ها نیست، روز به روز بیشتر آن تحولات طبیعی جامعۀ

، معمارانی در این است کرده است. تجربه نشان داده

هایشان به دل مردم نشسته اند و طرحزمینه موفق بوده

لیک است که زیبایی معماری خود را از معانی سمب

 انده انتخاب کردهنوس بین مردم جامعفرهنگی و مأ

)2016Bandarabad,  & Shahcheraghi(اصول  ؛ زیرا

های عمیقی در ریشهایرانی معنوی حاکم بر معماری 

 های این مرز و بوم دارند. فرهنگ و اندیشه

تاد پیرنیا، چون مطالعات معماری ایران از اس آثاری

اکبر  های پایدار در معماری ایران اثر علیبررسی ارزش

سید حسین نصر  ت،ات تیتوس بورکهارمطالع صارمی و

، از جمله آثار برجسته نلاها چون نادر اردو پیروان آن

. در است های معماری ایرانویژگیبررسی  در زمینۀ

صورت حاضر نیز مطالعاتی در باب معماری سنتی  حال

های معماری ارزش بر بررسیها سعی گرفته که در آن

بوده سنتی با رویکردهای متفاوت و موضوعات مختلف 

با  .(Soleimani & Mondegari, 2017:68)ت اس

معماری  ال با وجود مطالعات مختلفی که در زمینۀحاین

، تاکنون پژوهشی است اسلامی در ایران به انجام رسیده

سازمان یافته و مدون پیرامون مفاهیم و معانی برجسته 
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ارف این لیسم متعمعماری ایرانی یا به تعبیری سمب در

در این بخش پس بنابراین سرزمین صورت نگرفته است؛ 

بندی جمع حلیل سوابق موجود در این حوزه، برایاز ت

روش ، از «مفاهیم سمبولیک در معماری ایرانی»در 

  بنیاد بهره گرفته شده است.داده

 
 : کدگذاری مفاهیم سمبولیک در معماری ایرانی به روش داده بنیاد، مأخذ: نگارندگان1جدول
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 مرکزگرافرم های هندسی 

 توجه به مرکزیت

 اصل توحید اصل توحید

 ساختار 

مراتبی به سلسله

 سوی مرکز

 مراتبی به سوی مرکز ساختار سلسه
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اصل شفافیت 

 و سبکی

کاهش جرم و 

 افزایش فضا

 تقلیل فضای مادی به خلأ

 نفوذ نور ه واسطۀکاهش جرم ماده ب

 ویژگی انعکاس ۀواسطه افزایش فضا ب

 سبکی معنوی، افزایش شفافیت افزایش شفافیت

بعد روحانی  ءارتقا

 فضا

 ماده به روح حرکت از تودۀ

 نور ه واسطۀبخشی به فضا بروح

 

 

اصل 

محرمیت 

 فضایی

 مراتب فضاییاهمیت سلسله مراتباهمیت سلسله

 

 اصل محرمیت

 حجابدرونگرایی، اهمیت 

 حریم مفهومارزش 

 نترل اشرافو ک اهمیت محرمیت فضایی

 ۀبندی عرصحوزه

 خصوصی و عمومی

درونی و بیرونی تفکیک ان تعریف حوزۀ

 خصوصی و عمومی فضا به عرصۀ
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ایرانی،  ۀاهمیت نقش حیاط در خان

 اهمیت آب به عنوان عنصری طبیعی
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 فضایی

 پیوستگی فضایی فضای پیوسته

 امکان بسط فضایی امکان بسط فضایی

 

 سیالیت فضایی
 اهمیت فضای مواج و بی مانع

 سیالیت فضاییپذیری فضا،  انعطاف 
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، کدهای استخراج شده، مفاهیم و ابعاد 1در جدول

منابع استخراج کدها به  موضوع مورد بررسی و برخی از

کد  3۵رآیند در این ف روش مذکور بیان شده است.

مفهوم و  1۵ز به کدگذاری با استخراج شده در مرحلۀ

توان ت. بر این اساس میکاهش یافمؤلفۀ  ۵در نهایت به 

که زیبایی « لیک در معماری ایرانیمفاهیم سمب»

زند، در قالب پنج معیار که نمادین در این هنر را رقم می

اند، کید قرار گرفتهبارها در تحقیقات متعدد مورد تأ

وحدت در »خلاصه نمود. این معیارها شامل اصل 

، «محرمیت فضایی»، «شفافیت و سبکی»، «کثرت

 است.« تداوم فضایی»و « ند با طبیعتپیو»

 

 شناسییزیبای های آموزش مؤثر در حوزة. ماهیت و شیوه1-۲

زیبایی در »مند معیارها و زیرمعیارهای با شناسایی نظام

 ، در گام بعد تبیین ماهیت و «معماری با فرهنگ ایرانی

شناسی در مدارس زیبایی های آموزش مؤثر در حوزۀشیوه

اشاره  ترطور که پیش همانمعماری مد نظر قرار گرفت. 

 Mahdavinejad) و همکاران نژاد، مهدویدر این زمینهشد 

et al., 2014) تئوری و  آموزش و شیوۀدر تحقیقی جامع د

شناختی در تربیت زیبایی عملی را به صورت همزمان

دروس نظری که ایبه گونه؛ ندادانشجویان مؤثر دانسته

اضافه کرده و دروس عملی و  اطلاعاتی را به ذهن دانشجو

و مفاهیم موجود در ذهن  های ذهنیای بر نقشهآتلیه

های آموزش ه عبارت دیگرب گذارند؛ثیر میدانشجو تأ

های ها را بر اساس یافتهند که دانشجو آناتئوری اطلاعاتی

های سدست آمده در دره شناختی بذهنی و نگاه زیبایی

او  فرآیندگیرد. در این کند و به کار میعملی تحلیل می

ذهنش را  کند،ه میهم مقایس واقعیت و ذهنیت را با

ها را معرفی سپس با ابزارهای مشترک آن و دهدتوسعه می

را متناسب با با انجام این کار واقعیات دانشجو کند. می

اضافه دهد و به نگرش ذهنی خود ذهنیت خود تغییر می

 افزایش ذخایر مغزی، شیوۀ بنابراین به موازات کند؛می

یابد و در نهایت این فرآیند نگرش و عمل وی نیز بهبود می

شناسانه را در ذهن دانشجویان بهبود زیبایی دیدگاه کیفیت

 .خواهد بخشید

های حوزۀ این اساس با توجه به ماهیت داده بر

مستقیم اطلاعات زیبایی فرمال و نمادین، در شیوۀ 

یی فرمال به ذهن دانشجو های زیبالفهمربوط به حوزۀ مؤ

شود و در شیوۀ غیرمستقیم مفاهیم مربوط به اضافه می

شود؛ در ذهن دانشجو متحول مینمادین زیبایی  حوزۀ

سازی ها و غنیواقعیت فرآیند باعث افزایش دامنۀاین 

ذهنیت در این روند او واقعیات و  شود.ذهن دانشجو می

را متناسب با کند و واقعیات هم مقایسه می دریافتی را با

دهد. تکرار این چرخه در فرآیند ذهنیت خود تغییر می

آموزش در قالب دروس نظری و عملی افزایش ذخایر 

، بینش ءیا ارتقا تفکر ، بهبود شیوۀدانش ءیا ارتقا مغزی

 شناسانۀدیدگاه زیبایی ءبهبود عمل و در نهایت ارتقا

 دنبال خواهد داشت.ه دانشجویان را ب

های فوق اهمیت دارد آن آنچه در امتداد تحلیل

ایی ایجاد ارتباط است که یک معمار باید استعداد و توان

این های فراگرفته شده در ها و ارزشمنطقی بین دانش

این داشته باشد؛ نیز ر قالب یک طرح معماری د را عرصه

به عنوان  «توانش» امر بر ضرورت توجه به عرصۀ

تربیت  ان آموزش معماری در حوزۀسومین بنی

 کید دارد. شناختی دانشجویان تأزیبایی

 از دانشجویان معماری در ایران عمدتاًاز آنجا که 

بنابراین ؛ شوندریاضی و فیزیک گزینش می رشتۀ

نگر فکر خلاق، پرورش بینش و معارف کلپرورش ت

معماری در ساحت یگاه نسبت به معماری و شناخت جا

ها ضرورت دارد. بر اساس مجموعه مبانی هنر برای آن

معماری به  حوزۀ توانش در عرصۀ ،موجود در این زمینه

های مهارت»شود که شامل پنج بخش تقسیم می

 های اجتماعی،های ارائه، مهارتطراحی، مهارت

است. در  «های مدیریتیهای تحلیلی و مهارتمهارت

در کنار « مفهومی توانایی ادراک طراحی»این میان 

دهی تفکرات ذهنی و تسلط بر قابلیت سازمان»

 ترینکلیدیبه عنوان « ساز و ساخت هایتکنیک

توانش  های طراحی عرصۀمهارت ها در حوزۀلفهمؤ

یزی است که دانشجو معرفی شده است و این همان چ

به  شناختیبینش زیباییگیری از دانش و در جریان بهره
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در راستای خلق اثر بدان نیاز خواهد  مانصورت توأ

حوزه انتظار های مهارتی در این داشت. آنچه از آموزه

قابلیت ادراک و خلق اثر مفهومی و  رود آن است کهمی

فرآیند انتقال ذهنیت پرورش یافته به عینیت  همچنین

این همان  و کالبد معماری را در دانشجو تسهیل نمایند.

ود هنرمند معمار به آن رصناعتی است که انتظار می

؛ (Sedaghati & Hojjat, 2019: 109)باشد مجهز 

 دگاهــدی تــوان گفــتدی میــبنجمع ن درـبنابرای

شناختی یک معمار باید در سه حوزۀ پرورش و زیبایی

تربیت یابد: حوزۀ دانشی، حوزۀ توانشی و حوزۀ بینشی؛ 

 دیگر ماهیت آموزش معماری در حوزۀبه تعبیر 

مارانی باشد که شناسی باید با هدف تربیت معزیبایی

تخصصی در این زمینه باشند و  مسلط به دانش حوزۀ

ه این دانش را در جهت صحیح و در خدمت جامعه ب

 خلق اثر را نیز داشته باشند. کارگیرند و مهارت معمارانۀ

  

 
 نگارندگان: مأخذ فراترکیب، رویکرد با معماری دانشجویان شناسانه زیبایی تربیت بر مؤثر های مؤلفه الگوی: 1نمودار

 

های لفهؤبا توجه به موارد مطرح شده الگوی م

دانشجویان معماری، به  شناسانۀثر بر تربیت زیباییمؤ

 دیگر عبارته ب ؛قابل تبیین است 1شرح نمودار

یک  شناسانۀ پرورش یافتۀزیبایی دیدگاهانتظارات از 

اثر به شرح زیر التحصیل معماری در فرآیند خلق فارغ

 قابل شرح است:

التحصیل معماری لازم فارغ شناسانه:دانش زیبایی

است بر مفاهیم و معیارهای زیبایی فرمال تسلط داشته 

 کارگیری این معیارها در خلق اثر را بیاموزد. ه و توانایی ب

التحصیل معماری لازم شناسانه: فارغبینش زیبایی

زیبایی نمادین در فرهنگ است بر مفاهیم و معیارهای 

کارگیری این معیارها ه ایرانی تسلط داشته و توانایی ب

دانشجویان معماری  شناسانۀتربیت زیبایی  
 در مراکز آموزش عالی ایران
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بینش فرهنگی ءارتقا  

 در فرهنگ ایرانی )زیبایی نمادین(تسلط بر عوامل معنایی خلق اثر معماری زیبا  ءارتقا

اصل 
وحدت در 

 کثرت

شفافیت اصل 
 و سبکی

اصل 
محرمیت 

 فضایی

اهمیت پیوند 
 با طبیعت

اصل 
تداوم 
 فضایی

 وامل فیزیکی خلق اثر معماری زیبا )زیبایی فرمال(تسلط بر ع ءارتقا

دانش حوزه تخصصی ءارتقا  

مضمون یا 
 وحدت

تغییر 
 مضمون

توازن و 
 تعادل

از  ءتکامل اجزا
 نظر زمانی

 امساک

دیدگاه  ءارتقا
شناسانه و زیبایی

 قابلیت 

 خلق اثر زیبا
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در خلق اثر همساز با فرهنگ و زمینه اثر را بیاموزد. 

التحصیل این رشته باید با کارکرد ارجاعی همچنین فارغ

کارگیری دانش و مهارت فراگرفته ه لزوم ب ههنر آشنا و ب

یشبرد رسالت هنر در جهت صحیح خدمت به جامعه و پ

 معماری معتقد باشد.

م التحصیل معماری لازشناسانه: فارغتوانش زیبایی

ی، ثر در طراحی مفهومی نظیر تداعهای مؤلفهاست با مؤ

ک دراکنایه، تجرید و تلخیص و .. آشنا بوده و توانایی ا

 ییم است تواناآثار مفهومی را داشته باشد. همچنین لاز

ر دخود به عینیت و کالبد را  تۀیافتبدیل ذهنیت پرورش

   قالب طرح معماری در جریان آموزش در خود بپروراند.

شایان توجه است که آموزش در این حوزه آنگاه 

بود که بر هر سه بخش به صورت  جامع وکامل خواهد

د بعامان نظر داشته باشد. گرایش به سمت هر بعد از اتوأ

گیری و لشکتبیین شده در نظام آموزشی معاصر، در 

نقش دانشجویان شناختی زیبایی سلیقۀ دهی بهجهت

  .ثری خواهد داشتمؤ

 
شناسانه دانشجویان زیبایی تربیت سنجیکیفیت. ۲

 معماری در نظام آموزشی حاضر
ه دست آمده های ببر اساس شاخصتحقیق  در ادامۀ

تربیت  در حوزۀآموزش های ن بنیانو تبیی محتوا دربارۀ

متناسب با  ایهپرسشنام، دانشجویانشناختی زیبایی

به استناد الگوی  گردید. بر این اساس تدوینهدف 

ای در سه پرسشنامه اول پژوهش، حاصل در مرحلۀ

بخش اصلی و هفت بخش فرعی در مقیاس پنج 

بخش اول شامل  :تدوین شدبدین شرح ای لیکرت گزینه

شناسانه بوده که خود شامل دانش زیبایی سنجش بنیان

ایی با مفاهیم زیبایی صوری و آشن بخش فرعی درجۀدو 

های زیبایی صوری در کارگیری معیاره اهمیت ب درجۀ

بینش  سنجش برایبخش دوم در ست. خلق اثر زیبا

 بخش فرعی، درجۀ سه دانشجویان در شناسانۀزیبایی

ه اهمیت ب یی با مفاهیم زیبایی نمادین، درجۀآشنا

در خلق اثر زیبا و یی نمادین کارگیری معیارهای زیبا

نگرش صحیح به رسالت هنر معماری و دوری از  درجۀ

در  ش قرار گرفت.مورد سنجفردگرایی در خلق اثر 

توانش  بخش سوم شامل سنجش بنیاننهایت 

دو بخش فرعی،  دانشجویان بوده که در شناسانۀیباییز

توانایی تبدیل  درجۀ توانایی ادراک اثر مفهومی و درجۀ

را در دانشجویان افته به عینیت و کالبد یذهنیت پرورش

پرسشنامه آثار منتخب بهره گرفته شده در  سنجد.می

 هدف تبیین گرایش سلیقۀپژوهش نیز که با  تصویری

تدوین شده است، جامعه مورد سنجش شناختی زیبایی

  قابل معرفی است. 2جدول به شرح 

ها توزیع پس از ارزیابی روایی و پایایی پرسشنامه

ها تحلیل، بررسی و آوری و در نهایت یافتهجمعو 

های مقایسه شد. نتایج حاصل از بررسی پرسشنامه

دانشجویان در دو مقطع کارشناسی و کارشناسی 

ارشد و مقایسۀ سه بنیان دانش، بینش و توانش 

 2شناسانۀ آنان بدین شرح است: مطابق نمودارزیبایی

ح متوسط میانگین نمرات دریافتی دانشجویان در سط

ارزیابی شده و دانشجویان کارشناسی ارشد در سه 

بنیان مد نظر، رتبۀ بالاتری نسبت به دانشجویان 

کارشناسی دریافت کردند؛ اما در مقایسۀ سه بنیان 

نسبت به یکدیگر در هر دو مقطع، سیر نزولی از 

شود؛ به دانش به بینش و در نهایت توانش دیده می

کز مورد سنجش در هر دو که دانشجویان مراایگونه

شناسانه بیشتری نسبت به سایر مقطع از دانش زیبایی

ها برخوردارند. حوزۀ بینش در مرتبۀ دوم و بنیان

حوزۀ توانش در این عرصه در مرتبۀ سوم و در رتبۀ 

تر از متوسط قرار دارد. همچنین در حوزۀ دانش پایین

 کارشناسیشناسانۀ دانشجویان مقطع و توانش زیبایی

ارشد نسبت به دانشجویان کارشناسی برتری داشته و 

در رتبۀ بالاتری قرار دارند؛ اما در حوزۀ بینش 

شناسانه تقریباً در سطح یکسانی ارزیابی زیبایی

اند. این موضوع نشان دهندۀ آن است که با ارتقاء شده

ارشد، سطح سطح مقطع از کارشناسی به کارشناسی 

ر این حوزه نزد دانشجویان تغییر آگاهی و عمق آن د

 کند.چندانی نمی
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 تصویری پرسشنامۀ در منتخب بناهای نمونۀ:  ۲جدول

 گرایش به زیبایی نمادینبناهای دارای گروه دوم:  گرایش به زیبایی فرمالبناهای دارای گروه اول: 

ف
دی

ر
 

ف تصویر نام معمار نام اثر
دی

ر
 

 تصویر نام معمار اثر نام

1 
ساختمان جدید 

 مجلس)تهران(

مهندسان 

 مشاور پلیمر
 

6 

خانۀ 

ها طباطبایی

 )کاشان(

علی  استاد

مریم 

  کاشانی

2 
مشا  خانۀ

 )تهران(

گروه 

معماری 

  موج نو

۷ 

 خانۀ

سعادت 

 )کاشان(

-- 

 

3 
ویلا کوهسار 

 )کرج(

 علیرضا

 تغابنی
 

8 
خانه ارسی

 )تهران(

کیوانی و 

 همکاران
 

4 
ویلای برادر 

 کوچکتر)تهران(

 علیرضا

 ینتغاب
 

۹ 

حضور در 

هرمز 

 )هرمز(

شرکت 

ر مشاو

 طراحان زاو
 

۵ 
 12ویلای     

 )مازندران(

محمدرضا 

 مرعشی

 

10 

مرکز 

فرهنگی 

سینمایی 

 دزفول

فرهاد 

 احمدی

 
 

 
 دانشجویان ارزیابی در شناسانۀزیبایی توانش و بینش دانش، بنیان سه مقایسۀ: ۲نمودار

 

که مقایسه زیرمعیارهای بنیان  3بر اساس نمودار 

دهد، میشناسانه را در دو مقطع نشان دانش زیبایی

درجه اهمیت بکارگیری معیارهای زیبایی صوری در 

خلق اثر زیبا نسبت به میزان تسلط دانشجو بر مفاهیم 

پایه حوزه زیبایی صوری، در درجه بالاتری قرار دارد. 

 4شناسانه، مطابق نمودارهمچنین در حوزه بینش زیبایی

درجه اهمیت بکارگیری معیارهای زیبایی نمادین در 

یبا در نگاه تربیت یافته دانشجویان در رتبه خلق اثر ز

اول، درجه آشنایی با مفاهیم زیبایی نمادین در فرهنگ 

ایرانی در رتبه دوم و در نهایت نگرش صحیح به رسالت 

هنر معماری در نگاه دانشجو در این بنیان در رتبه سوم 

 و در سطح متوسط قرار دارد. 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%DB%8C_%D9%85%D8%B1%DB%8C%D9%85_%DA%A9%D8%A7%D8%B4%D8%A7%D9%86%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%DB%8C_%D9%85%D8%B1%DB%8C%D9%85_%DA%A9%D8%A7%D8%B4%D8%A7%D9%86%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%DB%8C_%D9%85%D8%B1%DB%8C%D9%85_%DA%A9%D8%A7%D8%B4%D8%A7%D9%86%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%DB%8C_%D9%85%D8%B1%DB%8C%D9%85_%DA%A9%D8%A7%D8%B4%D8%A7%D9%86%DB%8C
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 دانشجویان ارزیابی در شناسانهزیبایی دانش بنیان هایمولفه زیر مقایسه: 3مودارن

 

توان اینگونه می 4و  3با توجه به نمودارهای 

استنباط نمود که دانشجویان علیرغم ضعف آشنایی و 

تسلط بر مفاهیم پایه در حوزه زیبایی صوری و نمادین، 

ها در خلق اثر آشنایی بیشتری عینی آن هایبا مولفه

ها را در زیبایی آثار مثبت ارزیابی داشته و اهمیت آن

اند. این گرایش به بکارگیری معیارهای زیبایی در کرده

خلق اثر بدون تسلط و اشراف کافی بر مفاهیم پایه در 

تواند خطر گرایش به معماری تقلیدی در هر حوزه، می

 افزایش دهد.هر دو نوع معماری را 

های عمودی دو نمودار مذکور از طرفی مقایسه مولفه

نشان دهنده آن است که در نگاه دانشجویان دو مقطع 

درجه اهمیت معیارهای زیبایی صوری در زیبایی اثر 

بالاتر از معیارهای زیبایی نمادین بدین منظور ارزیابی 

شده است. به تعبیری گرایش به معیارهای زیبایی 

فرمال در ارزیابی اثر زیبا نسبت به زیبایی صوری یا 

شاید ها محسوس است. نمادین در نگاه پرورش یافته آن

ریشه این گرایش را نیز بتوان در میزان تسلط 

دانشجویان بر مفاهیم پایه در دو حوزه مذکور یافت. بر 

اساس نتایج بدست آمده میزان آشنایی دانشجویان با 

که با فرهنگ و مبانی  مفاهیم حوزه زیبایی نمادین،

تر از ین سرزمین گره خورده بسیار پاییناعتقادی ا

 ها با مفاهیم حوزه زیبایی فرمال است. میزان آشنایی آن

، همچنین بر اساس نمودارهای فوق الذکر

در اعتقاد به کارکرد ارجاعی  دانشجویان هر دو مقطع

 ای تقریباهنر و دوری از فردگرایی در خلق اثر رتبه

اند؛ که این امر یکسان و در سطح متوسط کسب نموده

بر ضعف دیدگاه دانشجویان در اعتقاد به رسالت هنر 

معماری به عنوان هنری که باید در جهت صحیح 

 هاهای اعتقادی آنو احترام به ارزش خدمت به جامعه

ترتیب نتایج حاصل از بدین تاکید دارد. ،بکار گرفته شود

بر لزوم توجه مده در این بخش های به عمل آبررسی

های فرهنگی و ارتقا بینش دانشجویان مولفهبیشتر به 

بت های آموزشی و تدوین محتوای دروس نسدر برنامه

در ها تاکید دارد.به افزایش دانش حوزه تخصصی آن

ن دهنده آنشان ۵نمودارشناسانه، حوزه توانش زیبایی

دانشجویان است که درجه توانایی ادراک آثار مفهومی 

ها در تبدیل ی بالاتر از میزان توانایی آنکارشناس

به ذهنیت پرورش یافته خود به عینیت و کالبد است. 

عبارتی دانشجویان در این مقطع خود را در درک آثار 

دانند. این در تواناتر از خلق اثر مفهومی می مفهومی

های ارائه طرح از حالیست که لزوم تسلط بر مهارت

های آموزش پایه در این رشته است که رین بنیانتاصلی

نیازهای ورود دانشجو به حرفه از مقدمات و پیش

رود. دو مولفه مذکور در دانشجویان معماری به شمار می

کارشناسی ارشد تقریبا در سطحی یکسان و در حد 

 ت.متوسط ارزیابی شده اس

رسد این موضوع به دلیل ورود بیشتر به نظر می

دانشجویان مقطع تحصیلات تکمیلی به بازار کار حرفه 
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ای و افزایش تجربه طراحی آن ها باشد. همانگونه که در 

درصد دانشجویان  4/86قابل مشاهده است  6نمودار 

دهنده به پرسشنامه حاضر فاقد شغل کارشناسی پاسخ

ز دانشجویان باشند، در حالیکه بیش از نیمی امی

درصد(  1/۵3کارشناسی ارشد در جامعه مورد سنجش)

 در بازار کار حرفه ای مشغول فعالیت هستند.

 

 
 دانشجویان ارزیابی در شناسانهزیبایی بینش بنیان هایمولفه زیر مقایسه: 4نمودار

 

 
دانشجویان ارزیابی در شناسانهزیبایی توانش بنیان هایمولفه زیر مقایسه: 5نمودار  

 

 
 مقطع سطح تفکیک به دانشجویان اشتغال درصد مقایسه: 6نمودار
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ن مستلزم داشت ،با توجه به اینکه ارائه مناسب طرح

توجه بیش از  باشد،بیان گرافیکی و قواعد ترسیم می

ترسیم  های ترسیم دست آزاد،مهارت ارتقاپیش به 

ها برای ها و پرسپکتیوها و ارائه و راندو آنکروکی

رسد. به نظر میضروری در مقاطع پایه  یاندانشجو

ها در آموزش ترسیم با دست یکی از مهمترین مهارت

(، نه به مثابه 2013معماری است که به تعبیر غریب پور)

شود که طراح را ای شناخته مییک هدف، بلکه وسیله

-شیدن به ذهنیات و تصوراتش یاری میدر عینیت بخ

. این مهارت امروزه با گسترش کمی و کیفی نرم دهد

تر شدن روز در حال کمرنگبهروزای، افزارهای رایانه

 است.

 

 
 دانشجویان ارزیابی در بنا هر به شده داده نمرات میانگین: 7نمودار

 

تحلیل نتایج حاصل از پرسشنامه تصویری در تبیین 

شناختی جامعه مورد سنجش نیز گرایش سلیقه زیبایی

دهد. در این فرآیند میانگین نتایج مشابهی را نشان می

های داده شده به هر بنا، توسط هر گروه از نمره

بندی اولویتشوندگان در نموداری تنظیم شده و پرسش

شناختی هر گروه بناها بر اساس قضاوت و ارزیابی زیبایی

، میانگین نمرات داده ۷بر اساس نمودارمشخص گردید. 

سویی نسبی ارزیابی دانشجویان در دو شده به بناها هم

دهد. مقطع کارشناسی و کارشناسی ارشد را نشان می

ه بناها توسط همچنین میانگین نمرات داده شده ب

ارشد به طور نسبی از دانشجویان جویان کارشناسیدانش

مقطع کارشناسی کمتر است. به تعبیری دانشجویان 

شناسانه بناها مقطع بالاتر در ارزیابی و قضاوت زیبایی

تواند موید این این امر می اند.سختگیرانه تر عمل نموده

مطلب باشد که ارتقا دانش و دیدگاه در سه حوزه دانش، 

شناسانه در قضاوت توانش زیباییبینش و 

  است. شناسانه دانشجویان تا حد زیادی موثرزیبایی

بندی بناها توسط که اولویت 3بر اساس جدول

دهد، پنج اولویت اول هر دو شوندگان را نشان میپرسش

که در  دهدتشکیل می بناهای مشترکیرا گروه 

بندی چند پله با یکدیگر اختلاف دارند. خانه رتبه

ها و خانه سعادت که هر دو از آثار ثبت شده طباییطبا

به ملی و جزو میراث فرهنگی این سرزمین هستند، 

شناسانه زیبایی اول و دوم را در ارزیابی رتبهترتیب 

اند. اما ارشد بدست آوردهدانشجویان کارشناسی

ها را در رتبه اول کارشناسی خانه طباطبایی ندانشجویا

کاملا مدرن و دارای و ویلا کوهسار را به عنوان بنایی 

شناسانه فرمی در رتبه دوم ارزیابی گرایش زیبایی

 اند. نموده
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 بناها به شده داده نمرات میانگین اساس بر شوندگانپرسش توسط بناها بندیاولویت: 3 جدول

 اولویت دانشجویان کارشناسی کارشناسی ارشددانشجویان 

 1 خانه طباطبایی ها 16.78 خانه سعادت کاشان 16.04

 2 ویلا کوهسار 15.77 خانه طباطبایی ها 15.39

 3 خانه سعادت کاشان 15.63 ویلا کوهسار 14.52

 4 خانه مشا 15.01 ویلای برادر کوچکتر 13.86

 ۵ کوچکترویلای برادر  14.97 خانه مشا 13.85

 6 مرکز فرهنگی دزفول 14.95 مرکز فرهنگی دزفول 13.65

 ۷ حضور در هرمز 14.55 ارسی خانه = حضور در هرمز 11.69

 8 12ویلای  12.45 12ویلای  11.04

 ۹ ارسی خانه 12.05 ساختمان جدید مجلس 8.21

 10 ساختمان جدید مجلس 9.82 - 

 

کلی از پنج اولویت اول دانشجویان هر دو به طور 

مقطع، سه بنا دارای گرایش به زیبایی فرمال و دو بنای 

دیگر که گرایش به زیبایی نمادین در فرهنگ ایرانی 

اند، از آثار ملی و جزو میراث فرهنگی این داشته

های مفهومی با در مقابل، طراحی اند.سرزمین بوده

های فرهنگی جامعه نگاهی نوین به مفاهیم و ارزش

مرکز فرهنگی دزفول، مجموعه حضور در ایرانی، مانند 

هرمز و ارسی خانه، در هر دو گروه در رتبه ششم و 

ر بر گرایش نسبی سلیقه اند. این امتر ارزیابی شدهپایین

زیبایی  نه پرورش یافته جامعه مورد نظر بهشناسازیبایی

ه که با نتایج فرمال نسبت به زیبایی نمادین تاکید داشت

همسویی داشته  ،بدست آمده در مرحله اول سنجش

با توجه به اینکه دانشجویان در هر دو مقطع از  است.

شناسانه بالاتری نسبت به بینش دانش زیبایی

شناسانه برخوردارند، در ارزیابی آثار از این حیث زیبایی

نیز  گرایش بیشتر به زیبایی فرمال نسبت به زیبایی 

 دهند. نشان میرا نمادین 

 

 
 سنجش مورد مراکز در عالی آموزش نظام در دانشجویان شناسانهزیبایی تربیت هایبنیان بندیاولویت: 8نمودار

 

به تعبیری گرایش و تاکید بیشتر بر حوزه دانش در 

دانشجویان نسبت به دو شناسانه سیر تربیت زیبایی

ها شناسانه آندهی سلیقه زیباییبنیان  دیگر، در جهت

به سمت زیبایی فرمال تا حد زیادی موثر بوده 

 (.8است)نمودار

 گیرینتیجهبحث و 
 دیدگاه دهدنتایج پژوهش حاضر نشان می

اید در سه حوزه پرورش و بشناختی یک معمار زیبایی

این ماهیت آموزش معماری در به عبارتی تربیت یابد. 

باید با هدف تربیت معمارانی صورت گیرد که حوزه 
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مسلط به دانش حوزه تخصصی در این زمینه بوده و این 

خدمت به جامعه راستای دانش را در جهت صحیح و در 

داشته نیز گیرند و مهارت معمارانه خلق اثر را  بکار

های انباشند. گرایش یک جانبه به سمت هر یک از بنی

قطبی در تک یآموزش در این عرصه، تربیت معماران

 . را بدنبال خواهد داشتشناسانه دیدگاه زیبایی

در دو مرحله کمی و کیفی حاضر  ی تحقیقهایافته

ارشد نسبت دانشجویان کارشناسیدهنده آن است، نشان

به دانشجویان کارشناسی در دو عرصه دانش و توانش 

ر حوزه بینش تقریبا در داشته و دشناسانه برتری زیبایی

که این امر در قضاوت  ؛)متوسط( قرار دارندسطح مشابه

به  تر آثار از حیث زیبایی نیز نمود یافت.سختگیرانه

، ارتقا در پژوهش حاضر تعبیری در مراکز مورد سنجش

شناسانه دانشجویان نسبت به دو بنیان دانش زیبایی

ایکه دانشجویان به گونهرای اهمیت بالاتری بوده، دیگر دا

بالاتری نسبت به بنیان بینش در مرتبه  در این حوزه

داشته و در نهایت بنیان توانش در مرتبه سوم قرار قرار 

-زیبایی که این امر در گرایش محسوس سلیقه ؛دارد

از طرفی ها به زیبایی فرمال نیز نمود یافت. شناختی آن

ارشد شناسیسطح مقطع از کارشناسی به کار ارتقابا 

در  رود سطح آگاهی دانشجویان و عمق آنانتظار می

نیز های فرهنگی جامعه حوزه بینش و اعتقادات و ارزش

 ،در سنجش به عمل آمدهاین در حالیست که ارتقا یابد. 

قرار سطح یکسانی دو مقطع نسبتا در هر دانشجویان 

توجهی به این بنیان و بر کم مسالهکه این  دارند؛

شناسانه معیارهای آن در عرصه تربیت زیبایی

در این  حتی در دوره تحصیلات تکمیلی ،دانشجویان

شناسانه آثار نیز، زیبایی در ارزیابی مراکز تاکید دارد.

، به آثار مادین در هر دو مقطع مذکورنبه زیبایی  گرایش

ملی و میراث فرهنگی این سرزمین محدود شده و حتی 

 هایه دانشجویان نیز طراحیدر نگاه پرورش یافت

جامعه  های فرهنگیمفهومی با نگاه به مفاهیم و ارزش

های بیانی نوین، در مقایسه با نمونه ایرانی، با شیوه

چندان مورد  ،فرمال شناسانهزیبایی دارای گرایشمدرن 

 توجه قرار نگرفته است.

قرارگیری حوزه توانش در رتبه سوم و تحلیل نتایج 

در نشان از ضعف  نیز این حوزه زیر معیارهای

های طراحی و توانایی ارائه آثار مفهومی مهارت

اگر فرآیند طراحی  حالیست کهاین در دانشجویان دارد.

ارتقا  ذهنی بپذیریم، سازی یک امررا به مثابه عینی

تیجه نشناسانه دانشجویان زمانی زیبایی دانش و بینش

تبدیل که دانشجو قادر به  داشتخواهد بدنبال  مطلوب

در  .باشدرورش یافته خود به عینیت و کالبد ذهنیت پ

یزی است که دانشجو در این مولفه همان چحقیقت 

پرورش یافته خود در گیری از دانش و بینش جریان بهره

 راستای خلق اثر بدان نیاز خواهد داشت.

یب دو ضعف اساسی در تربیت زیباییترتبدین

توان در آشنایی با ییان معماری را مشناسانه دانشجو

آشنایی با  دربه تعبیری یا  ،مفاهیم زیبایی نمادین

سرزمین و مهارت  این مفاهیم فرهنگی و مبانی اعتقادی

ارائه طرح دانست. پیامد این امر تربیت معمارانی است 

و  «حکمت»که در عین توانمندی فنی و علمی، 

چنانچه  بکارگیری دانش خویش را ندارند. «مهارت»

ی گانه تربیتهای سهو جایگاه هر یک از حوزهماهیت 

به درستی شناخته شناسی، تبیین شده در حوزه زیبایی

شده و به صورت متعادل در نظام آموزشی حاضر مورد 

بستری مناسب برای خلق امید است توجه قرار گیرد، 

ر ادراکی دلپذیری آثاری که هم از لحاظ بصری ساختا

های نمادین اجد تداعیداشته و هم از لحاظ فرهنگی و

 .آیدلذتبخشی باشد، بیش از پیش فراهم 

های آموزش های مذکور، در زمینه ضعف بنیانیافته

معماری در نظام آموزشی حاضر، با نتایج تحقیقات 

( و از منظر 2016( و غریب پور و توتونچی)2011حجت)

شناسانه تکمیلی بر ارتقا دیدگاه زیباییتاثیر تحصیلات 

نژاد و دانشجویان، با نتایج تحقیقات مهدوی

( و سافاروا 2012(؛ گریپ و گریپ )2011ناگهانی)

( همسو است. همچنین یافته های مذکور با 201۹)

(، در 2014نتایج تحقیقات مهدوی نژاد و همکاران )

 شناسانههای آموزش بر تربیت زیباییزمینه شیوه

دانشجویان همسو است. شایان ذکر است از مهمترین 
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های تحقیقات علمی پیرامون موضوعات کیفی محدودیت

توجهی به مساله و حتی گاها کم، «شناسیزیبایی»نظیر 

های علمی صورت گرفته ها در عمده پژوهشغیبت آن

در حوزه آموزش معماری است، که لازم است بیش از 

های به استناد یافته .پیش مورد توجه قرار گیرند

های آموزش معماری در ها و شیوهارتقا برنامه پژوهش،

های برقراری نسبت درست با فرهنگ و ارتقا مهارت

تواند گام مهمی در ایجاد طراحی و ارائه اثر دانشجو می

شناسانه دانشجویان توازن و تعادل در نظام تربیت زیبایی

حوزه با بستر  و ارتقا انطباق آموزش معماری در این

فرهنگی کشور باشد، که در ادامه پیشنهاداتی در این 

 راستا ارائه خواهد شد.

های فرهنگی در دروس ارتقا توجه به مولفه -

در  شوددارای ظرفیت مناسب: پیشنهاد می

ماهیت  دروس حوزه طراحی معماری که از لحاظ

ر ن بار آموزش معماری را بریتتعداد واحد، بیشو 

پرورش بینش کشد و نقش مهمی در دوش می

ای که ظرفیت آن دانشجویان دارند، به اندازه

 های فرهنگ پرداخته شود. وجود دارد، به مولفه

افزایش جلسات تحلیل، نقد و گفتگو: آشنایی  -

بیشتر با مباحث نظری مرتبط با معماری و 

های فرهنگی در قالب برگزاری جلسات نقد مولفه

تواند میهای عملی، ندر کنار تمریو گفتگو 

 بیش از پیش مورد توجه قرار گیرد.

ی هابازدید و سفر بیشتر: بازدید از آثار و مکان -

تاریخی شهرها و روستاها و مواجهه مستقیم با 

 بستر، جامعه و فضاها که دانشجویان را با هنر،

فرهنگ و معماری بومی سرزمین خود به نحو 

 تری آشنا کند. ملموس

ارتقا پرورش مهارت ترسیم و حجم سازی:  -

ها و های دانشجو برای بیان ترسیمی ایدهمهارت

های مختلف از طریق ها در مقیاسطرح

های دو های دستی و فنی بصورت اسکیسترسیم

همچنین تجربه شناخت انواع  بعدی و سه بعدی؛

های مختلف و با مقیاس ها با مصالح وماکت

 بدین منظور قابل توجه است.  متفاوتاهداف 

تقویت مهارت بیرونی سازی اندیشه با ارتقا  -

مهارت دست آزاد دانشجویان: ترسیم با دست 

یکی از مهمترین مهارت ها در آموزش معماری 

است که طراح را در عینیت بخشیدن به ذهنیات 

و تصوراتش یاری می دهد. این مهارت امروزه با 

 ای، روزرهای رایانهافزاگسترش کمی و کیفی نرم

اگر فرآیند به روز در حال کمرنگ تر شدن است. 

سازی یک  طراحی را فرآیند حل مسئله یا عینی

به عنوان  تامر ذهنی بدانیم، ترسیم با دس

سازی امر ذهنی مهمترین وسیله برای بیرونی

ذهن طراح را به فعالیت و زایش که  تاس

اه با قیت و تفکر را همرلاو فرآیند خ داشتهوا

 کند. ساختن ذهنیات هدایت میعینی

 مواجهه بیشتر: آشنایی بیشتر با مفاهیم انتزاعی -

با مفاهیم انتزاعی و تمرین تفکر انتزاعی در 

طراحی در قالب تمرین های دو بعدی و سه 

بعدی، که دانشجویان را برای درک رابطه میان 

 فرم و محتوا یا معنا آماده کند.
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