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Rural settlements have long been confronted with structural challenges and 

functional issues. Presently, their "instability" has emerged as a major challenge for 

the space planning and management system. "Tourism development" is regarded as 

an indispensable strategy in many countries to promote sustainability and enhance 

livability in rural and peri-urban areas. The purpose of this study is to analyze the 

effects of tourism on the livability of tourist destination settlements in Pirasher 

Birjand and compare it with a number of control villages (non-tourism villages) 

with a comparative approach. This is a documentary and survey research with an 

applied nature and its method is a combination of descriptive and analytical 

methods. The tool for collecting information at the level of the studied settlements 

is a questionnaire, which has been used after checking and confirming its validity 

and reliability. The studied settlements include fourteen tourist destination villages 

in Pirasher Birjand and seven Shahid villages. The livability of touristic villages has 

been done with GTOPSIS method. According to the findings, the livability status of 

the tourist destination villages in Birjand Pirasher has a significant difference with 

the control villages, and the overall livability index was higher in the tourist 

destination villages. Also, there is a significant difference between the four 

dimensions of livability (social, environmental, physical and economic). In general, 

it can be concluded that tourism has a positive effect on livability in peri-urban 

areas, and this effect takes place directly through the mechanism of changes in the 

employment status and income of residents of peri-urban settlements. The impact of 

tourism on the livability of rural areas has "spatial and geographical nationality". 

Finally, diversification of business fields in rural areas, especially Pirasher, can play 

a key role in changing and improving the livability of settlements. 
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Extend Abstract 

Introduction  
Rural and non-urban settlements have faced 

numerous structural challenges and functional 

issues from the past to the present. Currently, 

the "instability" of these population hubs can be 

considered one of the mega-challenges ahead 

for spatial planning and management systems. 

In order to bring order and foster sustainability 

in rural and peri-urban spaces—where the 

outcome could lead to improved livability—

"tourism development" is regarded as an 

indispensable strategy in many countries around 

the world. Birjand County, located in eastern 

Iran, serves as a central hub in South Khorasan 

Province. An analysis of its spatial system 

reveals a central urban core (Birjand city, the 

capital of both the province and the county) 

surrounded by 304 populated settlements. 

Furthermore, in terms of tourism potential, the 

region boasts 153 tangible national heritage 

sites, 12 intangible national heritage sites, and 

one tangible UNESCO World Heritage site, 

alongside various forms of tourism such as 

ecotourism, agritourism, second-home tourism, 

and rural tourism (South Khorasan Province 

Management and Planning Organization, 2022). 

Thus, a significant portion of Birjand County's 

tourism capacity is distributed across its rural 

areas, and villages have consistently been 

important destinations for local, national, and 

international tourists. On the other hand, peri-

urban settlements—due to their 

"proximity/neighborhood to the urban center" 

rather than necessarily possessing adequate 

infrastructure and facilities—have always been 

areas of urban population overflow or 

destinations for rural migrants. At times, the 

population growth rate of these settlements has 

been observed to be up to five times that of the 

neighboring city (Hajipour, 2020). The key 

question here is: What impact has tourism had 

on the standards of a good life, or in other 

words, the "livability" of peri-urban spaces? To 

address this, an attempt has been made to 

comparatively analyze the effects of tourism on 

the livability of tourist destination settlements in 

the peri-urban areas of Birjand and compare 

them with a number of control villages (non-

tourist destination villages). 

Methodology  
This research is a documentary and survey-

based study with an applied nature. The 

theoretical section of the data was obtained 

through a review of scientific documentation 

and the use of the VOSviewer bibliometric 

software. The data collection tool at the level of 

the studied settlements was a questionnaire, 

which was used to measure the livability of 

peri-urban habitats in Birjand across four 

dimensions: social, environmental, physical, and 

economic. The validity of the questionnaire was 

assessed with the help of experts and 

researchers specializing in rural and tourism-

related fields. Its reliability was measured 

through a pilot test and calculation of 

Cronbach's alpha, with results presented in the 

table below, showing acceptable levels. The 

analysis of data extracted from the 

questionnaires was conducted in the SPSS 

software environment using descriptive and 

inferential statistical indicators. In the 

inferential section, prior to performing statistical 

tests, the normality of the variables was first 

examined using the Kolmogorov-Smirnov test. 

Since the data were found to be normally 

distributed, independent sample T-tests were 

employed to reach final conclusions. Finally, 

the Grey TOPSIS (GTOPSIS) technique was 

utilized to prioritize tourist destination 

settlements in terms of livability. 

Results and Discussion  
The analysis of the demographic characteristics 

of the participants revealed that the presence of 

men for responding to the research questions 

was higher in tourist destination villages 

compared to control villages. In terms of age, 

individuals aged 20-45 years had the highest 

frequency in both groups of studied villages. 

The review of employment status in the two 

groups of villages indicated that the 

unemployment rate was 30.8% in tourist 

destination villages and 37.1% in control 

villages. Additionally, many of the labor force 

residing in the peri-urban areas of Birjand 

commute to the city for income and livelihood. 

Regarding the average monthly household 

income, it can be noted that, firstly, in both 

groups of studied villages, the monthly 

household income level is low; secondly, in 

tourist destination villages, the income level of 

individuals is higher than that of residents in 

control villages. By comparing the indicators of 

the social dimension of livability among the 
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villages, it can be concluded that in tourist 

destination villages, the overall mean is higher 

than in control villages. Furthermore, among the 

social indicators, the sense of personal security 

has the highest mean in tourist-receptive 

villages, while migration status is considered the 

most favorable indicator of the social dimension 

of livability in control villages. 

Tourist destination villages are in a more 

favorable situation than control villages in terms 

of the environmental dimension. Additionally, 

in the tourist-receptive villages surrounding 

Birjand, the indicators "cleanliness and hygiene 

of the environment" and "satisfaction with 

healthcare centers" have the highest means 

within the environmental dimension. 

The mean of the physical dimension indicators 

of livability in tourist-receptive settlements is 

evaluated as more favorable than in control 

villages. Also, in both types of villages 

surrounding Birjand, the indicator "quality of 

houses constructed in terms of materials used" 

has a higher mean compared to other indicators. 

This is because proximity to Birjand, in terms of 

access to modern materials and emulating urban 

construction practices, has played a role in 

highlighting this indicator. 

Based on the calculations, it can be stated that 

tourist destination villages are in a more 

favorable situation than control villages in terms 

of the economic dimension. Additionally, in the 

tourist-receptive villages surrounding Birjand, 

the indicator "creating motivation to improve 

work conditions among individuals" has the 

highest mean within the economic dimension. 

According to the findings, there is a significant 

difference in the livability status between tourist 

destination villages and control villages in the 

peri-urban areas of Birjand. The overall 

livability index is higher in tourist destination 

villages. Additionally, there is a significant 

difference among the four dimensions of 

livability (social, environmental, physical, and 

economic), with the highest score belonging to 

the social dimension. The spatial analysis of 

livability in tourist destination villages in the 

peri-urban areas of Birjand confirms spatial 

differentiation and the favorability of the 

mentioned indicator in the southern half 

surrounding Birjand (villages with 

predominantly mountainous locations). 

Moreover, the factor of proximity to Birjand 

(physical distance) has played a significant role 

in improving the livability index. 

By comparing these results with previous 

studies conducted by Anabestani et al. (2012) 

and Ghasemloo et al. (2022), two conclusions 

can be drawn: First, consistent with past 

research findings, tourism positively impacts the 

livability of peri-urban spaces, and this impact 

occurs directly through changes in employment 

and income levels among peri-urban settlement 

residents, as previously acknowledged in the 

study by Alavizadeh et al. (2019). Second, the 

influence of tourism on the livability of rural 

spaces exhibits "spatial and geographical 

dependency," such that in previous studies, the 

impact of tourism was prominent in the physical 

and environmental dimensions, whereas in this 

research, the social dimension of livability 

received the highest score. 

Conclusion  
Diversifying business opportunities in rural 

areas, particularly in peri-urban spaces, can play 

a key role in transforming and improving the 

livability of settlements. Relying on a one-

dimensional economic function or limiting 

policymaking to one or a few traditional 

economic sectors such as agriculture and 

livestock farming cannot lead to livable and 

sustainable settlements. Moreover, as 

acknowledged in the study by Khorasani and 

Rezvani (2013), access to services alone cannot 

make rural settlements livable. It is therefore 

necessary to propose to the country’s 

management and administrative system that the 

path to achieving sustainability and livability in 

villages lies first in diversifying development 

policies and then in the integrated 

implementation of development programs in 

rural and peri-urban settlements.
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کردی فراوانی مواجه بوده است. درحال های ساختاری و مسائل کارهای روستایی از گذشته تاکنون با چالشسکونتگاه
ریزی و های پیش رو برای نظام برنامهتوان یکی از ابرچالشهای جمعیتی را میاین کانون "ناپایداری" حاضر نیز

تیلای پایداری در فضاهای روستایی و پیراشهری که نتیجه آن مدیریت فضا برشمرد. به منظور سامان بخشیدن و اس
بدیل در بسیاری از کشورهای جهان از راهبردهای بی "توسعه گردشگری"پذیری باشد، تواند بهبود سطح زیستمی

های پذیری سکونتگاههدف از این مطالعه این است تا با رویکردی تطبیقی به تحلیل اثرات گردشگری بر زیست است.
 تعدادی روستای شاهد )روستاهای غیرمقصد گردشگری( پرداخته شود. مقصد گردشگری در پیراشهر بیرجند و مقایسه آن با 

های توصیفی و تحلیلی است. این تحقیق اسنادی و پیمایشی با ماهیت کاربردی است و روش آن ترکیبی از روش
رسشنامه بوده که پس از بررسی و تایید روایی و پایایی آن های مورد مطالعه پابزارگردآوری اطلاعات در سطح سکونتگاه
های مورد مطالعه مشتمل بر چهارده روستای مقصد گردشگری در پیراشهر مورد استفاده قرار گرفته است. سکونتگاه

پذیری روستاهای گردشگرپذیر با روش تاپسیس خاکستری بندی زیستبیرجند و هفت روستای شاهد بوده است. سطح
پذیری روستاهای مقصد گردشگری در پیراشهر بیرجند با های به دست آمده وضعیت زیستطبق یافته م شده است.انجا

بیشتر از  3/4پذیری در روستاهای مقصد گردشگری با میانگین روستاهای شاهد دارای تفاوت معناداری است و میزان زیست
ست پذیری )اجتماعی، زیست محیطی، کالبدی و اقتصادی( روستاهای شاهد بوده است؛ همچنین بین ابعاد چهارگانه زی

پذیری در فضاهای پیراشهری نیز تأثیر مثبت توان نتیجه گرفت گردشگری بر زیستتفاوت معناداری برقرار است. در کل می
گیرد. تأثیر رت میهای پیراشهری صودارد و این تأثیر مستقیماً با مکانیزم تغییرات در وضعیت اشتغال و درآمد اهالی سکونتگاه

 سازی در نهایت اینکه، متنوع است. "تابعیت مکانی و جغرافیایی"پذیری فضاهای روستایی دارای گردشگری بر زیست

پذیری تواند نقش کلیدی در تغییر و بهبود وضعیت زیستهای کسب وکار در فضاهای روستایی به ویژه پیراشهر میزمینه
 ها داشته باشد.سکونتگاه

های پذیری فضای روستایی )مطالعه تطبیقی سکونتگاهنقش گردشگری در زیست(. 1404) .سلیمان، محمود پور، محمد؛ خسروی، فاطمه و فال حجی: اداستن

 .15-34(، 1)20، انسانیهای ریزی سکونتگاهمطالعات برنامه فصلنامه. پیراشهر بیرجند(
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  مقدمه
فراتر  یمثبت رشد کرده و نرخ رشد آن از هر شاخه اقتصاد طوربه  ریاخ یهااست که در دهه یاقتصاد یهاتیلاز فعا یگردشگر

کشورهای فعال و مناطق جغرافیایی آن نقش داشته  یدر درجه توسعه اقتصاد یقابل توجه زانیو به م (UNWTO, 2017) رفته است
 ( و از طریق بهبود بخشیدن به جریان تجارت خارجی،Winter & et al., 2019)  رودی مهمی به شمار میدرآمد منبعاست چراکه 

 وندیپ(. علاوه بر این، گردشگری به دلیل اینکه Liu & et al., 2019شود )محسوب می یناخالص داخل دیرکن مهم در تول کی
مناطق و  یابیدر دستقش اساسی کند، نبرقرار می یمحلجوامع و  ستیزطی(، صنعت، محدشگرانکنندگان )گرمصرف نیب میمستق

 (. Patrichi, 2012دارد ) داریبه توسعه پاجوامع محلی 
های پایدار، کیفیت و استاندارد زندگی را در فرهنگی متنوع و دارای ویژگی-های اجتماعیاز آنجا که گردشگری با ارائه فعالیت

( و تمایل جمعیت Kachniewska, 2015؛ Al Mamun  & Mitra, 2012برد )هایی روستایی بالا میمناطق کوچک نظیر عرصه
 ,Benedeck) خود است یبالا بردن سطح زندگی، به سوی و اقتصاد یاجتماع راتییاز تغ وستهیپ ندیفرآ کنیز در ی ییروستا ینواح

 Barbieri؛ Stefan and et al., 2021است )مورد توجه  ینیدر توسعه سرزم داریپا اریمع کیبه عنوان  "ییروستا یگردشگر"(، 2004

& et al., 2008 ؛Anisiewicz, 2021گذاری در منابع موجود (؛ چرا که به طور مثال با حیات گردشگری روستایی، راهی برای سرمایه
 ,Antonescu & Antonescuیابد )شود و از این طریق کارآفرینی و ایجاد مشاغل جدید رشد ظهور میمناطق روستایی پدیدار می

 (. Benedek & Dezsi, 2006؛ 2013
که  دهستن ییآنها رد،یگیمورد توجه قرار م شتریکه ب ییبه سفر وجود دارد و مقصدها تیدر جمع یاندهیفزا لیدر حال حاضر، تما

از ها در مناطق دورافتاده  اقامتگاه نیا(. Palacios-Florencio et al., 2021؛ Gössling et al., 2020) دارد یکوچک یاقامت یفضاها
 دهد یارائه م عتیرا که طب ییزهایدر آرامش استراحت کند و همه چ تواند یکه گردشگر م ییجا شود، یم ییشهرها شناسا یاهویه

(. بدینسان گردشگری در فضاهای Gao & Wu, 2017) دکر یبردار بهره یاز منابع به روش سنت توان یکند، و در آنجا م نیتحس
 جهانی است.های گردشگری روستایی از اولویت

با وجود فرصت مغتنمی همچون گردشگری برای تسریع امر توسعه و کیفیت زندگی در فضا )روستاها(، واقعیت غیرقابل انکار این 
پذیری آن کاسته های روستایی به ویژه در کشورهای درحال توسعه از مقبولیت عمومی و سکونتاست که در حال حاضر سکونتگاه

هایی نظیر الگوهای ناپایدار زندگی، پذیری روستاها با چالش( و مسأله خطیر زیست1398 و همکاران،شده است )سجاسی قیداری 
ماندن روستاها از نظر امکانات و خدمات های کشاورزی و محروممهاجرفرستی، آموزش ناکافی منابع انسانی و متروکه شدن زمین

ها و آثار متفاوتی برای ی ارزشز آنجا که گردشگری روستایی دربردارنده(. بدینسان، ا1401رفاهی مواجه است )قاسملو و همکاران، 
های قابل شناخت، (. یکی از زمینه1398 آستانه و همکاران،ناپذیر است )دربانمحیط روستایی بوده، شناخت این آثار الزامی و اجتناب

 است. "پذیری فضای روستاییزیست"تأثیر گردشگری بر مقوله 
ای که نقش مرکزیت در استان خراسان جنوبی دارد، بررسی آن از حیث نظام د در شرق ایران به عنوان ناحیهشهرستان بیرجن

آبادی دارای سکنه است؛ همچنین به لحاظ  304فضایی موید وجود یک کانون شهری )شهر بیرجند مرکز استان و شهرستان( با 
 اثر ثبت شده ملی ناملموس و یک اثر ثبت شده جهانی ملموس در 12اثر ثبت شده ملی ملموس،  153های گردشگری دارای ظرفیت

)سازمان مدیریت و  استهای دوم، اکوتوریسم و گردشگری کشاورزی گردی، خانههای مختلف گردشگرپذیری نظیر انواع بومکنار گونه
شهرستان بیرجند در فضاهای های گردشگرپذیری (؛ بدینسان بخش عظیمی از ظرفیت1401ریزی استان خراسان جنوبی، برنامه

های سکونتگاه سوی دیگر، گران بومی، ملی و فراملی است. ازروستایی آن توزیع شده و روستاها همواره مقصد مهمی برای گردش
همواره  -ها در سطح مطلوبو نه لزوما به سبب برخورداری از امکانات و زیرساخت "مجاورت/همسایگی با مرکز"به دلیل -پیراشهری 

ها تا پنج برابر شود نرخ رشد جمعیت این سکونتگاهسرریز جمعیت شهری یا مقصد مهاجران روستایی است و گاهی مشاهده می محل
(، پرسش کلیدی این است که گردشگری در فضاهای پیراشهری چه تأثیری بر 1399پور، رشد جمعیت شهر مجاور باشد )حجی

با رویکردی تطبیقی به آن داشته است؟ در این خصوص تلاش شده  "پذیریستزی"استانداردهای یک زندگی خوب یا به تعبیری 
های مقصد گردشگری در پیراشهر بیرجند و مقایسه آن با تعدادی روستای شاهد پذیری سکونتگاهتحلیل اثرات گردشگری بر زیست

 غیرمقصد گردشگری( پرداخته شود. )روستاهای
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 ارائه شد، توسعه یتر برامتوازن یکردیرو جادیو ا یو همکار یآگاه شیافزابا هدف  که 1دلنتنابر 1987از زمان انتشار گزارش 
قابل توجه در گفتمان توسعه و عبارت جذاب  کو آن را به یشده  داریپد یغالب در توسعه گردشگر میبه عنوان پارادا داریپا یگردشگر

 ادامه دارد ی کماکانگردشگر قاتیتحق در موضوع مهم نیمرکز بر اامروزه بحث و گفتمان با ت ای کهتبدیل نموده است به گونه معاصر
(Ruhanen & et al., 2015؛ Dowling, 1993 ؛Mensah, 2019 .) 

گردشگران و مناطق  یازهایشود که نیاطلاق م یمنابع هیکل تیریبه مد داریپا یتوسعه گردشگر (2011) 2گیو الاز ریاوجگفته  به
و  یاجتماع ،یاقتصاد یازهایکه بتوان ن یاکند، به گونهیمحافظت م ندهیآ یها براحال از فرصت نیدر ع کند ویرا برآورده م زبانیم
سه اصل ( 1998)  3موسکاردوکرد.  ردهرا برآو یزندگ یحام یهاستمیو س یستیتنوع ز ،یفرهنگ یکپارچگیحفظ  ی،شناخت ییبایز

 نیو تعادل ب یعیتداوم منابع طب"و  "یجامعه محل یزندگ تیفیبهبود ک" ،"گردشگران یبرا تیفیتجربه با ک"را  داریپا یگردشگر
 بین ایک تعادل پوبا برقراری ی داریپا یگردشگرتوان گفت بدینسان می .برشمرده است "طیمح یازهایو ن یمحل تیجمع یازهاین

؛ Khartishvili et al., 2019) شودیم ییناساکند و عملاً با آن شیحفظ منیز  ندهیآ یهانسل یلازم را برا لیپتانس ،عرضه و تقاضا

Kataya, 2021،ادغام خدمات و  قیمطلوب از طر یو استاندارد زندگ طیمح جادیا ( و از اهداف مهم برای توسعه گردشگری پایدار
 (.Cândea et al., 2009)است  یدیتول یهابکهش

یی است که کیفیت زندگی در مناطق روستایی را مورد توجه قرار ریزی روستای برنامهپذیری از جمله مفاهیم نوین در حوزهزیست
 تواند بسیار گسترده یا محدود باشد. اصطلاح زیستشود، میای که در آن تعریف میپذیری با توجه به بستر و زمینهدهد؛ اما زیستمی

اوردها؛ و دیگری محیط بیرونی و داخلی ها و دستباشد: یکی کیفیت بالای زندگی بر اساس فرصتپذیری شامل دو مفهوم اصلی می
پذیری را مکانی مجهز برای توان زیستگذارد. با توجه به این موارد میبهینه شده است که مستقیما بر زندگی ساکنان تأثیر می

یفیت زندگی زیست و کهای محیطدستیابی به کیفیت مطلوب زندگی مردمی که در آن محل دارند، تعریف کرد، یعنی ترکیبی از دغدغه
(Yurui et al., 2020 .) 

پذیری یک منطقه را ارزیابی کرد پذیری منجر شده است تا به سختی بتوان سطح زیستپیچیده و چندبعدی بودن مفهوم زیست
(Appleyard et al., 2014به عبارتی دیگر دخالت مولفه .)یطی محهای اقتصادی، اجتماعی، کالبدی و زیستهای متنوع اعم از مولفه

سوی دیگر، سبب پیچیدگی و درک دشوار این مفهوم شده است  پذیری ازهای مختلف مردم از مفهوم زیستاز یک سو و برداشت
 (. بر همین اساس تعریف ثابتی از این مساله وجود ندارد.1392دوست و همکاران،  )ایران

(. Radcliff, 2001روی نیازهای انسانی شکل گرفت )( بر 1945) 4وپذیری اول بار بر مبنای کار آبراهام مازلنظریه زیست
ها در درجه اول سعی دارند  روانشناس نامی آمریکایی، آبراهام مازلو هرم نیازهای بشری را معرفی کرد. بر اساس این هرم، انسان

سی انسان شامل نیازهای حیاتی های بالاتر برطرف سازند. نیازهای فیزیولوژیک و اسا ای خود را زودتر از نیازهای لایه نیازهای پایه
او هستند. مثل هوا، غذا، آب، گرما، خواب، سلامت و ارضای تمایلات جنسی. بر روی این پایه، لایه امنیت قرار گرفته است: احتیاج 

و آینده ریزی زندگی  به منزل، کار، قانون، بیمه، خدمات بهداشتی نظم و ترتیب، امور اخلاقی، امنیت جسمی، امنیت مالی، برنامه
سازی. لایه سوم شامل عوامل تعلقات روحی است؛ احتیاج به دوست، هم قطار، همسر، عشق، همسایه، محاوره و ارتباط با دیگران، 
تیمار و پرستاری. لایه چهارم شامل عوامل احترام و قدردانی است؛ احترام، اعتماد، موفقیت، مقام، پیروزی، قهرمانی و حتی ثروت و 

ماعی، ثروت، قدرت، موفقیت، پیروزی، قهرمانی. بالاترین لایه، لایه تحقق خویشتن است؛ فردیت، پرورش استعداد، قدرت، رفاه اجت
از خودگذشتگی، بزرگواری، هنر، فلسفه، اعتقادات، فقدان تبعیض. سه لایه پایینی لایه رفع کمبودها هستند. به این معنی که رفع 

کند. مثلاً با خوردن  گردد، اما او را ترغیب به حرکت و پیشرفت نمی رضایت انسان مینیازهای این سه لایه اگرچه موجب احساس 
افتد. لایه چهارم و لایه پنجم، قشر نیازهای به پیشرفت  شود، اما شخص درصدد بیشتر خوردن آب نمی آب تشنگی برطرف می
این نظریه در حوزه مباحث کیفیت (. 1392انی، )خراسانی و رضو شوند هایی هستند که هرگز برطرف نمی هستند. اینها نیازمندی

5احساس عمومی"زندگی به طور کلی توسط وینهوون توسعه پیدا کرده است، کسی که توسعه دهنده این دیدگاه است که 
مردم  "

                                                 
1. Brundtland 

2. Javier & Elazigue 

3. Moscardo 

4. Abraham Maslow 

5. Common Sense 
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، این که پذیرتری زندگی کنند. وی معتقد است های بهتر و زیست شود، زمانی که در اجتماع ها منجر می به زندگی بهتری برای آن
بهتر هایی که نیازهایشان  پذیرتر است، کاملاً روشن نیست، اما قدر مسلم این است که مردم در اجتماع دقیقاً چه اجتماعی زیست

 . (Radcliff, 2001)تر هستند برآورده گردد، شادتر و راضی
که با توجه به فضای  ه قرار گرفته است،د استفادپذیری برای فضاهای مختلف از جمله مناطق شهری و روستایی موری زیستواژه

پذیری روستایی در هر ی زیستاین میان کاربرد واژهها توجه بیشتری شده است. در ها و شاخصاستفاده، به برخی از مولفه مورد
های (. همچنین مولفه1397ی و همکاران، افتخارنیالد رکنای، نیاز به تطبیق نیازهای گوناگون محلی و شرایط موجود آنجا دارد )جامعه
پردازان مرتبط با مسائل توسعه ریزان و نظریهریزی باشد. از دیدگاه برنامهپذیری بایستی متناسب با مکان و فضاهای مورد برنامهزیست

در  پذیر روستایی ارائه شده است که این تعاریفی عمل هر یک از آنها تعاریف متفاوتی از مفهوم زیستروستایی، بسته به حیطه
 (:1397پور و همکاران، باشد )منظم اسماعیلمواردی بسیار نزدیک و مکمل یکدیگرند که تعدادی از آنها به شرح ذیل می

ها که در گزوه سنی پذیر، روستایی است که برای همه اقشار جذاب، ارشمند، امن و مناسب است، نه فقط برای آنروستای زیست -
 (؛Juanwen et al., 2012: 48خاصی باشند )

گذارد و از سوی دیگر به آنان که تاکنون متولد های روستاییان احترام میهای تاریخی و ریشهپذیر از یکسو به گذشتهروستای زیست -
کند؛ بنابراین روستای پایدار نیز محسوب دهد. همچنین این نوع روستا علیه هر گونه ائتلاف منابع مبارزه میاند نیز اهمیت مینشده

 (.  NARC, 2010شود )می

پذیری به معنای وجود بهترین سطح از کیفیت زندگی است که استانداردهای یک زندگی خوب، بهداشت و در مجموع زیست
زیست پایدار، اجتماعات سرزنده، مردم تحصیل کرده، استفاده متعادل از زمان، مشارکت مدنی فراوان و دسترسی سلامت فراوان، محیط

و بر کیفیت زندگی در سطح محلی متمرکز است که   (Murphy, 2010شود )، فرهنگ و تفریحات پویا را شامل میو مشارکت در هنر
هایی گاهپذیر، سکونتهای زیست(. سکونتگاهLitman, 2011شود )توسط ساکنان، شاغلان، مشتریان و بازدیدکنندگان درک می

روند که بر کیفیت زیست و نحوه تامین نیازهای و تهدیدهایی به شمار می هاگیری و رشد و تداوم فرصتهای شکلهستند که عرصه
پذیری هر سکونتگاه روستایی را در ابعاد اجتماعی، توان زیست(. به عبارتی می1391نهند )خراسانی و همکاران، ساکنان تأثیر می

پذیری فضاهای روستایی از سه طریق زیستاقتصادی، کالبدی و زیست محیطی جستجو نمود. در این میان، تأثیر گردشگری بر 
 شود: حاصل می

الف( اثرات مستقیم از طریق ایجاد شغل و درآمد؛ ب( اثرات غیرمستقیم از طریق بهبود وضعیت تغذیه، بهداشت، کالاهای مورد 
د؛ و ج( اثرات پویا که از شوها میی سایر بخشبخشی و توسعهنیاز، خدمات زیرساختی، مسکن و ... که منجر به ارتقای اثرات بین

گذاری و دسترسی به بازار فروش محصولات محلی صورت طریق بهبود راهبردهای معیشت خانوارها، فضای کسب و کار و سرمایه
تواند منجر به ایجاد تعادل ی گردشگری پایدار در فضاهای روستایی می(. در نهایت اینکه، توسعه1397گیرد )بیگدلی و همکاران، می
(. براساس بحث نظری صورت گرفته، مدل مفهومی Peric & Djurki, 2014یج اقتصادی و پایداری حیاتی مناطق روستایی گردد )نتا

 توان ترسیم نمود.زیر را می
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 . مدل مفهومی تحقیق1شکل

در  "دشگریپذیری روستایی و گرزیست"بررسی سابقه موضوع  مطالعات بسیاری در راستای تحقیق حاضر انجام شده است که
های نشان داد طی سال ScienceDirectبا استفاده از پایگاه داده  VOSviwerمطالعات خارجی به کمک نرم افزار علم سنجی 

های انتشار یافته از ی پژوهشپژوهش در قالب مقاله انتشار یافته است. به لحاظ موقعیت مکانی، عمده 454میلادی  2023-2016
پذیری با موضوعاتی ( مساله زیست2016موضوعی نیز موید این است که در ابتدای دوره )از سال  تتحولاکشور چین بوده است. 

ی پایداری انداز روستایی و مقولهی موضوعی به حوزه نواحی روستایی، چشمهمچون تغییرات اقلیمی بررسی شده است. سپس دامنه
( پرداختن به مسائلی نظیر 2023در اواخر دوره )یعنی سال در آن کشیده شده است. همچنین تحولات موضوعی حاکی است که 

پذیری روستایی اهمیت یافته و خوشه آوری اجتماعات روستایی و حکمرانی مشارکتی در کنار مقوله زیستاحیای روستاها، تاب
 موضوعی منحصربفردی را به وجود آورده است.

 
 گردشگریپذیری روستایی و . توالی موضوعات مرتبط با زیست2شکل

 (1402منبع: خروجی نرم افزار علم سنجی، )
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 پذیری روستایی و گردشگری. مدل تراکم بصری موضوعات مرتبط با زیست3شکل

 (1402منبع: خروجی نرم افزار علم سنجی، )

 البدی و زیست( با بررسی آثار اقتصادی، اجتماعی، ک1391در مطالعات ایرانیان پیرامون موضوع تحقیق، عنابستانی و همکاران )
برخلاف نظر  فارس( دریافتند که -های روستایی از دیدگاه گردشگران و روستاییان )دشت ارژنمحیطی توسعه گردشگری در سکونتگاه

تغییرات متوجه کردند، بیشترین  بالاترین تأثیر را در رابطه با متغیر وابسته اقتصادی ارزیابی می کهسنجی از روستاییان و گردشگران 
 که توسعه گردشگری تغییرات مثبتی را در ابعاد اقتصادی، اجتماعی، در نهایت استنتاج شدهاست.  بودهمحیطی وابسته زیست متغیر

( 1392خراسانی و رضوانی ) سطح روستاهای منطقه فراهم نموده است.کالبدی در محیطی ومحیطی وضعیت زیستکالبدی و زیست
بین  ی پیرامون شهری با برخورداری خدماتی )شهرستان ورامین( نتیجه گرفتند کهپذیری روستاهاپس از بررسی ارتباط زیست

ایمانی نیز  1398وجود نداشته است. در سال رابطه معناداری  خدماتی آن های مورد مطالعه با سطح برخورداریپذیری روستا زیست
آباد پژوهی )شهرستان اسلامر اساس اصول آیندهپذیری مناطق روستایی بای با موضوع تدوین سناریوهای زیستمطالعه نتیجهدر 

 سناریوی باور 25 گیری از آن و در نهایت با بهره پذیری اثرگذار است مثابة عوامل کلیدی در زیست عامل به 11 غرب( دریافت که
شده است. همچنین ی معرفآباد غرب  پذیری روستاهای شهرستان اسلام ریزی زیست مثابة سناریوهای مطلوب برای برنامه کردنی به

های شاخص های روستایی شهرستان کاشمر دریافتند کهپذیری سکونتگاهبا تحلیل زیست 1398علویزاده و همکاران در مطالعه سال 
سزایی در تعیین تأثیر به  ،درآمد مناسب و دسترسی به شغل مناسب در روستا یا شهر مجاور ،های شغلی موجودفرصت نظیراقتصادی 

بت به بالاتری نس پذیریز زیستا نیز محیطیروستاها در بعد زیست نواحی روستایی این شهرستان داشته است.پذیری تن زیسمیزا
قاسملو و  بوده است.شاخص تفریح و اوقات فراغت  پذیری،ت زیستبعد اجتماعی نیز بهترین وضعی سایر ابعاد برخوردارند. در

-نظر شاخص که از نشان دادند شهرستان طارم ییمناطق روستا یریپذستیبر ز یگراثرات توسعه گردش لیتحلبا ( 1401همکاران )

بر ت توسعه گردشگری مناطق روستایی دارای وضعیت مطلوب بوده است. همچنین اثرا پذیری،زیست سعه گردشگری وهای تو
سپس کالبدی و  مربوط به بعد ی که بیشترین تأثیرطوردرصد مثبت تلقی شده است؛ به 69پذیری مناطق روستایی حدود زیست
پذیری ( در زمینه تبیین زیست1400پور و همکاران )های علینقیپژوهشت. در همین خصوص، محیطی اسزیستو اقتصادی ابعاد 

 روستایی هایسکونتگاه پذیریزیست بر محیطی هایشاخصهای روستایی پیرامون کلانشهر رشت نشان داد که محیطی سکونتگاه

مطالعه  .است بوده سبز فضای شاخص به مربوط آن کمترین و آوریتاب شاخص به مربوط تاثیر بیشترین میان این در که بوده مؤثر
ستقیم و معنادار محیطی با مدیریت محلی رابطه م پذیری اقتصادی، اجتماعی و زیستنشان داد که زیست( 1401موحد و همکاران )
محلی در حد مناسب ولی بیشتر از سایر متغیرها است. نتایج همبستگی نیز گواه این  پذیری اقتصادی با مدیریتدارد و شدت زیست

 .پذیری نیز بهبود پیدا خواهند کردت مدیریت محلی، تمامی ابعاد زیستموضوع بود با بهتر شدن وضعی
به بررسی اثرات گردشگری برداشت نمود که در نظام رویکردی مطالعات انجام شده، چندان  تحقیقاز پیشینه توان میدر مجموع 

تحقیق حاضر با مطالعات قبلی دارای تفاوت  نظرهای روستایی پیراشهر پرداخته نشده است، که از این پذیری سکونتگاهبر زیست
 رویکردی است.
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   روش پژوهش
گیری مچنین بهرهی مستندات علمی و هاین تحقیق اسنادی و پیمایشی با ماهیت کاربردی است. اطلاعات بخش نظری با مطالعه

های مورد مطالعه، پرسشنامه بوده ابزارگردآوری اطلاعات در سطح سکونتگاهبه دست آمده است.  VOSviwerاز نرم افزار علم سنجی 
چهار بعد اجتماعی، زیست محیطی، کالبدی و اقتصادی سنجیده شده های پیراشهر بیرجند در پذیری زیستگاهکه به وسیلة آن زیست

ایی آن نیز با انجام پرسشنامه با کمک متخصصین و محققین مرتبط با حوزه روستایی و گردشگری ارزیابی شده است. پای است. روایی
های حد قابل قبول بوده است. تحلیل دادهشرح جدول زیر و دره نتایج آن بهکگیری شدآزمون و محاسبه مقدار آلفای کرونباخ اندازهپیش

و با نماگرهای آمار توصیفی و استنباطی انجام شده است. در بخش استنباطی قبل از  SPSSافزار یط نرمها در محمستخرج از پرسشنامه
های آماری، ابتدا نرمال بودن متغیرها با استفاده از آزمون کولموگروف اسمیرنوف بررسی شد و از آنجا که آمارها نرمال انجام آزمون

ستنتاج نهایی اقدام شده است. در پایان نیز به کمک تکنیک تاپسیس خاکستری های مستقل به انمونه Tبوده، به کمک آزمون 
(GTOPSISاقدام به اولویت )پذیری شد.های مقصد گردشگری از حیث زیستبندی سکونتگاه 

 های مختلف پرسشنامه. ضریب آلفای کرونباخ برای بخش1جدول

 مقدار ضریب آلفای کرونباخ تعداد سوالات های پرسشنامهبخش

 761/0 6 شاخص اجتماعی

 902/0 5 شاخص زیست محیطی

 811/0 7 شاخص کالبدی

 765/0 8 شاخص اقتصادی

 یآن، روستاها نیاز ب تیبوده که بر حسب دو عامل فاصله و جمع رجندیشهر ب رامونیپ هایسکونتگاهمشتمل بر  قیجامعه تحق
انتخاب، سپس آن دسته از  رجندیشهر ب  از لبه لومتریک 15 میع در حرواق یکه ابتدا روستاها ینمونه انتخاب شده است. به گونه ا

 14از میان آن  سکونتگاه بوده است. 21روستاها  . تعداد ایندیخانوار به عنوان نمونه انتخاب گرد 20از  شیب تیمعج یدارا یروستاها
( انتخاب شده است. تعداد افراد قصد گردشگریغیرم روستاهایسکونتگاه به عنوان شاهد ) 7و  1سکونتگاه روستایی مقصد گردشگری

و استفاده از فرمول کوکران  1395های مورد مطالعه با بر پایه آمار تعداد خانوار هر آبادی در سرشماری سال نمونه در سطح سکونتگاه
جدول زیر تعداد نمونه به نفر تعیین شد و سپس با روش تسهیم به نسبت در هر آبادی توزیع سکونتگاهی نمونه به دست آمد. در  105

 تفکیک دو گروه روستاهای مورد مطالعه در پیراشهر بیرجند نشان داده شده است.  

 های مورد مطالعه. حجم نمونه انتخابی به تفکیک سکونتگاه2جدول

 تعداد نمونه تعداد روستا شاخص

 70 14 روستاهای مقصد گردشگری
 35 7 روستاهای شاهد

 105 21 مجموع

 

 (GTOPSIS) س خاکستریتاپسی

شود با این ها استفاده میبندی گزینهعنی برای رتبهاست ی تاپسیس همانند روش (interval) یا فاصله ای اپسیس خاکستریت
خاکستری، به عددی غیرقطعی اطلاق می شود که مقدار  در آن استفاده می شود. عدد (grey) خاکستری تفاوت که در طیف و اعداد

ها با  شود تا فاصله گزینه در این رویکرد کوشش میگیرد، مشخص است. ای که در آن قرار میص، اما محدوده و بازهیق آن نامشخدق
های  گام. شود میعار ارزیابی می n گزینه براساس m در این تحلیل. های مثبت و منفی با عملگرهای خاکستری محاسبه شود آل ایده

 بوده است:( به شرح زیر GTOPSIS) تاپسیس خاکستری

                                                 
( و تایید اداره کل میراث فرهنگی، گردشگری و صنایع دستی 1401تاهای مقصد گردشگری از سایر روستاها با بررسی مطالعات قبلی )آهنی، تشخیص روس. 1

 خراسان جنوبی انجام شده است.
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 برایکه  گیردصورت میها براساس معیارها از دیدگاه خبرگان  ارزیابی گزینه: در این مرحله تشکیل ماتریس تصمیم خاکستریاول، 

است. در ماتریس  Gij ماتریس تصمیم خاکستری به صورتشود. میاستفاده  زیرکمی کردن عبارات کلامی خبرگان از طیف جدول 
 .ام استj ام براساس معیارi اهمیت گزینهخاکستری فوق هر میزان 

 ها براساس معیارها. طیف خاکستری ارزیابی گزینه3جدول 

 خیلی خوب خوب نسبتا خوب متوسط نسبتا ضعیف ضعیف خیلی ضعیف عبارات کلامی

 10-9 9-6 6-5 5-4 4-3 3-1 1-0 معادل خاکستری
 47: 1397 منبع: حبیبی،       

ماتریس تصمیم خاکستری باید به یک ماتریس خاکستری نرمال تبدیل شود. با صمیم خاکستری: دوم، نرمال سازی ماتریس ت
نرمال سازی با استفاده از روابط  .[ تعلق دارد0،1شود که هر عدد خاکستری به بازه ] سازی ماتریس تصمیم اطمینان حاصل می نرمال

 :شود زیر انجام می

 
ز نرمال سازی ماتریس خاکستری نرمال شده باید موزون شود. اگر وزن معیارها با پس اموزون:  ماتریس خاکستری نرمالسوم، 

. شود استفاده می )وزن( برای تعیین میزان اهمیت معیارها زیرمندرج در جدول  های دیگری محاسبه نشده باشد از عبارات کلامی روش
 گیرد:صوص محاسبات زیر صورت میشود. در این خمیضرب خاکستری  ،در ماتریس نرمال شده وزن معیارهاسپس 

G ∈ [L , U] 

G1=[L1 , U1] 

G2=[L2 , U2] 

G1* G2=( L1 * L2, U1 * U2) 

 
 . طیف خاکستری تخمین اهمیت معیارها4جدول 

 خیلی زیاد زیاد تقریبا زیاد متوسط تقریبا کم کم خیلی کم عبارات کلامی

 1-9/0 9/0-6/0 6/0-5/0 5/0-4/0 4/0-3/0 3/0-1/0 1/0-0/0 معادل خاکستری
 47: 1397منبع: حبیبی،       

 

نمایش دهیم  A = {A1, A2, … , Am} کارهای ممکن را با شود. اگر مجموعه راه های مرجع محاسبه می آل ایدهچهارم، 
گیری درجه  شود. عنصر اصلی تصمیم پذیری خاکستری محاسبه می از طریق درجه امکان Amax  آل مجموعه مرجع و ایده

باشد باید  G1 ≤ G2 شوند، میزان احتمال اینکه مقایسه می G2 و G1 پذیری خاکستری است. زمانیکه دو عدد خاکستری نامکا
 :دارد وجود حالت چهار صورت  محاسبه شود. در این

 .کوچکتر باشد میزان احتمال یک است G2 از کران پایین G1 اگر کران بالای -

 .بزرگتر باشد میزان احتمال صفر است G2 از کران بالای G1 اگـر کران پایین -

 .است 5/0برابر باشد میزان احتمال  G2 با هر دو کران G1 اگر هر دو کران -

همان فاصله کران بالا از کران پایین یک عدد  در غیر اینصورت باید محاسبات مربوط به طول خاکستری انجام شود. این طول
 Ai هرچه میزان احتمال کوچکتر باشد گزینه .باشد می 3[ طول خاکستری 6و  9] عدد خاکستری خاکستری است. برای مثال برای

 .بندی باشد و بهترین گزینه را انتخاب کرد ها رتبه توان گزینه رتبه بهتری خواهد داشت. به این تریتب می
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 قلمرو جغرافیایی پژوهش
ای در دی، اجتماعی، فرهنگی، سیاسی و محیطی ویژهشهر بیرجند در شرق کشور بنا به موقعیت جغرافیایی آن از اهمیت اقتصا

 1120و  458، 486متر و فاصله آن تا مشهد، زاهدان و تهران به ترتیب  1480باشد. ارتفاع این شهر از سطح دریا منطقه برخوردار می
درصد  2نفر، رشد جمعیتی  157848دارای جمعیتی برابر با  1385(. بیرجند بر اساس سرشماری سال 1384فرد، باشد )وفاییکیلومتر می

این شهر پر جمعیت ترین نفر در هر کیلومترمربع بوده است.  3697کیلومترمربع دارای تراکم جمعیتی برابر با  7/42و با مساحت 
بر اساس آمار  1398نفر و در سال  261،324برابر  1395شهرستان استان خراسان جنوبی است و جمعیت آن طبق سرشماری سال 

 شرق در میقد یبازرگان و یارتباط هایراه تقاطع محل دربیرجند  . شهرنفر بوده است 285،821ه شده از دانشگاه علوم پزشکی ارائ
 ساخته متصل ماورالنهر و خراسان شمال ینواح به زدی و کرمان زاهدان، قیطر از را رانیا جنوب بنادر که ییهاراه ریمس در زین و رانیا

 وندیپ یکی که است آورده وجود به این شهر برای را وندهایپ از ایمجموعه ها،راه نیهم. است گرفته قرار ،کشور()محور ترانزیتی شرق 
های و بر اساس ظرفیت .است اقتصادی رونق و شیگشا و ثروت تکثر گریید و اقوام انیم مناسبات و یفرهنگ گسترش و معنوی
ن استان خراسان بزرگ به سه استان، این شهر مرکز استان خراسان جنوبی انتخاب با تقسیم شد 1383های شهر بیرجند از سال ویژگی

 رجندیشهر ب(. 1392پور، آید )افراخته و حجیگردید که نقطه عطفی اساسی در رشد فیزیکی و توسعه فضایی این شهر به شمار می
ار گرفته و از عواقب کانون تجمع و انباشت امکانات و قر شرفتیتوسعه و پ ریدر مس یادیدر حال توسعه تا حدود ز یشهرها ریمانند سا

شدن، به  یتوسعه و شهر یامدهایدر امان نمانده است. پ ینوساز ندیتر، فرا صحیح یبا به عبارت یخدمات در منطقه خراسان جنوب
و همکاران،  یداریق ی)سجاس هم چهره و هم باطن روستاها را دگرگون کرده است ،یادیو تا حدود ز دهیرس زین ی پیرامون آنروستاها
دهد. در این کیلومتری اطراف آن روستاها را تحت الشعاع قرار می 30امروز برد اثرات مستقیم مجاورت با شهر بیرجند تا حدود  (.1399

 ده است.اسامی آن آم (5)کیلومتر از شهر بیرجند به عنوان جامعه انتخاب شده که در جدول  22تحقیق، روستاهای تا فاصله حداکثر 

 
 . موقعیت روستاهای مورد مطالعه در شهرستان بیرجند4شکل 

 مورد مطالعه روستاهای . مشخصات جمعیتی 5جدول 

 نام روستا نوع روستا
 خانوار

 1395 
 نام روستا نوع روستا

 خانوار

 1395 
 نام روستا نوع روستا

 خانوار

 1395 

 مقصد گردشگری

 151 مرک

 مقصد گردشگری

 21 کاسه سنگ

 دشاه

 898 دستگرد
 58 منظریه 143 شوکت آباد 92 شکرآب

 29 امیرآباد شیبانی 303 بجد 26 آبادمهدی
 238 علی آباد 20 مزگ 50 آبادشریف

 2078 حاجی آباد 26 رزگ 87 کلاته بجدی
 1847 امیرآباد 201 حسین آباد سادات 23 پسوج
 1220 چهکند 122 شمس آباد 68 رقویی
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  ها و بحثیافته
مقصد شناختی افراد مورد مطالعه نشان داد که از حیث میانگین بعد خانوار در روستاهای های جمعیتدر ابتدا بررسی ویژگی

توان گفت در روستاهای بنا به بررسی جنسیت افراد مورد مطالعه می نفر بوده است. 62/4و در روستاهای شاهد   نفر 32/5گردشگری 
 "زن"درصد  3/54و  "مرد"درصد افراد  7/45و در روستاهای شاهد   "زن"درصد  7/39و "مرد "درصد افراد 60/ 3 مقصد گردشگری

اند. از این رو، فزونی حضور مردان برای پاسخگویی به سوالات تحقیق در روستاهای گردشگرپذیر نسبت به روستاهای شاهد، نکته بوده
 قابل توجه بوده است.

 مقصد گردشگری و شاهد در پیراشهر بیرجندانی افرادمورد مطالعه بر اساس جنسیت به تفکیک روستاهای توزیع فراو. 6جدول 

 شاخص آماری
 روستاهای شاهد روستاهای مقصد گردشگری

 زن مرد زن مرد

 19 16 27 41 فراوانی
 3/54 7/45 7/39 3/60 درصد

و  "سال  45تا  20"درصد  7/50سال و  20افراد کمتر از  درصد 9/17مقصد گردشگری از حیث سن پاسخگویان در روستاهای 
 7/25و  "سال  45تا  20"درصد  6/68سال و  20درصد افراد کمتر از  7/5و در روستاهای شاهد    "سال  65تا  45 " درصد 4/31

وستاهای مورد مطالعه دارای سال در هر دو تیپ ر 20-45توان گفت افراد با سن به عبارتی می بوده اند.  "سال  65تا  45 " درصد
 اند.بیشترین فراوانی بوده

 مقصد گردشگری و شاهد در پیراشهر بیرجندتوزیع فراوانی افرادمورد مطالعه بر اساس سن به تفکیک روستاهای . 7جدول 

 شاخص آماری
 روستاهای شاهد روستاهای مقصد گردشگری

 65-45 45-20 سال 20کمتر از  65-45 45-20 سال 20کمتر از 

 9 24 2 21 34 12 فراوانی
 7/25 6/68 7/5 4/31 7/50 9/17 درصد

 8/30 "بیکاری"بررسی وضعیت اشتغال در دو گروه روستاهای مورد بررسی نشان داد که در روستاهای مقصد گردشگری میزان 
ن در روستاهای گردشگرپذیر کمتر توان گفت نسبت بیکاران به شاغلیدرصد بوده است که می 1/37درصد و در روستاهای شاهد نیز 

های شغلی در هر دو گروه روستاها است. همچنین توزیع فراوانی افراد مورد است. از طرف دیگر، شاخص بیکاری موید کمبود فرصت
درصد  8/33و  "کشاورز و دامدار"درصد افراد  2/9مقصد گردشگری می توان گفت در روستاهای  مطالعه بر اساس نوع شغل نیز

 4/51و  "کشاورز و دامدار"درصد افراد  7/5و در روستاهای شاهد   "سایر  " درصد 8/13و  "کارمند  " درصد 3/12و  "مات خد"
هایی نظیر دلالی اشتغال گزینه سایر معرف افرادی که یا محصل بوده یا به فعالیت بوده اند."سایر  " درصد 7/5و  "خدمات "درصد 

معرف این بوده که بسیاری از نیروی کار مستقر در فضاهای پیراشهر بیرجند برای کسب درآمد و امرار دارند. فزونی شاخص خدمات نیز 
 معاش به شهر مراجعه دارند. 

 
 مقایسه وضعیت و نوع اشتغال در روستاهای مورد مطالعه. 5شکل 
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و  "بیسواد"درصد افراد  7/15ی مقصد گردشگرها مبین این است که در روستاهای افراد نیز بررسی به لحاظ سطح تحصیلات
 1/17و در روستاهای شاهد   "لیسانسفوق" درصد 1/17 و "لیسانس" درصد 1/7و  "دیپلم  " درصد 3/4و  "زیردیپلم "درصد  7/55

 اند.بوده "لیسانس" درصد 7/5و  "دیپلم  " درصد 7/45و  "زیردیپلم "درصد  4/31و  "بیسواد"درصد افراد 

 
 یلات در روستاهای مورد مطالعه. میزان تحص6شکل 

 "میلیون تومان 5کمتر از "درصد افراد  6/44مقصد گردشگری بنا به بررسی میزان درآمد )متوسط( ماهیانه خانوارها در روستاهای 
 5ر از کمت"درصد افراد  60و در روستاهای شاهد   "میلیون تومان 15تا  10 " درصد 1/23و  "میلیون تومان  10تا  5"درصد  3/32و 

توان گفت بوده است. بدینسان می "میلیون تومان 15تا  10" درصد 4/11و  "میلیون تومان 10تا  5"درصد  6/28و  "میلیون تومان
در روستاهای مقصد  در هر دو گروه روستاهای مورد مطالعه، میزان درآمد ماهیانه خانوارها در سطح پایینی قرار دارد؛ ثانیاً اولاً

 درآمد افراد بیش از ساکنین روستاهای شاهد بوده است. گردشگری میزان 

 
 . مقایسه میزان درآمد ماهیانه خانوارها در روستاهای مورد مطالعه7شکل 

احساس "های آن نشان داد که شاخص های مورد مطالعه در زمینه بعد اجتماعی و شاخصپذیری سکونتگاهبررسی وضعیت زیست
درصد خیلی زیاد  3/54درصد خیلی زیاد و در روستاهای شاهد  9/82وستاهای مقصد گردشگری های ردر سکونتگاه "امنیت فردی

و در روستاهای شاهد  "کم"درصد افراد مورد مطالعه  9/52های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه "مهاجرت افراد"است. 
درصد افراد  60های روستاهای مقصد گردشگری کونتگاهدر س "آینده در بین اهالی  به امید "است.  "خیلی کم"درصد افراد  8/68

های در سکونتگاه "روستا  در ماندن به تمایل "است.  "خیلی زیاد"درصد گزینه  3/30و در روستاهای شاهد  "خیلی زیاد"مورد مطالعه 
     است.  "زیاد"صد گزینه در 3/34روستاهای شاهد و در  "خیلی زیاد"درصد افراد مورد مطالعه  6/38روستاهای مقصد گردشگری 

خیلی "درصد افراد مورد مطالعه  4/41های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه "روستا  در هنری و فرهنگی امکانات گسترش"
های روستاهای در سکونتگاه "عمومی های مکان ساخت در افراد مشارکت"است.  "زیاد "درصد گزینه  40اهدو در روستاهای ش "زیاد

است. از این رو با  "خیلی زیاد"نه درصد گزی 40و در روستاهای شاهد "خیلی زیاد"درصد افراد مورد مطالعه  6/58گردشگری  مقصد
توان دریافت که در روستاهای مقصد گردشگری اولا میانگین کل پذیری میان روستاها میهای بعد اجتماعی زیستمقایسه شاخص
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های اجتماعی در روستاهای گردشگرپذیر شاخص احساس امنیت فردی دارای یا در بین شاخصبالاتر از روستاهای شاهد بوده و ثان
 پذیری بوده است.های بعد اجتماعی زیستبالاترین میانگین و در روستاهای شاهد، وضعیت مهاجرت افراد به عنوان مطلوبترین شاخص

 روستاهای مقصد گردشگری و شاهد در پیراشهر بیرجندهای زیست پذیری سکونتگاه "اجتماعی"های بعد وضعیت شاخص. 8جدول 

 گویه
شاخص 

 آماری

 روستای شاهد روستای مقصد گردشگری
خیلی 

خیلی  زیاد متوسط کم کم
خیلی  میانگین زیاد

خیلی  زیاد متوسط کم کم
 میانگین زیاد

 فردی امنیت احساس
 58 4 8 0 0 فراوانی

7/4 
0 2 11 3 19 

1/4 
 3/54 6/8 4/31 7/5 0 9/82 7/5 4/11 0 0 درصد

 1افراد مهاجرت
 0 0 0 37 33 فراوانی

5/4 
22 4 3 3 0 

4/4 
 0 4/9 4/9 5/12 8/68 0 0 0 9/52 1/47 درصد

 آینده در بین اهالی به امید
 42 24 4 0 0 فراوانی

5/4 
2 8 5 8 10 

5/3 
 3/30 2/24 2/15 2/24 1/6 60 3/34 7/5 0 0 درصد

 روستا در ماندن به تمایل
 27 25 13 5 0 فراوانی

4 
6 3 6 12 8 

4/3 
 9/22 3/34 1/17 6/8 1/17 6/38 7/35 6/18 1/7 0 درصد

 هنری و فرهنگی امکانات گسترش
 روستا در

 29 21 15 0 5 فراوانی
4 

4 8 6 14 3 
1/3 

 6/8 40 1/17 9/22 4/11 4/41 30 4/21 0 1/7 درصد

 ایه مکان ساخت در افراد مشارکت
 عمومی

 41 25 4 0 0 فراوانی
5/4 

4 5 11 1 14 
5/3 

 40 9/2 4/31 3/14 4/11 6/58 7/35 7/5 0 0 درصد

 مراکز از رضایت"ها مورد مطالعه نشان داد که شاخص پذیری سکونتگاههای بعد زیست محیطی زیستبررسی وضعیت شاخص
     درصد متوسط است.  1/37رصد خیلی زیاد و در روستاهای شاهد د 9/52های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه "بهداشتی

و در روستاهای شاهد  "زیاد"درصد گزینه  6/38های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه" سطحی هایآب دفع و آوریجمع"
درصد افراد  7/35دشگری های روستاهای مقصد گردر سکونتگاه" معابر شبکه بهداشت کیفیت "است.  "متوسط"درصد افراد  4/31

های در سکونتگاه " روستا در پاکیزگی و نظافت"است.  "متوسط"ینه درصد گز 3/34و در روستاهای شاهد  "خیلی زیاد"مورد مطالعه 
       است. "زیاد "درصد گزینه  3/34و در روستاهای شاهد  "خیلی زیاد"درصد افراد مورد مطالعه  9/52روستاهای مقصد گردشگری 

روستاهای و در  "خیلی زیاد"درصد افراد مورد مطالعه  6/58های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه "آشامیدنی آب یفیتک"
توان گفت وضعیت روستاهای مقصدگردشگری از حیث بعد زیست محیطی است. بنابراین می "خیلی زیاد"درصد گزینه  4/31شاهد 

چنین در روستاهای گردشگرپذیر پیرامون شهر بیرجند، در بعد زیست محیطی دو شاخص تر است. همنسبت به روستاهای شاهد مطلوب
 دارای بالاترین میانگین بوده است. "رضایت از مرکز بهداشتی"و  "نظافت و پاکیزگی فضا"

هر های روستاهای مقصد گردشگری و شاهد در پیراشزیست پذیری سکونتگاه "زیست محیطی"های بعد وضعیت شاخص. 9جدول 

 بیرجند

 گویه
شاخص 

 آماری

 روستای شاهد روستای مقصد گردشگری
خیلی 

خیلی  زیاد متوسط کم کم
خیلی  میانگین زیاد

خیلی  زیاد متوسط کم کم
 میانگین زیاد

 بهداشتی مراکز از رضایت
 37 12 19 2 0 فراوانی

2/4 
2 5 13 6 9 

4/3 
 7/25 1/17 1/37 3/14 7/5 9/52 1/17 1/27 9/2 0 درصد

 هایآب دفع و آوری جمع
 سطحی

 26 27 10 7 0 فراوانی
4 

2 8 11 7 7 
3/3 

 20 20 4/31 9/22 7/5 1/37 6/38 3/14 10 0 درصد

 معابر شبکه بهداشت کیفیت
 25 20 6 15 4 فراوانی

7/3 
0 8 12 5 10 

5/3 
 6/28 3/14 3/34 9/22 0 7/35 6/28 6/8 4/21 7/5 درصد

 روستا رد پاکیزگی و نظافت
 37 20 11 2 0 فراوانی

3/4 
0 5 12 9 9 

6/3 
 7/25 7/25 3/34 3/14 0 9/52 6/28 7/15 9/2 0 درصد

 آشامیدنی آب کیفیت
 41 14 11 2 2 فراوانی

4/3 
2 3 10 9 11 

7/3 
 4/31 7/25 6/28 6/8 7/5 6/58 20 7/15 9/2 9/2 درصد

                                                 
 ها بوده است. آل آن، معکوس دیگر شاخصبه دلیل منفی بودن ایده کدگذاری این شاخص .1
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های روستاهای مقصد گردشگری و شاهد در بدی زیست پذیری سکونتگاههای بعد کالدیدگاه جامعه محلی در خصوص شاخص
 4/31های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه" سبز فضای و پارک به افراد دسترسی"پیراشهر بیرجند نشان داد که شاخص 
های روستاهای مقصد در سکونتگاه" ورزشی امکانات به دسترسی"درصد زیاد است.  3/43درصد متوسط و در روستاهای شاهد 

 جمع فاضلاب تخلیه سامانه ایجاد"است.  "زیاد"درصد افراد  1/37و در روستاهای شاهد  "متوسط"درصد گزینه  7/45گردشگری 
 1/37 و در روستاهای شاهد "زیاد"درصد افراد مورد مطالعه  9/52ی های روستاهای مقصد گردشگردر سکونتگاه" زباله دفع و آوری

درصد افراد مورد  9/52های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه"روستا زیبایی نظر از افراد رضایت"است.  "زیاد "درصد گزینه 
در  " افراد برای حمام و بهداشتی سرویس امکانات "است.  "زیادخیلی"درصد گزینه  3/30روستاهای شاهد و در  "خیلی زیاد"مطالعه 

 "درصد گزینه  1/37و در روستاهای شاهد  "خیلی زیاد"درصد افراد مورد مطالعه  6/58 های روستاهای مقصد گردشگریسکونتگاه
درصد افراد  70های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه " نفت و گاز و برق انرژی منابع به افراد دسترسی"است.  "خیلی زیاد

 مصالح نظر از شده ساخته هایخانه کیفیت "است.  "خیلی زیاد"درصد گزینه  1/57روستاهای شاهد و در  "خیلی زیاد"مورد مطالعه 
 6/48روستاهای شاهد و در  "متوسط"درصد افراد مورد مطالعه  6/48های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه" رفته کار به

تر از گردشگرپذیر مطلوبهای بعد کالبدی زیست پذیری در سکونتگاه های سان، میانگین شاخصاست. بدین "متوسط"درصد گزینه 
 هایخانه کیفیت"شود. همچنین در هر دو تیپ روستاهای پیرامون شهر بیرجند از بعد کالبدی، شاخص روستاهای شاهد ارزیابی می

د تر به شهر بیرجنها از میانگین برتری برخوردار است چراکه نزدیکدر مقایسه با دیگر شاخص "رفته کار به مصالح نظر از شده ساخته
 تر نمودن شاخص مذکور نقش داشته است.وسازهای شهری در برجستهروز و تأسی گرفتن از ساختاز حیث دسترسی به مصالح به

 های روستاهای مقصد گردشگری و شاهد در پیراشهر بیرجندزیست پذیری سکونتگاه "کالبدی"های بعد وضعیت شاخص. 10جدول 

 گویه

ص 
اخ

ش

ی
ار

آم
 

 وستای شاهدر روستای مقصد گردشگری

 کم خیلی کم میانگین خیلی زیاد زیاد متوسط کم خیلی کم
متو
 سط

 میانگین خیلی زیاد زیاد

 و پارک به افراد دسترسی
 سبز فضای

 19 17 22 5 7 فراوانی
5/3 

10 4 9 12 0 
7/2 

 0 3/43 7/25 4/11 6/28 1/27 3/24 4/31 1/7 10 درصد

 ورزشی امکانات به دسترسی
 15 14 32 5 4 فراوانی

4/3 
7 10 5 13 0 

7/2 
 0 1/37 3/14 6/28 20 4/21 20 7/45 1/7 7/5 درصد

 فاضلاب تخلیه سامانه ایجاد
 زباله دفع و آوری جمع

 6 37 12 13 2 فراوانی
5/3 

5 4 11 13 2 
1/3 

 7/5 1/37 4/31 4/11 3/14 6/8 9/52 1/17 6/18 9/2 درصد

 زیبایی نظر از افراد رضایت
 تاروس

 37 12 8 10 3 فراوانی
4 

4 9 7 3 10 
2/3 

 3/30 1/9 2/21 3/27 1/12 9/52 1/17 4/11 3/14 3/4 درصد

 بهداشتی سرویس امکانات
 افراد برای حمام و

 41 19 8 0 2 فراوانی
4/4 

5 2 7 8 13 
6/3 

 1/37 9/22 20 7/5 3/14 6/58 1/27 4/11 0 9/2 درصد

 منابع به افراد دسترسی
 نفت و گاز و برق ژیانر

 49 18 3 0 0 فراوانی
8/3 

2 0 6 7 20 
3 

 1/57 20 1/17 0 7/5 70 7/25 3/4 0 0 درصد
 ساخته هایخانه کیفیت

 کار به مصالح نظر از شده
 رفته

 22 14 34 0 0 فراوانی
7/4 

5 2 17 9 2 
2/4 

 7/5 7/25 6/48 7/5 3/14 4/31 20 6/48 0 0 درصد

 از رضایت"های مورد مطالعه در پیراشهر بیرجند نشان داد که شاخص بعد اقتصادی زیست پذیری سکونتگاه هایمقایسه شاخص
درصد  4/51و در روستاهای شاهد  "متوسط"درصد  1/67وستاهای مقصد گردشگری های ردر سکونتگاه" انداز پس و درآمد میزان

و در روستاهای  "متوسط"درصد گزینه  3/54تاهای مقصد گردشگری های روسدر سکونتگاه" زندگی هایهزینه "است.  "خیلی کم"
درصد افراد مورد  7/75های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه"اقتصادی نابرابری"است.  "متوسط"درصد افراد  1/53 شاهد

های روستاهای مقصد در سکونتگاه" مسکن قیمت "است.  "متوسط"درصد گزینه  4/46روستاهای شاهد و در  "متوسط"مطالعه 
 اراضی قیمت"است.  "خیلی زیاد"درصد گزینه  1/57روستاهای شاهد و در  "زیاد"عه درصد افراد مورد مطال 1/37گردشگری 

درصد  9/46و در روستاهای شاهد  "زیاد"درصد افراد مورد مطالعه  9/52های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه "کشاورزی
درصد افراد مورد مطالعه  8/47های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه" افراد شغل از رضایت"است.  "متوسط"گزینه 
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های روستاهای مقصد در سکونتگاه" افراد بین در فقر احساس"است.  "متوسط"درصد گزینه  4/31روستاهای شاهد و در  "متوسط"
 بهبود جهت در انگیزه ایجاد"است.  "کم"درصد گزینه  40شاهد و در روستاهای  "کم"درصد افراد مورد مطالعه  40گردشگری 

و در روستاهای  "خیلی زیاد"درصد افراد مورد مطالعه  4/61های روستاهای مقصد گردشگری در سکونتگاه " افراد بین در کار وضعیت
وضعیت روستاهای  توان گفتاست. براساس محاسبات می "خیلی زیاد"درصد گزینه 6/28و  "متوسط"ینه درصد گز 6/28شاهد 

تر است. همچنین در روستاهای گردشگرپذیر پیرامون شهر مقصدگردشگری از حیث بعد اقتصادی نسبت به روستاهای شاهد مطلوب
 دارای بالاترین میانگین بوده است. " افراد بین در کار وضعیت بهبود جهت در انگیزه ایجاد"بیرجند، در بعد اقتصاد شاخص 

 پیراشهربیرجندگردشگری و شاهد درروستاهای مقصد های پذیری سکونتگاهزیست "اقتصادی"های بعد وضعیت شاخص. 11جدول 

 گویه
شاخص 

 آماری

  روستای شاهد  روستای مقصد گردشگری

خیلی 
خیلی  زیاد متوسط کم کم

خیلی  میانگین زیاد
خیلی  زیاد متوسط کم کم

 میانگین زیاد

 انداز پس و درآمد میزان از رضایت
 6 0 47 15 2 اوانیفر

9/2 
18 0 17 0 0 

2 
 0 0 6/48 0 4/51 6/8 0 1/67 4/21 9/2 درصد

 زندگی هایهزینه
 8 22 38 2 0 فراوانی

5/2 
9 0 17 3 3 

3/3 
 4/9 4/9 1/53 0 1/28 4/11 4/31 3/54 9/2 0 درصد

 4 11 53 2 0 فراوانی *اقتصادی نابرابری
8/2 

8 0 13 3 4 
2/3 

 3/14 7/10 4/46 0 6/28 7/5 7/15 7/75 9/2 0 درصد

 18 26 23 0 3 فراوانی *مسکن قیمت
2/2 

0 4 3 8 20 
7/1 

 1/57 9/22 6/8 4/11 0 7/25 1/37 9/32 0 3/4 درصد

 16 37 17 0 0 فراوانی *کشاورزی اراضی قیمت
2 

2 1 15 11 3 
6/2 

 4/9 4/34 9/46 1/3 3/6 9/22 9/52 3/24 0 0 درصد

 افراد شغل از ضایتر
 5 18 32 10 2 فراوانی

2/3 
9 9 11 4 2 

5/2 
 7/5 4/11 4/31 7/25 7/25 5/7 9/26 8/47 9/14 3 درصد

 7 4 21 28 10 فراوانی *افراد بین در فقر احساس
4/3 

1 14 4 7 9 
7/2 

 7/25 20 4/11 40 9/2 10 7/5 30 40 3/14 درصد

 وضعیت بهبود جهت در انگیزه ایجاد
 افراد بین در کار

 43 10 9 8 0 فراوانی
2/4 

9 3 10 3 10 
1/3 

 6/28 6/8 6/28 6/8 7/25 4/61 3/14 9/12 4/11 0 درصد

های روستاهای مقصد گردشگری و شاهد پذیری سکونتگاهزیستهای ن کولموگروف اسمیرنوف توزیع دادهبر اساس خروجی آزمو
مقایسه زیست  کند بنابراین جهتاز توزیع نرمال تبعیت می ی، زیست محیطی، کالبدی، اقتصادیدر پیراشهر بیرجند در چهار بعد اجتماع

 های مستقل استفاده شده است.نمونه Tهای روستاهای مقصد گردشگری و شاهد در پیراشهر بیرجند از آزمون پذیری سکونتگاه

های روستاهای مقصد یست پذیری سکونتگاهزخروجی آزمون کولموگروف اسمیرنوف جهت بررسی نرمال بودن . 12جدول 

 گردشگری و شاهد در پیراشهر بیرجند در چهار بعد اجتماعی، زیست محیطی، کالبدی، اقتصادی

 
 روستای شاهد روستای مقصد گردشگری

 Sig مقدار آماره آزمون Sig مقدار آماره آزمون

 200/0 161/0 088/0 154/0 شاخص اجتماعی

 200/0 161/0 2/0 139/0 شاخص زیست محیطی

 200/0 153/0 08/0 164/0 شاخص کالبدی

 083/0 153/0 200/0 140/0 شاخص اقتصادی

های روستاهای مقصد گردشگری و شاهد در پذیری سکونتگاهزیستسه های مستقل و مقاینمونه tبر اساس خروجی آزمون 
شود در همه ابعاد مورد بررسی وضعیت زیست صادی نتیجه میمحیطی، کالبدی، اقتپیراشهر بیرجند در چهار بعد اجتماعی، زیست 

 های روستاهای شاهد در پیراشهر بیرجند است.پذیری سکونتگاهتاهای مقصد گردشگری بهتر از زیستهای روسپذیری سکونتگاه

                                                 
 ها بوده است.آل آن، معکوس دیگر شاخصمنفی بودن ایده به دلیل کدگذاری این شاخص 
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و در  3/4د گردشگری پذیری در روستاهای مورد مطالعه نیز نشان داد که در روستاهای مقصبررسی و مقایسه میانگین کلی زیست
 بوده است. 1/3روستاهای شاهد 

های روستاهای مقصد گردشگری و شاهد در پذیری سکونتگاهنمونه های مستقل جهت مقایسه زیست t. خروجی آزمون 13جدول 

 پیراشهر بیرجند در چهار بعد اجتماعی، زیست محیطی، کالبدی، اقتصادی

 t Sigآماره  میانگین تعداد نوع روستا متغیر

 شاخص اجتماعی
 000/0 410/4 38/4 70 مقصد گردشگری

 62/3 35 شاهد

 شاخص زیست محیطی
 004/0 017/3 10/4 70 مقصد گردشگری

 49/3 35 شاهد

 شاخص کالبدی
 000/0 962/3 89/3 70 مقصد گردشگری

 20/3 35 شاهد

 شاخص اقتصادی
 013/0 569/2 90/2 70 مقصد گردشگری

 59/2 35 شاهد

های مقصد گردشگری در پیراشهر بیرجند محاسبه پذیری سکونتگاهدر نهایت به کمک روش تاپسیس خاکستری، ضریب زیست
نیز در جدول زیر نشان داده شده و در نقشه نیز، موقعیت روستاها نمایش داده شده است. طبق قاعده،  Ciشده است که نتایج شاخص 

توان شاهد آباد سادات میسان در روستاهای بجد و حسینباشد. بدینپذیری میین سطح زیستمعرف بالاتر Ciترین مقدار پایین
 پذیری در مقایسه با دیگر روستاهای گردشگرپذیر پیراشهر بیرجند بود.کیفیت بالای سطح زیست

 ریخروجی تاپسیس خاکست -های مقصد گردشگری در پیراشهر بیرجندپذیری سکونتگاه. شاخص زیست14جدول 

 Ci نام روستا Ci نام روستا

 95/0 کاسه سنگ 75/0 مرک

 1/1 شوکت آباد 5/1 شکرآب

 49/0 بجد 5/2 آبادمهدی

 3 مزگ 2 آبادشریف

 8/2 رزگ 2/1 کلاته بجدی

 54/0 حسین آباد سادات 3 پسوج

 88/0 شمس آباد 2/2 رقویی

 
 راشهر بیرجند. سطح بندی زیست پذیری روستاهای مقصد گردشگری در پی8شکل 
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      گیرینتیجه
ها در راستای حفظ تعادل فضایی و همچنین توسعه یکپارچه پایداری مناطق روستایی و سپس ماندگاری جمعیت در این سکونتگاه

ناطق پذیربودن مای مطرح است. در این راستا زیستپردازان توسعه منطقهریزان و نظریهفضایی به عنوان هدف ایده آل از سوی برنامه
های نماید. بنابراین ارتقای شاخصدر عرصه سرزمین جلوگیری می "افول روستا"روستایی شرط اول و با اهمیت است که از پدیده 

پذیر کردن روستاها راه حلی کاربردی برای برطرف کردن بسیاری از اقتصادی، اجتماعی و زیست محیطی و کالبدی به منظور زیست
ای بهبود بخش به ابعاد یاد شده، تاکنون اثرات آید. گردشگری پایدار به عنوان زمینهستایی به حساب میهای توسعه پایدار روچالش

های مقصد پذیری سکونتگاهبا رویکردی تطبیقی به تحلیل اثرات گردشگری بر زیستای داشته است که در این تحقیق اثبات شده
 غیرمقصد گردشگری( پرداخته شد. روستای شاهد )روستاهایگردشگری در پیراشهر بیرجند و مقایسه آن با تعدادی 

پذیری روستاهای مقصد گردشگری در پیراشهر بیرجند با روستاهای شاهد دارای تفاوت های به دست آمده وضعیت زیستطبق یافته
چهارگانه زیست پذیری در روستاهای مقصد گردشگری بیشتر بوده است؛ همچنین بین ابعاد معناداری است و شاخص کلی زیست

پذیری )اجتماعی، زیست محیطی، کالبدی و اقتصادی( تفاوت معناداری برقرار است و در بین آنها، بیشترین امتیاز مربوط به بعد 
پذیری روستاهای مقصد گردشگری در پیراشهر بیرجند موید وجود افتراق مکانی و مطلوبیت ماعی بوده است. تحلیل مکانی زیستاجت

باشد. بعلاوه، عامل نزدیکی به شهر نیمه جنوبی پیرامون شهر بیرجند )روستاهای با موقعیت عمدتا کوهستانی( می شاخص مذکور در
 پذیری داشته باشد.بیرجند )فاصله فیزیکی( نیز توانسته نقش قابل توجهی در بهبود شاخص زیست

( انجام شده 1401( و قاسملو و همکاران )1391ران )مطالعات قبلی که توسط عنابستانی و همکا اباین پژوهش  با مقایسه نتایج 
پذیری در فضاهای پیراشهری نیز توان به دو نتیجه رسید: اول اینکه همسو با نتایج تحقیقات گذشته، گردشگری بر زیستمی است

گیرد که های پیراشهری صورت میتأثیر مثبت دارد و این تأثیر مستقیماً با مکانیزم تغییرات در وضعیت اشتغال و درآمد اهالی سکونتگاه
پذیری فضاهای ( نیز بر آن اذعان شده است؛ و دوم اینکه، تأثیرگذاری گردشگری بر زیست1398در مطالعه علویزاده و همکاران ) قبلاً

 و زیستاست به صورتی که در مطالعات قبلی، اثرگذاری گردشگری در ابعاد کالبدی  "تابعیت مکانی و جغرافیایی"روستایی دارای 
پذیری دارای بالاترین امتیاز است. همچنین از دیگر نتایج تحقیق این است محیطی برجسته بوده و در این تحقیق، بعد اجتماعی زیست

تواند نقش کلیدی در تغییر و بهبود های کسب وکار در فضاهای روستایی به ویژه پیراشهر میسازی زمینهدهد متنوعکه نشان می
ها در یک یا چند گذاریبعدی اقتصاد یا محدود نمودن سیاستها داشته باشد و اتکا بر کارکرد تکری سکونتگاهپذیوضعیت زیست

پذیر و پایدار شود. به علاوه، همان طور که در تواند منجر به سکونتگاه زیستبخش سنتی اقتصادی نظیر کشاورزی و دامداری نمی
پذیرنمودن تواند منجر به زیسته که عامل دسترسی به خدمات در روستاها به تنهایی نمی( اذعان شد1392مطالعه خراسانی و رضوانی )

ها گردد، بایستی به نظام مدیریت و اجرایی کشور پیشنهاد نمود که راه استیلای پایداری و زیست پذیری روستاها، ابتدا در این سکونتگاه
های روستایی و پیراشهری است. در این های توسعه در سکونتگاهمههای توسعه و سپس اجرای یکپارچه برناگذاری تنوع سیاست

 توان پیشنهاد نمود:خصوص برای محدوده مورد مطالعه می
های سیاستی در حیطه توسعه گردشگری به ویژه برای فضاهای از محتوای سند آمایش استان خراسان جنوبی رویکردها و رهیافت -

بندی های اجرایی و برنامه زمانیاتی متناظر آن نیز احصا شود که در آن، نظام تقسیم کار دستگاهپیراشهری استخراج شود و برنامه عمل
ریزی شده در آن های طرحها نیز تعیین شده باشد؛ همچنین این برنامه بایستی رهنمودی برای سند توسعه شهرستان و سیاستفعالیت

 نیز باشد؛

توجهی از شهروندان بیرجندی به سوی فضاهای پیرامونی، نیاز است برنامه راهبردی باتوجه به تورم و گسیل شدن جمعیت قابل  -
 کارآفرینی گردشگری شهرستان بیرجند تدوین شود و فرمانداری به عنوان متولی آن، اقدام به اجرایی نمودن سند نماید.

 منابع
 .(های پیراشهری بیرجندمطالعه موردی: سکونتگاه)ستاییهای دوم در نواحی روآسیب شناسی توسعه و گسترش خانه(. 1401آهنی، مریم. )

 ریزی روستایی، گروه جغرافیا، دانشکده ادبیات و علوم انسانی، دانشگاه بیرجند.پایان نامه کارشناسی ارشد جغرافیا و برنامه
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روستاهای پیرامونی شهر بیرجند.  مورد-(. خزش شهری و پیامدهای آن در توسعه پایدار روستایی1392پور، محمد. )افراخته، حسن و حجی
 https://www.sid.ir/paper/495458/fa. 159-186(. 39)11، جغرافیا)فصلنامه بین المللی انجمن جغرافیای ایران(

: بخش ی)مطالعه مورد یشهر یهاطیدر مح یریپذ ستی(. شاخص ز1394. )هزادب ،یو شاه مراد صغرا لیلو، ع یسیع ؛یومرثک راندوست،یا
  dor: 20.1001.1.23452870.1394.4.13.7.4  .120-102(، 13)4 ،یشهر تیریاقتصاد و مدشهر مقدس قم(.  یمرکز

 .(آباد غرب سلامنمونة مطالعه: شهرستان ا) یپژوه ندهیبراساس اصول آ ییمناطق روستا یریپذ ستیز یوهایسنار نیتدو(. 1398ایمانی، بهرام. )
 doi: 10.22108/gep.2020.120585.1240. 56-35(. 4)30، ریزی محیطیجغرافیا و برنامه

بر روی کیفیت زندگی ساکنین های دوم  ارزیابی اثرات گردشگری خانه(. 1397) .ریباعباسی، ف و لیرضارابط، ع ؛مشیدعینالی، ج ؛عظمبیگدلی، ا
 . 199-216 ،(1)13  ،های انسانیریزی سکونتگاهمطالعات برنامه. (مطالعه موردی: دهستان سعیدآباد، شهرستان ایجرود)دائمی 

 https://jshsp.rasht.iau.ir/article_540512.html 

  .51-37(، 12)4، فصلنامه بازاریابی پارس مدیرکاربرد تئوری خاکستری در مدیریت بازاریابی. (. 1397ی، آرش. )حبیب
https://ensani.ir/file/download/article/1589960795-10063-12-5.pdf 

 .197-219(. 2)2، توسعه فضاهای پیراشهری. های معیشتی پیراشهر بیرجندفضایی سرمایه -(. تحلیل مکانی1399. )حمدم ،ورپحجی
dor: 20.1001.1.26764164.1399.2.2.12.1 

پذیری روستاهای  سنجش و ارزیابی زیست (.1391) جتبی.و رفیعیان، م سنحیدمطیعی لنگرودی، س ؛ضارحمدرضوانی، م ؛میناحمدخراسانی، م
 doi: 10.22059/jrur.2013.30233. 104-79(.4)3، های روستایی پژوهش  .پیرامون شهری )مطالعة موردی: شهرستان ورامین(

هی روستایی پیرامون شهری پذیری در سکونتگاههای زیست(. سنجش و ارزیابی مولفه1392خراسانی، محمدامین و رضوانی، محمدرضا. )
  doi: 10.22059/jrd.2013.35613  .89-110(. 1)5، توسعه محلی .)ورامین(

 پذیر در کیفیت زندگی روستاهای مقصد گردشگری(. نقش گردشگری مسئولیت1398نژاد، حسین و کریمی، مینا. )حاتمی ؛انه، علیرضاآستدربان
 http://serd.khu.ac.ir/article-1-3400-fa.html  .43-66(. 3)8 اقتصاد فضا و توسعه روستایی،)مورد شهرستان گرگان(. 

سازی مسکن روستایی در  مقاوم(. نقش 1397رضا. ) ،طالبی فردی و مهد ،پورطاهری ؛حبیب ،لطفی مهروئیه ؛عبدالرضا ،الدین افتخاری رکن
  .556-543(. 3)13، های انسانیهاریزی سکونتگمطالعات برنامه .پذیری روستاها )مطالعه موردی: دهستان مهروئیه(زیست

https://jshsp.rasht.iau.ir/article_545182.html 

، معاونت آمار و اطلاعات، نشر 1400سالنامه آماری استان خراسان جنوبی سال .(1401ریزی استان خراسان جنوبی. )سازمان مدیریت و برنامه
 بودجه کشور.سازمان برنامه و 

 ییروستا یدر نواح یو حس تعلق مکان سمی(. وندال1399)حمد. پور، میحج میده وح ،یمحمود ؛میدح ،یرآبادیخ ؛مدالهح ،یداریق یسجاس
  doi: 10.29252/jspi.11.1.89 .89-122(.1)11 ،رانیا یمسائل اجتماع .رجندیب راشهریپ

مطالعه موردی ) پذیریهای زیستبندی روستاها براساس شاخص(. رتبه1398صادقلو، طاهره و محمودی، حمیده. ) ؛سجاسی قیداری، حمداله
  doi: 10.22059/jhgr.2017.62543 .129-144(، 1)51، های جغرافیایی انسانیپژوهش (.آباد شهرستان آزادشهردهستان نظام

: ی)مطالعه مورد ییروستا یهاسکونتگاه یریپذستیز لی(. تحل1398. )رضیهم پور،یو عل لهاما ،یمیابراه ؛مانهس ومرث،یک ؛میرایدس زاده،یعلو
 https://www.sid.ir/paper/236464/fa .114-97(. 2)25، ییروستا یزیرپژوهش و برنامهشهرستان کاشمر(.  یروستاها

های روستایی پیرامون کلان تبیین زیست پذیری محیطی سکونتگاه(. 1400نصرلله. ) ،ی هشجینئعیسی و مولا ،پوررمضان ؛مریم ،پورعلینقی
 doi: 10.22059/jhgr.2018.255494.1007676 .1-22(، 1)53، های جغرافیای انسانیپژوهش ت.شهر رش

 یتوسعه گردشگر یطیمح ستیو ز یکالبد ،یاجتماع ،یآثار اقتصاد یبررس(، 1391سعیدی، عباس و درویشی، حسن. ) ؛عنابستانی، علی اکبر
 .20-1(. 2)2، ریزی فضاییبرنامه، فارس(-: دشت ارژنی)مطالعه مورد انییگردشگران و روستا دگاهیاز د ییروستا یها در سکونتگاه

    dor: 20.1001.1.22287485.1391.2.2.1.3 
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