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 چکیده
های روستایی در گرو پویایی و دوام اقتصاد آن است، تا آنجا که امروزه توسعه اقتصادی پایدار به عنوان اصلی پایداری سکونتگاه

 ریزی برای پایدارلازمه و پیش شرط اساسی برنامه .ریزی کشورهای در حال توسعه مطرح استهدف اقتصادی در برنامهترین 

ها در این بعد است. پژوهش حاضر به دنبال واکاوی و سنجش سطوح سازی اقتصادی روستاها آگاهی از جایگاه و توانایی آن

باشد. پژوهش حاضر بر اساس هدف،کاربردی و روش اقع در استان قم میهای روستایی وفضایی پایداری اقتصادی سکونتگاه

های پژوهش با دهی به شاخصهای مورد نیاز به روش اسنادی بدست آمده است. وزنتحلیلی است. داده - پژوهش توصیفی

بندی طبقهشد. برای انجام  WASPASگیری چند معیاره ها با استفاده از روش تصمیمو تحلیل داده F’ANPاستفاده از مدل 

و برای تحلیل عوامل مؤثر بر پایداری از رگرسیون خطی استفاده  GISافزار روستاهای مورد مطالعه از جنبه سطوح پایداری از نرم

بعنوان ابزار تحلیل مورد استفاده قرار گرفتند. محدوده مورد مطالعه  MATLABو  SPSSو  EXCELهایشده است. نرم افزار

های روستایی امعه آماری پژوهش روستاهای دارای سکنه استان قم هستند. نتایج تحقیق نشان داد که سکونتگاهاستان قم و ج

استان قم از نظر پایداری اقتصادی در وضعیت مطلوبی قرار ندارند؛ از نظر سطوح پایداری نیز روستاهای مورد مطالعه تفاوت قابل 

روستا( از 125درصد ) 4/68بری فضایی از جنبه سطوح پایداری اقتصادی است. دهنده نابراتوجهی با یکدیگر داشته که نشان

 21درصد ) 7/11روستا( در طبقه نسبتاً پایدار و  34درصد ) 9/18روستاهای مورد مطالعه در طبقه ناپایدار و پایداری پایین، 

یرگذاری عوامل مورد بررسی نیز به یک میزان نبوده روستا( از روستاهای مورد مطالعه در طبقه پایدار قرار دارند. همچنین میزان تأث

تأثیر گذاری  "برخورداری از منابع تولید زراعی و باغی"و  "مندی خانوارها روستایی از زمینبهره"است، به نحوی که عامل 
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 مقدمه
. توزیع نامتعادل خدمات (Cai et al, 2009: 89)توسعه نامتوازن مناطق، از موانع اصلی حصول پایداری و پیشرفت یکپارچه است 

تواند سوم است که در تمام اشکال و سطوح میهای عمده کشورهای جهان ای از ویژگیهای منطقهو امکانات و عدم تعادل
. عدم دسترسی عادلانه به مواهب توسعه در میان کشورهایی (Nazmfar, 2017: 161)پیامدهای ناگواری به همراه داشته باشد 

کشور . در (Maleki, 2014: 7) شود، وضعیت حادتری داردها مناطق روستایی وسیعی را شامل می)همچون ایران( که قلمرو آن
های شهری اختلاف زیادی دارند، فاصله و شکاف بین خود ایران، نواحی روستایی علاوه بر اینکه از نظر سطوح توسعه با سکونتگاه

های روستایی بیش از هر . به نحوی که سکونتگاه(Taleshi & Amirfakhriyan, 2012: 108)ها نیز در خور تأمل است آن
توان در پایین های این ناپایداری را می. علائم و نشانه(Saeidi, 2008: 310)اند گر شدهدار جلوههای ناپایزمانی به عنوان عرصه

مندی از مناسب از منابع آب سطحی و بودن سطح اشتغال، پایین بودن دستمزدها، عدم تنوع اشتغال، فرسایش خاک، عدم بهره
ای از این ناپایداری، ناشی از ضعف در ابعاد . بخش عمده(Saeidi,1998: 92)زیرزمینی، تخریب پوشش گیاهی و... مشاهده نمود 

. اگر هدف توسعه پایدار را استفاده معقول و مناسب از منابع طبیعی بدانیم، بنابراین (Basiago, 1999: 146)اقتصادی روستاهاست 
ایر ابعاد نیز تحت تأثیر قرار گرفته و و با حصول پایداری اقتصادی، س (Asgarzadeh, 2002: 5)یک پدیده عمدتاً اقتصادی است 

 . (Midmore  & Whittaker, 2000: 174)به مرور به سمت پایداری میل خواهند کرد 
باشد. زیرا ریزی جهت تقویت نظام اقتصادی روستاها جهت دستیابی به توسعه پایدار لازم و ضروری میبر این اساس برنامه

/ جنبی مبتنی بر منابع و تولیدات موجود احیا کند. به  های فرعیاز طریق گسترش فعالیت اقتصاد سالم روستایی قادر است خود را
یابد و توسعه را در این بعد با گذاری همراه با نظارت و کنترل محلی تکنولوژی افزایش میموازات پایدار شدن اقتصاد، وجوه سرمایه

های روستایی هایی که در سکونتگاهای از مشکلات و نارساییعمده. بخش (Anabestani et al, 2011: 119)آورد خود همراه می
. دوام و پایداری هر (Farahani, 2006: 11)ها دارد ناپایداری اقتصادی آن شود ریشه دردر کشورهای درحال توسعه مشاهده می

 ترین هدف اقتصادی در برنامهعنوان اصلی روستا درگرو پویایی و دوام اقتصاد آن است، تا آنجا که امروزه توسعه اقتصادی پایدار به
ریزی . لازمه و پیش شرط اساسی برنامه(Yahya Abadi & Dadfar, 2008: 77)ریزی کشورهای درحال توسعه مطرح است 

ها دراین بعد است. به عبارتی تا زمانی که جایگاه نواحی و برای پایدارسازی اقتصادی روستاها آگاهی ازجایگاه و توانایی آن
توان برای رفع معظلات و های روستایی از نظر سطوح پایداری اقتصادی به درستی  تعیین نشده باشد، به درستی نمیسکونتگاه

 مشکلات موجود اقدام کرد. 
ریزی و پرداختن به موضوع مهم ارزیابی پایداری ما را قادر خواهد ساخت تا با داشتن دانش کافی از سرزمین مطالعه شده به برنامه

. با توجه به ضرورت توزیع عادلانه امکانات (Roknoddin Eftekhari & Agha yari, 2007: 31)مدیریت آن پرداخته شود 
مادی در راستای توسعه عدالت اجتماعی، بدیهی است که کسب اطلاعات مطمئن در خصوص نسبت توسعه اقتصادی مناطق 

. بر این اساس پژوهش حاضر به دنبال واکاوی و (Faizie Zadeh et al, 2012: 3)جغرافیایی از اهمیت بالایی برخوردار است 
باشد؛ این پژوهش، به دنبال پاسخگویی به های روستایی واقع در استان قم میسنجش سطوح فضایی پایداری اقتصادی سکونتگاه

 های زیر است:سؤال
  روستاهای استان قم از نظر پایداری اقتصادی در چه سطحی قرار دارند؟ - 
 این پایداری از چه الگوی فضایی تبعیت کرده است؟ و  -
 عوامل مؤثر بر این پایداری کدامند؟ -

ها در ارتباط با توسعه پایدار روستایی دهد که بیشتر این پژوهشبررسی مطالعاتی که در حیطه پایداری انجام شده است نشان می
  اجتماعی -اقتصادی  میزان پایداری( در پژوهشی به ارزیابی 1385ی )انبوده و کمتر به ابعاد اقتصادی آن تأکید شده است. فراه

روستاهای شهرستان   اجتماعی -اقتصادی  میزان پایداریپرداخته و  با استفاده از تکنیک بارومتریروستاهای شهرستان تفرش 
صادی را برای پایداری نواحی روستایی، تأثیر عوامل اقت وتفرش را با توجه به دو شاخص رفاه بشری و رفاه اکوسیستم معین کرده 

( در پژوهشی به ارزیابی وضعیت پایداری اقتصادی و سطح 1389بیش تر از سایر عوامل دانسته است. قدیری معصوم و همکاران )
ضعیت که روستاهای مورد مطالعه در و اند. نتایج این تحقیق نشان داده بندی روستاهای کوهین در شهرستان کبودرآهنگ پرداخته

( در پژوهشی به ارزیابی پایداری اقتصادی در 1391درصد ناپایدار هستند. عنابستانی و همکاران ) 60متوسط و پایین قرار داشته و 
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روستای مورد مطالعه سه ورستا  20اند. نتایج این تحقیق نشان داده که از میان روستاهای بخش جعفرآباد در استان قم پرداخته
های مورد استفاده دانش اند. همچنین در میان شاخصر و سه روستا در سطوح پایین پایداری اقتصادی قرار داشتهدارای اقتصاد پایدا

( 1394اند. افراخته و همکاران )بومی، سرمایه گذاری در کارهای تولیدی، و تسهیلات بانکی از سطح پایداری بالاتری برخوردار بوده
اند. نتایج این تحقیق نشان داده است های روستایی شهرستان رضوانشهر پرداختهسکونتگاهدر پژوهشی به تحلیل پایداری اقتصادی 

(، با استفاده از 2007و همکاران ) 1بل روستاهایی که در موقعیت جلگه ای قرار دارند از ضریب پایداری اقتصادی بالاتری قرار دارند.
اساس عملکرد این های کانادا را بر انادا مورد مطالعه قرار داده و ایالتهای  اجتماعی و اقتصادی را در کتحلیل چند معیاره، شاخص

و همکاران  2هوبی اجتماعی بالا، متوسط و پایین را شناسایی نمودند. - بندی نموده و مناطق با توسعه اقتصادیها طبقهشاخص
و اجتماعی را در پایداری اقتصادی نواحی  های اقتصادی( در تحقیقی با استفاده از تحلیل سلسله مراتبی عملکرد شاخص2007)

سکونتگاه  79(، در پژوهشی به سنجش پایداری 2008و همکاران ) 3اند. مولسروستایی در انگلستان را مورد مطالعه قرار داده
باط مستقیمی اند. نتایج این پژوهش نشان داده است که میان جمعیت و سطح پایداری روستاها ارتروستایی در کشور ایرلند پرداخته

گیرند وجود دارد و هرچه روستایی جمعیت بیشتری داشته باشد پایدارتر است اما همه روستاهایی که در یک گروه جمعیتی قرار می
به یک اندازه پایدار نیستند. در این تحقیق روستاهای مورد مطالعه بر اساس توسعه اقتصادی سطح بندی شده و مناطق با توسعه 

 ی نمودند.پایین را شناسای

 برخلاف نیز روستایی توسعه روستایی است. توسعة از جمله های توسعه،و برنامه هافعالیت تمامی سرلوحه پایداری موضوع امروزه

های مؤلفه و ابعاد دربردارندة که است نگرو نظامیکل بررویکردی مطلوب )توسعه پایدارروستایی( مبتنی رهیافت درچارچوب گذشته،
 نهادی(، و و اقتصادی اجتماعی، شناختی،هاست )ابعاد بومآن میان موزون وهم پیوندی روستایی توسعة نظام ندةشکل ده بنیادی

از  جزئی مثابه به انسان تلقی نیست. دیگری نفع به تقلیل یا حذف قابل داشته، را خاص خود اهمیت بعد هر که رو آن از موزون
 از کدام هر در توسعه اهداف تحقق شرط اصلی توازن، برقرارکنندة اصلی عنصر ابهمث به انسان محوریت حال، عین در و زیست بوم

. توزیع مناسب و عادلانه، مصرف عقلانی و (Ghadiri Masuom et al, 2010: 2) است روستایی پایداری نظام کنندة تعیین ابعاد
باشد. ، مرتبط با بعد اقتصادی توسعه پایدار میبهینه ازمنابع مادی و طبیعی و صرفه جویی در استفاده از منابع کمیاب زندگی

توان گفت که توسعه باشد؛ لذا میبرداری ازمنابع میهمچنین یکی از اهداف اصلی توسعه پایداربرقراری عدالت بین نسلی در بهره
رشد عادلانه و متوازن جامعه  توان در ایجادپایدار عمدتاً با عوامل اقتصادی در ارتباط است. بر همین اساس پایداری اقتصادی را می

. پایداری اقتصادی (Hopwood et al 2005: 38)ها در طول زمان تعریف نمود مندی تک تک انسانانسانی و تضمین بهره
گردد. لذا موقعیتی را پایدار گویند که مطلوبیت  یابد، تفسیر می عمدتاً به عنوان شرایط رفاه اقتصادی که در طی زمان کاهش نمی

های تولید و رشد اقتصادی برای آینده همچنان پایدار باقی بماند و بنابراین برای توسعه  در طی زمان کاهش نیابد و فرصت جامعه
 ,You & Zhang)ای استفاده کرد که در ظرفیت بازسازی و بازتولید منابع اختلاف ایجاد نکند  اقتصادی باید از منابع به شیوه

مندی از درآمدی کافی و ثابت برای همه افراد یک جامعه یداری اقتصادی را پایداری تولید و بهرهتوان پا. به عبارتی می(5 :2017
ثبات  "، "عدالت اقتصادی"توان ارکان پایداری اقتصادی را . با توجه به این تعریف می(Plumer et al, 2018: 309)دانست 

تصادی در مناطق روستایی به معنی تقویت مبانی اقتصاد و پایداری اقدانست.  "بهره وری"و  "، کارآیی اقتصادی"اقتصادی
از نظر دسترسی به معیشت پایدار، در امور مستمر و با ثبات، اشتغال سودمند و منابع مالی قابل اتکا و   دستیابی به امنیت اقتصادی

 . عامل(Ghadiri Masuom et al, 2010: 10)مندی از منابع انسانی است در نهایت فناوری مقتضی و همساز با محیط و با بهره

 مداوم رشد محصولات، ثبات قیمت و تولید تنوع روستایی، تولید نظام و توانمندسازی روستاییان روستایی، اقتصاد پایداری اصلی

به  ی. در این میان ارزیابی پایداری اقتصاد(Shayan et al, 2012: 77)است  طبیعی مخرب عوامل برابر مقاومت در و کنترل تولید،
هایی را اتخاذ نمایند که ضمن تضمین رشد اقتصادی بلند رساند تا تصمیمات و برنامهتصمیم گیران و سیاست گذاران یاری می

 (.Baumgärtner & Quaas, 2010: 46)فرهنگی و زیست محیطی جامعه را به خطر نیندازد  -مدت، منافع اجتماعی 

                                                 
1. Bell 

2. Huby 

3. Moles 



 1399 ، تابستان594 -581 ،2،  شماره 15دوره   ،یانسان هایسکونتگاه یزریبرنامه مطالعات                                                                                                               584

 

 روش پژوهش

تحلیلی است. جامعه آماری پژوهش، روستاهای دارای سکنه  -و روش بررسی، توصیفی پژوهش حاضر بر اساس هدف کاربردی 
های سرشماری های مورد نیاز به روش اسنادی و با استفاده از دادهها مورد بررسی قرار گرفتند. دادهاستان قم هستندکه همه آن

های ها و سازماننین مراجعه به برخی از ارگانو همچ1395و1390های های استان قم سالعمومی نفوس و مسکن، فرهنگ آبادی
بعنوان ابزار تحلیل مورد استفاده قرار گرفتند. برای تجزیه  MATLABو  SPSSو  EXCELدولتی بدست آمده است. نرم افزارهای

 های زیر استفاده شد:ها و تکنیکها از مدلو تحلیل و ارائه یافته
F’ANPها( از مدل دهی )شاخصعامل و وزنها به ها و تبدیل آنبرای ترکیب شاخص -

 استفاده شد؛ 1

 شود؛ ها تلفیق شده، شاخص نهایی توسعه تعیین میشاخص WASPASبا استفاده از روش  -

 انجام  شد؛ ARC GISتعیین الگوی فضایی پایداری اقتصادی، در محیط نرم افزار  -

 ز رگرسیون خطی استفاده شد.برای سنجش میزان اثرگذار عوامل در شاخص نهایی توسعه ا -

این مدل دارای دو بخش  شود.به اختصار به معرفی این مدل و فرایند انجام آن پرداخته می F’ANPبا توجه به جدید بودن مدل 
شود. در بخش های تشکیل دهنده هریک از ابعاد شناسایی میاصلی است. در بخش اول با استفاده از تحلیل عاملی ابعاد و شاخص

شود و با ای تبدیل شود تا نتایج بدست آمده از تحلیل عاملی به یک مدل شبکهای استفاده میاز روش فرایند تحلیل شبکهدوم 
های های تبیین کننده موضوع مورد بررسی، با درنظر گرفتن ارتباط بین شاخصضریب اهمیت نسبی شاخصANP استفاده از روش

ن اساس پیش از بکارگیری روش تحلیل عاملی شرایط لازم برای بکارگیری این روش، با بر ای تبیین کننده موضوع، محاسبه شوند.
 (Sig>0.05)ها کنترل شد. آزمون بارتلت ، درمورد تناسب کلی نمونه(KMO)اولیکن -یرمه-معیارکایسر استفاده از آزمون بارتلت و

هایی که باید را نشان دادند. برای تعیین تعداد عامل مناسب بودن تحلیل عاملی انجام شده 724/0برابر با KMOو مقدار عددی 
و بیشتر پذیرفته  1 های دارای مقدار ویژهها در این تحلیل استخراج شوند از معیار کایسر استفاده شد و تنها عاملبرای مجموعه داده

 شده و عاملی بیشترین اولویت را دارد که بیشترین مقدار ویژه را داشته باشد.
های تشکیل دهنده هریک از ابعاد، با توجه به درصد تغییرات بدست آمده از روش تحلیل عاملی، سایی ابعاد و شاخصپس از شنا

بردار وزن عوامل از طریق نرمالیزه کردن درصد تغییرات و بردار وزن عناصر از طریق نرمالیزه کردن بار عاملی آن بدست خواهد 
شود که مجموع این موارد نرمالیزه کردن ماتریس ضرایب همبستگی محاسبه می ها از طریقآمد. همچنین ضریب اهمیت شاخص

 MATLABدهد. سپس سوپر ماتریس بدست آمده با استفاده از نرم افزار سوپر ماتریس اولیه )سوپرماتریس موزون( را تشکیل می
 شود.از سوپر ماتریس حد استخراج میها به حد رسانده خواهد شد تا سوپرماتریس حد بدست آید. در انتها وزن نهایی شاخص

های مناسب تعیین سطح پایداری معیارهای متنوعی وجود دارد؛ مناسب بودن، مشخص بودن، قابلیت اندازه برای انتخاب شاخص
تند     پذیری، حساسیت در برابر تغییرات، قابلیت دسترسی آسان و واقع گرایی از جمله این معیارها هسگیری، قابلیت کاربرد، مقیاس
(Javdan et al, 2016: 23) اند. با توجه به گستردگی محدوده مورد مطالعه و ضرورت این پژوهش، مورد توجه قرار گرفته، که در

ها با توجه به و پیشینه تحقیق و ادبیات پایداری های عینی استفاده شده است. انتخاب این شاخصبررسی تمام روستاها، از شاخص
این اساس با بررسی مطالعاتی که در حیطه پایداری و بالأخص پایداری اقتصادی صورت گرفته است شاخص گزینش شده است. بر

ها به دلیل عدم دسترسی به اطلاعات، به اند. در گام بعدی تعدادی از شاخصهایی که دارای بیشترین فراوانی بوده استخراج شده
های منطقه مورد ای پژوهش حذف شدند. در نهایت، با توجه به ویژگیهروز نبودن و فقدان اطلاعات در سطح روستا از شاخص

شاخص ملاک  15مطالعه و پس از نظرخواهی و تأیید تعدادی از کارشناسان و اساتید دانشگاهی متخصص در حیطه پایداری، 
 ارزیابی پایداری قرار گرفت. 

 

 

 

                                                 
 Zebardast, 2013 مراجعه کنید به . برای مطالعه بیشتر 1
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 های پایداری اقتصادی. شاخص1جدول 

 بعد شاخص

 زیربناییدستری به خدمات 

ی
صاد

اقت
ی 

دار
پای

 

 دسترسی به مراکز خدماتی

 خطوط ارتباطی

 دسترسی به مراکز ارتباطی

 جمعیت

 نرخ رشد

 بارتکفل

 نرخ اشتغال

 درصد زارعان باسواد

 درصد شاغلان کشاورزی به کل شاغلان

 درصد اراضی زیر کشت به کل اراضی

 درصد زمین آبی به کل اراضی

 راضی آبی به دیمدرصد ا

 درصد مساکن مقاوم به کل

 سرانه زمین
                    Source: Anabestani et al (2012); Ghadiri Masum et al (2010); Shayan et al (2012); Yari Hesar et al (2011);  
                    Shakour et al (2014); Anabestani et al (2011); Afrakhteh et al (2015); Roknoddin Eftekhari & Agha yari (2007);  
                    Faraji Sabokbar et al (2010), Zolfani & Zavadskas (2013), Pasakarnis   & Maliene (2010), Palmisano et al (2016), 

Horlings & Kanemasu (2015); Boron et al (2016); Boggia et al (2014). 

 پژوهش  قلمرو جغرافیایی
استان قم بر اساس آخرین تقسیمات سیاسی از یک شهرستان، پنج بخش )جعفرآباد، خلجستان، مرکزی، نوفل لوشاتو، سلفچگان( 

روستا تشکیل شده است. بر طبق  180و نه دهستان )جعفرآباد، دستجرد، قاهان، قمرود، قنوات، فردو، کهک راهجرد، نیزار( و 
خانوار بوده است. همچنین از  18196نفر و  62317جمعیت روستایی این استان  1395نفوس و مسکن در سال  سرشماری عمومی

درصد در بخش  7/27درصد در بخش کشاورزی،  9/48های روستایی استان نفر جمعیت شاغل در سکونتگاه 15479مجموع 
 درصد در بخش خدمات اشتغال دارند. 3/20صنعت و 

 
 رافیایی محدوده مورد مطالعه. موقعیت جغ1شکل 
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 ها و بحثیافته
 هادهی به شاخصوزن

عامنل   5)که با استفاده از روش دوران واریماکس و اعمال اینن معینار انجنام شند(،      بر اساس نتایج بدست آمده از تحلیل عاملی
 (.2 دهند )جدولها را توضیح میدرصد کل تغییرات داده 34/62بدست آمده است که تجمعاً 

 . عوامل استخراج شده به همراه بار عاملی و درصد تغییرات2ول جد

 شاخص علامت اختصادی بار عاملی درصد تغییرات عوامل

 دسترسی به خدمات رفاهی و زیربنایی

08/23 833/0 X1 دسترسی به مراکز خدماتی 

710/0 X2 دستری به خدمات زیربنایی 

856/0 X3 دسترسی به مراکز ارتباطی 

801/0 X4 جمعیت 

 برخورداری از منابع تولید زراعی و باغی

48/13 851/0 X5 درصد زمین آبی به کل اراضی 

636/0 X6 درصد اراضی زیر کشت به کل اراضی 

799/0 X7 درصد اراضی آبی به دیم 

 بهره مندی از شاغلان کشاورزی باسواد

89/10 787/0 X8 نرخ رشد 

706/0 X9 اددرصد زارعان باسو 

573/0 X10 درصد شاغلان کشاورزی به کل شاغلان 

 بهره مندی خانوارها روستایی از زمین
16/8 730/0 X11 خطوط ارتباطی 

500/0 X12 سرانه زمین 

 بهبود وضعیت مشارکت اقتصادی
72/6 462/0 X13 بارتکفل 

859/0 X14 نرخ اشتغال 

ها محاسبه شد که مجموع این موارد سوپر ماتریس اولیه ضریب اهمیت شاخص در ادامه بردار وزن عوامل، بردار وزن عناصر و
)سوپرماتریس موزون( را تشکیل داد. پس از به حد رساندن سوپرماتریس اولیه، سوپرماتریس حد بدست آمد که وزن نهایی 

 (.3ها از آن استخراج گردید )جدول شاخص

. سوپرماتریس حد3جدول  

GOAL F1 F2 F3 F4 F5 x1 x2 x3 x4 x5 x6 x7 x8 x9 x10 x11 x12 x13 x14

GOAL 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

F1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

F2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

F3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

F4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

F5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

x1 0.102894 0.270991 0 0 0 0 0.270991 0.270991 0.270991 0.270991 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

x2 0.08458 0.221532 0 0 0 0 0.221532 0.221532 0.221532 0.221532 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

x3 0.09769 0.256937 0 0 0 0 0.256937 0.256937 0.256937 0.256937 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

x4 0.095322 0.250541 0 0 0 0 0.250541 0.250541 0.250541 0.250541 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

x5 0.078614 0 0.351712 0 0 0 0 0 0 0 0.351712 0.351712 0.351712 0 0 0 0 0 0 0

x6 0.069726 0 0.310616 0 0 0 0 0 0 0 0.310616 0.310616 0.310616 0 0 0 0 0 0 0

x7 0.075578 0 0.337671 0 0 0 0 0 0 0 0.337671 0.337671 0.337671 0 0 0 0 0 0 0

x8 0.050631 0 0 0.275196 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.275196 0.275196 0.275196 0 0 0 0

x9 0.050606 0 0 0.275056 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.275056 0.275056 0.275056 0 0 0 0

x10 0.045422 0 0 0.245381 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.245381 0.245381 0.245381 0 0 0 0

x11 0.068009 0 0 0 0.500005 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.500025 0.499975 0 0

x12 0.068007 0 0 0 0.499995 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.499975 0.500025 0 0

x13 0.056455 0 0 0 0 0.499985 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.500042 0.499958

x14 0.056458 0 0 0 0 0.500015 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.499958 0.500042 
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های دسترسی به مراکز خدماتی، دسترسی به دهد که شاخصنشان میF’ANP ت آمده از مدلهای بدسوزن نهایی شاخص
نسبت شاغلان کشاورزی به کل شاغلان با  هایدرصد بیشترین وزن و شاخص 53/9و  77/9، 3/10مراکز ارتباطی و جمعیت با 

 اند.ود اختصاص دادهدرصد کمترین وزن را به خ 06/5درصد و نرخ رشد و نسبت زارعان باسواد با  54/4

های تحقیق. وزن نهایی شاخص4جدول  

 شاخص اهمیت وزن نهایی

 دسترسی به مراکز خدماتی 103/0 3/10

 دستری به تأسیسات زیربنایی 085/0 46/8

 دسترسی به مراکز ارتباطی 098/0 77/9

 جمعیت 095/0 53/9

 درصد زمین آبی به کل اراضی 079/0 86/7

اضی زیر کشت به کل اراضیدرصد ار 07/0 97/6  

 درصد اراضی آبی به دیم 076/0 56/7

 نرخ رشد 051/0 06/5

 نسبت زارعان باسواد 051/0 06/5

 نسبت شاغلان کشاورزی به کل شاغلان 045/0 54/4

 خطوط ارتباطی 068/0 8/6

 سرانه زمین 068/0 8/6

 بارتکفل 056/0 65/5

 نرخ اشتغال 056/0 65/5

 

 هاتلفیق شاخص

استفاده شده  WASPASهای تحقیق پس از اعمال وزن با هم تلفیق شدند. در این قسمت از مدل در ادامه هریک از شاخص
گیری پیچیده کارایی باشد که دارای دقت بالایی بوده و در مسائل تصمیمهای ترکیبی رایج مییکی ازمدل WASPASاست. مدل 

ای بوده و در آن تلاش های عینی و پایهگیری آن بر پایه جدیدترین دادهماتریس تصمیمهای عینی و دارد. این مدل مبتنی بر روش

WSM شده است که یک معیار ترکیبی برای تعیین اهمیت نهایی هرگزینه بکار برده شود که در این معیار ترکیبی، سهم برابری
و  1

WPM
 .(Pour Taheri et al, 2016: 124)برای ارزیابی نهایی گزینه داده شود  2

 بندی روستاهای استان قم بر حسب میزان پایداریپهنه

، روستاهای مورد مطالعه از نظر سطوح توسعه پایدار اقتصادی با WASPASدر نهایت با توجه به نمرات بدست آمده از مدل 

 بندی شدند.در چهار طبقه رتبه GISاستفاده از نرم افزار 

 

                                                 
 مدل جمع وزنی. 1
 مدل ضرب وزنی. 2
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 های روستایی استان قماه. سطوح پایداری اقتصادی سکونتگ2شکل

روستا( از روستاهای مورد مطالعه در طبقه ناپایدار و پایداری 125درصد ) 4/68دهد که بیش از بندی صورت گرفته نشان میپهنه
شود. مناطق غربی هایی از جنوب استان میپایین قرار دارند. این روستاها، بیشتر شامل روستاهای مناطق شمالی، غرب و قسمت

ن بیشتر شامل مناطق کوهستانی است و روستاهایی مستقر در این قسمت، دارای جمعیتی کمتری نسبت به سایر مناطق استان استا
هستند. روستاهایی که در قسمت شمالی استان مستقر هستند نیز به دلیل مجاورت با دریاچه حوض سلطان و محدودیت دسترسی 

روستا( از روستاهای مورد مطالعه در طبقه نسبتاً پایدار قرار  34درصد ) 9/18اند. به خاک مناسب جمعیت کمتری در خود جای داده
روستا( از روستاهای مورد مطالعه در طبقه پایدار قرار  21درصد ) 7/11اند. دارند که در مناطق مرکزی و جنوب استان استقرار یافته

 شود.دارند که مناطق شرقی استان را شامل می

های روستایی استان قمداری اقتصادی سکونتگاه. سطوح پای5جدول   

 سطح پایداری فراوانی درصد

5/25  ناپایدار 46 

9/43  پایداری پایین 79 

9/18  نسبتاً پایدار 34 

7/11  پایدار 21 

 های روستایی استان قماثرات عوامل در پایدار اقتصادی سکونتگاه
پس از تعیین سطوح پایداری اقتصادی در روستاهای مورد مطالعه با استفاده از تحلیل رگرسیون خطی به تبیین میزان تأثیر 
هریک از عوامل در میزان پایداری اقتصادی روستاهای مورد بحث پرداخته شده است. بدین منظور در ابتدا با استفاده از آزمون 

Durbin–Waston را نشان داد که استقلال  636/1متغییرها اطمینان حاصل گردید. این آزمون مقدار  از عدم خود همبستگی
میزان وابستگی عوامل به سطوح توسعه در  Betaنماید. با توجه به نتایج بدست آمده و بررسی ستون نسبی متغییرها را تأیید می

 شود.( مشاهده می6جدول )
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سطوح توسعه. میزان وابستگی عوامل مورد بررسی در 6 جدول  

 B Std. Error Beta t Sig عامل

040/0 دسترسی به خدمات رفاهی و زیربنایی  007/0  273/0  065/0  000/0  

070/0 برخورداری از منابع تولید زراعی و باغی  007/0  474/0  536/10  000/0  

46/0 بهره مندی از شاغلان کشاورزی باسواد  007/0  311/0  926/6  000/0  

ها روستایی از زمینبهره مندی خانوار  074/0  007/0  489/0  076/11  000/0  

010/0 بهبود وضعیت مشارکت اقتصادی  007/0  064/0  434/1  153/0  

( نیز با عنوان 5بیشترین و عامل ) "بهره مندی خانوارها روستایی از زمین"( با عنوان4بدست آمده عامل ) Betaبراساس میزان 
( مشتمل بر دو 4اند. عامل )ین تأثیر را در پایداری اقتصادی روستاهای مورد مطالعه داشتهکمتر "بهبود وضعیت مشارکت اقتصادی"

شاخص خطوط ارتباطی و سرانه زمین بوده است ومیانگین این دو شاخص درمیان روستاهای مورد مطالعه، تفاوت زیادی با یکدیگر 
های مورد مطالعه گذاشته است. در نقطه مقابل میانگین دو شاخص اند که در نتیجه این عامل تأثیر بیشتری بر پایداری روستاداشته

( در میان روستاهای مورد مطالعه تفاوت چندانی با یکدیگر نداشته و در نتیجه تأثیرگذاری این 5بار تکفل و نرخ اشتغال )عامل 
 عامل در پایداری اقتصادی نیز نسبت به سایر عوامل کمتر بوده است.

 
 عوامل مورد بررسی در پایداری اقتصادی  . میزان تأثیر3شکل 

 گیرینتیجه
دهد که بیش در پژوهش حاضر به تحلیل سطوح پایداری اقتصادی روستاهای استان قم پرداخته شد. نتایج این تحقیق نشان می

ناپایدار استان بیشتر در  های روستایی این استان در طبقه ناپایدار و پایداری پایین قرار دارند. روستاهایدرصد از سکونتگاه 68از 
باشد و مناطق شمالی در مجاورت دریاچه مناطق غربی و شمالی استان مستقر هستند. مناطق غربی استان بیشتر کوهستانی می

حوض سلطان است. بر این اساس روستاهایی که در این مناطق مستقر هستند به خاک مناسب و حاصلخیز دسترسی کمتری داشته 
های سرانه زمین و ها از نظر پایداری اقتصادی در سطح پایینی قرار دارند. همچنین نتایج نشان داد که شاخصو لذا این روستا

خطوط ارتباطی بیشترین تأثیر را در پایداری روستاهای مورد مطالعه داشته است. بر اساس نتایج آخرین سرشماری کشاورزی 
اند و برداران فاقد زمین بودهدرصد از بهره 3/32باشد. ستان قم عادلانه نمیصورت گرفته توزیع اراضی کشاورزی در بین کشاورزان ا

برداران بوده است. از نظر دسترسی به خطوط ارتباطی نیز درصد بهره 9/72درصد از اراضی زراعی و باغی استان قم در اختیار  2/9
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های مورد بررسی نیز نرخ اشتغال ندارند. از میان شاخص الته دسترسیفهای روستایی استان به راه آسدرصد از سکونتگاه 20بیش از 
اند. این دو شاخص در میان روستاهای مورد مطالعه تفاوت محسوسی با یکدیگر و بار تکفل کمترین تأثیر را در پایداری داشته

و متوسط نرخ اشتغال  7/3تکفلهای روستایی استان، متوسط بار اند. در میان سکونتگاهنداشته و به همین دلیل کمتر اثرگذار بوده
های روستایی استان قم از نظر پایداری اقتصادی در درصد بوده است. در مجموع نتایج تحقیق حکایت از آن دارد که سکونتگاه 89

نده دهوضعیت مطلوبی قرار ندارند؛ از نظر سطوح پایداری نیز روستاهای مورد مطالعه تفاوت قابل توجهی با یکدیگر داشته که نشان
نابرابری فضایی از جنبه سطوح پایداری اقتصادی است. همچنین میزان تأثیرگذاری عوامل مورد بررسی نیز به یک میزان نبوده 

مندی خانوارها روستایی از زمین و برخورداری از منابع تولید زراعی و باغی تأثیر گذاری بالاتری بر است، به نحوی که عامل بهره
ها بر پایداری پژوهش از نظر اثرگذاری بیشتر برخی از عوامل و شاخص این اند.های مورد مطالعه داشتهپایداری اقتصادی روستا

نژاد حاجی ،(1390) شایان و همکاران ،(1392)حصار و همکاران  یاری ،(1394) و همکاران محمدی هایپژوهش نتایج با اقتصادی
سبکبار و  فرجی پژوهش نتایج معیاره، چند گیریتصمیم هایمدل از گیریبهره نظر از همچنین. باشدمی همسو( 1389) و همکاران

 را هامدل این کارایی(، 1390) عنابستانی و همکاران ،(1391) بدری و همکاران(، 1395) جاودان و همکاران(، 1389) همکاران
دی در جهت تحقق توسعه پایدار و از سوی با توجه به نقش غیر قابل انکار پایداری اقتصا .نمایدمی تأیید پایداری سنجش برای

های معرف ابعاد دیگر وجود تفاوت قابل ملاحظه در روستاهای مورد مطالعه از نظر سطوح پایداری اقتصادی، تقویت شاخص
اند، ضروری است. بخش تری قرار گرفتهپایداری اقتصادی در روستاهای مورد مطالعه و بویژه روستاهایی که در سطوح پایین

های ترین منبع درآمدی جمعیت روستایی در استان قم، به دلیل کاهش منابع آب و خشکسالی درطی سالاورزی به عنوان اصلیکش
وری و راندمان تولید مواجه شده است. در کنار این مسائل، عدم تنوع اشتغال، کاهش درآمد، رشد جمعیت و اخیر با کاهش بهره

نماید. بر این اساس رویکرد تنوع بخشی زین برای اشتغال و درآمد روستاییان را مطرح میافزایش نیروی جوان ضرورت یافتن جایگ
های اقتصاد روستایی که بسیاری از نظریه پردازان توسعه در راستای چارچوب الگوی توسعه پایدار بر آن تأکید دارند، به فعالیت

های پایداری و نتیجه پژوهش به شرح زیر بر اساس وضعیت عاملدر انتها با توجه به مطالب عنوان شده، پیشنهادها  ضروری است.
 شود:ارائه می

 توزیع عادلانه اراضی کشاورزی میان واحدهای بهره بردار؛ -

 های مرتبط از بخش کشاورزی و اعطاء تسهیلات برای افزایش راندمان تولید؛حمایت دولت و ارگان -

 های غیرکشاورزی مانند صنایع دستی همچون قالیبافی.باتأکید برفعالیتهای اقتصادی روستاییان سازی فعالیتمتنوع -

 های اقتصادی بویژه در مناطق غربی و شمالی استان؛تقویت زیرساخت -

 احداث خطوط ارتباطی )راه آسفالته( میان روستاهای کوچک استان؛ -
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EXTENDED ABSTRACT 

Introduction  
The sustainability of Rural depends on the dynamics and sustainability of its economy. This 

idea made sustainable economic development considered as the main economic objective in the 

planning of developing countries. The essential prerequisite for planning in the economic 

stabilization of rural areas is to be aware of their status and capabilities in this dimension. In 

other words, as long as the status of rural areas and settlements is not well defined in terms of 

levels of economic sustainability, it is not possible to solve the existing problems properly. 

Addressing the subject of sustainability assessment will enable us to conduct proper planning 

and management with sufficient knowledge of the territory under the study. Given the need for a 

fair distribution of material resources in the development of social justice, it is evident that 

obtaining reliable information about the economic development of geographic areas is of great 

importance. Accordingly, the present study is to analyze and measure the spatial levels of rural 

settlements located in Qom province.  

Methodology 

The present study is applied in terms of purpose and descriptive-analytical in terms of the 

method of research. The statistical population of the study includes inhabited villages of Qom 

province. The required data are obtained by the documentary method using the official census 

data on population and housing, the culture of villages in Qom province, and with the reference 

to some governmental agencies and organizations. For weighing the indicators of the research, 

the F'ANP model has been utilized. Here, by using the multiple criteria decision making 

(MCDM) method WASPAS indicators were integrated and the final indicator of development 

was determined. The linear regression was utilized to measure the effective factors in the final 

indicator of development. Besides, EXCEL, SPSS and MATLAB software were used as 

analysis tools. 
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Results and discussion 

In this research, weighing the indicators was conducted using the F'ANP model. The final 

weight of the indicators derived from the F'ANP model revealed that the access to service 

centers, access to communication center and the population rate enjoy highest weights with 

10.3%, 9.77%, 9.53%, respectively. It also shows that the rate of agricultural workers to all 

employees with 4.54% and growth rate and literate farmers with 5.06% had the lowest weights. 

The indicators were then combined using WASPAS technique. Finally, according to WASPAS 

scores, the villages under the study were ranked in four categories in terms of Economic 

sustainability development levels by using the cluster analysis method in the GIS software. 

Zoning of the areas under the study shows that more than 68.4% of villages are considered 

unsustainable or enjoy low sustainability. These villages mostly located in the northern, western 

and southern parts of Qom province. 18.9% of villages under the study are in a relatively 

sustainable, located in the central and southern areas of the province. 11.7% of the studied 

villages are in sustainable levels, which includes eastern parts of province. Also, results of the 

study showed that land per capita and communication lines had the highest impacts on the 

sustainability of studied villages. 

Conclusion 

The results of this study showed that rural settlements of Qom province are not in desirable 

status in terms of economic sustainability. The significant difference in the sustainability of the 

studied villages also represent the spatial inequality in the economic sustainability levels. It 

should be noted that factors under the study enjoyed different impact levels and some indicators 

had more impact on the economic sustainability. 

Key words: sustainable rural development, Economic Sustainability, F'ANP model, Qom 

province 

 


