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 چكيده 

کند. عدم درک  یفراهم م یتوسعه کلان در سطح مل یرا برا یبستر ،یاجتماع یداریپا یارهایمع تیبا تقو ییتوسعه روستا زمينه و هدف:

-رورت مطالعه شاخصضهمین امر کند.  یرا دشوارتر م ییتوسعه روستا یپروژه ها یو اجرا یزیبرنامه ر ندیفرآ ،یاجتماع یداریپا یارهایمع

های ای از پروژهنهری سد گاوشان نموسازد. طرح آبرسانی شبکه آبیاهای پایداری اجتماعی را در فرایند توسعه روستایی حائز اهمیت می

ین دست سد توسعه روستایی است که بدلیل عدم شناخت معیارهای پایداری اجتماعی مشکلات بسیاری را در روستاهای بالادست و پای

وار و ت بیلهدش های پایداری اجتماعی و مقایسه آن در روستاهای دوایجاد کرده است. جهت رفع این شکاف، این پژوهش به بررسی شاخص

 دربند پرداخته است. میان

شتر از شان بیکشاورز را از روستاهای تحت پوشش شبکه آبیاری سد گاوشان که مساحت زمین زراعی 155پژوهش حاضر  روش بررسی:

پرسشنامه استفاده  ارنیم هکتار بود را بطور انتساب متناسب مورد پیمایش قرار داد. جهت تحلیل آماری و استنباطی در این پژوهش از ابز

وار تاهای دشت بیلههای پایداری اجتماعی بین روسمقایسه شاخصبرای  های مستقلگروه tآزمون ای و تک نمونه tهای آماری شد. آزمون

 دربند صورت گرفت. و میان

وار و شاخص امنیت اجتماعی با کمترین ( در دشت بیله۶۹/۳پذیری اجتماعی با بالاترین میانگین )نتایج نشان داد شاخص مسئولیت ها:يافته

همچنین نتایج تحلیل واریانس نشان داد،  هستند. یاجتماع یداریدر پا رگذاریتأث یهااز جمله شاخصدربند در دشت میان (۶۵/۲)میانگین 
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درصد، میزان  ۹۵سطح  پذیری اجتماعی و اعتماد اجتماعی با اختلاف معنی دار درهای امنیت اجتماعی، کیفیت زندگی، مسئولیتشاخص

  دهند.پایدار اجتماعی را تحت تاثیر قرار می

-وار در سطح مطلوبی از پایداری اجتماعی قرار دارند. در حالیکه، میانگین شاخصبراساس نتایج، روستاهای دشت بیله بحث و نتيجه گيری:

دارد. در واقع، توسعه نامتوازن در روستاهای ذکر شده ناشی دربند در وضعیت نامطلوبی قرار های پایداری اجتماعی در روستاهای دشت میان

شود جهت نیل به توسعه روستایی به تقویت کمی گذاران توصیه میریزان و سیاستاز عدم دسترسی عادلانه به منابع آب است. لذا به برنامه

 های پایداری اجتماعی در روستاها توجه نمایند.و کیفی شاخص

 

 .مقایسه تطبیقیتوسعه روستایی، های مستقل، پایداری اجتماعی، گروه tآزمون  های کليدی:واژه
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Abstract 

Background and Objective: Rural development provides a platform for macro-development at national 

level by strengthening social sustainability criteria. A lack of understanding of social sustainability 

criteria makes the planning and implementation process of rural development projects more difficult. 

Therefore, it is important to study social sustainability indicators in the rural development process. The 

water supply project of the Gavoshan dam is an example of a rural development project that did not pay 

attention to social sustainability criteria and caused many problems in the upstream and downstream 

rural areas. To fill this gap, this research has investigated the social sustainability indicators and 

compared them in the rural areas of the Bilehvar and Miandarband plains. 

Material and Methodology: This study surveyed 155 farmers from rural areas covered by the 

Gavoshan dam irrigation network, whose farms were more than half a hectare in size. A questionnaire 

was used for descriptive statistical and inferential analysis in this research. One-Sample T-test and 

independent groups T-test were performed to compare social sustainability indicators between the rural 

areas of Beilevar and Miandarband plains. 

Findings: The results showed that the social responsibility index with the highest average (3.69) in the 

rural areas of Bilehvar plain and the social security index with the lowest average (2.65) in the rural 

areas of Miandarband plain are among the influencing indicators in social sustainability. Furthermore, 

analysis of variance showed that the indicators social security, quality of life, social responsibility and 

social trust affect the level of social sustainability with a significant difference at the 95% level.  

Discussion and Conclusion: Based on the results, the rural areas in the Bilehvar plain show a favorable 

level of social sustainability, while the average of the social sustainability indicators in the rural areas 

of the Miandarband plain is in an unfavorable state. In fact, the unbalanced development in the 
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mentioned rural areas is due to the lack of fair access to water resources. Hence, it is suggested managers 

and policy-makers pay attention to the quantitative and qualitative strengthening of social sustainability 

indicators to achieve rural development. 

 

Keywords: Comparative comparison, Independent groups T-test, Rural development, Social 

sustainability. 

 

مقدمه

گذرد. قبل بیش از دو دهه از مباحث پیرامون توسععععه پایدار می

 ،های توسعععه، صععرفاد دیدگاه اقت ععادی  از این، در تمامی پروژه

مد نظر بود.      وری و بهره مد  جاد در آ مان،      ای گذشععععت ز با 

سعه  و برنامه گیرانت میم  شتند ریزان تو ه که این گون اذعان دا

روند رشعععد اقت عععادی نهایتاد منجر به تحریب محی، زیسعععت،   

نابع   و نابرابری اجتماعی   این معضعععلات در  و گرددمیکاهش م

جبران ناپذیری به توسععععه کلان وارد     مدت ضعععررهای    طولانی

توجه به توسععععه    میلادی  1۹70در دهه   رو،از این(. 1) کند می

جهانی   کمسعععیونپایدار مد نظر قرار گرفت. براسعععاس تعری       

ای که توسعه»؛ عبارتست ازتوسعه پایدار  ،محی، زیست و توسعه

های آینده برای رفع نیازهای بدون محاطره انداختن توان نسعععل

شد     ضر با سحگوی نیازهای حال حا در این مفهوم  (.۲) «خود، پا

شورای فائو   سال  س،  برای و  قرار گرفت تغییرمورد های اخیر تو

توسعععه پایدار، . بیان شععد یتردقیق تعری  های اجتماعیبحش

های ن در دههآمفهوم مکملی برای واژه پایداری اسعععت و رهور 

ست    شته ا سعه   .اخیر مطالعات زیادی را بدنبال دا تعری  عام تو

ی اق ععادی )ایجاد رفاه، صععنعت و بازار(، حف  پایدار سععه مولفه

ها و  سعععازی کاربری منابع، حفارت گونه      منابع طبیعی )بهینه  

های آموزش، )فرصععت نترل آلودگی منابع( و توسعععه اجتماعیک

لت، سعععرمایه اجتماعی( را در بر می       یل به    عدا گیرد که برای ن

سععازمان جهانی (. ۳اهداف توسعععه پایدار حائز اهمیت اسععت ) 

سازمان ملل متحد    شاورزی  با تأکید براهمیت )فائو(  خواربار و ک

شعععورهای جهان توسععععه پایدار روسعععتایی و تولید داخلی در ک

شتر  می سعه،   گوید: در بی شورهای در حال تو شتغال و درآمد   ک ا

وابسعععتگی زیادی به کشعععاورزی دارد و معمولاد در راهبرد بهبود 

 توسعه روستایی  وضعیت امنیت غذایی و فقرزدایی این کشورها،   

به خود اخت عععای می     گاه مهمی  یل در     جای به همین دل دهد 

ئو نسعععبت به توسععععه پایدار       های راهبردی فا  چارچوپ برنامه   

ست )      شده ا ستایی اولویت بالایی در نظر گرفته  سعه (. 4رو  تو

ست       سیا سی  سا ستایی یکی از اهداف ا های کلان گذاریپایدار رو

 از وحدت میان ابعاد طی  وسعععیعی ودر همه کشعععورها اسعععت 

به  را زیسععت محیطی تا مسععائلاجتماعی، اقت ععادی، فرهنگی 

در بر معیشععت و رفاه مردم روسععتایی   منظور بالا بردن سععطح

ساس مهم گیردمی ستایی را   . بر این ا ترین هدف توسعه پایدار رو

های های زندگی برای نسععلکردن عرصععه توان قابل زیسععتمی

مداوم رواب،           تاکید خای بر بهبود و توسععععه  با  نده  فعلی و آی

ررفیت اجتماع    انسعععانی و محیطی، توانمندسعععازی و ارتقای   

 (.۵نست )روستایی دا

سعه اقت ادی، اجتماعی و فرهنگی        شم تو ش  اهدافطبق برنامه 

امنیت غذایی از  بهبودعبارتند از؛  روستایی  پایدار توسعه  اساسی  

پایدار بین خودکفایی واتکای به       طریق ایجاد توازن مناسعععب و  

ستایی    ،نفس شتغال در نواحی رو شه   ایجاد درآمد وا به منظور ری

ست )  ر،کنی فق از  (.۶حف  منابع طبیعی و حفارت از محی، زی

بهبود  افزایش تولیدات کشاورزی، ؛منظر توسعه جوامع کشاورزی

نابودی فقر،  ، وری، خوداتکایی تامین امنیت غذایی    درآمد و بهره 

های شغلی و انتقال منابع  توسعه فرصت  ، گرسنگی و سوء تغذیه  

نده توسعه پایدار از عوامل تسهیل کن عمومی به مناطق روستایی 

زمین، خاک بطور اساسی سه منبع    ( 7اند )تعری  شده  روستایی 

از این . و اکوسیستم در توسعه روستایی نقش بسیار مهمی دارند     

با تاکید بر و ریزی توسعه روستایی باید بر پایه طبیعت   برنامه ،رو

شد. در این     شونده با زمین، آب، منابع بیولوژیکی و انرژی تجدید

؛ های زیر حائز اهمیت استنقش آب در توسعه از جنبهخ وی، 

به )ال (  هاده   آب  یک ن ید     عنوان  ید، نقش مهمی در تول تول

دارد و دسععترسععی آسععان به منابع آبی   کشععاورزیمح ععولات 
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نه  می ند هزی به مقدار زیادی کاهش دهد         توا ید را  )ب(  های تول

امنیت وجود منابع آبی پایدار سبب افزایش تولیدات کشاورزی و   

طوری که مازاد تولیدات کشاورزی سبب انباشت    غذایی شده، به 

 (. 8)شود سرمایه ملی می

های سعععازمان ملل متحد در کشعععورهای در حال مطابق گزارش

ها در روستاها ساکن هستند درصد جمعیت آن ۵4توسعه حدود 

تواند نقش گذاری در بحش اقت ععادی روسععتایی میکه سععرمایه

توسعه  این در حالیست که،  ها داشته باشد.   آنپررنگی در توسعه  

گرچه تعاری  (. 7) مراکز روستایی مستلزم وجود منابع آبی است

ست         سه بعد اقت ادی، اجتماعی و زی سعه پایداری عمدتا از  تو

محیطی نشعات گرفته اما ابعاد پایداری اجتماعی نسعبت به ابعاد   

و عموما  اقت ادی و زیست محیطی کمتر مورد توجه قرار گرفته  

شود  بعنوان ابزاری پیشران برای توسعه پایدار به آن نگریسته می   

ماعی        1) یداری اجت پا که،  حالی یادین   (. در  به عنوان رویکرد بن

همگام با  را بقا و حیات جامعهمطرح است که  پایداربرای توسعه 

یت محیطی  تاثیر قرار می    حف  کیف حت  هد و  ت هت  د در ج

های  با نظام   رضعععایت از زندگی  دسعععتیابی به بالاترین سعععطح     

 تریناصلی عنوان  پایداری اجتماعی به (.۹) همراه است  اقت ادی 

عه     کان توسععع ید    در ایرانار یه ارزش    با پا هایی از برابری و  بر 

امنیت، مشععارکت،  ایجاد آموزش،و از طریق  دموکراسععی باشععد 

بتواند بر ها، توانمندسازی و توسعه نهادی   فرصت برابری در ارائه 

سائل کی سی، مدنی، اقت ادی، اجتماعی     فیت م سیا  در حقوقی، 

گذارد   تأثیر ب ماعی     ۳) جوامع  یداری اجت پا عاد     (، زیرا  ندازه اب به ا

ستاهای ایران را تحت تاثیر قرار می      سعه رو دهد. از اقت ادی تو

این رو، توسعه متوازن روستایی علاوه بر توسعه اقت ادی نیازمند 

سی به ابعاد اجتماعی    سا شد ) جوامع می توجه ا های (. دردهه۶با

اخیر با صععنعتی شععدن شععهرها، عقب ماندگی مناطق روسععتایی 

ست. جهت رفع فقر و ایجاد توسعه در این       بیشتر ملموس شده ا

ای در سطح های گستردههای آبرسانی و سد سازی  مناطق، پروژه

سطح و کیفیت زندگی       شاورزی، ارتقای  سعه ک شور با هدف تو ک

ستائیان،   شتغال و افزایش بهره رو ست  ایجاد ا وری اجرا گردیده ا

ستاها با هدف ایجاد    آهای اجرای پروژه(. گرچه، 4) سانی به رو بر

شاخص  ستائیان )از جمله،  تحول و بهبود در  های مهم زندگی رو

بیاری، ارتقای تولید کشععاورزی، افزایش درآمد، ایجاد آتامین آب 

، بهبود رفاه های جانبی کشععاورزیگسععترش شععغل  واشععتغال 

سععازی جامعه روسععتایی( صععورت  اجتماعی و در نهایت توانمند

. اما، غافل ماندن از اثرات اجتماعی سععد سععازی نه تنها گیردمی

یداری بر              پا نا که اثرات  یافتگی نشعععده بل عه  به توسععع منجر 

سکونتگاه شاخص  شته و عواملی    های پایداری  ستایی گذا های رو

نات رفاهی       ند امکا تغییرات جمعیت، وابسعععتگی  خدماتی،    -مان

مکانی، سععاختار مسععکن، سععاختار فرهنگی و پایداری اجتماعی  

(. با پذیرش 10روسععتایی را دسععتحوش تغییر قرار داده اسععت ) 

صول پایداری، انتظار می  سترس، نه فق،  ا رود که منابع آب در د

های آتی های حاضر باید استفاده شود، بلکه برای نسل    برای نسل 

ستی حف  ضعیت اجتماعی در جهت ایجاد    گردد. نیز بای بهبود و

های ترین پایهپایداری در توسعععه روسععتاها، یکی از اسععاسععی   

ست     عدم توجه به پایداری اجتماعی،  و دستیابی به توسعه ملی ا

ب را از شناخت  آگیران و دست اندرکاران مدیریت منابع  ت میم 

ستاییان در مدیریت موثر پروژه    شاورزی و رو های نقش جوامع ک

شی دور می آ مطالعه پایداری  ،. از این رو(11) سازد بیاری و زهک

ستائیان می  های تح یص  تواند در اجرای موفق برنامهجوامع رو

 مفید باشد. و روستاها ب به مزارع انتقال آو توزیع 

ای از نمونه ،برداری از شعععبکه آبیاری سعععد گاوشعععانبحش بهره

ستاهای دشت بیله  های انتقال آب در جهت توسعه  پروژه وار و رو

 دسترسی به آب و میزان دربند در استان کرمانشاه است که    میان

روسععتاهای برداری از محزن شععبکه جهت آبیاری مزارع در بهره

سال دشت میان  ست   های اخیر دربند در  شدت کاهش یافته ا به 

شاورزی      .(1۲) سعه ک شان در تو سد گاو  با توجه به نقش و تاثیر 

جام مطالعات در جهت بررسی تاثیر آن بر پایداری  ، انغرب کشور 

سعی   ،اجتماعی روستائیان منطقه ضروری است. در این پژوهش   

دو دشت   روستاهای شده مقایسه تطبیقی بین جامعه کشاورزان    

های پایداری اجتماعی     دربند براسعععاس شعععاخص وار و میان بیله 

 و مقایسعععه سعععطوح ، تحلیل  پژوهشصعععورت گیرد. هدف این  

گاوشان   تحت پوشش شبکه آبیاری   روستاهای ری اجتماعی پایدا

شد.  می سی می  با ستا، این پژوهش برر ضعیت  در این را کند که و

 در روستاهای تحت پوشش شبکه   های پایداری اجتماعی شاخص 
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ست و بهره  به لحاظ بعد برداری از شبکه آبیاری گاوشان   چگونه ا

پایداری  چه تاثیری برمکانی در بالادسععت و پایین دسععت سععد  

 دارد. اجتماعی

 مبانی نظری

عه              پژوهش جام گاه  خاسعععت تدا از  ماعی در اب یداری اجت پا های 

شاخص       شده و به  سی آغاز   هایهای کلی در حوزه کیفیتشنا

ست  سال در پژوهش .اجتماعی پرداخته ا های بعد توجه به های 

پایداری اجتماعی روسععتایی در مرکز توجه قرار گرفته اسععت. در 

ندگی، رواب، و     برابری و  ها، این پژوهش یت از محی، ز رضعععا

شارکت در فرآیندهای محلی و امنیت   مورد تعاملات اجتماعی، م

ادبیات ای از ، خلاصععه1در جدول  (.1۳)قرار گرفته اسععت  توجه

های سعععنجش پایداری اجتماعی با ارجاع به شعععاخصتحقیق و 

  .اشاره آمده است های موردپژوهش

 

 های پايداری اجتماعیادبيات تحقيق و شاخص -1جدول 

Table 1. Research literature and social sustainability indicators 

 نتايج پژوهش عنوان پژوهش سال نام پژوهشگر

راد و ملکی بیگدلی

(۶) 

معیارهای موثر بر شناسایی  1۳۹7

پایداری اجتماعی و اقت ادی 

 در مناطق روستایی ایران

های آموزش و نرخ بیکاری براساس نتایج این پژوهش شاخص

 باشد.های پایداری اجتماعی میموثرترین شاخص

صفری و همکاران 

(14) 

های توزیع فضایی شاخص  1۳۹۵

پایداری اجتماعی در 

های روستایی سکونتگاه

رامانات استان منطقه او

 کرمانشاه

پذیری، احساس مسئولیت ؛شاخص از جمله 1۵در این پژوهش 

خوشبحتی، امید به آینده، تعامل اجتماعی، تعلق مکانی، رضایت 

شغلی، مشارکت اجتماعی، ناهنجاری اجتماعی، اعتماد، همبستگی، 

پویایی، عدالت، رضایت از نهاد متولی، رضایت از دسترسی به خدمات 

 برای بررسی پایداری اجتماعی استفاده شده است.  و امنیت

زاده و عبداله

 ( 1۵همکاران )

های پایداری ارزیابی شاخص 1۳۹۹

در شهرهای استان آذربایجان 

 غربی

های بهداشت عمومی، امنیت عمومی مردم، حس تعلق به شاخص

گذاری آموزشی مکان، مقرون به صرفه بودن مسکن، منابع و سرمایه

 های پایداری بیان شده است.اخصمهمترین ش

حسنلو و همکاران 

(1۶) 

ارزیابی نقش مدیریت  1۳۹7

 روستایی در پایداری روستاها

های بهداشتی و آموزسی، هایی از جمله نوسازی زیرساختشاخص

های روستایی مانند طرح هادی، مشورت با مردم در مشارکت در طرح

فرهنگی روستا، همکاری  امور مربوط به روستا، بهبود خدمات آموزشی

با شرکت آب و فاضلاب در آبرسانی به روستا، ایجاد همبستگی بین 

های آموزشی، فراهم کردن اهالی روستا، میزان برگزاری کلاس

های تفریحی، همکاری با سایر مردم روستا در زمینه امکانات و فعالیت

روستا، های ها و برنامهحل و ف ل مسائل روستا، حمایت از طرح

مشورت با مردم و افراد خبره محلی، همکاری مدیران در امور عمومی 

 روستا و شرکت در مراسمات داخل روستا.

این پژوهش به طرح جامع توسعه پایدار شهر ریاض پرداخته و کمبود  های پایدارتوسعه محله ۲01۶ (17چوگویل )

عه پایدار تسهیلات عمومی از جمله مدارس و فضاهای سبز را مانع توس

 ؛برشمرده است. معیارهای توسعه پایدار در این پژوهش عبارتند از
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رشد فیزیکی شهر و روستا، کاهش تراکم در مراکز مسکونی، تحکیم 

ها و ای از برنامههای پایههای اقت ادی و زیر ساختتوسعه فعالیت

 خدمات عمومی.

های فشرده در تاثیر محله ۲017 ( 18موراتیدیس )

های پراکنده بر محلهمقابل 

 رضایت محلی

ایشان در پژوهش خود از سه شاخص تسهیل کننده امور زندگی برای 

های ایجاد پایداری اجتماعی در جوامع استفاده کرده است. شاخص

حضور مردم بیشتر در مجاورت با هم،  ؛مورد استفاده عبارتند از

دسترسی دسترسی بیشتر به مرکز و دسترسی به حمل و نقل عمومی، 

 برابر مردم به منابع

ارزیابی پایداری اجتماعی  ۲017 ( 1۹یو و همکاران )

تحریب مسکن شهری در 

 شانگهای چین

امنیت، برابری اجتماعی و پایبندی به قانون مهمترین ابعادی هستند 

که منجر به ناپایداری اجتماعی ساکنان شانگهای شده و اثرات منفی 

 های مجاور داشته است. بر زندگی روزمره ساکنان شهر

 مدیریت سیستماتیک بررسی ۲0۲0 (۲0آمورتا و گتا )

 پیامدهایی: سبز انسانی منابع

 اجتماعی پایداری برای

در این پژوهش یک مدل نظری برای ارزیابی پایداری اجتماعی مطرح 

شده که در آن رفتار کارکنان نقش میانجی در رابطه با پایداری 

های عدالت کند و شاخصمنابع انسانی ایفا میاجتماعی و مدیریت 

اجتماعی، سلامت، تندرستی و رفاه از معیارهای تعیین کننده پایداری 

 اجتماعی است.

تدوین: نگارندگان
 

های یاد شده، تعاری  پایداری اجتماعی به چهار براساس پژوهش

عدالت، مشارکت، آگاهی برای پایداری و  ؛ارکان اصلی از جمله

کند. علاوه بر این، نشان دهنده همبستگی اجتماعی اشاره می

(. همچنین، بستر ۲1ماهیت رواب، و یا مناسبات جامعه است )

مناسبی را برای برابری اجتماعی، توزیع عادلانه منابع و دسترسی 

فعال در عرصه اجتماعی، اقت ادی برابر افراد جامعه به مشارکت 

ی از محققان چهار مولفه بسیاری(. 1۵کند )و سیاسی را فراهم می

عدالت اجتماعی، همبستگی اجتماعی، مشارکت و امنیت را 

 دسترسیاند، زیرا عناصر تعیین کننده پایداری اجتماعی برشمرده

 ها، زندگی همراه با تعاون وبرای تمام انسان به منابع برابر

-های برابر برای تمامی افراد در جهت ایفای نقشهمکاری، فرصت

های رار معاش و ایمنی سکونتگاهمهای اجتماعی به همراه امنیت ا

انسانی در برابر محاطرات طبیعی، مبنای سنجش پایداری 

ها که ارزیابی برخی پژوهش در(. ۲۲اند )اجتماعی قرار گرفته

مد نظر بوده است،  ستاییروپایداری اجتماعی در بستر توسعه 

ارتقاء حس مکان و فرهنگ محلی، غنای  هایعموما شاخص

هویت فرهنگی و خاطرات جمعی مشترک نیز در مرکز توجه قرار 

اگرچه کیفی هستند اما  ی اجتماعیهاشاخص. (۲۳) گرفته است

-ها و مکانرا در زمان ی اجتماعیهابیان آماری و ارزیابی پدیده

ها ها را در زمانامکان مقایسه و ارزیابی پدیدههای محتل  و نیز 

گذاری، بینی، سیاستهای محتل  و نیز امکان پیشو مکان

-های محتل  برای سازمانریزی را در حوزهگیری و برنامهت میم

هایی ها در قالب سنجهاین شاخص(. ۹کند )ها و افراد فراهم می

زیستی، همچون دسترسی، سرمایه اجتماعی، بهداشت و به

انسجام اجتماعی، توزیع عادلانه اشتغال و درآمد، مشارکت محلی، 

میراث فرهنگی، آموزش، مسکن و ثبات جامعه، ارتباط و حرکت، 

تمامی  (.1۳) اندشدهعدالت اجتماعی و حس مکان و تعلق معرفی 

ها عموما با مفهوم کیفیت زندگی همراه است و بر این سنجه

وری، مشارکت، آینده نگری و مفاهیمی از جمله عدالت مح

(. شاخص کیفیت زندگی ابعاد 1۵کند )توانمند سازی تمرکز می

گیرد. وسیعی از بعد ذهنی زندگی و بعد عینی زندگی را در بر می

ایجاد تغییراتی در رضایت از کیفیت دسترسی به خدمات، نشاط 
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هایی از بعد ذهنی زندگی را در زندگی و رضایت از زندگی جلوه

دهد و رضایت از میزان دسترسی به خدمات و عدالت می نشان

(. عبداله 1۳دهند )اجتماعی بعد عینی کیفیت زندگی را نشان می

از خاستگاه  را های پایداری اجتماعیشاخص( 1۵زاده و همکاران )

اند؛ خلاصه کرده سه عامل مهمدر  توسعه انسان محورمطالعات 

سازی افراد، تغذیه، آموزش، وری و توانمند رفاه انسانی )بهره

های سلامتی، بهداشت، آب رسانی و مسکن(، برابری )فرصت

عادلانه اقت ادی، سیاسی، فرهنگی و عدالت اجتماعی( و جامعه 

مدنی دموکراتیک )آزادی سیاسی، شفافیت حقوق مدنی، ررفیت 

ترین نهادی، شایستگی سازمانی و مشارکت عمومی(. مهم

-شگران جامعه روستایی را در بر میهایی که تمامی کنشاخص

 ؛گیرد و بر همه ارکان توسعه روستایی اثر گذار است، عبارتند از

مشارکت اجتماعی، امنیت اجتماعی، کیفیت زندگی، مسئولیت 

اجتماعی، همبستگی اجتماعی، بهداشت و سلامت اجتماعی و 

(. از این رو، این پژوهش با استناد به ۲4اعتماد اجتماعی )

های آماری به بررسی ای ذکر شده و با استفاده از آزمونهشاخص

دربند پرداخته وار و میانپایداری اجتماعی روستاهای دشت بیله

 است. 

 تحقيقروش  

 منطقه مطالعاتی

هایی از مناطق جنوب گاوشان بحش شبکه آبیاری و زهکشی

استان سنندج و شمال استان کرمانشاه را تشکیل داده است. در 

و اهالی  پارامترهای هواشناسی بسیار متغیر است حوضهاین 

های روستاهای همجوار برای امرار و معاش خود وابسته به فعالیت

بعنوان بزرگترین سد محزنی غرب  گاوشانکشاورزی هستند. سد 

تامین آب مکعب در راستای  میلیون متر 4۵0با حجم  کشور

-کرمانشاه )میانوار( و های کامیاران )بیلهآبیاری اراضی دشت

در دشت  احداث شده است. این شبکه آبی دربند( در این منطقه

 44های اصلی ناحیه عمرانی بوده و طول کانال 4وار شامل بیله

ها کیلومتر و طول زهکش 4۵های تحت فشار کیلومتر، طول لوله

-دشت میانهمچنین، امتداد این شبکه در باشد. کیلومتر می 47

 4۲های اصلی یه عمرانی بوده و طول کانالناح ۹دربند شامل 

کیلومتر و طول  107های درجه یک و دو کیلومتر، طول کانال

روستا در  ۲۵. حدود (1)شکل  باشدکیلومتر می 171ها زهکش

دربند تحت پوشش شبکه روستا در دشت میان ۲۹وار و دشت بیله

-هدر دهه اخیر، بهر بیاری و زهکشی سد گاوشان قرار دارند.آ

بهبود شرای، اقت ادی، برداری از شبکه آبیاری گاوشان در 

اجتماعی، افزایش درآمد سالیانه کشاورزی، ایجاد اشتغال و 

 (. 1۲) جلوگیری از مهاجرت روستائیان حائز اهمیت بوده است
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 (12دربند )وار و ميانحوضه آبخيز سد گاوشان، دشت بيله -1شكل 

Figure 1. The Gavoshan Dam basin, Bilevar and Miandarband plain (19) 

 کار روش

-این پژوهش ب ورت موردی بوده و به لحاظ هدف، کاربردی می

 و تحلیلی-با رویکردی توصیفی باشد. علاوه بر این، این پژوهش

های پایداری اجتماعی به مقایسه شاخص tآزمون با استفاده از 

بحیز سد آدربند در حوضه وار و میانهای بیلهدشتروستاهای در 

براساس  در این پژوهشپردازد. تدوین ادبیات نظری گاوشان می

ای از رویکرد کمی و بررسی مقایسه و روش اسنادی صورت گرفته

که  امه برای نیل به اهداف خودبه کمک پیمایش و ابزار پرسشن

های پایداری در رابطه با شاخصکشاورزان  دستیابی به نظرات

استفاده شده است. به منظور انجام پیمایش،  اجتماعی است،

ای دو قسمتی تدوین شد. قسمت اول مربوط به پرسشنامه

های فردی کشاورزان بود و در قسمت دوم پایداری ویژگی

تدوین گردید که  چارچوب نظری پژوهشاجتماعی بر اساس 

های پایداری شود. شاخص( دیده می۲های آن در جدول )گویه

های ارائه شده توس، رکن الدین اجتماعی براساس شاخص

اند. برای سنجش ( انتحاب شده۲4افتحاری و عظیمی آملی )

سوال(، امنیت  ۵پایداری اجتماعی از مشارکت اجتماعی )

پذیری سوال(، مسئولیت ۵کیفیت زندگی )سوال(،  ۵اجتماعی )

سوال(، مراقبت و  4سوال(، همبستگی اجتماعی ) 4اجتماعی )

سوال( استفاده  ۳سوال( و اعتماد اجتماعی ) ۶سلامت اجتماعی )

 80انجام شد. تعداد  1401شد. پیمایش در خرداد و تیر ماه 

کشاورز از  7۵وار و تعداد کشاورز از روستاهای دشت بیله

مورگان _تاهای دشت میان دربند براساس جدول کریسیروس

گیری به ازای هر روستا، در فرایند پیمایش نمونهانتحاب گردید. 

به منظور اطمینان  به نسبت مساحت زمین کشاورزان انجام شد.
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از روایی پرسشنامه، از اساتید توسعه و ترویج کشاورزی دانشگاه 

های مورد شاخص و تطبیق آن با رازی به بررسی پرسشنامه

ها در ویرایش پرسشنامه، اعمال بررسی پرداخته و نظرات آن

گردید. تست آلفای کرونباخ برای تعیین پایایی پرسشنامه استفاده 

مورد تایید قرار  8۹/0شد که ضریب بدست آمده از این آزمون با 

های حاصل از پرسشنامه پس از ورود به نرم افزار گرفت. داده

SPSSهای آماری سی آمار توصیفی، به کمک آزمون، ضمن برر

t  تک نمونه و آزمونt  گروههای مستقل، مورد تحلیل استنباطی

 اند.قرار گرفته

 

 های پرسشنامه برای سنجش پايداری اجتماعیها و گويهشاخص -2جدول 

Table 2. Indicators and items of the questionnaire measuring social sustainability 

 های پرسشنامهگويه شاخص

 

 

 مشارکت اجتماعی

 های اجتماعی مرتب، با حفارت از شبکه آبیاری پس از احداث سدمیزان مشارکت در فعالیت

 های آب بران پس از احداث سدمیزان مشارکت در تشکل

 های دولتی پس از احداث سدسازمانمیزان مشارکت در جلسات تعیین شده از سوی 

 های تعیین شده از سوی شورای روستا و دهیارها در ارتباط با امور سد میزان مشارکت در فعالیت

 های مستقیم و غیر مسقیم کشاورزی پس از احداث سدمیزان مشارکت در فعالیت

 

 

 امنیت اجتماعی

 س از احداث سدبرداران روستا پهای بین بهرهمیزان تغییر در درگیری

 برداران با روستاهای همجوار پس از احداث سدهای بین بهرهمیزان تغییر در درگیری

 میزان تغییر در سرقت پس از احداث سد

 میزان حضور نیروهای امنیتی دولتی برای کنترل امور پس از احداث سد

 میزان شیوع قتل و یا جرم پس از احداث سد

 

 

 کیفیت زندگی

 از کیفیت و کمیت دسترسی به خدمات پس از احداث سدمیزان رضایت 

 میزان رضایت از کافی بودن درامد برای تامین مایحتاج پس از احداث سد

 امکان پس انداز بحشی از درآمد پس از احداث سد

 میزان امیدواری به آینده خود و فرزندان پس از احداث سد

 ستا پس از احداث سدمیزان احساس شادابی، خوشبحتی و سر زندگی افراد رو

 

 مسئولیت پذیری اجتماعی

 پذیری روستائیان در برابر مسائل و حل مشکلات روستا پس از احداث سدمیزان مسئولیت

 ها به روستائیان پس از احداث سدهای دولتی به واگذاری بحشی از مسئولیتمیزان باور کارشناسان سازمان

ها پس از احداث گرفتن از اهالی و واگذاری بحشی از امورات به آنمیزان باور شورای روستا و دهیار به کمک 

 سد

 میزان مسئولیت کشاورزان در حف  و نگهداری تجهیزات شبکه آبیاری پس از احداث سد

 

 همبستگی اجتماعی

 میزان همدلی مردم با همدیگر )رعایت حال همدیگر در نوبت آبیاری( پس از احداث سد

 مردم در زمان بروز حوادث یا مشکلات روستا پس از احداث سدمیزان همبستگی و همدلی 

 های دولتی پس از احداث سدمیزان همبستگی مردم در هنگام اختلاف نظر با سازمان

 ها در هنگام آبیاری و تنظیم دور آبیاری پس از احداث سدمیزان همبستگی مردم و میراب
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 بهداشت و سلامت 

 میزان تغییر م رف غلات مثل برنج پس از احداث سد

 میزان تغییر م رف گوشت پس از احداث سد

 میزان تغییر م رف لبنیات پس از احداث سد

 میزان تغییر م رف حبوبات پس از احداث سد

 میزان تغییر م رف میوه و سبزی پس از احداث سد

 رسیدگی به سلامت و بهداشت میزان مراجعه به مراکز درمانی برای  

 

 اعتماد اجتماعی

 های دولت پس از احداث سدتغییر در سطح اعتماد نسبت به برنامه

 میزان تغییر در اعتماد مدنی و محلی پس از احداث سد

 میزان تغییر در سطح اعتماد اهالی روستا نسبت به یکدیگر یا اعتماد بین فردی پس از احداث سد

 تدوین: نگارندگان
 

کمک آمار توصیفی به ابتدا  جهت ارزیابی اطلاعات پرسشنامه،

میانگین و انحراف معیار بررسی شد. همچنین، جهت بررسی 

روش طبقه بندی های پایداری اجتماعی از وضعیت شاخص

ین (. براساس این روش؛ با تعی8( استفاده شد )1۳80من ور فر )

های هر گویه و تعداد طبقات، فاصله طبقات دامنه میانگین

ار و ی ناپایدار، نسبتا پایدمحاسبه شد. در این پژوهش سه طبقه

به پایدار در نظر گرفته شد. طبق رابطه زیر فاصله طبقات محاس

 گردید. 

(1) I = R/K-1 

؛ دامنه )اختلاف بین Rنشانگر فاصله طبقات،  Iدر این رابطه، 

نشانگر تعداد  Kکوچکترین و بزرگترین عدد میانگین هر گویه(، 

طبقات است که در این پژوهش سه طبقه مد نظر قرار گرفته 

است. پس از تعیین مقدار فاصله طبقات، کران پایین و کران بالا 

 tهای آماری آزمونطبقه اول، دوم و سوم محاسبه شد. در ادامه، 

مورد تحلیل استنباطی  های مستقل،گروه tآزمون تک نمونه و 

مامی سوالات مربوط به سنجش پایداری اجتماعی . تاندقرار گرفته

در مقیاس طی  لیکرت )خیلی کم، کم، متوس،، زیاد و خیلی 

عنوان میانگین نظری سطوح به ۳زیاد( ارزیابی شدند و عدد 

های بدست آمده برای پایداری مد نظر قرار گرفت. سپس، میانگین

ن نظری های پایداری اجتماعی )میانگین تجربی( با میانگیشاخص

 ( مورد مقایسه قرار گرفتند. ۳)
 

 يافته ها

 آمار توصيفی

ار آمابتدا  .شودمی بررسیدر این بحش نتایج تحقیق در دو بحش 

سپس  ی به کمک میانگین و انحراف معیار بررسی شد.توصیف

وار های بیلهدشتروستاهای های پایداری اجتماعی بین شاخص

رار گرفت. باطی مورد مقایسه قناستدربند با استفاده از آمار و میان

-های جمعیت شناختی کشاورزان را نشان میویژگی، ۳ جدول

سال بود. همه پاسخ  4۵/۵1دهد. میانگین سنی کشاورزان 

درصد از پاسخ  ۶0حدود   سطح تح یلاتدهندگان مرد بودند. 

 روستائیاندرصد  ۵8 حدود بوده است. حد دبیرستاندر  دهندگان

-یعلاوه بر کشاورزی در مشاغل آزاد فعالیت م دربنددشت میان

ر وادرصد از کشاورزان دشت بیله ۶0/1۵در حالیکه تنها  .کنند

سیار بو به میزان زاد فعالیت دارند آعلاوه بر کشاورزی در مشاغل 

. متوس، سطح زیر کشت های دولتی فعال هستندکم در شغل

ر دو در ه رزانمیانگین تجربه کشاورزی کشاوهکتار بود.  ۵/۲آنها 

در  نشانگر سابقه بالای کشاورزانکه سال بود  ۲8دشت بیشتر از 

-. مح ول اصلی کشت در دشت میانباشدحرفه کشاورزی می

برداری وار بحاطر بهرهدربند گندم و جو دیم بود اما در دشت بیله

رت از شبکه آبیاری سد گاوشان مح ولات گندم آبی، جو، کلزا، ذ

  (.۳)جدول  شودمی و آفتابگردان کشت
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 کشاورزان مورد مطالعه با مرتبط شناختی جمعيت و اجتماعی هایويژگی -3جدول 

Table 3. Socio-demographic variables associated with farmers 

    متغیر

 سال سن )میانگین(

4۵/۵1 

  

 راهنماییتح یلات  تح یلات )درصد(سطح 

70/۵۵ 

 مدرک دیپلم

44/۳۵ 

 تح یلات دانشگاهی

8۶/8 

 هکتار سطح زیر کشت )میانگین(

۵/۲ 

  

 سال تجربه کشاورزی )سال(

۶0/۲8 

  

 گندم مح ولات غالب

 جو

 کلزا

 ذرت

  

         

های تحقیقمنبع: یافته       
 

پذیری های مسئولیت، شاخص4براساس نتایج توصیفی در جدول 

و  ۶۹/۳) های ترتیب با میانگیناجتماعی و سلامت اجتماعی به
بالاترین میزان پایداری و شاخص مشارکت اجتماعی با  (18/۳

های کمترین میزان پایداری را در بین شاخص (۶۵/۲)میانگین 

دهد. در وار نشان میاری اجتماعی در روستاهای دشت بیلهپاید

-های پایداری اجتماعی در روستاهای دشت میانرابطه با شاخص

و  (08/۳)دربند، شاخص بهداشت و سلامت اجتماعی با میانگین 
های شاخص امنیت اجتماعی و همبستگی اجتماعی با میانگین

ترین سطوح میزان ، بترتیب در بالاترین و پایین(۳0/۲و  17/۲)

پایداری قرار دارند. بر این اساس، شاخص بهداشت و سلامت 

اجتماعی در تمامی روستاهای مورد بررسی میانگین بالاتری 

های پایداری اجتماعی داشت. براساس نسبت به سایر شاخص

پذیری در میانگین بالاتری نسبت به سایر نتایج، شاخص مسئولیت

قرار دارند. در مجموع، نتایج تحلیل  های پایداری اجتماعیشاخص

های شاخصکل  میانگیندهد، ها نشان میمیانگین شاخص

و در دشت  (۹۲/۲)برابر با  واردشت بیلهپایداری اجتماعی در 

(. به بیانی دیگر، 4)جدول  می باشد (۵8/۲دربند برابر با )میان

 وار در سطح بالاتریهای پایداری اجتماعی در دشت بیلهشاخص

برداری رسد بهرهدربند قرار دارد. به نظر مینسبت به دشت میان

از شبکه آبی سد گاوشان در ارتقای سطوح پایداری اجتماعی در 

 وار تاثیرگذار بوده است.  دشت بیله
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 مطالعههای پايداری اجتماعی در روستاهای مورد ميانگين شاخص -4جدول

Table 4. Average indicators of social sustainability in the rural areas studied 

 

 منطقه

 

های پايداری شاخص

 اجتماعی

 

ميانگين 

 5از 

 

انحراف 

 معيار

ی استاندارد
خطا

 

 وضعيت براساس ميانگين

سبتا پايدار )در  ناپايدار
ن

ک(
س

ض ري
معر

 پايدار 

 4بالاتر از  4تا  2از  2تا  0از 

 

 

 

 وارروستاهای دشت بیله

  √  1۳/0 1۹/1 ۶۵/۲ مشارکت اجتماعی

  √  1۵/0 ۳۹/1 80/۲ امنیت اجتماعی

  √  1۲/0 1۳/1 7۳/۲ کیفیت زندگی

  √  11/0 00/1 ۶۹/۳ پذیری اجتماعیمسئولیت

  √  14/0 ۳۲/1 70/۲ همبستگی اجتماعی

  √  1۳/0 17/1 18/۳ بهداشت و سلامت اجتماعی

  √  1۵/0 40/1 ۶۹/۲ اعتماد اجتماعی

  √  1۳/0 ۲۲/1 ۹۲/۲ مجموع پایداری اجتماعی

 

 

 

-روستاهای دشت میان

 دربند

  √  1۵/0 ۳8/1 ۶7/۲ مشارکت اجتماعی

  √  1۲/0 07/1 17/۲ امنیت اجتماعی

  √  1۳/0 14/1 ۶۹/۲ کیفیت زندگی

  √  1۳/0 18/1 7۲/۲ پذیری اجتماعیمسئولیت

  √  1۲/0 0۹/1 ۳0/۲ همبستگی اجتماعی

  √  1۳/0 ۲0/1 08/۳ بهداشت و سلامت اجتماعی

  √  1۳/0 1۹/1 4۹/۲ اعتماد اجتماعی

  √  1۳/0 17/1 ۵8/۲ مجموع پایداری اجتماعی

 های تحقیقمنبع: یافته

 

-، نشان می4های پایداری اجتماعی در جدول میانگین شاخص

وار این برداری از شبکه آبیاری گاوشان در دشت بیلهدهد بهره

امکان را بوجود آورده که علاوه بر توسعه کشاورزی، سطح 

روستاهای تحت پوشش شبکه  پذیری کشاورزان و اهالیمسئولیت

های آبیاری بهبود یابد. آبیاری در توزیع و همیاری در تنظیم نوبت

های بجز شاخص بهداشت و سلامت اجتماعی در بقیه شاخص

دربند بدتر از پایداری اجتماعی، وضعیت روستاهای دشت میان

 وار بوده است. دشت بیله
 

 آمار استنباطی

های پایداری اجتماعی از شاخصای به منظور تحلیل مقایسه

های مستقل استفاده شد. از گروهt ای و آزمون تک نمونه  tآزمون

هاست. نرمال بودن توزیع داده tهای استفاده از آزمون پیش شرط

ها از آزمون در این پژوهش، برای بررسی نرمال بودن توزیع داده
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-وفاسمیرنوف استفاده شد. نتایج آزمون کولموگر-کولموگروف

داری آزمون ( بود که حاکی از عدم معنی۲0/0اسمیرن  برابر با )

های پایداری اجتماعی ها برای شاخصو نرمال بودن توزیع داد

های پایداری اجتماعی های مربوط به شاخصاست. بنابراین، داده

ها بین از توزیع نرمالی برخوردار بودند و برای مقایسه آن

)آزمون  tدربند از آزمون دشت میانوار و روستاهای دشت بیله

درصد(  ۵درصد یعنی )خطای  ۹۵پارامتریک( با فاصله اطمینان 

هایی که مقدار در شاخص،  tآزمونجهت تحلیل استفاده شد. 

درصد باشد، بیانگر عدم تفاوت  ۵( بزرگتر از Sigمعیار ت میم )

( ۳دار بین شاخص و مقدار نظری پایداری اجتماعی )عدد معنی

هایی که مقدار معیار ت میم ت. به همین ترتیب، برای شاخصاس

داری را با حد درصد باشد، تفاوت معنی ۵( کمتر از Sigها )آن

هایی که دهد. بعبارتی شاخص( نشان می۳نظری پایداری )عدد 

درصد باشد، وضعیت  ۵( کمتر از Sigها )مقدار معیار ت میم آن

(. ۵دهد )جدول ی نشان میشاخص را در سطح بالاتری از پایدار

چه  ۹۶/1استاندارد ) tبزرگتر از آماره   tهمچنین، مقدار آماره

های مثبت و چه منفی( نشانگر اختلاف معنادار بین شاخص

پایداری اجتماعی است. رقم مثبت آن نشانگر اختلاف میانگین 

بالاتر از حد متوس، و آماره منفی نشانگر اختلاف میانگین کمتر 

 وس، است. از حد مت
 

 

 ایتک نمونه tنتايج آزمون  -5جدول 

Table 5. The result of the One-sample T-test  

 معيار تصميم درجه آزادی tمقدار آماره  های پايداریشاخص منطقه

Sig 

 اختلاف ميانگين

 مشارکت اجتماعی وارروستاهای دشت بیله

 امنیت اجتماعی

 کیفیت زندگی

 پذیریمسئولیت

 همبستگی اجتماعی

 سلامت اجتماعی

 اعتماد اجتماعی

۵8۶/۲- 

۲8۶/1- 

07۵/۲- 

۲0۹/۶ 

0۲1/۲- 

4۲۶/1 

۹0۹/1- 

7۹ 

7۹ 

7۹ 

7۹ 

7۹ 

7۹ 

7۹ 

*01۲/0 

۲0۲/0 
*041/0 
**000/0 
*047/0 

1۵8/0 

0۶0/0 

۳4/0- 

۲0/0- 

۲۶/0- 

۶۹/0 

۳0/0- 

18/0 

۳0/0- 

-روستاهای دشت میان

 دربند

 مشارکت اجتماعی

 امنیت اجتماعی

 کیفیت زندگی

 پذیریمسئولیت

 همبستگی اجتماعی

 سلامت اجتماعی

 اعتماد اجتماعی

0۶۶/۲- 

۶4۳/۶- 

۵۹۳/۲ - 

04۲/۲- 

484/۵- 

۶۳8/0 

۶۹۹/۳ - 

74 

74 

74 

74 

74 

74 

74 

*04۲/0 
**000/0 
*011/0 
*04۵/0 
**000/0 

۵۲۵/0 
**000/0 

۳۲/0- 

8۲/0- 

۳4/0- 

۲8/0- 

۶۹/0- 

08/0 

۵0/0- 

 باشد.نماد *، ** بترتیب نشانگر معناداری در سطح پنج درصد و یک درصد می

 های تحقیقمنبع: یافته
 

ای تک نمونه t(، توس، آزمون ۵نتایج بدست آمده از جدول )

-وار از نظر شاخص مسئولیتدهد روستاهای دشت بیلهنشان می

( ۳پذیری اجتماعی میانگینی بالاتر از حد متوس، پایداری یعنی )

 (۲0۹/۶بدست آمده )  tرا کسب کرده است. زیرا مقدار آماره

( است. علاوه بر آن، معیار ۹۶/1استاندارد )  tبزرگتر از مقدار آماره 

دار قرار در سطح معنی 0۵/0با مقداری کمتر از ( Sigت میم )

( مبنی بر عدم تفاوت 0Hگرفته است. بنابراین فرضیه صفر )

شود. به میانگین شاخص با میانگین پایداری اجتماعی رد می
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وار از نظر شاخص توان گفت: روستاهای دشت بیلهعبارتی می

پذیری اجتماعی اختلاف معناداری با میانگین نظری مسئولیت

نشانگر این است که  t( دارند و مثبت بودن آماره ۳پایداری )عدد 

پذیری اجتماعی در وار از نظر مسئولیتروستاهای دشت بیله

دربند نیز، وضعیت مطلوبتری قرار دارند. در روستاهای دشت میان

زندگی و  های امنیت اجتماعی، کیفیتاز لحاظ شاخص

پذیری، اعتماد و همبستگی اجتماعی اختلاف معناداری مسئولیت

ها را در جوامع روستایی وضعیت این شاخص با یگدیگر دارند و

های منفی در شاخص  tهایآماره دهد.نشان می پایدارب ورت نا

دربند حاکی از آن است که پایداری روستاهای دشت میان

نیت اجتماعی، کیفیت های همبستگی اجتماعی، امشاخص

تری از حد متوس، زندگی و اعتماد اجتماعی در سطح پایین

های امنیت اجتماعی و پایداری اجتماعی قرار دارند و شاخص

همبستگی اجتماعی به مراتب در وضعیت نامطلوبی نسبت به 

 (. ۵ها قرار دارد )جدول سایر شاخص

تشحیص های پایداری اجتماعی و منظور مقایسه شاخصبه

های آماری بین روستاهای دو دشت بالادست و پایین دست تفاوت

های مستقل استفاده شد. یکی از گروه tسد گاوشان از آزمون 

های های استفاده از این آزمون، برابر بودن واریانسپیش شرط

های مورد مقایسه است. برای این منظور، نتایج آزمون لون گروه

( را 1۶8/0( برابر با )Sigمعیار ت میم )و  ۲۹۶/۲مقداری برابر با 

نشان داد، در نتیجه فرض برابری واریانس روستاهای مورد مقایسه 

)جدول های مستقل گروه tآزمون طبق نتایج تحلیل فراهم بود. 

پذیری و های امنیت، مسئولیتدر شاخص Sig(، مقدار ۶

 است. این نتیجه بیانگر این 0۵/0همبستگی اجتماعی کمتر از 

دربند از نظر وار و میاناست که، بین روستاهای دشت بیله

پذیری و همبستگی اجتماعی های امنیت، مسئولیتشاخص

ها درصد وجود دارد و این شاخص ۹۵دار در سطح اختلافی معنی

دهند. از شاخص میزان پایداری اجتماعی را تحت تاثیر قرار می

. براساس قواعد مربوط برای محاسبه اندازه اثر  استفاده شد 1کوهن

 (d  =۵/0)نشانگر اثر ضعی ،  (d  =۲/0)به شاخص کوهن؛ 

باشد. براساس نشانگر اثر بالا می (d  =8/0)نشانگر اثر متوس، و 

پذیری اثر زیادی در تفاوت ، شاخص مسئولیت۶نتایج جدول 

دربند وار و میانمیزان پایداری اجتماعی بین روستاهای دشت بیله

 دارد. 

 

 های مستقلگروه tآزمون نتيجه  -6جدول 

Table 6. The result of the independent groups T-test  

خطای  های پايداریشاخص

 استاندارد

اختلاف 

 ميانگين

معيار تصميم  tمقدار آماره  درجه آزادی

Sig 

اندازه اثر 

Cohen’s d 

 -1۲0/0 ۹۳7/0 -07۹/0 1۵۳ -01۶/0 ۲07/0 مشارکت اجتماعی

 0۵8/0 00۲/0** 1۳۲/۳ 1۵۳ ۶۲۲/0 1۹8/0 امنیت اجتماعی

 071/0 ۶۶1/0 440/0 1۵۳ 080/0 18۲/0 کیفیت زندگی

 ۹7۲/0 000/0** ۵4۹/۵ 1۵۳ ۹7۹/0 17۶/0 پذیری  اجتماعیمسئولیت

 ۳۵۹/0 04۵/0* 0۲0/۲ 1۵۳ ۳۹4/0 1۹۵/0 همبستگی اجتماعی

 08۳/0 ۶07/0 ۵1۵/0 1۵۳ 0۹8/0 1۹0/0 بهداشت و سلامت

 174/0 ۳۲۳/0 ۹۹۲/0 1۵۳ ۲07/0 ۲0۹/0 اعتماد اجتماعی

 باشد.نماد *، ** بترتیب نشانگر معناداری در سطح پنج درصد و یک درصد می

 های تحقیقمنبع: یافته

 

 

                                                 
1- Cohen’s d 
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 بحث و نتيجه گيری

های توسعه هر کشوری، توسعه پایدار در    یکی از مهمترین جنبه

جوامع روسععتایی آن اسععت. ارزیابی وضعععیت معیارهای پایداری 

های توسععععه روسعععتایی به ترین اسعععتراتژیاجتماعی از بنیادی

بحش مهمی از توسععه روسعتایی در گرو تامین    رود.حسعاب می 

شاورزی می  شد، زمانی می آب برای ک های آبی را در توان پروژهبا

توسعععه کشععاورزی و روسععتایی موثر دانسععت که بتواند منجر به 

شود.     ستائیان  در این پژوهش، ترکیبی  ارتقای کیفیت زندگی رو

های اجتماعی برای ارزیابی پایداری اجتماعی جوامع       ازشعععاخص

روستایی حوضه آبحیز گاوشان محاسبه شده است که بتواند در        

شرای، تامین آب و اجرای گزینه های مناسب مدیریتی علاوه بر   

ستایی را از لحاظ          سعه رو شاورزی منطقه،  تو بهبود اقت اد و ک

ین میزان بالاتر شعععاخ عععهای زندگی کشعععاورزان ارزیابی کند.      

های پایداری اجتماعی در روسععتاهای  پایداری در بین شععاخص 

پذیری اجتماعی با های مسئولیت وار متعلق به شاخص دشت بیله 

کشععاورزان در بود. این مسععئله بیانگر آنسععت   (۶۹/۳) میانگین

نگهداری، لایروبی و تعمیر شبکه آبیاری خود را مسئول مدیریت   

شامل حس   س مسئولیت پذیری ح دانند.و حفارت از شبکه می 

و سعععنجش پایداری اجتماعی،   می شعععود از منابع آبی  حفارت 

قلمداد می  پایداری محی، زیسععتمعیاری برای سععنجش کیفی 

شت بیله    .شود  ستائیان د وار برای انجام لایروبی انگیزه اهالی رو

نال    یاری،         کا بل از آب که ق عات و تجهیزات شعععب ها، تعمیر قط

سهمیم     ها ومحافظت از کانال سوده آن دلالت بر  تعمیر نقاط فر

برداری از شعععبکه اسعععت. همچنین دانسعععتن خود در برابر بهره

یت       عال حداکثری کشعععاورزان در برخی ف کاری  له   هم ها از جم

ستگی بالا در بین    شانگر همب پرداخت جمعی و به موقع آب بها ن

پایداری اجتماعی حول محور انسان و  وار است.  اهالی منطقه بیله

به عنوان بحش مهم در       جن خد و  های فرهنگی او می چر به 

 از طریق مشارکت  و تامین نیازهای اجتماعی بشر  مدیریت منابع

پایین بودن میانگین شععاخص مشععارکت محدودیتی می کوشععد. 

توجه به فراروی توسعه روستاهای میان دربند ایجاد کرده است.    

ها و هکشععاورزان در برنامرفتن مشععارکت  بالامبحث سععبب این 

برداری های متولی بهرهجلسات مدیران محلی امور آب و سازمان  

توسعه پایدار جوامع  روستایی و حتی رسیدن به  از شبکه میشود

در مدیریت روستا، مشارکت   مشارکت  میزان  .را محقق می سازد 

سم     شرکت در مرا ستا،  میتواند به  ساکنین بومی ات در عمران رو

ین جوامع روسععتایی کمک شععایانی ارتقای اعتماد اجتماعی در ب

شد.    شته با شت میان  دا شاورزان د دربند بدلیل عدم در حالیکه ک

سات مرتب، با         شرکت در جل سی به منبع آب تمایلی به  ستر د

دربند به اعتمادی کشععاورزان دشععت میان برداری ندارند. بیبهره

سئولین بهره  شی از بی عدالتی در تح یص و     م شبکه نا برداری 

سی به آب       توزیع آب  ستر ست. وقتی د سوی مقامات دولتی ا از 

های تواند زمینهبرای تامین آب آبیاری میسععر نباشععد طبعا نمی 

های دولتی را ایجاد همکاری بین کشععاورزان و متولیان سععازمان

شاورزی منطقه میان    سئله رونق ک دربند را تحت کند و همین م

ساز ناپایداری اجتماعی    تاثیر قرار می ستر در این منطقه دهد و ب

دهد اطمینان از اسععت. بررسععی همبسععتگی اجتماعی نشععان می

دسعععترسعععی به آب زمینه افزایش همدلی و همکاری را در بین 

شاورزان بیله  ست. زیرا هنگام ف ول آبیاری     ک ساخته ا وار فراهم 

یاری مزارع به همدیگر کمک می    همه  کنند و  ی زارعین برای آب

سعی می    سی  شده از قبل  کند مطابق با هر ک مدت زمان تعیین 

اند، براسعععاس برنامه تدوین آبیاری را انجام دهد چون همه واق  

شده دسترسی یکسانی به آب وجود خواهد داشت و اطمینان از      

سی به آب باعث می    ستر ستگی بین اهالی    د شود همدلی و همب

روستا بیشتر شود. علاوه بر آن، همبستگی اجتماعی روستائیان       

ات ب ورت کدخدامنشانه بستری مناسب برای راه     در حل اختلاف

کند.  های عمرانی جدید در روسعععتاها را فراهم می      اندازی پروژه 

وار به آب امکان دسععترسععی کشععاورزان روسععتاهای دشععت بیله 

ست و باعث           ساخته ا شت آبی مح ولات را فراهم  سترش ک گ

ایجاد اطمینان خاطر بیشععتری برای تولید و چند کشععتی ایجاد  

شار در این منطقه،      کرده  ستفاده از روش آبیاری تحت ف ست. ا ا

عملکرد و کیفیت مح ععولات را در مقایسععه با مزارع روسععتاهای 

شاورزان       میان شویق ک سئله در ت ست. این م دربند افزایش داده ا

ها منجر شده است. این   پذیری بین آنبه افزایش حس مسئولیت 

ه دلیل دیم دربند بدر حالیسععت که در روسععتاهای دشععت میان 

بودن کشعععت، میزان تولید و به تبع آن میزان درآمد و کیفیت      

نتایج حاکی از آنست زندگی در وضعیت بدتری قرار گرفته است. 
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که، دلیل توسعه نامتوازن مناطق بررسی شده منشا داخلی دارد     

و مسائل درون روستایی دلیل اصلی آن است. این نتیجه توس،       

ست، ایشان ضمن تاکید      ( ت۲۵روستا و دانشمندیان )   ائید شده ا

های درون روستایی در توسعه نیافتگی روستاها، امنیت    بر ریشه 

اجتماعی، عدالت اجتماعی و سععکونت خوب را عامل اصععلی در  

ستایی بیان می    سعه یافتگی مناطق رو سعه   کنند.تو ستایی تو  رو

و  جامعه روسعععتایی به معنای دگرگونیهای بنیادی در سعععاختار

و  اجتماعی  همبسعععتگیاعی با انگیزه تحقق اهداف   رواب، اجتم 

ها   یاز ندگی   بالا به همراه   برآوردن ن یت ز یت و افزایش  کیف  امن

جامعه برای بهبود وضععع خود میباشععد. توسعععه اجتماعی پایدار 

فردی و  کیفیت زندگیبه توانمندسععازی در هر دو بحش  معمولا

ست.  امنیترفاه اجتماعی بر اثر افزایش  پایین  اجتماعی مربوط ا

بودن سععطح شععاخص امنیت اجتماعی در روسععتاهای دشععت    

شاخص       میان سایر  سطح پایداری  ستری برای افت  های دربند ب

ست، چراکه، امنیت اجتماعی بعنوان یک پدیده     شده ا اجتماعی 

روان شناختی، احساسات درک شده از تجربیات مستقیم و غیر       

متفاوت اجتماعی است و دستیابی  مستقیم افراد جامعه از شرای،

ماعی،             عه اجت نه توسععع یاز هرگو بالا پیش ن ماعی  به امنیت اجت

شععود و با سععطح اقت ععادی، فرهنگی و سععیاسععی محسععوب می 

(. امنیت اجتماعی طی  ۲۶پیشععرفت جامعه در ارتباط اسععت ) 

امنیت جانی، امنیت مالی،      ؛ای از ابعاد امنیت از جمله   گسعععترده

یت حقوقی، امنیت اخلاقی، امنیت شععغلی، امنیت اقت ععادی، امن

سی،       سا ضایی، امنیت نوامیس، امنیت اح امنیت فکری، امنیت ف

(. ۲7دهد )امنیت عاطفی و امنیت فرهنگی را تحت تاثیر قرار می

با    طه  یداری     در راب پا قه     شعععاخص نا ماعی در منط یت اجت امن

شاهده می دربند میان شبکه،  عدم آبگیری کانالشود که  م های 

ید    ماعی را دسعععتحوش تغییرات قرار داده و    پا یت اجت اری امن

شته      شهرهای اطراف دا اند و ساکنان آن بیشترین مهاجرت را به 

همین امر سبب کاهش امنیت و انسجام اجتماعی شده و میزان    

 ز طرفیسرقت تجهیزات شبکه در منطقه را افزایش داده است. ا   

تماعی بین اج همبستگیدر  ،امنیت در این منطقه احساس عدم 

های ارائه شععده از ها نسععبت به برنامهاعتماد پذیری آنو اهالی 

شده اعتماد آن     شته و باعث  ها برای سوی دولت تاثیر منفی گذا

جاد پروژه  جان         ای به مرو ماد  جدید و همچنین اعت های عمرانی 

کشععاورزی و ماموران دولتی سععلب شععود. در جوامع روسععتایی،  

شود و توسعه آن   درآمد محسوب می ترین منبع کشاورزی اصلی  

های تامین آب اسعععت. در حالیکه عدم      متکی به توسععععه پروژه  

مندی از منابع آب و عدم دسعععترسعععی به آب در عدالت در بهره

یان    تایی دشعععت م باعث شعععده که اغلب        جوامع روسععع ند  درب

های تعیین کننده پایداری اجتماعی در سطوح ناپایداری  شاخص 

 قرار گیرند.

بین های پایداری اجتماعی وت معنادار در شاخصوجود تفا

تح یص و دهد، روستاهای تحت پوشش شبکه آبیاری نشان می

توزیع آب سد گاوشان در روستاهای همجوار متعادل نبوده و 

وار تحت بهبود وضعیت پایداری اجتماعی در روستاهای دشت بیله

وشان برداری از سد گاتاثیر اثرات مستقیم و غیر مستقیم بهره

عدم دسترسی برابر جوامع روستایی به منابع آب است. بنابراین، 

منجر به توسعه نامتوزان در دو منطقه بالادست و پایین دست 

های پایداری میانگین شاخصپایین بودن  سد شده است.

کمبود آب، عدم دربند ناشی از دشت میاناجتماعی روستاهای 

دربند است که منطقه میانانتقال آب به روستاهای پایین دست 

ضمن کاهش کشاورزی منطقه منجر به تضعی  پایداری اجتماعی 

و لزوم توجه هر چه بیشتر به ارتقا کمی و کیفی روستائیان شده 

طلبد. دربند را میهای پایداری اجتماعی در دشت میانشاخص

  :شودمی مطرحدر این راستا پیشنهادهای زیر 

اسب در راستای رسیدن های منگذاریتدوین سیاست .1

به توسعه متوازن و عادلانه و تح یص بهینه آب بین 

 دربند.وار و میانروستاهای دشت بیله

در الگوی کشت و کشت مح ولات کم آب بر بازنگری  .2

 .بجای کشت مح ولات با م رف آبی بالا

های آموزشی به منظور افزایش آگاهی برگزاری دوره .۳

جوئی در م رف  اجتماعات روستایی در جهت صرفه

آب آبیاری و ایجاد انگیزه در اهالی روستا برای مجهز 

 های آبیاری تحت فشار. کردن مزارع به سیستم

سعه پایگاه داده  .4 های آماری برای انتقال اطلاعات به تو

شاورزی و     شاورزان در زمینه کاهش اتلاف آب در ک ک
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داران ایجاد دسعععترسعععی بهتر و عادلانه برای حقابه      

 همجوار. روستاهای 

در راستای تامین امنیت اجتماعی روستاها به منظور  .۵

های سرقت تجهیزات شبکه آبیاری، با کاهش آسیب

بکارگیری اقدامات حفارتی و پیشگیری از جرایم 

 امنیت مردم بومی روستاها را تضمین نمایند.
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