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 چکیده

در  دانش، نگرش و رفتار بایستی، یک نظام فکری جدید است که در آن زیست عوامل اصلی آموزش محیط عنوان یکی اززیستی بهسواد محیط 

 منظور نوسازی جامعههای مختلف بهزیستی در جوامع و سازمانهای سواد محیط جهت هماهنگی با طبیعت متحول گردد. بنابراین بررسی مولفه

ستی زینهاد محیطهای مردمزیستی در میان افراد عضو در سازمانمنظور شناسایی سطح دانش، نگرش و رفتار محیطضرروری است. این مطالعه به

سوال بود  40های غیردولتی انجام شد. در این مطالعه از یک پرسشنامه استاندارد که شامل فرد عضو در سازمان 110انجام شد. این پایش بر روی 

طور اد بهزیستی نشان دحیط های سطح دانش مهای آماری نتایج حاصل از بررسیزیستی افراد استفاده شد. مقایسهبرای بررسی سطح سواد محیط 

، لیسانس و لیسانسترتیب در افراد دارای مدرک تحصیلی دکتری بیشتر از افراد دارای مدارک تحصیلی فوقزیستی بهکلی، سطح دانش محیط 

موضوعات مربوط به مصرف زیستی شامل زیستی بین افراد در برخی از مسایل محیط رغم اینکه رفتار محیط (. علی>221/2pزیرلیسانس بود )

دار زیست معنی(، اما این تفاوت در بسیاری دیگر از مسایل محیط>20/2pزیست متفاوت بود )انرژی و مطالعه مطالب مربوط به حفاظت محیط

عنوان صیلی بهطوح تحزیستی افراد با توجه به سطوح تحصیلی نیز مشاهده نشد. با توجه به سنبود. علاوه بر این، اختلاف چندانی در نگرش محیط

ایج مطلوبی تواند به تنهایی نتدهد، اما نمیتواند سطح دانش افراد را افزایش توان نتیجه گرفت که سطوح تحصیلی، تنها مییک مسیر در زندگی، می

 زیستی بیشتر در افراد ایجاد کند.را در رابطه با سطوح نگرش و رفتار محیط
  

 ی.ستزیطیمحی، رفتار ستزیطیمحنهاد، نوآوری در آموزش، نگرش های مردمی، سازمانستزیطیدانش مح های کلیدی:واژه
 

 مقدمه

یکی از شرروط اسراسری توسعه پایدار در هر جامعه، تربیت و    

های اخیر مندی از نیروهای سرالم و کارآمد است. در سال بهره

و اجتماعی، نسبت به شرایط محیطی  اندیشرمندان علوم تربیتی 

گذارد یا معلول رفتار انسرران هسررتند، که بر رفتار انسرران ا ر می

زیسرررتی در گام اند. مشرررکلات محیط تمرکز بیشرررتری یافته

بار بسریاری برای سلامت فردی انسان  پیامدهای زیان نخسرت، 

اقتصررادی، اجتماعی و فرهنگی  های بعد توسررعهدارد و در گام

های عمومی دهد. به همین دلیل نگرانیتا یر قرار میرا تحرت  

 زیستی در حال افزایش است. در خصوص مخاطرات محیط
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زیست، از طرف دیگر این های انسان و تغییرات محیط فعالیت

تغییرات را به عواقب نامناسبی خصوصا در سلامت انسان منجر 

(. بنابراین یکی از 1320زاده و همکاران، ساخته است )عباس

زیست و راهکارهای اجتناب از آسیب رساندن به محیط 

ی ها به سمت و سوجلوگیری از تخریب آن، تغییر رفتار انسان

عنوان نسان بها(. Vahida et al., 2017ست )گرایانه اابعاد طبیعت

ن رود. از همیشمار میعامل ا رگذار و قربانی اصلی این بحران به

های زیست در گرو اصلاح آموزهرو اصلاح روند بحران محیط 

ه ها نسبت بانسان و تغییر در نگرش، دانش و حساسیت انسان

 )شبیری و باشدسرنوشت خود و محیط پیرامون خود می

در واقع آموزش، ابزار تحول و توسعه اجتماعی (. 1322عبدالهی، 

 ر رفتار، بینش و نگرش منابع انسانییو مو رترین عوامل در تغی

زیست،  هدف کلی آموزش محیط (.1321)لاهیجانیان، است 

 زیست است، بنابرایندادن مهارت به افراد برای حفاظت از محیط

پی ارتقای دانش است بلکه  زیستی نه تنها درهای محیطآموزش

ها و توسعه مهارت نیز نقشی به سزا دارد در بهبود نگرش

(Karaduman & Ozturk, 2014) . ی آموزش محیطیجه غانتی-

باشد. در مجموع و با زیستی افراد می زیست، ایجاد سواد محیط

 عنایت به مطالب فوق باید اذعان داشت که آموزش محیط

 زیست بوده ووه در حفاظت از محیطترین شی، بنیادیزیست

ها و اجرای افراد، بهترین شیوه ارایه مطالب و نحوه فعالیت

 آموزندزیستی را میهای محیط ساختاری در زمینه ارتقا آگاهی

تا از این طریق هر فرد جامعه، خود را از طریق احترام گذاشتن 

به طبیعت، مسئول در حفظ و حمایت از محیط زیست بداند 

(Meiboudi et al., 2011.) 

Mcbeth (1221 ) و Volk و Simmons(1220) بر اساس نظر  

که این  است، دارای سه جز اساسی و مهم 1زیستیسواد محیط

که ارکان اصلی سواد  4رفتارو  3شنگر، 2دانش: سه جز عبارتند از

Erdogan (2210 )( و 2221)  Rickinsonزیستی هستند.محیط

-تی را از عوامل اصلی آموزش محیطزیسسطح سواد محیط

هایی که نقش مهم و اساسی کنند. یکی از بخشبیان می 0زیست

 زیست دارند، نقشدر آموزش و ترویج استفاده صحیح از محیط

مشارکت مردم آن چیزی است که  شد.باهای مردمی میمشارکت

                                                 
1. Environmental literacy 

2. Knowledge 

3. Attitude 

-زیست یاد می از آن با عنوان سرمایه اجتماعی در حوزه محیط

ها صورت ها و تشکلارکت الزاما در چارچوب سازمانشود. مش

-های مردمی آن را نهادینه میها و تشکلگیرد ولی سازماننمی

ها و جلب ها و دولتنمایند. امروزه ارتباط مردم با حکومت

مشارکت هر چه بیشتر آنان در امور مختلف از طریق نهادهایی 

. نداوف گردیدههای غیردولتی معرگیرد که به سازمانصورت می

وانند تزیستی مراکزی هستند که می های غیردولتی محیطسازمان

دهی زیست جهتهای مردمی را در حفاظت از محیطمشارکت

های فردی و جمعی، شلابا متمرکز نمودن ت و و هدایت کرده

-آگاهی از محیط (.1321ند )لاهیجانیان، ها را افزایش دهبازدهی

دیگران، داشتن مهارت تفکر انتقادی،  زیست، احترام به حقوق

 قهلاتوانایی و مهارت همکاری و مشارکت با دیگران، داشتن ع

هایی چون زیست و مواردی از این قبیل، کسب مهارتبه محیط

گیری، روابط انسانی، تفکر انتقادی، خودآگاهی، تصمیم

پذیری و مشارکت از جمله مواردی است که در مسئولیت

 دوشهای غیردولتی لحاظ میزیستی سازمانطآموزش سواد محی

های سواد بنابراین، مولفه(. 1324پور عمران و همکاران، )سلیمان

های غیردولتی نقاط مرجع و استانداردهایی زیستی سازمانمحیط

شوند و سنجش ها انجام میگیریوسیله آنها اندازههستند که به

د. سازکن میتر را قابل ممپیشرفت به سوی یک هدف بزرگ

-می زیستیهای غیردولتی محیطبرای تعیین سطح سواد سازمان

 .توان از سه مولفه اساسی شناختی، نگرشی و رفتاری نام برد

ها و کاربردهای در کتاب نظریه( 1322شبیری و عبدالهی )

های آموزش زیست به تشریح و توصیف مولفهآموزش محیط

یک از آنها، موجب  به هر اند که عدم توجهزیست پرداخته محیط

 مروری بر تحقیقات. گرددهم خوردن توازن ظریف طبیعت میبه

-زیستی سازمان دهد در زمینه سواد محیطانجام شده، نشان می

زیست، در مباحث آموزش محیط، 6تیزیس های غیردولتی محیط

-ها تا یرسه عامل دانش، نگرش و مهارت بر سواد این سازمان

ای با هدف مطالعه (1321رزاده و همکاران )نجا .است گذار

-زیستی و دانش محیط شناسایی رابطه ساختاری نگرش محیط

یست ز ت رفتاری گردشگر در حفاظت از محیطلازیستی با تمای

ی شده در پارک ملبا نقش میانجی رضایت گردشگر و فایده درک

4. Behavior 

5. Environmental Education 

6. ENGO 
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 طینشان داد دانش و نگرش محآنان خارتوران انجام دادند. نتایج 

ت رفتاری لاصورت مستقیم و غیرمستقیم تمایتوانند بهزیستی می

گردشگر در حفاظت از محیط زیست را تحت تا یر قرار دهند. 

ی به بررسی تا یر پژوهشدر (، 1320پور )و سبزیان فدایی

- نهاد بر میزان شناخت محیطهای مردمهای سازمانآموزش

آنان  پژوهشنتایج  ند.تآموزان شهر کرمانشاه پرداخزیستی دانش

آموزان مو ر زیست بر شناخت دانشنشان داد آموزش محیط

های نیز به بررسی شاخص( 1312و همکاران ) اللهیان ت.اس

در دستیابی به  زیستیمحیطهای غیردولتی کارآمدی سازمان

ان داد نش ایشان نتایج .زیست پرداختندتضمین پایداری محیط

در  زیستمحیطهای غیردولتی سازمانمدی آهای کارمشخصه

، زیستتضمین پایداری، کاهش روتد تخریب منابع و محیط

کاهش جمعیت، فاقد امکانات دسترسی به آب آشامیدنی سالم و 

-نشین تا یرگذار میزاغهلات دار زندگی ساکنان محیبهبود معن

 یر آموزش ادر تحقیقی تحت عنوان ت Norris  (2216)باشد.

بت به نسکه بر دانش و نگرش دانشجویان نیجریه  زیست محیط

ی از دانش و لایسطح با ندزیست انجام دادند، نشان داد محیط

زیست در میان دانشجویان وجود  نگرش مثبت نسبت به محیط

دارد. همچنین مشاهده شد بین دانش و نگرش آنها نسبت به 

اد د ها نشانبررسی ،. در نهایتردمحیط زیست ارتباطی وجود ند

زیستی دانشجویان در موسسات آموزش عالی  سواد محیط

در ( 2210و همکاران )  Parkنیجریه در حال رشد است.

های کشور کره در مورد پیشبرد  NGOپژوهشی به بررسی آگاهی

نشان  ژوهشپ نتایج این .ت پرداختندلاهای تربیتی و تحصیپروژه

یر تربیتی تا  هایها در پیشبرد پروژه NGOداد حضور و فعالیت

است. از آنجایی که در مباحث امروزی توسعه، سزایی داشته هب

یافتگی جامعه، های مهم توسعهها یا شاخصیکی از نشانه

باشد و از آنجایی که بر اساس تئوری شاخص مشارکت می

نوسازی، آموزش و کسب سواد و دانش، لازمه مشارکت نمودن 

رسی به برن در این پژوهش  باشد، بنابرایو نو ساختن جامعه می

زیست به لحاظ سطح  های غیردولتی محیطسطح سواد سازمان

های تا بتوان ارتباط سواد سازمان اخته شدپردتحصیلات 

 .ددست آورهب سطوح تحصیلیزیست را با غیردولتی محیط

 

 هامواد و روش
 های مردمسازماندر زیستی  منظور بررسی سطح سواد محیطبه

گیری از بین کلیه مدیران و اعضای زیستی نمونه محیطنهاد 

زیستی استان مازندران در سال  نهاد محیطهای مردمسازمان

ای انجام شد. در این پژوهش برای به صورت خوشه 1321

برآورد حجم نمونه در جامعه نامحدود با توجه به مشخص نبودن 

بر اساس  ،های غیردولتیتعداد نیروهای غیرموظف در سازمان

، میزان آن برابر با 20/2فرمول مورگان در تامین سطح اطمینان 

نفر  110. پس از توزیع پرسشنامه تعداد باشدپرسشنامه می 262

ای از شمال، جنوب، شرق و غرب گیری خوشهبه صورت نمونه

در بررسی سواد  استان مازندران به پرسشنامه پاسخ دادند.

 Krnel یست از پرسشنامهزهای غیردولتی محیط سازمان

 ,Krnel & Naglicطراحی شده بود ) 2222که در سال   Naglicو

سوال و شامل  40استفاده شد. این پرسشنامه دارای  (،2009

تا  11های (، نگرش )سوال16تا  1های های دانش )سوالمولفه

منظور تعیین (. به1( بود )جدول 40تا  22های ( و رفتار )سوال21

ابتدا پرسشنامه از انگلیسی به فارسی ترجمه گردید. روایی در 

پرسشنامه ترجمه شده پژوهشگر برای اصلاح در اختیار 

زیست اداره کل حفاظت محیط کارشناسان معاونت آموزش 

زیست استان مازندران  قرار گرفت و در نهایت به تایید محیط

 متخصصین آموزشی رسید. 

-مونترتیب از آزوهش بهمنظور بررسی پایایی و روایی پژبه

 -مایسر -کرونباخ و تحلیل عاملی ضریب کایسرهای آلفای

ه های این پرسشناماولکین استفاده شد. آلفای کرونباخ مولفه

بود که  124/2و  16/2، 121/2ترتیب )دانش، نگرش و رفتار( به

دهنده پایا بودن پرسشنامه بود. همچنین میانگین آزمون نشان

بود که نشان  11/2اولکین  -مایسر -ضریب کایسرتحلیل عاملی 

های داد اعتبار پرسشنامه خوب است. همچنین اعتبار مولفه

-بود که نشان 11/2و  13/2، 12/2ترتیب دانش، نگرش و رفتار به

 (. 1ها بود )جدول دهنده اعتبار خوب مولفه
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 های پرسشنامهو اعتبار مولفه . مشخصات پایایی1جدول 

 میزان اعتبار مقدار آلفا هایشماره سوال مولفه ردیف

 12/2 121/2 16-1 دانش 1

 13/2 16/2 21-11 نگرش 2

 11/2 124/2 40-22 رفتار 3

نفر که جز جامعه فعال  110پس از توزیع پرسشنامه، تعداد 

دولتی های غیرمیزان کارهای مرتبط با سازمانبوده و در بیشترین 

ها پاسخ دادند. تعداد اعضای فعال مشارکت داشتند، به پرسشنامه

-زیستی شهرستان نهاد محیطهای مردمشناسایی شده در سازمان

هر، شهای رامسر، بهشهر، تنکابن، بابلسر، آمل، ساری، بابل، قائم

نفر  6و  6، 22، 4، 10 ،10، 11، 2، 10، 6ترتیب نکا و چالوس به

بودند. پس از توزیع پرسشنامه بین اعضا از آنها خواسته شد که 

امه زیستی به پرسشندر همان لحظه و بدون مراجعه به منابع محیط

ها را بر اساس رشته تحصیلی در پاسخ دهند. سپس پرسشنامه

نفر( و سایر  10طبیعی )نفر(، منابع  11زیست )سه گروه محیط 

منظور تجزیه و تحلیل بندی شدند. بهنفر( دسته 13ا )هرشته

زیستی آماری اطلاعات حاصل از بخش دانش و رفتار محیط 

-های ممیزی استفاده شد. علاوه براین بهها از آزمونپرسشنامه

از  های مختلفمنظور ارزیابی و مقایسه سطوح نگرش بین گروه

ها داده دا تبعیتدرصد میانگین متغیرهای فردی استفاده شد. ابت

اسمیرنوف مورد  -از توزیع نرمال توسط آزمون کلموگرف

روی ها از توزیع نرمال پیبررسی قرار گرفت. با توجه به اینکه داده

طرفه و (، از آزمون آنالیز واریانس یکp < 20/2کردند )می

ا هآزمون تعقیبی توکی برای بررسی اختلاف میانگین بین گروه

های پژوهش حاضر توسط ر گرفت. کلیه آزمونمورد استفاده قرا

 انجام شد.  22نسخه  SPSSافزار نرم

 

 نتایج

 41/12، 32/16، 22/62ترتیب طور میانگین بهنتایج نشان داد به

زیست  های غیردولتی محیطدرصد از افراد سازمان 22/11و 

لیسانس و دکتری، به دارای مدرک زیرلیسانس، لیسانس، فوق

(. 2مربوط به دانش محیط زیستی پاسخ دادند )جدول های سوال

، 02/13، 60/63ترتیب طور میانگین به(، به2با توجه به جدول )

درصد از افراد دارای مدارک تحصیلی  1/12و  21/11

ی مربوط هالیسانس و دکتری به سوالزیرلیسانس، لیسانس، فوق

گین یانطور مکه بهزیستی پاسخ دادند. درحالیبه نگرش محیط

درصد از افراد دارای  14/11و  06/26، 46/24، 1/26ترتیب به

ری به لیسانس و دکتمدرک تحصیلی زیرلیسانس، لیسانس، فوق

 (.2زیستی پاسخ دادند )جدول های مربوط به رفتار محیط سوال

 

های زیستی به سوالنهاد محیط های مردملی مختلف و عضو در سازمان. میانگین درصد پاسخگویی افراد دارای مدارک تحصی2جدول 

 زیستیمربوط به دانش، نگرش و رفتار محیط 

  لیسانسزیر لیسانس لیسانسفوق دکتری

  درصد پاسخ پاسخدرصد عدم درصد پاسخ پاسخدرصد عدم درصد پاسخ پاسخدرصد عدم درصد پاسخ پاسخدرصد عدم

21/12  22/11  02/22  41/12  61/23  32/16  21/32  22/62  دانش 

3/11  1/12  1/11  21/11  41/26  02/13  30/36  60/63  نگرش 

26/2  14/21  44/3  06/26  04/0  46/24  31/3  1/26  رفتار 
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نهاد های مردمدانش محیط زیستی در افراد عضو در سازمان

 زیستیمحیط 

دار آماری در دانش داد اختلاف معنیآزمون آماری ممیزی نشان 

زیستی بین افراد با سطوح تحصیلی زیرلیسانس، لیسانس،  محیط

دولتی محیط های غیرلیسانس و دکتری عضو در سازمانفوق

-های به جز سوالها در کلیه سوالزیستی وجود داشت. تفاوت

بین چهار سطح تحصیلی بسیار بالا بود  16و  12، 3های 

(221/2p<)های . علاوه بر این، درصد پاسخ صحیح به سوال

لیسانس با در افراد دارای تحصیلات فوق 10و  12، 2، 6، 0، 1

داری، بیشتر از افراد با سطوح تحصیلی دیگر بود. اختلاف معنی

در افراد زیرلیسانس با اختلاف  11درصد پاسخ صحیح به سوال 

 p 20/2داری، بیشتر از افراد سایر سطوح تحصیلی بود )معنی

(. اما درصد پاسخ صحیح افراد دارای مدرک دکتری به سایر >

 p 20/2های نسبت به سایر سطوح تحصیلی بیشتر بود )سوال

 (.3( )جدول >

 

زیستی و مقایسه درصد پاسخ صحیح بین افراد دارای مدارک تحصیلی  دولتی محیطهای غیرزیستی در سازمان. دانش محیط 3جدول 

 مختلف

 p-value دکتری لیسانسفوق لیسانس لیسانسزیر شماره سوال

1 1/66 1/01 1/61 0/61 2221/2 

2 6/16 16 23 122 2221/2 

3 2 6/11 2/22 0/31 23/2 

4 3/03 1/62 4/11 6/14 2221/2 

0 22 6/20 2/21 1/23 2221/2 

6 1/66 1/01 12 2/62 2221/2 

1 1/26 0/32 4/14 122 2221/2 

1 2 3/2 2 4/10 2221/2 

2 3/33 4/03 4/14 2/62 2221/2 

12 3/03 4/14 4/14 0/61 2221/2 

11 3/23 4/11 1/13 3/22 2221/2 

12 2 3/2 2/41 0/61 24/2 

13 42 1/01 1/62 2/16 2221/2 

14 3/03 0/03 1/62 2/62 2221/2 

10 3/13 2/22 0/32 1/32 2221/2 

16 2 6/11 3/16 1/1 20/2 

  1/62 4/06 6/44 21/31 میانگین
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د نهاهای مردمزیستی در افراد عضو در سازماننگرش محیط 

 زیستیمحیط 

، دفع زدایینظر افراد دارای تحصیلات مختلف، تقریبا جنگلاز 

ترین ها از مهمغیرقانونی زباله و ویلاسازی در حریم رودخانه

شود. علاوه بر این، از نظر زیستی محسوب میمشکلات محیط

، ایهای هستههوا، نیروگاهها آلودگی بیشتر فراد کلیه گروه

ای هلایه ازون و زباله ضایعات اتمی، تخریب در جنگل، تخریب

-زیست محسوب میای از مشکلات اخیر و عدیده محیطهسته

درصد از کلیه افراد  12(. بیش از 21و  26، 24های شوند )سوال

شان بر این است که شرایط زندگی آینده در زمین بدتر نگرش

اکثریت افراد در هر چهار  21(. در سوال 12خواهد شد )سوال 

ا آمیز با دیگران( و مسئولیت رتباط مصالحتگروه همزیستی )ار

های آمادگی برای عمل، ها گزینهبیان کردند و در میان پاسخ

(. 4شد )جدول زندگی بدون خشونت، فروتنی نیز مشاهده می

های در رابطه با چیزی که آنها همچنین اکثریت پاسخ به سوال

 ( و22خواهند )سوال امید دارند و چیزی که از زندگی می

کارهایی که برای رسیدن به این اهداف باید انجام داد )سوال 

(، گزینه سالم بودن بود. هماهنگ با محیط زندگی کردن و 23

ی هایافته زندگی کردن از پاسخدر یک محیط تمیز و سازمان

دیگری بود که بسیاری از افراد به آن اشاره کردند. همچنین 

الم زندگی کردن دست یافتن به این هدف )ستلاش برای به

(( تلاش برای زندگی بهتر، اراده و انگیزه قوی و 23)سوال 

 (.4ارتقای فرهنگ و سطح زندگی بود )جدول 
 

 های مختلف بین افراد زیستی و مقایسه درصد پاسخدولتی محیطهای غیرزیستی در سازمان. نگرش محیط 4جدول 

 مختلفدارای مدارک تحصیلی 

لیسانسفوق درصد دکتری درصد لیسانسزیر درصد لیسانس درصد  شماره  

 سوال

زداییجنگل 23  
 

3/22 زداییجنگل   
 

1/31 زداییجنگل   
 

0/31 زداییجنگل   11 

1/32 4/24 ویلاسازی در حریم رودخانه  هادفع غیرقانونی زباله   1/11 هادفع غیرقانونی زباله   2/31 هاقانونی زبالهدفع غیر    

62/1 پاسخعدم   21/20 پاسخعدم   11/31 پاسخعدم 02 عدم پاسخ    

2/16  D 1/12  D 62 D 2/06  D 11 

2/16  C 2/12  C 0/10  C 1/23  C 12 

11 B 11 B 1/66  B 02 B 22 

1/03  E 2/43  E 1/01  E 2/31  A 21 

0/61  A 63/46  A 1/66  A 2/06  A 22 

ارتقای فرهنگ و سطح  23

 زندگی

0/12 اراده قویانگیزه و    1/11 1/11 تلاش  تلاش برای زندگی  

 بهتر

23 

46/31 پاسخعدم   10/60 پاسخعدم  پاسخعدم 62  پاسخعدم 10    

0/61  A 
 

6/03  D 3/03  A 1/43  A 24 

6/14  A 0/01  A 1/01  A 0/62  A 20 

2/22 در جنگل 23 2/22 در جنگل  0/31 در جنگل   26 در جنگل 

پاسخعدم 15/46  21/01 پاسخعدم   66/46 پاسخعدم   20/06 پاسخعدم    

6/14  B 1/11  B 4/64  B 2/06  B 21 

1/03 زداییجنگل   

 

0/01 ایزباله هسته   

 

0/30  تخریب لایه ازون 

 

0/31 ایزباله هسته   21 

62/1 پاسخعدم   31/1 پاسخعدم  پاسخعدم 22   0/31 پاسخعدم    
 

نهاد های مردمزیستی در افراد عضو در سازمان رفتار محیط

 زیستیمحیط 

، 41، 32های آزمون آماری ممیزی نشان داد به جز سوال

که اختلاف آماری بین افراد دارای سطح تحصیلات  40و  43
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ای هلیسانس و دکتری در سازمانزیرلیسانس، لیسانس، فوق

های تفاوت(، p<20/2زیستی وجود نداشت ) غیردولتی محیط

-های بین افراد از لحاظ آماری معنیمشاهده شده در سایر سوال

 (. 0دار نبود )جدول 
 

 زیستی بین افراد دارای مدارک تحصیلی مختلف. نتایج حاصل از آزمون ممیزی تعیین تفاوت رفتار محیط 5جدول 

شماره 

 سوال

22 33 31 32 33 34 35 33 33 33 32 43 41 42 43 44 45 

p-

valu

e 

4/

3 

40/

2 

01/

2 

40/

2 

42/

2 

60/

2 

22/

2 

43/

2 

10/

2 

22/

2 

222/

2 

24/

2 

21/

2 

22/

2 

221/

2 

02/

2 

24/

2 

های این بخش نتایج نشان داد نرخ پاسخگویی به سوال

طح زیستی افراد دارای سپذیری محیط )ارزیابی رفتار مسئولیت

قریبا لیسانس و دکتری( تزیرلیسانس، لیسانس، فوقتحصیلات 

درصد بود. در بسیاری از موارد پاسخ هر چهار گروه به  20

-خهایی نیز در پاسهای بسیار شبیه به هم بود، اما تفاوتسوال

عات اطلا که بسیار ارزشمند بود. با توجه به گویی مشاهده شد

دار ر طرف( افراد دارای مدرک تحصیلی دکتری بیشت2جدول )

های مربوط به زیست بودند، اما نه در مورد سوالمحیط 

( مصرف آب 36و  34، 31، 22های مدیریت پسماند )سوال

( که از 32( و مصرف سوخت )سوال 31و  32های )سوال

شوند. رتبه دوم زیست محسوب میمظاهر مهم طرفداری محیط 

لی یطرفداری محیط زیست مربوط به افراد دارای مدرک تحص

-لیسانس بود. افراد دارای مدرک تحصیلی لیسانس و زیرفوق

ترتیب جایگاه سوم و چهارم را به خود اختصاص لیسانس به

 02رغم انتظار، کمتر از دادند. همچنین نتایج نشان داد علی

درصد کلیه افراد همیشه اصول مربوط به مدیریت پسماند را 

افراد اغلب در  درصد از کلیه 02کنند. کمتر از رعایت می

ر زیستی مختلف فعالیت دارند. کمت های ابتکاری محیطفعالیت

درصد افراد همیشه دوچرخه را نسبت به اتومبیل ترجیح  42از 

ها در پاسخگویی داری بین گروهدهند. اگر چه اختلاف معنیمی

ا رفتار پذیری یهای مشاهده نشد، سطح مسئولیتبه بیشتر سوال

زیست در بین افراد دارای مدرک تحصیلی طرفداری از محیط

 (.6دکتری بیشتر از بقیه افراد بود )جدول 

 

 های مختلف بین افراد زیستی و مقایسه درصد پاسخدولتی محیطهای غیرزیستی در سازمان. رفتار محیط 3جدول 

 دارای مدارک تحصیلی مختلف

لیسانسفوق درصد دکتری درصد لیسانسزیر درصد لیسانس درصد   شماره سوال 

1/46 2/41 همیشه  3/33 همیشه  1/46 اغلب   22 همیشه 

2/62 0/02 هرگز 12 هرگز   32 هرگز 62 هرگز 

0/31 0/32 اغلب  0/42 اغلب  3/33 همیشه   31 همیشه 

1/03 2/34 اغلب  3/33 گاهی اوقات 31 اغلب   32 اغلب 

2/62 0/46 همیشه  2/40 همیشه  3/03 همیشه   33 همیشه 

0/31 2/44 هرگز  3/33 هرگز  3/33 هرگز   34 گاهی اوقات 

6/14 1/00 همیشه  0/02 همیشه  3/13 همیشه   30 همیشه 

1/46 2/01 گاهی اوقات  1/42 گاهی اوقات  1/66 گاهی اوقات   36 گاهی اوقات 

1/03 0/32 اغلب  6/21 اغلب  1/46 گاهی اوقات   31 اغلب 

1/03 2/41 گاهی اوقات  اوقات گاهی   2/32 1/66 اغلب   31 گاهی اوقات 

0/31 0/32 همیشه  2/42 گاهی اوقات   32 همیشه 42 گاهی اوقات 

3/23 3/13 هرگز 12 هرگز   42 هرگز 12 هرگز 

1/46 2/41 اغلب  6/41 اغلب  3/03 گاهی اوقات   41 گاهی اوقات 

1/46 0/32 گاهی اوقات  6/41 گاهی اوقات   42 گاهی اوقات 62 گاهی اوقات 

6/14 1/62 همیشه  0/02 همیشه  1/46 همیشه   43 همیشه 
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6/14 3/13 هرگز 62 هرگز 14 هرگز   44 هرگز 

6/14 0/03 هرگز  6/41 هرگز  1/46 هرگز   40 هرگز 
 

گیریبحث و نتیجه

 زیستیدانش محیط 
انس، )زیرلیسانس، لیسنتایج نشان داد از لحاظ میزان تحصیلات 

زیستی بین سطوح  لیسانس و دکتری( در دانش محیطفوق

زیستی تفاوت وجود تحصیلی در سازمان غیردولتی محیط

داشت. افراد دارای مدرک دکتری نسبت به سطوح تحصیلی به 

های پاسخ صحیح بیشتری دادند. بنابراین شاخص اکثر سوال

دهد افرادی که سطح یمحیطی افراد نشان م آماری دانش زیست

ی زیستی بالاتر تحصیلی بالاتری دارند میزان آگاهی محیط

نسبت به سایر سطوح تحصیلی دارند. سوادآموزی و ارتقا سطح 

تحصیلات از عوامل و عناصر ظهور آمادگی ذهنی افراد برای 

باشد. افزایش سطح تحصیلات موجب نوگرایی و نوسازی می

ود. شتگی اجتماعی در افراد میکاهش بیگانگی و افزایش همبس

های جدید همچنین تحصیلات نقش بنیادی در ایجاد نگرش

ی کند. با بررسداشته و بالاترین نقش را در مشارکت ایفا می

تحقیقات پیشین که به بررسی رابطه بین دانش و تحصیلات 

محیطی پرداختند، آنها را به سه دسته کلی تقسیم نمودند: زیست

 قاتی که به رابطه مثبتی بین دانش و تحصیلاتدسته اول تحقی

دست یافتند؛ دسته دوم به رابطه منفی پی بردند؛ و دسته سوم 

اری بین دی معنیتحقیقاتی هستند که نتوانستند به هیچ رابطه

حقیقات ای که تنظر از نوع نتیجهاین دو متغیر دست یابند. صرف

قبلی  هایبه تحقیقتوان این انتقاد را دست آوردند، میقبلی به

وارد کرد که آنها متغیرهای مختلفی را برای سنجش دانش 

-تردید این امر روی نتایج بهاند. بیکار بردهمحیطی بهزیست 

 دست آمده تا یر گذاشته است. علاوه بر این، تفاوت در نحوه

سنجش متغیرها سبب شده تا مقایسه و تعمیم نتایج با مشکل 

 مواجه شود.

که بین افراد دارای تحصیلات بالاتر نسبت به دلیل این

تر اختلاف وجود دارد، این است که سطوح تحصیلی پایین

تحصیلات رسمی افراد و تجارب شغلی آنان به افراد کمک 

یش گیری مستقل افزاشان را برای تصمیمکند که استعدادهایمی

 و تر باشند بیشتر فرامادی هستنددهند. افرادی که تحصیل کرده

 های بینهر چند گسترش نظام آموزشی عامل قطعی در تفاوت

 آید.شمار مینسلی نیست، ولی عامل مهمی در این رابطه به

همچنین علم و دانش دانستن را به دنبال دارد و یا دانستن دانش 

را به دنبال خواهد داشت. ولی حتما دانش به شناخت تبدیل 

ر نخواهد شد. به نشده و به همین خاطر حتما به رفتار منج

د و یابعبارتی در دانش معلومات است که در انسان افزایش می

ری، گشود، ولی در شناخت قدرت تحلیلانسان با آنها آشنا می

گری و دارا بودن راهبردی نهفته است. بنابراین توان پردازش

حتما نیاز به دانش است، ولی باید بتوان آن دانش را پردازش و 

ی دانش لازم است ولی کافی نیست. بنابراین، تحلیل کرد، یعن

دانشی که با شناخت همراه باشد به عمل در خواهد آمد و در 

 زندگی روزمره عینیت خواهد یافت.

Norris  وJuliet (2216) ،( 1312میردامادی و همکاران) و 

Erhabor  وDon (2216 نیز در تحقیقرات ) ،شررران دریررافتنررد

بالاتری داشررتند از دانش زیسررت افرادی که سررطح تحصرریلی 

محیطی بالاتری نسرربت به سررایر افراد با سررطوح تحصرریلی    

 باشند.تری برخوردار میپایین

 

 زیستی نگرش محیط

دایی، زاز نظر افراد دارای تحصیلات مختلف، تقریبا جنگل

-ها از مهمدفع غیرقانونی زباله و ویلاسازی در حریم رودخانه

ن شد. بنابراین، در ایمحسوب میزیستی ترین مشکلات محیط

پژوهش میزان تحصیلات تا یری در بالا رفتن نگرش محیط 

توان نتیجه گرفت دانش یا اطلاعات از زیستی افراد ندارد. می

)فردوسی و  های ضروری برای هر نگرشی استشرطپیش

. از جمله اینکه دانش درباره مسایل محیطی و (1316همکاران، 

ای راهگشا باشد، چرا که در تواند نکتهیافزایش تحصیلات م

آینده افراد دارای تحصیلات بالاتر دانشگاهی با در دست داشتن 

توانند نقش مو ری را در بهبود های کلیدی جامعه مینقش

زیست کشور داشته باشند )فرخیان و همکاران، وضعیت محیط 

های دهنده نگرشطور کلی دانش ضرورتا پرورش(. به1322

ابع های محیطی مبتنی بر منطی مثبت نیست، بلکه نگرشمحی
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انش تواند دمتفاوت اطلاعاتی هستند و یکی از منابع نگرش می

. یکی (Stapp, 1969)زیستی باشد فرد نسبت به مسایل محیط 

های مذهبی از دلایل عدم تمایز ممکن است مربوط به ویژگی

اشرف  عنوانبهو فرهنگی باشد. در کتب و تعالیم اسلامی انسان 

شود، ولی از سوی مخلوقات و برتر از همه موجودات مطرح می

ای جهت تعالی روح انسان نگریسته عنوان وسیلهدیگر، محیط به

-کند که این امر میشود و انسان را تشویق به حفظ آن میمی

تواند منجر به تعارض در نگرش افراد به محیط شود )فردوسی 

راین برای سنجش نگرش توجه به . بناب(1316و همکاران، 

ان رسد. نتایج تحقیق نشنظر مینکاتی که مطرح شد ضروری به

-زیستی در میزان تحصیلات لیسانس، فوقداد نگرش محیط

ی دارباشد و تفاوت معنیلیسانس و دکتری در حد مساعد می

های مطالعات سلطانی و همکاران وجود ندارد که همسو با یافته

باشد. این یافته با نتایج ( 2222و همکاران ) Cavas( و 1322)

( 1321( و حمیدیان و حمیدیان )1311مقدم و دلبری )علوی

زیستی افراد نامساعد همسو نیست که در آنها نگرش محیط 

 گزارش شده است.
 

 زیستیرفتار محیط 
لیسانس و دکتری( در از نظر تحصیلات )لیسانس، فوق

داری وجود ندارد. ت معنیزیستی، تفاوبخش رفتار محیط 

رمایه عنوان بعد مهم سها بهبنابراین عضویت و فعالیت در تشکل

 های انسانی و اجتماعی هستنداجتماعی در کنترل و تغییر کنش

دهند تا محیطی مسئولانه مردم را جهت میو رفتارهای زیست 

 ار محیطدبا گسترش مسئولیت و تعهد نسبت به اجتماع، دوست

دیده و همواره در نظر و عمل حامی و حافظ منابع زیست گر

(. همچنین اگر 1311زیست باشند )عقیلی و همکاران، محیط 

توان بین دانش و رفتار ارتباط چه با وجود تصور به اینکه می

رغم تحقیقات پیشین، بین دانش و رفتار زیست پیدا کرد. اما علی

راد . اگر چه افتوان ارتباط ضعیفی پیدا کردمحیطی افراد می

 محیطی آگاهند، اما رفتارینسبت به مسایل و مشکلات زیست 

-تر در جهت پیشگیری یا کاهش مشکلات زیستمسئولانه

رسد یکی از دلایل اصلی دهند. به نظر میمحیطی انجام نمی

بروز این امر، دوگانگی بین آگاهی و رفتار باشد که در سایر 

عنوان مثال، نتایج ست. بههای زندگی ایرانیان رایج اعرصه

( نشان داد بین 1322فرد )محسنی تبریزی و صداقتی مطالعه

های مختلف فرهنگی، اجتماعی نظریه و عمل ایرانیان در عرصه

طور و اخلاقی ناسازگاری وجود دارد. بنابراین این مفهوم به

ه زیست پذیرفتای در میان محققان حوزه آموزش محیط گسترده

زیست تا یر بر هدف نهایی از آموزش محیط شده است که 

زیست است رفتار و خلق شهروندانی فعال در زمینه محیط 

(Eilam & Trop, 2012). 

زیستی اقدامات های توسعه فرهنگ محیط یکی از راه

 . همچنین آموزش محیط(Schumacher, 2015) آموزشی است

می رس درسیهای کلاسی یا برنامه زیستی محدود به فعالیت

ای هبرنامه و سایر آموزشهای فوقشود، بلکه شامل فعالیتنمی

 . در پژوهشی(Schelly et al., 2012) شودغیررسمی نیز می

 ( نشان دادند بین آموزش و رفتار محیط1320شبیری و همتی )

شود. عدم ارتباط این دو داری مشاهده نمیزیستی رابطه معنی

دلایل  تواندشود، میکه بر آن میمتغیر با وجود تاکید بسیاری 

مختلفی داشته باشد. یکی از دلایل احتمالی در این پژوهش 

زیستی های آموزش محیط تواند به نامطلوب بودن شیوهمی

زیستی نه تنها در  فعلی برگردد. حل و فصل معضل محیط

تغییرات فناورانه نهفته است، بلکه در رفتار انسان نسبت به 

-در واقع آموزش(. Burton, 2014)ز وجود دارد زیست نیمحیط 

زیستی مطلوب است که بتواند رفتار مخاطبانش را  های محیط

تغییر دهد. برای دستیابی به اهداف مورد نظر، بازبینی نطام 

های جدید و علمی آموزش محیط آموزشی و استفاده از شیوه

ر ارسد. نتایج پژوهش نشان داد رفتنظر میزیستی ضروری به

زیستی در این پژوهش از نظر میزان تحصیلات تفاوت محیط 

داری وجود ندارد و این پژوهش همسو با تحقیق شبیری معنی

( و یزدانی و 1322(، سلطانی و همکاران )1320و همتی )

 است. (1320شمس )

 

 منابع

 یبررس( 1312شناس، ف. )اللهیان، ز.، لاهیجانیان، ا. و حق

 یطیمحستیز یردولتیغ یهاسازمان یکارآمد یهاشاخص

 . انسان وستیزطیمح یداریپا نیبه تضم یابیدست در

 .02-31(: 4)1زیست، محیط

( ضرورت توجه به آموزش 1321ا. ) ان،یدیع. و حم ان،یدیحم

آموزش و  یمل شیهما نیاول ،در دانشگاه ستیز طیمح

 .1-12 ،تهران ،رانیپرورش ا
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میزان  یابیارز( 1311دلبری، ا. )مقدم، س.م.ر. و ساداتعلوی
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Abstract 
Environmental Literacy as one of the main factors of environmental education can be defined as a new thought system 

in which knowledge, attitude and behavior, as well as individuals and social responsibility, should be developed according 

to and in full harmony with nature. Thus, the study of the environmental literacy components in communities and 

organizations is essential to modernize society. This study was conducted to identify the environmental knowledge, 
attitudes and behaviour among individuals who were members of environmental non-government organizations 

(ENGOs). The survey was conducted on 115 individuals who were members of ENGOs. A standard questionnaire which 

included 45 questions was employed to investigate the environmental literacy levels of the individuals. Statistical 

comparisons of the results of the tests of environmental knowledge showed that the Environmental knowledge level was 

higher in individuals who had PhD than individuals who had master, bachelor and graduate degrees respectively, as well 

(p<0.001). Despite the difference in environmentally responsible behaviour between individuals in some environmental 

issues including the issues related to energy consumption and the study of material relating to environmental protection 

regarding education levels (p<0.05), there was no significant difference in many other environmental issues. Moreover, 

regarding education levels, there was not much difference in the environmental attitude of the individuals. Regarding 

education levels as a way of life, it can be concluded that education raises only the level of knowledge, but cannot make 

alone the desired results in terms of a more environmental attitude and behavior in individuals. 

 
Keywords: Environmental knowledge, Environmental non-governmental organizations, Innovation in education, 

Environmental Attitude, Environmental Behavior. 
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