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  چكيده
در سطح يك تيپ گياهي با شرايط  سنگين) در ميزان تخريب مرتع،، متوسط و هاي مختلف چرايي (سبك شدتظور بررسي اثر به من

. مورد بررسي قرار گرفتدر استان اردبيل  پنجالوهاي پوشش گياهي و خصوصيات خاك در مراتع روستاي  شاخص اكولوژيكي تقريباً يكسان،
توليد كل، شد. در هر پلات پارامترهاي تراكم،  مستقرپلات يك مترمربعي  10كت، و در هر ترانسكت برداري سه ترانس در هر محل نمونه

گيري  اندازه انجام شد. متري سانتي 30 تا 0 برداري خاك از عمق پوشش، لاشبرگ، خاك لخت و سنگ و سنگريزه ثبت شد. نمونه  درصد تاج
چرا بر كليه   . براي بررسي اثر شدتآلي انجام شد كربن ، نيتروژن وتاسيم، آهك، فسفرالكتريكي، پ پارامترهاي خاك شامل اسيديته، هدايت

نتايج نشان داد بندي آنها استفاده شد.  ها و گروه از آزمون تجزيه واريانس و از آزمون دانكن براي مقايسه ميانگين گيري شده هاي اندازه ويژگي
 91/71) و كمترين در چراي سنگين (درصد 41/87و  گرم در متر مربع 61/129سبك (در چراي  و درصد تاج پوشش توليدمقدار بيشترين 

و كمترين در  درصد) 31/5و  63/65( در چراي سنگين سنگ و سنگريزه خاك لخت و ) بود. بيشترين درصددرصد 25و  گرم در متر مربع
) و كمترين مربوط به 28/2و  85/0شدت چراي متوسط ( و غنا در تنوعبيشترين مقدار  .مشاهده شد درصد) 0و  05/10( سطح چراي سبك

). P>01/0يافت ( افزايش آهك فسفر والكتريكي،  با افزايش شدت چرا مقادير هدايتنتايج نشان داد ) است. 08/2و  79/0چراي سنگين (
  ) در چراي سنگين مشاهده شد. 60/1آلي ( ) در چراي متوسط و بيشترين مقدار كربن96/3) و پتاسيم (82/7بيشترين مقادير اسيديته (
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  مقدمه
يكي از دلايل اصلي تخريب مرتع چراي غيريكنواخت دام 

باشد. زماني كه ساير عوامل مؤثر در توزيع چرا در سطح مرتع مي
از جمله شيب، ارتفاع، پارامترهاي مربوط به خاك و غيره براي 

دام محدوديتي ايجاد نكنند، در نهايت فاصله از توزيع چراي 
كند (فخيمي نقاط بحران، ميزان استفاده از علوفه را محدود مي

از  دنيا سراسر در مختلف ). مطالعات1390ابرقويي و همكاران، 
چرايي مختلف متأثر از فاصله  هاي شدت اثر مورد در جمله ايران

 انجام آن مدهايپيا و پوشش گياهي، خاك بر از كانون بحران

 را گياهي هاي) گونه2008است. ساساكي و همكاران ( گرفته

 رياضي هاياز مدل استفاده با و بنديطبقه رويش فرم براساس

 و بررسي از آبشخور فاصله با را هاگونه رويشي فرم تغييرات
 و ايبوته هايگونه از آبشخوار فاصله با كه كردند گزارش

 روندي يكساله علفي برگپهن و ندهافزاي روندي ايدرختچه

باشند. كيزا و مي تغيير بدون علفي چندساله برگپهن و كاهنده
 خصوصيات تغيير عنوان تحت مطالعه خود ) در2010همكاران (

 افزايش اسيديته، آفريقا مراتع هاي در مراتع حريم آغل خاك

 امقايسه ب در را دسترس در غذايي مواد ميزان و الكتريكي هدايت
) در 2011تگگن و همكاران ( .دادند گزارش آن اطراف مراتع

خشك اتيوپي نشان دادند چراي سبك و سنگين باعث  مراتع نيمه
اي شده، در حاليكه در شدت چراي متوسط  كاهش تنوع گونه

اي علفي چندساله و يكساله بيشتر بوده است. فخيمي  تنوع گونه
ي عوامل پوشش ) اثر چرا بر رو1390ابرقويي و همكاران (

گياهي را بررسي و گزارش كردند كه با افزايش شدت چرا و  
پوشش كل، درصد تاج  كاهش فاصله از آبشخوار، درصد تاج 

ها و گندميان  اي پوشش گياهان خوشخوراك، درصد سهم بوته 
چندساله از تركيب گياهي كاسته شده و بر سهم گياهان يكساله 

) در 1392موقري و همكاران ( شود. ي افزوده مي در تركيب گونه
هاي پوشش گياهي،  بررسي اثر پراكنش آبشخوار بر ويژگي

پوشش و تركيب  وضعيت و گرايش بيان كردند درصد تاج 
در شدت چراي سبك، بيشتر از چراي سنگين  Iگياهي كلاس 

) اثر شدت چرا بر ساختار و 1393بود. قرباني و همكاران (
اند فاصله از كانون  رش كردهها را بررسي و گزا تركيب گونه

بحران روستا، چهارچوب مناسبي براي بررسي اثر شدت چرا بر 
تخريب پوشش گياهي در مراتع شمال سبلان نيست. آقاجان 

) اثر شدت چرا بر عوامل پوشش 1394تبارعالي و همكاران (
گياهي و خاك را بررسي و گزارش كردند كه با افزايش چرا، 

ي كاسته  و مهاجم افزايش و از تنوع گونهميزان گياهان خاردار 
) اثر شدت چراي دام بر برخي 1394شده است. خادم الحسيني (

خصوصيات شيميايي خاك در مرتع گردنه زنبوري ارسنجان را 
بررسي و گزارش كرده كه با افزايش شدت چرا مقادير فسفر و 

به پتاسيم كاهش اما هدايت الكتريكي افزايش يافته است. با توجه 
اهميت مراتع مغان كه يكي از مهمترين مراتع قشلاقي كشور بوده 
و عشاير شاهسون با توجه به تغيير الگوي زيست عشايري 

كنند و  ماه از سال از اين مراتع استفاده مي نزديك به شش
همچنين با توجه به مرور منابع، تحقيق قابل توجهي در ارتباط با 

منطقه انجام نگرفته، و  ارزيابي وضعيت و تخريب مراتع اين
همچنين چهارچوب مشخصي هم براي ارزيابي تخريب مراتع 
ارائه نشده است. بنابراين، اين تحقيق با هدف اوليه ارزيابي 
فاصله از كانون بحراني روستا و قابليت استفاده از آن براي 
ارزيابي وضعيت و تخريب مراتع مغان انجام گرفت. در ادامه در 

ن اين چهارچوب ارزيابي از وضعيت پوشش صورت مناسب بود
گياهي، پوشش سطحي زمين و خصوصيات شيميايي خاك در 
سطح مراتع انتخاب شده انجام گيرد. در اين راستا روستاي 

آباد كه يك نمونه بارز از شرايط  پنجالو در سطح شهرستان پارس
باشد انتخاب و اهداف  اكولوژيكي مراتع قشلاقي منطقه مغان مي

  ب شده مورد ارزيابي قرار گرفته است.انتخا
  

  ها مواد و روش
  منطقه مورد مطالعه

مراتع روستاي پنجالو از جمله مراتع قشلاقي شهرستان 
آباد در منطقه مغان قرار دارد. بعد از بازديد از منطقه و با  پارس

توجه به فواصل بين روستاها و در نظر گرفتن حريم هر روستا و 
هاي بحران  را، با توجه به توزيع كانونهاي مختلف چ نيز شدت

(روستا) در دشت مغان و وسعت كم آنها، كه امكان انتخاب مكان 
برداري در فواصل زيادتر را با  برداري نمونه يا محل نمونه

محدوديت مواجهه كرده است، لذا حداكثر فاصله ممكن در اين 
يي متر بود، انتخاب شد (موقعيت جغرافيا 1200سامان كه حدود 

ارائه شده است). حداقل  1 شكلبرداري در  هاي نمونه ترانسكت
متر و حداكثر آن  205ارتفاع در سامان روستاي انتخاب شده 

باشد.  متر اختلاف ارتفاع مي 100متر، به عبارتي حدود  319
صورت دشتي  شيب محدوده انتخاب شده كمتر از سه درصد و به

 264 ه انتخاب شدهباشد. متوسط بارندگي سالانه محدود مي
گراد و اقليم  درجه سانتي 5/14متر، متوسط دماي منطقه  ميلي

خشك است (دلارا و  محدوده انتخاب شده با روش كوپن، نيمه
لوم -رسي-). خاك منطقه عميق، با بافت سيلتي1389طاووسي، 

باشد. تيپ گياهي سامان روستا  و حاصلخيز مي
.Artemisia fragrans Willd - 
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Trigonella monspeliaca L. بهرداري از  است. شيوه بهره
مراتع به صورت چراي فصلي (قشلاقي، حدود شش ماه از 

عشاير با -اواسط پاييز تا اواسط بهار) توسط دامداران روستايي

 2/5درصد)، بز ( 6/94تركيب دام چرا كننده گوسفند نژاد مغاني (
، ركزلوك باشد (ارجمند درصد) مي 22/0درصد) و ساير احشام (

1395 .(  

  
  برداري در مراتع حريم روستاي پنجالو هاي نمونه موقعيت جغرافيايي ترانسكت -1 شكل

  
  گيري پارامترهاي خاك برداري و اندازه نمونه

هاي مختلف چراي سنگين، متوسط و  برداري در شدت نمونه
در متري از روستاي پنجالو)  1200سبك (در طول يك ترانسكت 

). روستاي پنجالو با توجه به 1 شكلم شد (انجا 1394سال 
توضيحات فوق، داراي تغييرات ارتفاعي، شيب و جهت كم، ولي 

برداري و چراي دام متفاوت با افزايش فاصله از روستا شدت بهره
با توجه به تغييرات پوشش گياهي با فاصله از روستا، باشد.  مي

حاصل از هاي قبل و همچنين اطلاعات  آثار تردد دام در سال
دامداران بومي و در راستاي فاصله از كانون بحراني سه منطقه با 

بندي ژائو و همكاران  هاي مختلف چراي دام به روش طبقه شدت
در طول ) تفكيك و مشخص شدند. به طوري كه 2007(

متري (چراي سنگين،  450تا  350ترانسكت اصلي در فواصل 
متري (چراي  825 تا 725متر)، از  50سه ترانسكت به فواصل 

 1200تا  1100متر) و از  50متوسط، سه ترانسكت به فواصل 
متر) از روستا،  50متري (چراي سبك، سه ترانسكت به فواصل 

با توجه به وسعت سامان در سطح يك تيپ گياهي با شرايط 
اكولوژيكي تقريباً يكسان، انتخاب شد (منظور از روستا، 

ه به تغيير شيوه زيست واحدهاي تمركزي جمعيت كه با توج
سازي در سطوح يا  عشاير شاهسون تحت عنوان قشلاق خانه

هاي كوچك شكل گرفته، همانگونه كه اشاره شد از اين رو  سامان
برداري در جهت  انتخاب فاصله بيشتر ميسر نبوده است).  نمونه

شرقي (تنها جهت ممكن با فاصله مورد نظر) انجام شد. در ساير 
وجود موانع مانند جاده، و فاصله كم تا روستاي  ها به دليل جهت

بعدي امكان انتخاب ميسر نبوده است. سطح مناسب پلات 
هاي گياهي  نوع و نحوه پراكنش گونهراساس برداري ب نمونه
زار همراه با انواع گندميان) يك متر مربع در نظر گرفته شد  (درمنه

تغييرات  ). تعداد پلات مورد نياز تحت تأثير2016(ارجمند، 
گيرد (مصداقي،  گيري قرار مي پوشش گياهي، هزينه و زمان نمونه

). لذا تعداد پلات براساس نمونه مورد نياز و با توجه به 1382
پلات تعيين شد. بنابراين،  30واريانس پراكنش پوشش گياهي 

 90سه ترانسكت براي هر شدت چرايي و در طول هر ترانسكت 
با فاصله ده متر از يكديگر (تا  پلات يك متر مربعي 10متري 
- برداي از سطوح كوچك و همگن انجام گيرد)، براي نمونه نمونه

هاي موجود،  برداري انتخاب شد. در هر پلات، فهرست گونه
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پوشش كل،  اي (شمارش تعداد پايه)، درصد تاج تراكم گونه
توليد كل (به روش قطع و توزين)، لاشبرگ، خاك لخت و سنگ 

بت شد. كلاس خوشخوراكي گياهان نيز با استفاده از و سنگريزه ث
ها  ) پس از شناسايي گونهFRWO, 1982كد گياهان مرتعي (

از  يك هر در خاك خواص بررسي منظور بهتعيين شد. 
 30 تا 0 عمق خاك از نمونه 3 تعداد چرايي، مختلف هاي شدت

 هاي پلات در اكثريت گياهان)، دواني متري (عمق ريشه سانتي

. با هم مخلوط شد شد و برداشت ترانسكت هر دهم و پنجم ،اول
الكتريكي، پتاسيم، فسفر، نيتروژن،  گيري اسيديته، هدايتاندازه

  آلي در آزمايشگاه دانشگاه محقق اردبيلي انجام شد. آهك و كربن
  

  تجزيه و تحليل آماري
ها با استفاده از آزمون  ها در هر يك از گروه نرمال بودن داده

ها توسط آزمون  وگروف اسميرنوف و همگن بودن واريانسكولم
براي بررسي اثر ها،  ليون بررسي شد. با توجه به نرمال بودن داده

وليد كل، گيري شده (ت هاي اندازه چرا بر كليه ويژگي  شدت
هاي رويشي،  ي، درصد تاج پوشش كل، فرم تركيب و تراكم گونه

ع، غنا، پوشش ها، تنو كلاس خوشخوراكي و طول عمر گونه
) از آزمون تجزيه ها و پارامترهاي شيميايي خاك سطحي پلات

بندي  ها و گروه واريانس و از آزمون دانكن براي مقايسه ميانگين
تنوع (سيمپسون)، غنا   محاسبه شاخصآنها استفاده شد. 
  محاسبه شد.  PASTافزار با نرم )1(مارگالف) (جدول 

  
  غنا  هاي تنوع و فرمول شاخص -1جدول 

  فرمول  شاخص 
  مارگالف

 
  سيمپسون

  
  و بحث نتايج

  هاي مختلف چرايي ي در شدت مقايسه تركيب و تراكم گونه
هـاي موجـود در سـه شـدت چـراي      تراكم هر يك از گونـه 

ارائه شده اسـت.   2سنگين، متوسط و سبك به تفكيك در جدول 
 42هاي مختلف چـرا تعـداد   پلات برداشت شده در شدت 90از 

گونه گياهي شناسايي شد كه در چراي سنگين، متوسـط و سـبك   
گونـه   25گونـه حضـور داشـتند. تعـداد      32و  34، 36به ترتيب 

گونه مشترك بين چراي  5برداري، مشترك در هر سه شدت بهره
گونه مشترك بين چراي سنگين و متوسـط، و   3سبك و متوسط، 

چـراي   گونـه در  6گونه مشترك بين چراي سبك و سنگين و  2
سنگين و يك گونه نيـز، فقـط در چـراي متوسـط مشـاهده شـد       

هـــاي ). در چـــراي ســـنگين بـــه ترتيـــب گونـــه 3(جـــدول 
Trigonella monspeliaca L. ،Poa bulbosa L.  و

Herniaria hirsuta L.  ترتيـب   در چراي متوسط و سبك بـه
، .Trigonella monspeliaca Lهـــــــــاي گونـــــــــه

Poa bulbosa L.   وErodium deserti (Eig) Eig  
  ).2اند (جدول  بيشترين تراكم را به خود اختصاص داده

گونه مشترك در سه محل  25تجزيه واريانس بر روي تراكم 
گونه در  10گونه ( 17برداري نشان داد كه شدت چرا بر  نمونه

داري دارد. درصد) اثر معني 5گونه در سطح  7درصد و  1سطح 

ه افزايش شدت چرا موجب كاهش ها نشان داد كمقايسه ميانگين
، Boiss. umatroviolace Alliumهاي دار تراكم گونهمعني

Stapf desertorum Alyssum ،
(Eig) Eig deserti Erodium ،

L. amplexicaule Lamium ،
(L.) W.T.Aiton africana Malcolmia ،

L. lanceolata Plantago. ،L bulbosa Poa ،
L. laciniata Scorzonera ،

Lag. ex DC. runcinatum Sisymbrium   و
L. monspeliaca Trigonella هاي شده است. تراكم گونه

Boiss. atroviolaceum Allium ،
Stapf desertorum Alyssum ،

(Eig) Eig deserti Erodium ،L. hirsuta Herniaria ،
(L.) W.T.Aiton africana aMalcolmi ،

L. bulbosa Poa ،L. laciniata Scorzonera، 
Lag. ex DC. runcinatum Sisymbrium  ،

L. monspeliaca Trigonella  در دو شدت چراي سنگين
ام داري نداشتند. شدت چراي دو متوسط با هم اختلاف معني

، L. villosa Androsaceهاي دار تراكم گونهافزايش معني
Astragalus savallanicus podl ،

L. hirsuta Herniaria ،
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Fisch. & C.A.Mey. liniflorum Holosteum ،
Wallr. neglecta Malva ،

(DC.) Kitt. marginata Spergularia   ،Teucrium 

chamaedrys L.  2را در پي داشته است (جدول.( 
  

: تروفيت، Thن در مراتع روستاي پنجالو؛ ي در سه شدت چراي سبك، متوسط و سنگي ها، خانواده، فرم زيستي و تراكم گونه فهرست گونه –2جدول 
Cr ،كريپتوفيت :Heكريپتوفيت و  : هميChكامفيت :  

F  كلاس   تراكم
خوشخورا

  كي

شكل 
  زيستي

   خانواده
    چراي شديد  چراي متوسط  چراي سبك  

47/4 *a18/1±30/5 b63/0±66/1 b92/0±10/2 IICr Alliaceae Allium atroviolaceum Boiss. 

44/8 *

* 

a53/3±13/19 b89/1±26/10 b36/1±06/5  IIITh Brassicaceae Alyssum desertorum Stapf 

01/3 n

s 

a21/2±53/8 b90/0±33/2 ab  00/2±73/4 IIIhT Brassicaceae Alyssum heterotrichum Boiss. 

61/6 *

* 

b00/0±00/0 b00/0±00/0 a37/0±96/0 III Th Primulaceae Androsace villosa L. 

43/0 n

s 

a36/0±50/0 a13/0±20/0 a17/0±23/0 III Th Caryophyllace
ae 

Arenaria serpillifolia L. 

41/0 n

s 

a26/0±00/1 a33/0±86/0 a26/0±63/0  II Ch Asteraceae Artemisia sp.  

05/0 n

s 

a73/0±06/9 a71/0±20/9 a88/0±83/8  II Ch Asteraceae Artemisia fragrans Willd. 

26/2 n

s 

a78/1±80/10 ab28/1±76/8 b34/1±33/6 I Th Fabaceae Astragalus rostratus C.A.Mey. 

54/3 *b00/0±00/0 b00/0±00/0 a19/0±36/0 I Th Fabaceae Astragalus savallanicus podl 

00/1 n

s 

a00/0±00/0 a00/0±00/0 a26/0±26/0  II Th Poaceae Avena clauda Durieu 

92/0 n

s 

a43/0±43/0 a00/0±00/0 a03/0±03/0 III Th Asteraceae Calendula persica C.A.Mey. 

67/0 n

s 

a30/0±30/0 a00/0±00/0 a10/0±13/0 III Th Brassicaceae Capsella bursa-pastoris (L.) 
Medik. 

54/0 n

s 

a19/0±26/0 a06/0±06/0 a11/0±16/0  III Th Apiaceae Caucalis platycarpos L. 

00/1 n

s 

a00/0±00/0 a00/0±00/0 a03/0±03/0 III Cr Asteraceae Cirsium arvense (L.) Scop. 

67/20
** 

a22/6±26/34 b26/2±53/10 b16/0±36/0  III Th Geraniaceae Erodium deserti (Eig) Eig 

17/0 n

s 

a05/0±10/0 a10/0±16/0 a06/0±13/0 III He Papaveraceae Glaucium grandiflorum Boiss. & 
A.Huet 

50/0 n

s 

a00/0±00/0 a03/0±03/0 a03/0±03/0 III Th Apiaceae Glochidotheca foeniculacea Fenz
l 

77/5 *

* 

b59/0±46/1 a91/1±33/7 a12/2±23/9 III Th Illecebraceae Herniaria hirsuta L. 

99/10
** 

b00/0±00/0 b00/0±00/0 a40/0±33/1 III Th Caryophyllace
ae 

Holosteum liniflorum Fisch. & 
C.A.Mey. 

86/1 n

s 

a59/1±80/3 a05/2±23/3 a00/0±00/0 III Th Asteraceae Koelpinia linearis Pall. 

60/0 n

s 

a23/0±23/0 a26/0±26/0 a80/0±93/0  III Th Lamiaceae Lallemantia iberica Fisch. & 
C.A.Mey. 

42/13a18/2±20/11 b40/1±06/6 c13/0±20/0 III Th Lamiaceae Lamium amplexicaule L. (var. 
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**amplexicaule) 
26/14

** 

a54/2±46/10 b24/0±73/0 b29/0±73/0 III Th Brassicaceae Malcolmia africana (L.) 
W.T.Aiton 

08/4 *b12/0±33/0 a29/0±13/1 b18/0±43/0 III He Malvaceae Malva neglecta Wallr. 

23/1 n

s 

a21/0±40/0 a30/0±43/0 a00/0±00/0 III Th Boraginaceae Myosotis propinqua Fisch. & 
C.A.Mey. 

38/2 n

s 

a06/0±06/0 a13/0±13/0 a29/0±60/0 III Ch Chenopodiace
ae 

Noaea mucronata Asch. & 
Schweinf. 

00/1 n

s 

a00/0±00/0 a10/0±10/0 a00/0±00/0 III Th Hyacinthaceae Ornithogalum montanum Ten. 

91/2 n

s 

ab76/0±76/0 b20/0±26/0 a44/1±30/3 III Th Poaceae Phleum paniculatum Huds. 

71/4 *a76/0±46/2 a68/0±90/1 b00/0±00/0 III He Plantaginaceae Plantago lanceolata L. 

05/12
** 

a04/6±10/38 b25/2±83/12 b28/3±10/13  II Cr Poaceae Poa bulbosa L. 

36/0 n

s 

a72/0±80/1 a49/0±66/1 a50/0±13/1 III Cr Ranunculaceae Ranunculus sabalanicus Mobaye
n & Z.Maleki 

17/2 n

s 

a03/0±03/0 a29/0±53/0 a09/0±13/0  III Th Brassicaceae Rapistrum rugosum (L.) All. 

40/1 n

s 

a00/0±00/0 a00/0±00/0 a16/0±20/0  III Th Chenopodiace
ae 

Salsola sp. 

84/2 n

s 

b00/0±00/0 ab03/0±03/0 a08/0±16/0 III Th Lamiaceae Salvia viridis L. 

82/0 n

s 

a91/2±63/8 a15/3±13/8 a54/2±86/3 III Th Illecebraceae Scleranthus annuus L. 

63/4 *a63/0±70/1 b27/0±56/0 b00/0±00/0 III He Asteraceae Scorzonera laciniata L. 

98/3 *a32/0±80/0 ab13/0±26/0 b00/0±00/0 III Th Brassicaceae Sisymbrium runcinatum Lag. ex 
DC. 

26/4 *b57/0±23/1 b41/0±30/1 a32/1±36/4 III Th Caryophyllace
ae 

Spergularia marginata (DC.) 
Kitt. 

00/2 n

s 

a17/1±16/3 a44/2±70/6 a62/0±46/2 III He Asteraceae Taraxacum bessarabicum Hand.-
Mazz. 

74/10
** 

b00/0±00/0 b03/0±03/0 a23/0±80/0 III He Lamiaceae Teucrium chamaedrys L. (subs. 
Sinuatum (celak.) Rech.f. 

49/8 *

* 

a55/3±60/63 b00/4±20/46 b49/6±53/35 I Th Fabaceae Trigonella monspeliaca L. 

28/19
** 

b84/0±70/1 a72/1±83/9 b53/0±53/0  III Th Scrophulariace
ae 

Veronica polita Fr. 

 ،* ،**nsباشند.مي آماري اختلاف دهندهنشان غيرمشترك حروف داري است.دم معنيدرصد و ع 5، 1دار در سطح : به ترتيب بيانگر تفاوت معني  
  

هاي رويشي، كلاس  مقايسه توليد، تركيب، تراكم كل، فرم
هاي مختلف  ها در شدت خوشخوراكي و طول عمر گونه

  چرايي 
داري، بين چراي مقايسه توليد كل گياهان اختلاف معني

. بيشترين توليد در (P<0.01)سبك، متوسط و سنگين نشان داد 
گرم در متر مربع) و كمترين در چراي  61/129چراي سبك (

). مقايسه درصد 4گرم در متر مربع) بود (جدول  91/71سنگين (
داري، بين چراي سبك، پوشش كل گياهان اختلاف معني تاج 

. بيشترين درصد تاج (P<0.01)متوسط و سنگين نشان داد 
درصد) و كمترين در چراي  41/87پوشش كل در چراي سبك ( 

   ).3درصد) بود (جدول  25سنگين (
داري، بين چراي ها اختلاف معني مقايسه تراكم كل گونه

). 3(جدول  (P<0.01)سبك، متوسط و سنگين نشان داد 
هاي رويشي گندميان و علفي اختلاف  مقايسه تراكم فرم

داري، بين چراي سبك، متوسط و سنگين نشان داد  معني
.(P<0.01) اي در چراي سنگين بيش از  هاي بوته تراكم گونه

). 3دار نبود (جدول  چراي متوسط و سبك بود، اما اختلاف معني



  
  

   99پاييز م/ دوازدهژي گياهي/ سال  مجله اكوفيزيولو  
           

 

192

رويشي گندميان اختلاف   مقايسه درصد تاج پوشش فرم
داري، بين چراي سبك با متوسط و سنگين نشان داد  معني

.(P<0.05) رويشي علفي   مقايسه درصد تاج پوشش فرم
داري، بين چراي سبك، متوسط و سنگين نشان داد  معني اختلاف

.(P<0.01) اي در چراي سبك  هاي بوته درصد تاج پوشش گونه
دار نبود  بيش از چراي متوسط و سنگين بود، اما اختلاف معني

 تفكيك و درصد تاج پوشش به ها گونه تراكم ). مقايسه3(جدول 

و  I ،IIكلاس  هاي سهم گونه داد نشان هاي خوشخوراكيكلاس
III از چراي متوسط و  بيشتر داريمعني طور به چراي سبك در

). مقايسه گياهان از نظر طول عمر نشان داد 4سنگين بود (جدول 
هاي  داري بين تراكم و درصد تاج پوشش گونه اختلاف معني

يكساله و چند ساله در چراي سبك و چراي سنگين وجود دارد 
)P<0/01هاي يكساله و  ج پوشش گونه). تراكم و درصد تا

  ).3اند (جدول  چندساله با كاهش شدت چرا افزايش نشان داده

  
هاي مختلف  مقايسه پارامترهاي پوشش سطحي خاك در شدت

  چرايي
بيشترين درصد سنگ و سنگريزه در چراي سنگين و 
كمترين درصد در سطح چراي سبك مشاهده شد كه بين ميانگين 

ين با چراي سبك و متوسط درصد سنگريزه در چراي سنگ
، ولي چراي متوسط با سبك (P<0.01)دار بود  تفاوت معني
). درصد خاك لخت اختلاف 3داري نداشت (جدول  تفاوت معني

داري بين چراي سبك، متوسط و سنگين نشان داد معني
(P<0.01)  پراكنش بقاياي گياهي در چراي متوسط 3(جدول .(

دار نبود  ما اختلاف معنيبيش از چراي سنگين و سبك بود، ا
  ).3(جدول 

  
  ي روستاپوشش سطحي خاك در فواصل مختلف از كانون بحرانپوشش گياهي و اشتباه معيار) پارامترهاي  ±مقايسه (ميانگين -3جدول 

  F  چرا سبك  چراي متوسط  چراي سنگين  پارامترها
91/71  (كيلوگرم ماده خشك در مترمربع) توليد كل 51/5 ± c06/104 ± 30/4 b61/129 ± 37/5 a 22/32  ** 

00/25  درصد تاج پوشش كل 47/3 ± c87/42 ± 15/3 b41/87 ± 44/2 a 64/110  ** 

83/113  تراكم كل ± 63/11 c40/156 ± 73/8 b87/254 ± 20/9 a 94/52 ** 

55/5  گندميان تراكم ± 32/1 b36/4 ± 97/0 b95/12 ± 75/2 a 31/6 ** 

71/2  هاايبوته تراكم ± 40/0 a55/2 ± 40/0 a53/2 ± 39/0 a 06/0 ns 

34/2  هاعلفي تراكم ± 29/0 c72/3 ± 32/0 b50/5 ± 46/0 a 26/18 ** 

I  07/14كلاس  گياهان تراكم ± 72/2 b32/18 ± 53/2 ab80/24 ± 22/3 a 60/3 * 

II  98/4كلاس  گياهان تراكم ± 81/0 b91/4 ± 64/0 b69/10 ± 68/1 a 43/8 ** 

III  24/1كلاس  گياهان تراكم ± 15/0 c18/2 ± 21/0 b34/3 ± 34/0 a 10/18 ** 

92/2  تراكم گياهان يكساله ± 38/0 c31/4 ± 40/0 b59/6 ± 59/0 a 41/15 ** 

03/2  تراكم گياهان چندساله ± 29/0 b47/2 ± 29/0 b24/4 ± 61/0 a 43/7 ** 

51/1  گندميان درصد تاج پوشش ± 43/0 b65/1 ± 37/0 b56/3 ± 75/0 a 30/4 * 

20/2  هاايدرصد تاج پوشش بوته ± 32/0 a44/3 ± 56/0 a51/3 ± 57/0 a 16/2 ns 

30/0  هاصد تاج پوشش علفيدر ± 05/0 c67/0 ± 08/0 b74/1 ± 19/0 a 36/35 ** 

I  10/2كلاس  گياهان درصد تاج پوشش ± 57/0 b42/3 ± 69/0 b22/8 ± 23/1 a 23/13 ** 

II  46/2كلاس  گياهان درصد تاج پوشش ± 35/0 b73/3 ± 48/0 ab04/5 ± 60/0 a 87/6 ** 

III  16/0كلاس  درصد تاج پوشش گياهان ± 02/0 b39/0 ± 06/0 b05/1 ± 15/0 a 79/23 ** 

37/0  درصد تاج پوشش گياهان يكساله ± 07/0 b77/0 ± 11/0 b12/2 ± 24/0 a 64/32 ** 

94/0  درصد تاج پوشش گياهان چندساله ± 13/0 b44/1 ± 18/0 ab89/1 ± 22/0 a 60/6 ** 

68/3  لاشبرگ درصد ± 91/0 a24/4 ± 49/0 a53/2 ± 39/0 a 83/1 ns 

63/65  لخت خاك درصد ± 97/3 a43/52 ± 08/3 b05/10 ± 27/2 c 84/82 ** 

31/5  سنگريزه و سنگ درصد ± 45/1 a35/0 ± 25/0 b00/0 b07/12 ** 

 ،* ،**nsباشندمي آماري اختلاف دهندهنشان غيرمشترك داري است. حروفدرصد و عدم معني 5و  1دار در سطح : به ترتيب بيانگر تفاوت معني.  
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  هاي مختلف چرايي هاي تنوع، غنا در شدت مقايسه شاخص
اي نشان داد كه بالاترين تنوع  هاي تنوع گونه شاخص بررسي

) و كمترين مربوط به 85/0مربوط به شدت چراي متوسط (
هاي تنوع اختلاف  ) است. مقايسه شاخص79/0چراي سنگين (

داري بين چراي سبك و متوسط نشان نداد، اما با چراي  معني

. مقايسه (P<0/01)داري بودند  سنگين داراي اختلاف معني
داري، بين چراي سبك، متوسط و اختلاف معني غناشاخص 

و  )28/2( سنگين نشان نداد. بيشترين غنا در چراي متوسط
   مشاهده شد. )08/2( كمترين در چراي سنگين

  
  واشتباه معيار) در سه شدت چراي سبك، متوسط و سنگين در مراتع سامان پنجال ±هاي تنوع و غنا (ميانگين مقايسه شاخص -4جدول 

  Fمقدار   شدت چرا  شاخص
  چرا سبك  چراي متوسط  چراي سنگين

a04/0±79/0  b03/0±85/0  b07/0±84/0  59/9  تنوع ** 

a09/0±08/2  a07/0±28/2  a11/0±16/2  10/1  غنا ns 

 ،* ،**nsباشندمي آماري اختلاف ندهدهنشان غيرمشترك حروف داري است.درصد و عدم معني 5و  1دار در سطح : به ترتيب بيانگر تفاوت معني.  
  

  اشتباه معيار) خصوصيات شيميايي خاك در سه شدت چراي سبك، متوسط و سنگين در مراتع سامان پنجالو ±مقايسه (ميانگين -5جدول 
  هدايت الكتريكي  اسيديته  پارامتر

(ميكرو موس بر سانتي
  متر)

  پتاسيم
(ميلي اكي والان بر 

  ليتر)

  فسفر
(ميلي اكي والان بر 

  ليتر)

  نيتروژن
  (درصد)

  آهك
  (درصد)

  كربن آلي
  (درصد)

70/7  چراي سنگين ± 01/0 b 33/25 ± 02/0 a18/3 ± 03/0 b53/0 ± 00/0 a08/0 ± 00/0 c 25/18 ± 41/0 a 60/1 ± 07/0 b 

82/7  چراي متوسط ± 001/0 a 16/25 ± 02/0 b96/3 ± 19/0 a51/0 ± 02/0 a07/0 ± 00/0 b 25/12 ± 78/0 b 33/1 ± 01/0 a 

67/7  بكچرا س ± 01/0 b 10/25 ± 03/0 b65/3 ± 08/0 a49/0 ± 01/0 a10/0 ± 00/0 a 50/9 ± 54/0 c 44/1 ± 01/0 a 

F  33/31مقدار  ** 75/21 **91/9 **51/1 ns79/92 ** 59/55 ** 19/10 ** 

 ،* ،**nsباشند مي آماري فاختلا دهنده نشان غيرمشترك داري است. حروف درصد و عدم معني 5و  1دار در سطح  : به ترتيب بيانگر تفاوت معني.  
  

هاي مختلف  مقايسه پارامترهاي شيميايي خاك در شدت
  چرايي

) نشان داد بين 5هاي خاك (جدول  تجزيه و تحليل داده
گيري شده به  هاي مختلف چرا در مقادير پارامترهاي اندازه شدت

داري است  غير از مقدار فسفر، در بقيه پارامترها تفاوت معني
)P<0/01شدت چرا مقادير هدايت الكتريكي،  ). با افزايش

مقادير اسيديته، پتاسيم، نيتروژن  اما ،يافت فسفر و آهك افزايش
  آلي از روند مشخصي برخوردار نبود. و كربن

  
  گيري بحث و نتيجه

هاي گياهي، متعلق به تيره  بيشترين حضور گونه
Asteraceae ،Brassicaceae و Lamiaceae باشد. هر  مي

سازش خوبي با شرايط  Asteraceaeانواده هاي خ چند گونه
 )،1392(سخنور و همكاران،  آب و هوايي ايران توراني دارند

ولي با توجه به ارزش غذايي پايين اين گياهان در تغذيه دام، 
ها در فواصل مورد مطالعه نشان از تخريب  حضور فراوان آن

تركيب گياهي دارد. ارزش رجحاني اين گياهان در تركيب 

ان موجود در عرصه از درجه بالايي برخوردار نيست و كمتر گياه
شود. در مقابل، حضور نسبتاً  تحت تاثير فشار چراي دام واقع مي

مانند  Fabaceaeهاي خانواده  فراوان گونه
L. monspeliaca Trigonella  و

Astragalus rostratus C.A.Mey.  در محل
هاي مورد مطالعه نشان از شدت تخريب كم و در  برداري نمونه

ا كل نشانگر آن است كه هر چند تخريب وجود داشته است، ام
هاي با ارزش غذايي  اي نبوده كه كل گونه شدت تخريب به گونه

مطلوب از نظر تغذيه دام را از اين رويشگاه حذف نمايد اما با 
هاي مذكور به شدت كاهش يافته  افزايش شدت چرا مقدار گونه

وفور مورد  هاي خوشخوراك به صورت انتخابي و به است. گونه
ر چراي مفرط و لگدكوبي دام گيرند، پس در اث چراي دام قرار مي

تر شده، قادر به تجديد حيات نخواهند بود و در نتيجه در  ضعيف
ها در تركيب گياهي كاهش  اثر افزايش شدت چرا ميزان آن

هاي  ) كه با يافته1390يابد (فخيمي ابرقويي و همكاران،  مي
) مطابقت دارد كه گزارش نمودند كه 1392موقري و همكاران (

هاي مرغوب افزايش  اصله از كانون بحران گونهبا افزايش ف
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يابند كه اين امر طبيعي است، زيرا دام فواصل دورتر را كمتر  مي
دهد، در نتيجه مرتع براي تجديد حيات و  مورد چرا قرار مي

  باشد. استقرار گياهان با ارزش مستعدتر مي
نتايج نشان داد كه با افزايش شدت چراي دام توليد، تراكم و 

تاج پوشش كل كاهش يافته است. اثرات توام كاهش  درصد
ها و ايجاد  هاي خوشخوراك، كاهش ذخاير كربوهيدرات گونه

تواند دليل  خشكي ثانويه و فرسايش در شرايط چراي سنگين مي
اي كه باشد باعث  كاهش توليد باشد. چراي دام به هر اندازه

اهش و به عبارت ديگر ك دار گياهي هاي سبزينه كاهش اندام
شود. با كم شدن مواد غذايي در گياه،  ساخت مواد غذايي مي

سوخت و ساز و ذخيره مواد قندي كم شده و رشد ريشه كاهش 
و  . مرادييابد، كه سرانجام باعث كاهش توليد خواهد شد مي

) نيز كاهش توليد را با افزايش شدت چرا گزارش 1391( مفيدي
يش شدت چرا، اثر نمودند. دليل كاهش تاج پوشش كل با افزا

مستقيم چرا بر تاج پوشش گياهان است كه باعث كاهش تاج 
هاي خوشخوراك و مورد علاقه دام  پوشش كل به ويژه گونه

  شود.  مي
 سهم و علفي كاهش برگان پهن سهم چرا، شدت افزايش با

 مورد علفي برگان كه پهن جايي آن از يافته است. افزايش ها اي بوته

 با بنابراين گيرند، مي (گوسفند) قرار منطقه غالب دام استفاده

شده  كاسته گياهي پوشش در تركيب ها آن ميزان از دام چراي
) و حيدريان آقاخاني و 2008ساساكي و همكاران ( .است

) نتايج مشابهي را گزارش كردند. حضور فراوان 1393همكاران (
ترين شكل رويشي  هاي گياهي تروفيت به عنوان غالب گونه
ه، به دليل كوتاه بودن فصل رويش (دوره بذر تا بذر) است؛ منطق

هاي اخير، چراي دام و متعاقب  اما كمي بارندگي و خشكسالي
هايي كه در اثر فشارهاي ناشي از اين عوامل بر منطقه  آن، تخريب

تحميل شده است، از عواملي هستند كه در فراواني گياهان 
)  1390ويي و همكاران (يكساله مؤثرند كه با نتايج فخيمي ابرق

  همخواني دارد. 
نتايج نشان داد بيشترين تنوع و غنا در شدت چراي متوسط 

در  ي بالاتنوع و غنا يبالقوه برا يحاتاز توض يكيمشاهده شد. 
 يگروزنزو يطيمح يستز يناهمگون فرضيه شدت چراي متوسط

طور مثبت با  تنوع بهكنند  بيان مي) كه 1993( يو ابرامسك
 يشنوبه خود باعث افزا كه به استارتباط  ي زيستگاه درمگونناه
به  تواند يم چراي متوسطحداكثر تنوع در  شود. يم يور بهره

آن است كه  يانگرمربوط باشد كه ب» اختلال متوسط يهفرض«
 ن تنوع گونهيدبه حداكثر رسباعث از اختلالات  يسطوح متوسط

كه  كند بيان مي اختلال متوسط يهفرض ).1987شود (كونل،  مي

نه  يكياختلالات اكولوژ اي زماني كه گونه تنوعبيشترين مقدار 
باعث ت اختلالا دهد. باشند رخ مي خيلي شديدنادر و نه  يليخ

شوند.  يها م گونه يستگاهها و ز يستماكوسپايداري  مختل شدن
اي افزايش  غناي گونهشود،  يم تخريب يهناح يك كه يهنگام
اختلال  كه يدهد. هنگام يم خرقابت دوباره ر يابد در نتيجه مي

در  يانحصارطلبخاصيت  يلها به دل گونه يشود، غنا يبرطرف م
مناطق نزديك ). 2008و همكاران  (چاولا يابند يكاهش م ،رقابت

به همين دليل تخريب در  شوند، روستا بيشتر توسط دام چرا مي
از  مناطق دورتر. در صورت گرفته است شدت بهاين منطقه 

 ين، بنابرابه دليل فاصله زياد و دسترسي كمتر توسط دام، روستا
مناطق نزديكتر به روستا كمتر  در اين محدوده نسبت بهاختلال 
ي در سطح ا گونه يغنابايد بيشترين است كه  ين. استدلال ااست

 اختلال ييندر سطوح پا يرا، زاختلال متوسط مشاهده شود
يي كه در رقابت برتري دارند منابع ها ، گونه(مناطق دور از روستا)

ها را حذف  گونه يرو سا دهند را در انحصار خود قرار مي
(مناطق نزديكتر به  كه در سطوح اختلال بالا يكنند، در حال يم

 ،مانند (ژانگ و همكاران يم زنده تر مقاوم يها ، تنها گونهروستا)
قدرت ها  در شدت چراي سنگين تعداد اندكي از گونه ).2013

تحمل اين شرايط را داشته است و در شدت چراي سبك تعداد 
ها از نظر رقابتي غالب شده و باعث حذف ديگر  اندكي از گونه

ها شده است. در هر دو شدت چراي سبك و سنگين، غنا و  گونه
اي به مرور كم شده است. ولي در شدت چراي  تنوع گونه

سط دام ايجاد متوسط، فضاي كافي در نتيجه برداشت گياه تو
اي نتوانسته از نظر رقابتي غالب شود و  شده، بنابراين هيچ گونه

و  تگن اي افزايش يافته است. در نتيجه غناي و تنوع گونه
) در مطالعات خود 1391) و نيكان و همكاران (2011همكاران (

گردد. در  دريافتند كه چراي سنگين موجب كاهش تنوع و غنا مي
ند غنا افزايش يافته است ولي اين شدت چراي سنگين هر چ

هاي غيرخوشخوراك و مهاجم  پوشش عمدتاً مربوط به گونه
  باشد.  مي

با توجه به نتايج ما در سه شدت چرايي پارامترهاي سطحي 
در  لخت خاك بودن داري داشته است. بيشتر خاك نوسان معني

تاج  رفتن بين از دام و زياد تردد به دليل محدوده چراي سنگين
نتايج فخيمي ابرقويي و همكاران  كه با باشد، ها مي گونه وششپ
با  سنگريزه و سنگ درصد افزايش ) مطابقت دارد. علت1390(

 زياد دام، فرسايش خاك نرم كه سبب افزايش شدت چرا، تردد

 را در آن ميزان و شده خاك سطح در سنگريزه و سنگ آمدن بالا

اي گياهي بر اساس داده است. پراكنش بقاي افزايش خاك سطح
  نتايج ما از روند مشخصي برخوردار نبود.
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نتايج بررسي پارامترهاي خاك نشان داد كه اسيديته در 
شدت چراي متوسط بيشترين مقدار و در شدت چراي سبك و 

در شدت چراي  اسيديته خاك سنگين كاهش يافته است. كاهش
ناشي از بالا بودن پوشش  چراي متوسط، كم نسبت به شدت

باشد. ترشح اسيدهاي  اي متراكم مي گياهي يا سيستم ريشه
 و ها ريشهاكسيدكربني كه از  ها و دي ارگانيك از ريشه

 كاهش را خاك اسيديته تواند مي يابد، انتشار مي ها ميكروارگانيسم

 به نيز شدت چراي متوسط در رفت مي بر اين اساس انتظار دهد.

به شدت چراي  نسبت گياهي پوشش از بيشتر برخورداري دليل
 در شدت چراي سنگين اما كاهش يابد، اسيديته سنگين،

 سبب داشته و عهده بر را اسيديته كاهنده نقش دام، فضولات

يابد. در اين رابطه شيدايي كركج و  كاهش اسيديته كه شده
 اند. مقدار ) نيز به نتايج مشابهي دست يافته1392همكاران (

 متوسط چراي به شدت نسبت در چراي شديد الكتريكي هدايت

است. با كاهش شدت چرا، درصد پوشش  يافته افزايش سبك و
گياهي افزايش يافته، تبخير و تعرق كاهش و در نتيجه مقدار 
هدايت الكتريكي كاهش يافته است. از طرف ديگر با افزايش 
شدت چرا علاوه بر كاهش پوشش گياهي و افزايش تبخير و 

افزايش يافته كه منجر به فشردگي  تعرق، ميزان لگدكوبي نيز
خاك، كاهش منافذ خاك، كاهش نفوذپذيري، كاهش رطوبت 
خاك و در نتيجه افزايش هدايت الكتريكي خاك شده است. اين 

) مطابقت دارد. همچنين 2010نتايج با تحقيقات كيزا و همكاران (
دام  تواند ناشي از فضولات علت افزايش هدايت الكتريكي مي

و  آرونسباشد.  ها مي ار و مدفوع دام سرشار از يونباشد. ادر
) نيز به نتايج مشابه در مورد افزايش شوري در 2004همكاران (

مناطق تحت تجمع فضولات و ادرار دامي دست يافتند. مقدار 
پتاسيم خاك در شدت چراي متوسط بيشتر و كمترين مقدار 

دام، پتاسيم مربوط به شدت چراي سنگين بود. در اثر چراي 
شود  هاي گياه برداشت شده كه اين امر باعث مي حجمي از اندام

كه مصرف پتاسيم توسط گياه افزايش يابد و در نتيجه چون مقدار 
ترتيب كاهش اين  باشد، بدين فضولات دامي نيز قابل توجه نمي

عنصر در شدت چراي سنگين بيش از دو شدت چرايي ديگر 
توان  ت چراي متوسط را مياست. افزايش ميانگين پتاسيم در شد

به اضافه شدن اين عنصر توسط تردد دام و اختلاط فضولات 
  دامي و لاشبرگ به خاك ارتباط داد.

 افزايش شد. فسفر افزوده مقدار بر چرا شدت افزايش با

 دام زياد تردد به توانمي را چراي سنگين تحت خاك فسفر مقدار

 بودن زياد شده، و لاشبرگ فضولات شدن بيشتر مدفون باعث كه

 و شدت چرايي سبك و متوسط دو مقايسه با در دامي فضولات

 تردد اثر بر خاك در سطح موجود فسفر بيشتر تحرك همچنين

دانست. قسمت عمده فسفر خاك به صورت تركيب با مواد  دام
هاي سرشار از مواد آلي داراي فسفر بيشتري  آلي است، لذا خاك

آلي در شدت چرايي  يق ما مادههستند، با توجه به نتايج تحق
تواند از علل  سنگين بيش از دو شدت چرايي ديگر بوده كه مي

  افزايش فسفر در شدت چراي سنگين باشد. 
تغييرات نيتروژن، روند مشخصي نشان نداد به طوريكه 
بيشترين مقدار نيتروژن در شدت چراي كم و كمترين مقدار در 

اهي از لحاظ نوع و شدت چراي متوسط مشاهده شد. پوشش گي
تراكم پوشش در مقدار نيتروژن خاك نقش مهمي دارد. 

هايي كه زير پوشش گياهان با ريشه فراوان هستند معمولا  خاك
داراي مقدار بيشتري مواد آلي و نيتروژن هستند. بنابراين در 
منطقه با شدت چراي كم به دليل بالا بودن مقدار پوشش گياهي 

در خاك، نيتروژن در اين منطقه  و همچنين حجم زياد ريشه
بيشتر است. همچنين مقدار پوشش گياهي خانواده بقولات در 
شدت چراي كم در مقايسه با شدت چراي متوسط و شديد 
بيشتر بوده كه به دليل تثبيت نيتروژن در خاك توسط اين گياهان 

  تواند باعث افزايش نيتروژن شده باشد.  نيز مي
شد. ميزان  آلي افزوده كربن دارمق بر چرا شدت افزايش با
هاي زير  آلي خاك در شدت چراي سنگين طي مكانيسم كربن

يابد. اول اينكه با فشردگي خاك و افزايش وزن  افزايش مي
مخصوص ظاهري، ذخيره اكسيژن خاك كاهش يافته و سرعت 

. مكانيسم دوم اينكه )2011(لي و همكاران،  شود تجزيه كند مي
در تركيب گياهي و نسبت ريشه به ساقه،  چراي شديد با تغيير

آلي خاك را تحت تأثير قرار  تواند سهم بيوماس ريشه در ماده مي
در واقع چراي دام سهم بيوماس  ).2004(ريدر و همكاران،  دهد

افزايش  ).2005(هويي و همكاران،  دهد زيرزميني را افزايش مي
به انباشتگي سهم ريشه، ورود كربن به خاك را بالا برده و منجر 

شود. افزايش كربن دوباره به نوبه خود  آلي در خاك مي كربن
تواند منجر به افزايش اثرات چرا در بيوماس ريشه و بقاياي  مي

 ها و بقاياي گياهي منابع مهم كربن هستند گياهي شود، زيرا ريشه
سوم اينكه چراي دام از طريق مصرف  ).2009(گائو و همكاران، 

طريق فضولات احشام، توزيع مجدد و  عناصر، برگشت از
سازي، روي جريان و چرخه عناصر غذايي در اكوسيستم  خارج

و  آقا محسني فشميگذارد. نتايج محققاني چون  مرتع اثر مي
) نتايج حاصل را تاييد 2011و همكاران ( لي) و 1387همكاران (

كند. نتايج نشان داد كه با افزايش شدت چرا بر مقدار آهك  مي
كربنات محلول  وده شده است. آهك توسط آب و باران به بيافز

گردد. بنابراين،  هاي عميق خاك منتقل مي تبديل شده و به قسمت
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كربنات از محيط خارج  اگر نفوذپذيري خاك زياد باشد بي
شود. در شدت چراي سنگين به علت كاهش پوشش گياهي و  مي

ر به فشردگي افزايش تبخير و تعرق و نيز لگدكوبي دام كه منج
خاك، كاهش منافذ خاك شده، نفوذپذيري آب كاهش يافته و 

كه در شدت  باشد، در حالي قادر به خروج آهك از خاك نمي

چراي سبك در اثر افزايش پوشش گياهي و در نتيجه بهبود 
ساختمان خاك، كاهش آبدوي و افزايش نفوذ آب، آهك در 

ه است. شدت چراي كم در نتيجه عمل آبشويي كاهش يافت
اند. ) نيز نتايج مشابهي گزارش كرده1390و همكاران ( احمدي
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Abstract 

The aim of this study effect of different grazing intensities (light, medium and heavy) in the 

degradation of rangeland, on the same vegetation type with almost the same ecological condition, on the 

indicators of vegetation and soil properties in the rangeland of Panjalo village in Ardabil province was 

conducted. At each site three transects and in each transect 10 plots of 1m² was taken. In each plot, the 

parameters of density, production, canopy cover, litter, bare soil and stone and gravel were recorded. Soil 

samples were collected from a depth of 0-30 cm. The soil parameters such as pH, electrical conductivity, 

potassium, lime, phosphorus, organic carbon and nitrogen were measured. One-way analysis of variance 

and Duncan test were used to examine all parameter means equality and grouping of treatments 

respectively. The results showed the highest production and canopy cover (129/61 gr/m2 and 87/41%) in 

the light grazing and the lowest (71/91 gr/m2 and 25%) in the heavy grazing. The highest bare soil and 

stone and gravel amount (65/63 and 5/31%) in the heavy grazing and the lowest (10/05 and 0%) in the 

light grazing were observed. The highest diversity and richness (0/85 and 2/28) in the medium grazing 

and the lowest (0/79 and 2/08) in the heavy grazing were observed. The results showed that by increasing 

grazing intensity, the amount of EC, lime and phosphorus were increased (P<0/01). The highest amount 

of potassium (3/96) and pH (7/82) in the medium grazing and the lowest amount of organic carbon (1/60) 

in the heavy grazing were observed.  
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