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های خارجی و تأمّلی بر آثار اعتراض به آرای داوری

المللی و موارد ابطال آن در نظام حقوقی ایران و بین

 المللیاسناد بین

 1مجتبي زاهدیان  

 2احسان بزمي مایوان
 

 60/04/1140 :نهايي پذيرش تاريخ 05/01/1140 :مقاله دريافت تاريخ

 
 چکیده
ی مسالمت آمیز اختلافات بین المللي های اخیر، داوری به عنوان روشي کارآمد به منظور فیصلهدر دهه

مطرح گرديده است. با اين وجود، سیطره و نظارت محاکم ملّي بر فرآيند داوری و همچنین رأی صادره 

باقي است. به رسمیت شناخته شدن حق اعتراض به رأی داور در از جانب آن، کماکان به قوت خويش 

المللي در نظام حقوقي و قانون داوریِ تجاریِ بین ايکسیدالمللي همچون کنوانسیون داوری اسناد بین

ی نظارت محاکم ملّي بر فرآيند داوری است؛ اگرچه حمايت بايسته از جريان ايران، مهمترين جلوه

د که جهات اعتراض، تا حد امکان، حداقلي باشد. با درنظرگرفتن درخواست نمايداوری، ايجاب مي

های تجديدنظر از رأی داور و درخواست ابطال آن به عنوان مهمترين مصاديق اعتراض به آرای داوری

رسد. مطالعه خارجي و بین المللي، تبیین و ارزيابي آثار مترتّب بر آنها، اجتناب ناپذير به نظر مي

ی غیرماهویِ محاکم ملّي و همچنین عدم تحلیلي موضوع مزبور، مؤيّد آن است که مداخله -توصیفي 

ترين آثار مترتبّ بر اعتراض به آرای داوریِ خارجي و اجرای فراسرزمینيِ رأی داوریِ ابطال شده از مهم

بايستي المللي نیز های خارجي و بینبین المللي است. درخصوص جهات )موارد( ابطال آرای داوری

که در قالب موارد ابطال و بطلان رأی در قانون  -گفت که توسعه جهات مزبور در نظام حقوقي ايران 

تهديدی جدی در راستای توسعه بهینه داوری و  -داوریِ تجاریِ بین المللي منعکس گرديده است 

يسته قانونگذار نهادينه ساختن آن در عرصه روابط اجتماعي، اقتصادی و بین المللي است که عزم با

 .نمايدکشور به منظور انجام اصلاحات در اين تأسیس حقوقي را اقتضاء مي

                                                                                                                   
 .هاي خارجه، واحد مشهد، دانشگاه آزاد اسلامي، مشهد، ایراندانشکده حقوق، علوم سياسي و زبان،  گروه حقوق ،يحقوق خصوص اریاستاد 1

 Zahedian.mojtaba@yahoo.com)نویسنده مسئول(: 
هاي خارجه، واحد مشهد، دانشگاه آزاد ، دانشکده حقوق، علوم سياسي و زبانگروه حقوق ،يارشد حقوق خصوص يدانش آموخته کارشناس 2

 ehsanbazmi1363@gmail.com .اسلامي، مشهد، ایران
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 هاواژه یدکل
 .محاکم ملّي، ابطال، اعتراض، بطلان، داوری

 

 مقدمه

ي بین المللی است که داراي سهولت هاي حل و فصل اختلافات در عرصهترین شیوهداوري یکی از مهم
ي داوري به دو صورت شرط هاست. موافقتنامههزینه کمتر نسبت به سایر شیوهو سرعت بیشتر و البته 

اي . با وجود اینکه داوري، شیوهشودمیداوري در ضمن قرارداد اصلی و یا انعقاد قرارداد مستقل تنظیم 
 آمیز به منظور فیصله اختلافات خارج از دایره محاکم دادگستري است، لیکن این ساز و کار، بهمسالمت

هايِ حقوقی با وجود احترام به طور کامل از سیطره و دخالت محاکم مزبور رها نشده و تقریباً تمامیِ نظام
ي طرفین در قراردادهاي خصوصی، میزانی از حق نظارت محاکم دادگستري بر داوري را اصل آزاديِ اراده
، به صدور رأي توسط داور اند؛ چرا که این فرض وجود دارد که طرفین به طور مطلقپیش بینی نموده

اند، بلکه ممکن است رضایت آنها قیودي داشته باشد که لازم است داور آنها را رعایت کند رضایت نداده
(؛ حق نظارت گفته شده، زمانی که عنصري خارجی و 52:  1399کهنه، داديِ ده)شهبازي نیا و علی

ي مقر داوري، داراي هادادگاهبدین منظور، المللی وارد فرآیند داوري شده باشد، تشدید شده و بین
صلاحیت قضاییِ انحصاري به منظور اِعمال نظارت قضایی اولیه بر رأي داوري و استماع دعاوي اعتراض 

گردند )توکلّی و طبائی، هاي تعیین شده به وسیله قانون آن کشور میبه آن در حدود شرایط و محدودیت
ي حقوق دولتها به منظور پاسداري از اصول بنیادین و نهادینه شده (؛ دلیل این امر، تمایل111:  1394

ملّی و جلوگیري از تحت تأثیر قرار گرفتن آنها توسط داوري و همچنین کسب اطمینان از صحت جریان 
داوري و استقرار عدالت است؛ ضمن اینکه این اعتقاد همواره وجود دارد که داوري، مطلوبیت و محبوبیت 

حمایت زیرساخت حقوقی بنیادینی است که در شکل قانونگذاري ملّی یا به شکل معاهدات  خود را مدیون
(. بر مبناي آنچه 139:  1387؛ جنیدي،  53:  1386)باقري،  شودمیدو یا چندجانبه توسط دولتها فراهم 

فدا  مدعی گشت که مطلوبیت امکان اعتراض به رأي داوري، بر کسی پوشیده نیست و توانمیگفته شد، 
کردن دقت و عدالت به منظور تسریع در رسیدگی، عقلانی نیست؛ لیکن بایستی موارد اعتراض به رأي 
داوري و امکان ابطال آن را محدود به موارد خاص و مصرّح نمود؛ در غیر این صورت، توالی فاسدي 

ه پدیدار خواهند همچون اتلاف وقت و هزینه و سلب اعتماد در روابط اجتماعی و اقتصادي در سطح جامع
هاي خارجی و بین المللی در محاکم ملّی، امري گریزناپذیر است که قطعاً گردید. اعتراض به آراي داوري

روي بر آن شدیم تا با واجد آثاري در سطوح مختلف خواهد بود. با توجهّ به آنچه گذشت، در پژوهش پیش
اي، به تبیین و ارزیابیِ آثار مترتّب بر یسهي مقاتحلیلی و در پیش گرفتن شیوه -اتّخاذ روش توصیفی 

هاي خارجی و بین المللی و همچنین موارد ابطال آراي مزبور با تکیه بر مندرجاتِ اعتراض به آراي داوري
مهمترین وجه نوآورانه المللیِ مرتبط و همچنین نظام حقوقی ایران بپردازیم؛ هاي بیناسناد و کنوانسیون
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هاي خارجی و بین المللی و موارد ابطال آن با در آثار اعتراض به آراي داوري پژوهش پیش روي، تحلیل
نظرگرفتن اشَکال و گونه هاي مختلف آن و همچنین رویکرد تطبیقی در مطالعه  اسناد بین المللی و 

اما پیش از ورود به بحث اصلی، آشنایی اجمالی با مفاهیم کلیديِ پژوهش، حقوق موضوعه ایران است. 
 رسد.ي به نظر میضرور

 

 مفاهیم پژوهش -1

، امري است که ممکن است در بدو نظر واجد اهمیت چندانی شناسایی مفاهیم عمده در یک پژوهش
دید و تر بدون درک درست از مفاهیم یک نوشتار و رها نمودن مفاهیم ازاما واقعیت این است که  نباشد؛

ماهوي پژوهش با اشکالاتی همراه خواهد بود. تأکید پهلویی، با مفهوم شناسی جامع، ورود در مباحث دو
بلکه گذر به  ،برخی مفاهیم آشنا و در دسترس ديِآورگردنه صرفاً به منظور  ،نگارندگان بر مفهوم شناسی

 ي است.کاربرد یک مفهوم شناسیِ
 
 داوری -1-1

دي که مورد اعتماد و قبول آور فرد یا افراداوري را به حل و فصل اختلاف خارج از دادگاه با تصمیم الزام
باشند و به طور مستقیم توسط خود آنها یا غیرمستقیم به کمک اشخاص معینی اطراف اختلاف می

مابین اصحاب دعوا از طریق واگذاري آن به ( و رفع اختلاف فی11:  1388گردند )نیکبخت، منصوب می
نمایند د قرعه، آنها را انتخاب میحکم اشخاصی که طرفین دعوا به تراضی و یا دادگاه صالحه به قی

المللی ایران قانون داوري تجاري بین 1(. تعریف نموده اند. در بند )الف( ماده 668:  2، ج1390)مدنی، 
داوري عبارت است از رفع اختلاف بین متداعین »، داوري بدین ترتیب تعریف شده است: 1376مصوب 

«. قیقی یا حقوقی مرضی الطرفین و یا انتصابیدر خارج از دادگاه به وسیله شخص یا اشخاص ح
استفاده شده و جمله با فعل به پایان « متداعین»که در این تعریف از کلمه سنگین نظر از اینصرف

نرسیده است، تعریف مزبور اولاً: به جنبه قضایی رسیدگی در داوري توجه نکرده است و به این ترتیب 
؛ در حالی که میانجی شودمیگري نیز مثل سازش و میانجی هاي حل و فصل اختلافشامل سایر روش

دهد؛ ثانیاً : تعریف به نحوه حل و فصل اختلاف که باید مبتنی بر بدون صدور رأي به اختلاف پایان می
اصول حقوقی باشد، اشاره اي نکرده است. ثالثاً : تعریف مزبور به لازم الاجرا بودن رأي و تصمیم داور نیز 

ها، از نظر جامع و مانع بودن قابل کند. به هرحال، هر تعریفی از داوري مثل سایر تعریفنمیاشاره اي 
انتقاد خواهد بود؛ شاید به این دلیل است که در اکثر قوانین ملی، داوري تعریف نشده است )شیروي، 

1399  :11.) 
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 اعتراض به رأی داوری -1-2

وصاً بعد از نیمه دوم قرن بیستم، ظهور و بروز اصل یکی از دستاوردهاي مهم حقوق نوین داوري خص
که مستدلاً به دلایل و مبانی حقوقی و نیز براهین عقلی و منطقی، قابل درک  1قطعیت آراي داوري است

هاي (؛ این اصل، مورد قبول اکثر نظام190:  1399و اثبات است )رسول زاده فرساد و علومی یزدي، 
:  1399کهنه، دادي دهخص قانون نمونه آنسیترال است )شهبازي نیا و علیالمللی بالأحقوقی ملّی و بین

د به معناي لطمه توانمیي قطعیت حکم، ن(؛ با این وجود، به تعبیر پروفسور کارلستون، اعلام قاعده58
زدن به حقوق مشروع طرفین ناشی از  انکار عدالت، تجاوز از اختیارات یا تقصیر حقوقی دیگر باشد 

(Carlston, 1972 : 212) اي به همین دلیل، طرفین همیشه راضی و پایبند به رأي صادره، با هر شیوه
آید که رأي داوري، مورد قبول یکی از طرفین ( و در عمل، گاه پیش می384:  1372نبوده )لالیو، 

د حمایت موافقتنامه داوري نیست و آن طرف )محکوم علیه( تلاش مینماید تا با توسل به روشی که مور
المللی باشد، از شناسایی و اجراي آن، خودداري به عمل آورد؛ هاي بینگذاران، اسناد و کنوانسیونقانون

(. اعتراض به رأي داور، شکایتی است که 94:  1400)معراج،  شودمیاینجاست که بحث اعتراض مطرح 
بر بطلان رأي داور، اقدام به موجب آن، مدعی از محکمه تقاضا میکند که نسبت به صدور حکم مبنی 

ید )واشنگتن( از جمله مهمترین اسنادي س(. کنوانسیون داوري ایک62:  1394نماید )جعفري لنگرودي، 
این کنوانسیون،  52ماده ي  1بینی شده است؛ بند است که در آن، امکان اعتراض به رأي داوري پیش

انسته است. در نظام حقوقیِ ایران نیز قانون ي داوري، قابل طرح دي ویژهاعتراض به رأي را در کمیته
، اعتراض به رأي داوري در قالب ابطال و 34و  33در مادتین  1376داوري تجاريِ بین المللی مصوب 

به استثناي »این قانون به صراحت اشعار داشته است :  35بطلان رأي مورد پذیرش قرار داده است ماده 
داوري که مطابق این قانون صادر شود، قطعی و پس از ابلاغ، لازم  ، آراي34و  33موارد مندرج در مواد 

 «.الاجراست
 

 های خارجی و بین المللیهای اعتراض به آرای داوریگونه -2
 درخواست ابطال -2-1

 ابطال در لغت به معناي باطل کردن، نقض، نسخ، الغاء، نادرست کردن، تباه کردن، ناچیز کردن و ... 
 

                                                                                                                   
توان ينم( بر این باورند که حتي 537:  3، ج1400فراتر از قطعيت آراي داوري، درخصوص داوري هاي داخلي، برخي حقوقدانان )شمس،  1

قانون آئين دادرسي مدني مصوب  501يه ماده که متن اولچرا ؛ دانست يو معنو يمسبب خسارت ماد يفه،سبب قصور در انجام وظ داوران را به

 يکن شورايقرارداده بود. ل يزن ينمود ، بلکه آنان را مسئول ضرر معنوياز قصور قلمداد م يمسئول خسارات ناش نه تنها داوران را، 1379

در حال حاضر قصور داور از موجبات  ینبنابر ایافت؛  ييرتغ يمتن ماده به شرح فعلیتاً و نهاموده شرع اعلام ن ینرا خلاف مواز نگهبان آن

ناشي از رأي داوري، هم از حيث کاربرد و هم از حيث تأثيرگذاري  جبران خسارتهاي بين المللي،ليکن درخصوص داورييست.ن يو يتمسئول

 .(Shin, 2015 : 699)در کنوانتسيون ایکسيد مورد توجّه ویژه قرار گرفته است 
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( و در اصطلاح حقوقی به معناي از درجه اعتبار ساقط کردن و ازاله اعتبار عمل 428:  1، ج1377)دهخدا، 
که قابل  هادادگاه( آمده است. برخلاف آراي 18حقوقی )جعفري لنگرودي، منبع پیشین : 

یطی هم تجدیدنظرخواهی هستند، آراي داوري، معمولاً قطعی و غیرقابل تجدیدنظر هستند؛ اما در شرا
دیده از رأي داور وجود دارد تا تحت شرایطی خاص، از روال به این گونه است که این امکان براي زیان

تر، به منظور حصول (؛ به بیان کلّی85دادگاه درخواست ابطال رأي داور را کند )معراج، منبع پیشین : 
طرفی و انصاف، گاهی بی اطمینان از صدور رأي داوري بر مبناي اصول دادرسی و همچنین عدالت،
. (Hakansson, 2014 : 3)ضروري است تا امکان ابطال رأي داور در موارد مشخص وجود داشته باشد 

و هم  1379ي مرسوم به منظور اعتراض به رأي داوري هم در قانون آئین دادرسی مدنی مصوب طریقه
ن است؛ با وجود استعمال واژه ، تقاضاي ابطال آ1376در قانون داوريِ تجاريِ بین المللی مصوب 

و  489در مادتین « ابطال»قانون آئین دادرسی مدنی و بکارگیريِ واژه  493و  491در مادتین « اعتراض»
-ي معمول اعتراض به رأي داور، همان تقاضاي ابطال آن میرسد طریقهقانون مزبور، به نظر می 492

المللی نظیر هاي بینقی با الهام از اسناد و کنوانسیونهاي حقوباشد؛ چرا که دعواي ابطال در بیشتر نظام
و قانون نمونه  1958کنوانسیون شناسائی و اجراي احکام داوري خارجی )کنوانسیون نیویورک( مصوب 

(. در 6:  1377ي تنها راه اعتراض در نظر گرفته شده است )جاویدتاش، ، به مثابه1985آنسیترال مصوب 
آنسیترال درخواست ابطال، تنها طریق اعتراض به رأي محسوب گردیده است؛ قانون نمونه  34ي ماده

این قانون پذیرفته شده و قانون ایران نیز از آن  33اگرچه درخواست اصلاح و تفسیر رأي داور در ماده 
(، لیکن اینگونه به نظر 1376المللی مصوب قانون داوري تجاريِ بین 32ماده  1الهام گرفته است )بند 

رسد که هیچ یک از دو قانون فوق الاشاره، درخواستهاي این چنینی را اعتراض به معناي اخص کلمه می
 نمایند. قلمداد نمی

 
 درخواست تجدیدنظر -2-2

الاجراء بودن رأي داور است. ارجاع اختلاف به داوري هاي داوري، قطعی و لازمترین ویژگییکی از مهم
نامه( داوري تمایل دارند اختلاف خود را به طور اي قرارداد )موافقتهدربردارنده این قصد است که طرف

خواهند براي حل و فصل اختلاف، دوباره به قطعی و نهایی از طریق داوري حل و فصل کنند؛ زیرا نمی
هاي مراجع قضایی که عمدتاً آراي صادره در آنها، دادگاه رجوع کنند؛ به بیان دیگر، برخلاف رسیدگی

هاي داوري چنین امکانی وجود ندارد و داور یا داوران پس از یدنظرخواهی دارند، در رسیدگیقابلیت تجد
المللی، رأي داوري، شوند؛ بر همین مبنا، در اسناد متعدد بینصدور رأي، مشمول قاعده فراغ دادرس می

داوريِ نمونه قانون  32نهایی و غیرقابل تجدیدنظر دانسته شده است؛ به عنوان نمونه به موجب ماده 
 35ي ماده 6بند «. گرددرسیدگی داوري به موجب رأي نهایی ... ختم می: » 1985آنسیترال مصوب 

رأي داوري نسبت به طرف ها »قواعد داوريِ اتاق بازرگانیِ بین المللی نیز در این راستا مقرر میدارد : 
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شوند که رأي داوري را بدون متعهد میها لازم الاجرا است. با مراجعه به داوري در چارچوب قواعد، طرف
که حق اعتراض به رأي را تا جایی که چنین اسقاطی بتواند معتبر  شودمیتأخیر اجرا نمایند و چنین تلقی 

-هاي مسالمتهاي خاص داوري به مثابه ي یکی از شیوه؛ با وجود اینها، مؤلّفه«اندباشد، ساقط کرده

المللی، این امکان را براي طرفین فراهم می نماید که و بیني حل و فصل اختلافات تجاري جویانه
ي داوري درج نمایند؛ بر این تجدیدنظرخواهی از رأي صادره توسط داوري را نیز به تراضی در موافقتنامه

هاي مرتبط، مبادرت نموده اند؛ به المللی نیز در این راستا به ایجاد مقررهاساس، بسیاري از مقررات بین
واشنگتن( تجدیدنظرخواهی از رأي  1965کنوانسیون داوري ایکسید )مصوب  51ي مونه مادهعنوان ن

داوري را ممکن دانسته است. به موجب ماده فوق، تجدیدنظرخواهی زمانی قابلیت طرح دارد که پس از 
 ي داوري تأثیر داشته باشند. البتهصدور رأي، حقایق جدیدي کشف گردد که به طور قاطع، بر نتیجه

حقایق مزبور، نبایستی قبلاً براي دیوان داوري و یا تجدیدنظرخواه معلوم گشته باشد؛ همچنین عدم 
آگاهیِ تجدیدنظرخواه از آن حقایق نیز نباید ناشی از تقصیر وي باشد. علاوه بر کنوانسیون واشنگتن، 

المللی داوري بینقواعد داوري اتاق بازرگانی بین المللی پاریس نیز با پیش بینی صلاحیت دیوان 
به منظور رسیدگی تجدیدنظر، امکان تجدیدنظر در آراي صادره از داوري را نیز پذیرفته است. در « دیوان»

(، درخصوص امکان تجدیدنظرخواهی 1376المللی )مصوب نظام حقوقی ایران، قانون داوري تجاري بین
در این زمینه به اصل  توانمیارد؛ لیکن از آراي صادره توسط داوران خارجی و بین المللی، مقرره اي ند

آزاديِ اراده استناد نمود و مدعی شد که بر مبناي اصل مزبور،  توافق طرفین مبنی بر امکان یا عدم 
کند که توافق مزبور در ذیل امکان تجدیدنظر در رأي صادره توسط داور، نافذ خواهد بود؛ تفاوتی هم نمی

باشد و یا بعد از صدور رأي داور، طرفین به چنین توافقی دست یافته ي داوري صورت گرفته موافقتنامه
فیه، منعی از جانب باشند؛ دلیل این امر نیز مشخص است؛ چرا که منع، نیاز به دلیل دارد و در مانحن

 خورد.قانونگذار به چشم نمی
 
 تفاوت میان تجدیدنظر و ابطال -2-3

ي با ابطال آراي مذکور، دو تفاوت عمده وجود دارد : تفاوت به طور کلّی، میان تجدیدنظر از آراي داور
هاست. در تجدیدنظر، مرجع تجدیدنظرکننده، رأي داوري را به طور کلّی نخست مربوط به آثار این روش

کند و درصورت مشاهدة اشکال یا ایرادهایی در آن، به تغییر و اصلاح رأي مذکور اقدام بررسی می
کند یا اینکه مرجع که یکی از طرفین، درخواست ابطال رأي داوري را مطرح می نماید؛ اما در مورديمی

، صرفاً باطل گرددمیصالح، ضمن رسیدگی، متوجه برخی از مبانیِ بطلان آراي داوري در رأي بدوي 
هاي مذکور در این است که تجدید نظر وارد در ماهیت کند؛ تفاوت دوم روشبودن رأي را اعلام می

ي برخی ایرادهاي شکلیِ اساسی، عمل هاي ابطال، صرفاً در محدودهکه رسیدگی؛ درحالیرددگمیدعوي 
 (. 15:  1396کنند )مخبر و بیگ زاده، می
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 های خارجی و بین المللیآثار اعتراض به آرای داوری -3
 دخالت محاکم ملیّ -3-1

یز دعوا توسط بسیاري از هاي حل و فصل مسالمت آمعلیرغم پذیرش داوري به عنوان یکی از روش
ها، این روش، به طور کامل در اختیار طرفین قرار داده نشده و برخی امور، از عداد اختیارات و دولت

هاي صورت صلاحیت داوران خارج گردیده است تا بتوان از این طریق، حق دخالت و نظارت بر داوري
ییِ داور یا نهاد داوري و امکان نظارت بر آراي پذیرفته در قلمرو سرزمینی را حفظ نمود. فقدان قدرت اجرا

ي هادادگاهگردد که فرآیند داوريِ خارجی و بین المللی، همواره نیازمند به صادره از جانب آن، موجب می
ي ملّی در فرآیند داوري، هادادگاهباشد. دخالت  -ي خود به مثابه ابزار حامی و اهرمِ ضمانت کننده -ملّی 

قبل از رسیدگیِ داوري نبوده و ممکن است در حین رسیدگیِ داوري و همچنین بعد از آن محدود به زمان 
نیز شرایط موجود، دخالت محاکم ملّی را اقتضاء نماید؛ مانند اینکه رأي صادره توسط داور خارجی یا 

ت ابطال المللی، مورد اعتراض محکوم علیه یا شخص ثالث در دادگاه ملّی واقع شود یا اینکه درخواسبین
آن به محکمه تسلیم گردد؛ بنابراین دخالت محاکم ملّی یکی از آثار گریزناپذیر اعتراض به آراي داوريِ 
خارجی و بین المللی است؛ شاید به همین دلیل و به منظور محدود نمودن هرچه بیشتر دست اندازيِ 

المللی همچون هاي بینسیونمحاکم ملّی به آراي داوريِ خارجی و بین المللی است که در برخی کنوان
(، مبانی بسیار محدودي براي 1958کنوانسیون شناسائی و اجراي احکام داوري خارجی )نیویورک، 

: 1400)زاهدیان و بزمی مایوان،  1اعتراض به آراي داوري و اجراي آنها مورد پذیرش قرار گرفته است
(، 1961مورد داوري تجاري بین المللی )مصوب کنوانسیون اروپایی در  6ماده  1(. با این وجود، بند 123

هاي طرف معاهده، ي ملّیِ دولتهادادگاهاتّخاذ تصمیم درخصوص وجود و یا اعتبار توافقنامه داوري را به 
که ممکن است متعاقب اعتراض یکی از طرفین به رأي داور  -محول نموده است؛ این اتّخاذ تصمیم 

المللی از طریق گسترش موارد دخالت و نظارت هاي خارجی و بینموجب لطمه به داوري -انجام گردد 
قواعد داوريِ اتاق بازرگانیِ  6ماده  4محاکم ملّی بر آنها خواهد گردید. در مقابل، مقرراتی همچون بند 

ي بین المللی با به رسمیت شناختن صلاحیت دیوان داوري )داور( مبنی بر اظهارنظر در مورد موافقتنامه
ي ملّی را حتی در صورت هادادگاهرارداد اصلی و حتی صلاحیت خود، مراجعه به مراجع قضائی و داوري، ق

هاي تجاريِ بین المللی، امروزه با عنایت اعتراض یکی از طرفین نیز تجویز ننموده اند. درخصوص داوري
المللی و ع بینالمللی در اغلب منابگیري اصل ممنوعیت بازنگري ماهوي رأي داوري تجاري بینبه شکل

نیویورک راجع به شناسایی و اجراي آراي داوري خارجی و  1958ویژه با عنایت به کنوانسیون داخلی، به 
هاي حقوقی ملی از آن، مداخله قضایی در مورد رأي داوري قانون نمونه آنسیترال و الگوبرداري نظام

                                                                                                                   
داند کند؛ بلکه صرفاً آن را غيرقابل اجرا ميآنجا که یکي از جهات ابطال موجود باشد، مجوز ابطال رأي داور را صادر نمي حتي نوانسيون،این ک 1

(Franck, 2005 : 1522). 
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ي رأي داور توسط دادگاه ممنوع است جانبهري همهالمللی به استناد اشتباه داور منتفی شده و بازنگتجاري بین
المللی قانون داوريِ تجاريِ بین 8(. در نظام حقوقیِ ایران، به موجب ماده 210-211: 1395شاهی، )ایران

دادگاهی که دعواي موضوع موافقتنامه داوري نزد آن اقامه شده است، باید درصورت ( : »1376)مصوب 
طرفین را به داوري احاله نماید؛ مگر اینکه احراز  پایان اولین جلسه دادگاه، دعوايدرخواست یکی از طرفین تا 

طرح دعوا در دادگاه مانع شروع و یا ادامه باشد. الأثر یا غیرقابل اجرا میکند که موافقتنامه داوري باطل و ملغی
گردد: الف( امکان یل استنباط میاز این ماده، موارد ذ«. جریان رسیدگی داوري و صدور رأي داوري نخواهد بود
ي داوري در صورت توجهّی دادگاه به شرط یا موافقنامهمراجعه همزمان به دادگاه و نهاد داوري؛ ب( امکان بی

ي دعوا به داوري از جانب یکی از طرفین تا پایان اولین جلسه دادگاه؛ ج( عدم امکان ارجاع دعوا به عدم احاله
الأثر بودن شرط یا موافقتنامه داوري حتی با وجود گاه مبنی بر باطل یا ملغیداوري در صورت احراز داد

درخواست یا اعتراض یکی از طرفین؛ د( عدم ممانعت طرح دعوا در دادگاه از جریان داوري و صدور رأي توسط 
ه آنسیترال قانون داوريِ نمون 8اي از ماده رسد ماده مزبور ترجمهداوران در صورت شروع داوري؛ به نظر می

  بوده و اصلاح آن، به تقویت نهاد داوري منجر خواهد گردید. 1985مصوب 
 

 عدم اجرای فراسرزمینیِ رأی ابطال شده -3-2

اي حقوقی در یک جهان اعتباري یعنی نظام حقوقیِ ملّیِ مطابق نظریه سنتی، رأي داوري به مثابه پدیده
گیرد؛ بنابراین در صورت و به تبع، جوهر و آثار وجوديِ خود را از آن نظام می شودمیکشور مبدأ متولّد 

در چهارچوب نظام حقوقیِ دیگر )کشور محل درخواست اجرا(، مدعیِ  توانمیابطال رأي در کشور مبدأ، ن
-140: 1387وجود یا آثار وجودي گردید که در فرض ابطال در کشور مبدأ، سلب گردیده است )جنیدي، 

کنوانسیون نیویورک، یکی از موانع  5ماده ي  1(؛ بر همین مبنا و به موجب قسمت )هـ( از بند 139
صلاح کشور مقر یا کشوري است که قانون شناسایی و اجراي رأي داوري، ابطال آن توسط مقام ذي
وري در کنوانسیون مزبور نیز، ابطال رأي دا 9شکلیِ آن، بر داوري حکومت داشته است. بند )ث( ماده 

کشور مبدأ را از موجبات عدم اجراي رأي داوري به طور کلّی بیان داشته است. علاوه بر مقرره فوق، از 
نقطه نظر رویه قضایی، رویه مستقر بین المللی به منظور شناسایی و اجراي آراي داوري ابطال شده وجود 

ز شناسایی و اجراي آراي داوريِ ابطال به جهت اعتماد و احترام متقابل، ا هادادگاهنداشته و بسیاري از 
ي اجرایی، گرایش جهانی (؛ از نظر رویه55:  1399نمایند )باقرزاده و منصوري رضی، شده استنکاف می

نیز بر این است که حکم ابطال رأي داوري صادره در کشور مقر داوري )کشور مبدأ(، در کشورهاي دیگر 
 نیز محترم باشد.

 

 های خارجی و بین المللیصادره از داوریموارد ابطال آرای  -4

 المللی، باعث هاي بینهمسانی قوانین داخلیِ ناظر بر داوري با مقررات مندرج در اسناد و کنوانسیون
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ي مسالمت آمیز اختلافات از کاهش اختلافات و افزایش تمایل اشخاص و بالاخص تجّار نسبت به فیصله
المللی، درخواست هاي خارجی و بینهاي اعتراض به آراي داوريونهترین گگردد؛ از مهمطریق داوري می

ابطال رأي داور است تا از صدور حکم ناصحیح و غیرعادلانه توسط داور جلوگیري به عمل آید؛ بنابراین 
المللی و همچنین وجوه تشابه و تمایز میان تبیین و تحلیل موارد و جهات ابطال رأي داور خارجی و بین

المللی، امري ضروري به هاي بینظام حقوقیِ ایران در این مورد با رویکرد اسناد و کنوانسیونرویکرد ن
 رسد.نظر می

 

 رویکرد اسناد بین المللی -4-1

د توانمی، این مسئله را به رسمیت شناخت که حکم داوري، 1875ي حقوق بین الملل در سال مؤسسه
فراهم سازد. به نظر این مؤسسه، بطلان قرارداد داوري، تجاوز حاوي نقصی باشد که امکان ابطال آن را 

المللی از حدود اختیارات، اثبات فساد و خطاي اساسی، چهار جهت به منظور ابطال احکام داوري بین
کنوانسیون اروپایی در مورد داوريِ تجاري  9ي ماده (Schwarzenberger, 1986 : 700)باشند می
ي داوري، ناتوانی اعتباريِ موافقتنامه، جهات ابطال رأي داوري را عبارت از بی(1961المللی )مصوب بین

یکی از طرفین، عدم دریافت اخطار به موقع جهت انتساب داور، عدول دیوان داوري از حدود اختیارات و 
داند؛ لذا در صورت تحقق موارد مزبور، همچنین عدم تشکیل دیوان داوري مطابق توافق طرفین می

( نیز 1965مه کشور مبدأ، اختیار ابطال رأي داور را خواهد داشت. کنوانسیون داوري ایکسید )مصوب محک
نماید که خود، در پنج مورد، آراي صادره از جانب داور )دیوان داوري( را قابل ابطال قلمداد می 52در ماده 

ل صحیح دیوان داوري، وجود عبارتند از : تجاوز آشکار دیوان از حدود اختیارات و صلاحیت، عدم تشکی
فساد یا اخذ رشوه از جانب یکی از اعضاي دیوان، انحراف اساسی از قواعد دادرسی و صدور رأي بلا 
دلیل. درخصوص مورد اخیر بایستی گفت که چون آگاهی از علت صدور رأي، حق طبیعی و قانونی 

ادرسی در حقوق بسیاري از باشد و اصل توجیه رأي نیز یکی از اصول بنیادین داصحاب دعوي می
کشورها محسوب میگردد و به عبارت دیگر بخشی از نظم عمومی دادرسی است، رأي غیر مدلل داور، 

، این توافق وجود 52(. به طور کلّی درخصوص ماده 32:  1397قابل ابطال خواهد بود )امینی و منصوري، 
تفسیر این ماده باید براساس قواعد حقوق  دارد که این ماده را نباید تفسیر موسع یا مضیق کرد؛ بلکه

دهد که المللِ مرتبط با تفسیر معاهدات صورت گیرد؛ چرا که تاریخ این کنوانسیون نشان میبین
اي که این روش به صورت یک استثنا گونهاند، بهنویسندگان آن، خواهان تفسیر مضیق دلایل ابطال بوده

قانون نمونه  34(. علاوه بر دو کنوانسیون اشاره شده، ماده 18:  1396باقی بماند )مخبر و بیگ زاده، 
رأي داوري ممکن است »نیز جهات ابطال رأي داوري را اینگونه برشمرده است :  1985آنسیترال مصوب 

نماید، دلایلی ارائه صرفاً در موارد زیر توسط دادگاه ... ابطال شود : الف( طرفی که چنین درخواستی می
هاي لازم بوده یا موافقتنامه مذکور به موجب قانونی که : طرف مقابل، فاقد برخی از اهلیتنماید که یک 
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اند، یا در صورتی که چنین قانونی تعیین نشده باشد، به موجب قانون این طرفین حاکم بر آن دانسته
نکرده باشد یا به کشور، معتبر نیست؛ دو : در مورد تعیین داور یا رسیدگی داوري، ابلاغیه قانونی دریافت 

هر جهت دیگري، قادر به اقامه دعوایش نشده باشد؛  سه: رأي نسبت به اختلافی که به موجب شرط 
گنجد، صادر شده باشد یا حاوي تصمیم رجوع به داوري، مورد نظر نبوده یا در چارچوب شرایط مذکور نمی

شروط بر اینکه، اگر تصمیم متّخذه درباره موضوعی باشد که خارج از قلمرو شرط رجوع به داوري است؛ م
نسبت به موضوعات ارجاع شده به داوري، از موضوعاتی که ارجاع نشده قابل تفکیک باشد، بتوان آن 
قسمت از رأي را که حاوي تصمیم درباره موضوعاتی است که به داوري ارجاع نشده، ابطال کرد، چهار : 

نامه نامه داوري نباشد؛ مگر اینکه موافقتق موافقتترکیب دیوان داوري یا آیین رسیدگیِ داوري، مطاب
ند از آن عدول نمایند، در تعارض باشد و یا اگر توانمیمذکور با یکی از مقررات این قانون که طرفین ن

ي یا آیین رسیدگیِ داوري، مطابق مفاد این قانون اي وجود نداشته باشد، ترکیب دیوان داورنامهموافقت
دگاه احراز کند که یک : موضوع اصلی اختلاف، به موجب قوانین این کشور، قابل حل نبوده باشد؛ ب( دا

 «. و فصل از طریق داوري نیست؛ دو: رأي داوري، مخالف نظم عمومی این کشور است
 
 رویکرد نظام حقوقی ایران -4-2

اختلافات، کماکان از ي ي روش مسالمت آمیز فیصلههمانگونه که پیشتر نیز اشاره گردید، داوري به مثابه
هاي اي که حتی در آزادترین نظامنظارت و دخالت محاکم دولتی و ملّی رها نگردیده است؛ به گونه

ي طرفین قرارداد خصوصی قائلند، کمینه اي از نظارت ترین احترام را به اصل آزاديِ ارادهحقوقی که بیش
ود، نظارت مزبور، مطلق و بی حد و مرز نبوده و محاکم ملّی بر داوري، پیش بینی گردیده است؛ با این وج

اعتبار اعلام نمودن آراي داوري محدود به جهات و معیارهاي خاصی است. جهات مزبور در اکثریت بی
المللی که پیشتر به آنها اشاره گردید(، هاي بیننظام هاي حقوقی ملّی )به تبعیت از اسناد و کنوانسیون

ذیل دو دسته  توانمیاعتبار اعلام نمودن رأي داور را طور کلّی، جهات بیباشد. به تقریباً یکسان می
باشند؛ لیکن ابطال آنها، مستلزم ي نخست : جهاتی هستند که قابل ابطال می؛ دسته1کلّی، جاي داد
 34نفع نزد محکمه صالح و البتهّ در مهلت قانونی است؛ موارد مذکور در بند )الف( ماده درخواست ذي

                                                                                                                   
عليهم رأي داور بين المللي، چند نفر باشند و برخي از آنان،  ي عمليِ مترتبّ بر تفکيک و تقسيم بندي مزبور در جایي است که محکوم. فایده1

المللي توسط محکمه به دليل وجود جهات بطلان باشد، به رأي داور اعتراض نمایند؛ در این صورت، چنانچه باطل اعلام گردیدن رأي داور بين

هيچ یک از طرفين، منشاء اثر نخواهد بود؛ به بيان دیگر، چنانچه ي اعتبار ساقط و نسبت به رأي صادره توسط داور بين المللي، به کلّي از درجه

دليل باطل اعلام گردیدن رأي داور بين المللي، وجود یکي از جهات بطلان باشد، در این صورت، رأي صادره از اساس باطل و نسبت به تمامي 

طل اعلام گردیدن رأي داور بين المللي، وجود یکي از جهات ي داوري، باطل و بلااثر خواهد بود؛ ليکن چنانچه چنانچه دليل باطرفين کليه

باشد، در این صورت )اگر رأي قابل تجزیه و تفکيک باشد(، نسبت به معترضين مؤثر و نسبت به سایر محکوم عليهم )که بدان اعتراض  طالاب

 ننموده اند( فاقد اثر است.
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گیرند و در نظام که پیشتر نیز اشاره گردید، ذیل جهات مزبور قرار می 1985نمونه آنسیترال مصوب  قانون
-آمده 1376قانون داوري تجاريِ بین المللی مصوب  33حقوقی ایران نیز با افزودن چند مورد، ذیل ماده 

نفع، ا به درخواست ذينفسه باطل است و محکمه رأسا یاند. دسته دوم : جهاتی هستند که رأي داور، فی
بدون الزام به رعایت مهلتی خاص، در قالب رأي اعلامی، بطلان آن )رأي داوري( را اعلام میدارد؛ موارد 

گیرند قانون نمونه آنسیترال که پیشتر اشاره گردید، ذیل جهات مزبور قرار می 34مذکور در بند )ب( ماده 
 1اند.قانون داوري تجاريِ بین المللی آمده 34، ذیل ماده و در نظام حقوقی ایران نیز با افزودن یک مورد

 
 ابطال رأی داوری -4-2-1

المللی قانون داوري تجاريِ بین 34و  33هاي در اغلب کشورها و از جمله در حقوق ایران، طبق ماده
المللی، طرح دعواي ابطال آن است؛ بنابراین ، تنها روش اعتراض به رأي داوري بین1376مصوب 

خواهی یا اعتراض شخص ثالث و دیگر طرق اعتراض به آراي داوري داخلی درخصوص قاضاي پژوهشت
المللی (. قانون داوري تجاريِ بین55:  1398المللی، غیرممکن است )شهلا و بشارتی، آراي داوري بین

از علل زیر به د به یکی توانمیاحصا کرده است؛ وفق ماده مذکور، ابطال رأي  33این موارد را در ماده 
درخواست یکی از طرفین از دادگاه تقاضا شود : الف( یکی از طرفین، فاقد اهلیت بوده باشد؛ ب( 

اند، معتبر نباشد و در صورت موافقتنامه داوري به موجب قانونی که طرفین بر آن موافقتنامه حاکم دانسته
ن قانون در خصوص ابلاغ سکوت قانون حاکم، مخالف صریح قانون ایران باشد؛ ج( مقررات ای

کننده ابطال به دلیلی که هاي تعیین داور یا درخواست داوري رعایت نشده باشد؛ د( درخواستاخطاریه
خارج از اختیار او بوده، موفق به ارائه دلیل و مدارک خود نشده باشد؛ ه( داور خارج از حدود اختیارات خود 

وري قابل تفکیک باشد، فقط آن قسمتی از رأي که رأي داده باشد. چنانچه موضوعات مرجوعه به دا
خارج از حدود اختیارات داور بوده قابل ابطال است؛ و( ترکیب هیئت داوري یا آیین دادرسی، مطابق 

                                                                                                                   
رأي ( : » 1379هاي عمومي و انقلاب در امور مدني )مصوب ين دادرسي دادگاهقانون آئ 489هاي داخلي، به موجب ماده . در حيطه داوري1

داور نسبت به مطلبي که موضوع  -2رأي صادره مخالف با قوانين موجد حق باشد.  -1داوري در موارد زیر باطل است و قابليت اجرایي ندارد : 

رأي صادر نموده باشد. در این صورت فقط آن قسمت از رأي که خارج از  داور خارج ازحدود اختيار خود -3داوري نبوده رأي صادر کرده است. 

رأي داور با آنچه در دفتر املاک یا  -5رأي داور پس از انقضاي مدت داوري صادر و تسليم شده باشد.  -4گردد. اختيارات داور است، ابطال مي

رأي به وسيله داوراني صادرشده که مجاز به  -6است مخالف باشد.  بين اصحاب دعوا در دفتر اسناد رسمي ثبت شده و داراي اعتبار قانوني

رسد قانونگذار در این ماده و در این قانون، برخلاف قانون به نظر مي«. قرارداد رجوع به داوري بي اعتبار بوده باشد  -7صدور رأي نبوده اند. 

رد ابطال و بطلان را در یک ردیف قرار داده و آنها را مترادف و واحد (، موا1958داوريِ تجاريِ بين المللي و همچنين کنوانسيون نيویورک )

ي مقننّ، در یک درجه قرار نداشته و از درجه یکسان رغم اغماض و مسامحهي مزبور، عليگانهدانسته است؛ توضيح مطلب اینکه جهات هفت

کنند؛ مانند صدور رأي ده و تنها به حقوق شخص خلل وارد مياهميت برخوردار نيستند؛ عدم رعایت برخي از آنها، واجد اهميت چنداني نبو

نفع، محکمه حکم به ابطال داوريِ انجام شده خواهد داد؛ ليکن برخي دیگر پس از انقضاي مدت داوري که در صورت درخواست و اعتراض ذي

ره بایستي در زمره جهات بطلان قيد گردند مثل گانه مزبور، با منافع اساسي جامعه در تضاد بوده و بدليل نقض مقررات آماز موارد هفت

 مخالفت و تعارض رأي صادره با قوانين موجد حق.
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موافقتنامه داوري نباشد و یا در صورت سکوت و یا عدم وجود موافقتنامه داوري، مخالف قواعد مندرج در 
مشتمل بر نظر موافق و مؤثر داوري باشد که جرح او توسط مرجع موضوع  این قانون باشد؛ ز( رأي داوري

پذیرفته شده است؛ ح( رأي داوري مستند به سندي بوده باشد که جعلی بودن آن به موجب حکم  1ماده 
نهایی ثابت شده باشد؛ ط( پس از صدور رأي داوري، مدارکی یافت شود که دلیل حقانیت معترض بوده و 

ن مدارک را طرف مقابل مکتوم داشته یا باعث کتمان آنها شده است. همانگونه که ثابت شود که آ
المللی، مقتبس از قانون نمونه آنسیترال، به احصاي جهات ، قانون داوري تجاري بینشودمیملاحظه 

فوق الاشاره مبادرت نموده است؛ اگرچه که جهات مذکور در این ماده  33اعتراض به رأي داوري در ماده 
( که پیشتر به آن اشاره 37:  1377قانون نمونه آنسیترال است )سیفی،  34تر از ماده به مراتب مفصل

گردید. نکته قابل ذکر دیگر اینکه اگرچه ایراد عدم اهلیت، از جمله قواعد آمره است و موجبات ابطال رأي 
با تعیین مهلتی سه ماهه،  قانون مذکور 33ي ماده 3آورد، ولی بند داوري توسط دادگاه را فراهم می

 1391درخواست ابطال را صرفاً در این ظرف زمانی، قابل طرح دانسته است )انصاري و عسگري دهنوي، 
درخواست ابطال رأي موضوع بند یک این ماده، ظرف سه ماه از تاریخ «(. به موجب این ماده: 200: 

 «.مسموع نخواهد بود ابلاغ رأي داوري ... باید به دادگاه ... تقدیم شود و الا
 
 بطلان رأی داوری -4-2-2

( و خود بر دو گونه منقسم است : 112:  1394بطلان، صفت عمل حقوقی باطل بوده )جعفري لنگرودي، 
بطلان مطلق و بطلان نسبی؛ بطلان مطلق، همان بطلان واقعی است که به معناي بی اثر بودن عقد یا 

ند اثر داشته باشند و رضایت توانمیت که بدون آنها، قانوناً نایقاع به علّت فقدان شرط یا شروطی اس
(؛ بطلان نسبی، وضعیتی است که قانونگذار براي نقض 113د آن را مؤثّر کند )همان : توانمینفع هم نذي

قواعد مربوط بـه حمایت از شخص یا اشخاص معینی درنظر گرفته و به همین جهت، سرنوشت عقد را 
نفع تعرّضی نسبت به قرارداد ننماید، قرارداد صحیح بوده ان قرارداده و تا زمانی که ذيفقط در اختیار ایش

گذارد؛ اما اگر بطلان قرارداد به درخواست ذینفع )در مهلت مقرر( از سوي و تمام آثار خود را برجاي می
دهد ر خود را از دست میدادگاه تأیید شود، اصولاً جزدر موارد استثنائی، قرارداد از ابتدا باطل گشته و آثا

(. از آنجا که بطلان نسبی، ضمانت اجراي قواعد مربوط به 247-248: 1389)محسنی و قبولی دُرافشان، 
باشد؛ بدین جهت، آن را بطلان مربوط به حقوق خصوصی نیز حقوق و منافع خصوصی اشخاص می

ایستی گفت که امکان حقوقیِ بطلان المللی ب(. درخصوص احکام داوريِ بین66: 1343اند )لواسانی، گفته
د از طریق درخواست یا اعتراض یکی از طرفین و به توانمیآنها، به طور کلّی پذیرفته شده و این امر 

(. در همین راستاست که به موجب بند 151:  1376ي صالحه داخلی بررسی شود )سیفی، هادادگاهوسیله 
که دادگاه داخلی احراز کند که موضوع ، در صورتی1985قانون نمونه آنسیترال مصوب  34)ب( ماده 

اصلی اختلاف، به موجب قوانین این کشور، قابل حل و فصل از طریق داوري نیست و همچنین در 
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درخواست بطلان آن را مطرح نمود.  توانمیکه رأي داوري، مخالف نظم عمومی آن کشور باشد، صورتی
، به ذکر موارد بطلان 1376داوريِ تجاريِ بین المللی مصوب  قانون 34در نظام حقوقی ایران نیز ماده 

پردازد؛ به موجب این ماده، در موارد زیر رأي داور، اساساً باطل و غیرقابل اجرا رأي داوري بین المللی می
پذیر نبودن موضوع به موجب قوانین ایران، مخالفت رأي با نظم عمومی یا اخلاق حسنه است: داوري
ي این قانون. تعارض رأي داوريِ صادره درخصوص اموال غیرمنقولِ واقع در ایران با د آمرهکشور یا قواع

قوانین آمره جمهوري اسلامی ایران یا با مفاد اسناد رسمی معتبر، مگر آنکه درمورد اخیر، داور حق سازش 
با ملاحظات داشته باشد. همانگونه که ملاحظه میگردد، از آنجا که جهات بطلان رأي داوري مرتبط 

مرتبط با نظم عمومی، اخلاق حسنه یا قواعد آمره یک کشور است، بنابراین، بطلان صورت گرفته در 
که در صورت بطلان رأي داور، باشد و نه نسبی. نکته قابل ذکر دیگر اینمورد آنها، از نوع مطلق می

گی و اقدام به صدور رأي ي بطلان، به ماهیت دعوا در حد مأموریت داور رسیددادگاه اعلام کننده
نماید؛ مگر اینکه طرفین، به صورت دیگري توافق نموده باشند؛ به این ترتیب، اعلام بطلان رأي داور می

دار است؛ ولی ممکن است به معنی بطلان شرط رجوع به داوري و حل اختلاف در دادگاه صلاحیت
ه داوري، اعتبار خود را حفظ و حل طرفین توفق نموده باشند که در صورت بطلان رأي، شرط رجوع ب

اختلاف با توافق طرفین به دادگاه داوريِ دیگري ارجاع داده شود. در این صورت، دادگاه مجدداً ارجاع به 
 (.117-118:  1386دهد )خزاعی، داوري می

 

 نتیجه گیری
اختلافات بین المللی ي مسالمت آمیز با وجود مطرح شدن داوري به عنوان روشی کارآمد به منظور فیصله

هايِ حقوقی، میزانی از حق نظارت محاکم ملّی خود بر داوري را هاي اخیر، تقریباً تمامیِ نظامدر دهه
داوري شده  روندالمللی وارد اند که این حق نظارت، زمانی که عنصري خارجی و بینپیش بینی نموده

ترین مصداق اِعمال حق نظارت محاکم فع، مهمنباشد، تشدید میگردد. اعتراض به رأي داور از جانب ذي
ملّی بر داوري خارجی و بین المللی است که در دو قالب حق درخواست تجدیدنظر از رأي داور و همچنین 

گردد. دخالت محاکم ملّی یکی از آثار گریزناپذیر اعتراض به آراي داوريِ درخواست ابطال آن، متجلّی می
نماید که جهات اعتراض، تا ند حمایت بایسته از جریان داوري، ایجاب میخارجی و بین المللی است؛ هرچ

حد امکان، حداقلی باشد. شاید به همین دلیل و به منظور محدود نمودن هرچه بیشتر دست اندازيِ 
المللی است که در کنوانسیون نیویورک، جهات اعتراض به آراي محاکم ملّی به آراي داوريِ خارجی و بین

جراي آنها محدود و احصاء گردیده است. از دیگر آثار اعتراض به آراي داوريِ خارجی و داوري و ا
به عدم اجراي فراسرزمینیِ رأي ابطال شده اشاره نمود که به موجب آن، در صورت  توانمیالمللی، بین

یا آثار  هاي حقوقیِ دیگر، مدعیِ وجوددر چهارچوب نظام یا نظام توانمیابطال رأي در کشور مبدأ، ن
وجودي گردید که در فرض ابطال در کشور مبدأ، سلب گردیده است. در سطح بین المللی، در خصوص 
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خورد. در مورد جهات )موارد( ابطال آراي داوري هاي خارجی و این اثر، اجماعی نسبتاً فراگیر به چشم می
همچون کنوانسیون اروپایی در  المللیِ مرتبطبین المللی نیز بایستی گفت که با مقایسه اسناد مهم بین

( و قانون نمونه 1965(، کنوانسیون داوري ایکسید )مصوب 1961المللی )مصوب مورد داوريِ تجاري بین
با رویکرد نظام حقوقی ایران به طور عام و قانون داوريِ تجاريِ بین المللی  1985آنسیترال مصوب 

ه موارد ابطال و بطلان رأي صادره از جانب ( به طور خاص، این نتیجه حاصل میگردد ک1376)مصوب 
باشد؛ تر میالمللی در نظام حقوقیِ ایران، نسبت به اسناد بین المللیِ اشاره شده، گستردهداور خارجی و بین

به عنوان نمونه درخصوص موارد بطلان، قانون داوري تجاريِ بین المللی علاوه بر مخالفت با نظم 
رسد ي کشور را نیز مطرح نموده است. به نظر میحسنه یا قواعد آمره عمومی، بحث مخالفت با اخلاق

وضعیت فوق، تهدیدي جدي در راستاي توسعه بهینه داوري و نهادینه ساختن آن در عرصه روابط 
ي قانونگذار کشور در این راستا به منظور همگامی با اجتماعی، اقتصادي و بین المللی است و عزم بایسته

 نماید.المللی را اقتضاء مینهاد داوري در سطح بین تحولات شتابان
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