
 

233  

 

  ذاريـگ دانش سرمایه علمی پژوهشی هـفصلنام

  1393 زمستان /دوازدهمشماره / سومسال 

  

  

  هاي انرژي بر ترکیب مخارج بررسی آثار اقتصادي افزایش قیمت حامل

  مصرفی خانوارهاي شهري 

  

  

  سید محمد مهدي احمدي

   دانشجوي دکتري اقتصاد، دانشگاه آزاد واحد علوم و تحقیقات تهران

Ahmadi_smm@yahoo.com  

  جمشید پژویان

  )مسئولنویسنده آزاد اسلامی واحد علوم تحقیقات و دانشگاه علامه طباطبائی ( استاد تمام دانشگاه

  

  

  

  چکیده

مخارج مصرفی خانوارهاي هدف اصلی در این مقاله بررسی آثار افزایش قیمت حاملهاي انرژي بر ترکیب 

 7) است. براي این منظور در ابتدا سهم AIDS( 1آلشهري در ایران با استفاده از سیستم تقاضاي تقریباً ایده

گروه از کالاها و خدمات شامل خوراکیها و آشامیدنیها، کفش و پوشاك، حمل و نقل، ارتباطات، هتل و رستوران 

 10گروهها با استفاده از روش رگرسیون به ظاهر نامرتبط و اطلاعات  و آب، برق، گاز و سایر سوختها و سایر

هاي مذکور براي  برآورد شده است. سپس متوسط سهم گروه 1389الی  1380هاي  اي طی سال دهک هزینه

درصدي قیمت آب، برق، گاز و سایر  38و  20با در نظر گرفتن دو سناریوي افزایش  1392الی  1390سالهاي 

هاي انرژي پیش بینی شده است. نتایج حاکی از آن  است که با وجود اینکه  نوان نماینده حاملسوختها به ع

هاي  سهم هر گروه از کالاها با دو سناریوي مذکور تغییر می کند، اما این موضوع تغییري در الویت یا ترکیب گروه

  .کند مصرفی خانوارها در دهک هاي مختلف ایجاد نمی

 

  .هاي تابلویی آل، دادههاي انرژي، ترکیب مخارج مصرفی، سیستم تقاضاي تقریباً ایده حامل هاي کلیدي: واژه
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  مقدمه -1

گري، به منظور  هاي حاکمیتی و تصدي نظر از حیطه ها در تمامی کشورهاي جهان، صرف دولت

و اتخاذ  هاي اقتصادي، اجتماعی یا فرهنگی جامعه ناچار به مداخله در برخی امور گیري تعیین جهت

باشند. این مداخله گاهی در راستاي پیشبرد  هاي خاص و استفاده از ابزارهاي مناسب می سیاست

هاي اقتصادي مانند تولید و مصرف محصولات داخلی یا صادرات بوده و گاهی درحوزه  سیاست

از  .شود اعمال می ، کاهش فقر و بعضا برقراري امنیت غذاییهاي اجتماعی با هدف رفاه عمومی سیاست

ها به منظور دستیابی به اهداف فوق، علاوه بر پرداختن به امور تأمین اجتماعی، از  دولت ،این رو

با این وجود،  گیرند. یارانه است نیز بهره می رویکردهاي رفاه اجتماعی که یکی از ابزارهاي آن

ارانه با هر هدفی علاوه بر سیاستگذاران و اقتصاددانان همواره براین نکته توجه داشته اند که پرداخت ی

بار مالی زیادي که بر دولت تحمیل می کند، منجر به ایجاد اختلال در کارایی اقتصاد و تخصیص بهینه 

منابع می شود. زیرا در این شرایط قیمت هاي موجود در بازار کالاهاي مورد حمایت واقعی نبوده و 

رو، تولید کنندگان در تصمیمات تولیدي و مصرف شرایط بازار را به طور واقعی نشان نمی دهد. از این 

کنندگان در تصمیمات مصرفی دچار خطا می شوند و در برخی از موارد خطاهاي موجود در یک بازار به 

بازارهاي دیگر نیز منتقل شده و عدم تعادل کلی را ایجاد می کند. در این شرایط، هدفمندي و کاهش 

ور مستقیم از طریق واقعی نمودن قیمت ها بر کارایی اقتصاد یارانه ها می تواند از یک طرف، به ط

تاثیرگذار باشد و از طرف دیگر، در عصر حاضر با توجه به سلطه مفهوم مشتري مداري، سلیقه و 

ارجحیت مصرف کنندگان نقش زیادي در ترغیب تولید کنندگان براي تولید کالایی خاص ایفاء می 

هینه مخارج مصرفی مصرف کنندگان می تواند هدایت کند، تصحیح الگوي مصرفی و ترکیب ب

تولیدکنندگان و تخصیص کارآمد منابع را به دنبال داشته باشد. بنابراین، هدفمندي یارانه ها نه تنها می 

تواند از بعد تولید، بلکه می تواند به طور غیرمستقیم از طریق تاثیرگذاري بر تصمیمات مصرفی مصرف 

  کارایی داشته باشد.  کنندگان تاثیر زیادي بر

در ایران نیز پرداخت یارانه ها همانند سایر کشورها به اشکال مختلف از دوران قاجار تاکنون وجود 

دارد  که نه تنها مسائل فوق الذکر را از لحاط کارایی اقتصادي و بار مالی به همراه داشته بلکه با هدف 

ایی و آلودگی گیري هاي نادرست در خصوص کالاهاي مورد حمایت مشکلاتی در زمینه امنیت غذ

زیست محیطی ایجاد کرده است. بنابراین، هدفمندي یارانه ها و کاهش تدریجی آن در ایران نیز با 

تاکید بر اهدافی از جمله کاهش بار مالی دولت و افزایش کارایی اقتصادي از طریق واقعی نمودن قیمت 

این سوال که افزایش قیمت  رو، در این مقاله سعی شده است به  در دستور کار قرار گرفت. از این
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چه تاثیري  1392الی  1390حاملهاي انرژي بر ترکیب مخارج مصرفی خانوارهاي شهري در سالهاي 

  دارد، پاسخ داده شود. 

براین اساس، ساماندهی مقاله بدین ترتیب است که بعد از مقدمه، ادبیات موضوع ارائه شده است. 

تشریح و الگو  مدنظر  1389الی  1380ی سالهاي سپس وضعیت الگوي مصرفی خانوارهاي شهري ط

مقاله معرفی و یا استفاده از اطلاعات تابلویی و روش رگرسیون به ظاهر نامرتبط برآورد شده است. در 

  گردد. نهایت نیز ترکیب مخارج مصرفی با اعمال سناریوهاي قیمتی تشریح می

  

  مبانی نظري و مروري بر پیشینه پژوهش -2

  رانه انرژي و انواع آنتعریف یا -2-1

 قرار تأثیر را تحت انرژي بازار درآمدهاي که دولت اقدام هر به توان می انرژي هاي یارانه تعریف در

 قیمت افزایش انرژي، هزینه تولید کاهش طریق از تواند می درآمدها تغییر نمود. این دهد، اشاره می

  گیرد. صورت انرژي مصرف کنندگان پرداختی قیمت یاکاهش انرژي دریافتی تولیدکنندگان

شاید  و دارد. محدودترین وجود انرژي هاي یارانه تعریف خصوص در اي گسترده نظرهاي اختلاف

 تشویق جهت کنندگان مصرف تولیدکنندگان و به دولت مستقیم نقدي پرداخت تعریف، ترین معمول

دیگر  انواع تا است تلاش در تر گسترده باشد تعریف انرژي می از نوعی یا خاص سوخت از استفاده تولید یا

برگیرد.  در را گذارد می تأثیر غیرمستقیم یا مستقیم طور به ها هزینه و ها بر قیمت که را دولت مداخلات

گردد که قیمتها را  یارانه به طور کلی به هر میزانی اطلاق می 2OECDبه عنوان مثال، در مطالعه اخیر 

دارد و هزینه  براي مصرف کننده پایینتر از سطح بازار یا براي تولیدکننده بالاتر از سطح بازار نگه می

EIAمصرف کنندگان و تولیدکنندگان را کاهش دهد. به بیان 
 عمل نیز یارانه انرژي به عنوان هر 3

مالی،  هاي مشوق طریق از تواند می تأثیر این شود. می تعریف انرژي بازار بر درآمدهاي دولت تأثیرگذار

IEAبه طور مشابه  .گیرد صورت دولتی هاي تصدي یا و توسعه تحقیق مقررات،
یارانه انرژي را به هر  4

 قیمت افزایش انرژي، هزینه تولید کاهش باعث و داده قرار تأثیر تحت را عمل دولت که بخش انرژي

در جدول  5نماید. می تعریف گردد، می کنندگان مصرف پرداختی قیمت یا کاهش تولیدکنندگان دریافتی

) اشکال عمده اعطاء یارانه به بخش انرژي و چگونگی تاثیر هر یک از انواع آن بر هزینه تولید، قیمت 1(

  تولید کننده و مصرف کننده ارائه شده است. 
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  ارانه به بخش انرژي). انواع اعطاء ی1جدول (

  نمونه عملی  دخالت دولت

  چگونگی تاثیر یارانه انرژي بر

کاهش هزینه 

  تولید

افزایش قیمت 

  تولید کننده

کاهش قیمت 

  مصرف کننده

انتقال مالی 

  مستقیم

  کمک به تولید کنندگان

  کمک به مصرف کنندگان
-    -  

رفتار مالیاتی 

  ترجیحی

  پایین بهره نرخ با یا ترجیحی هاي وام

 هاي مالیات الامتیازها، روي حق معافیت یا تخفیف

  تولیدکننده هاي مالیات و ها فروش، تعرفه

  مالیاتی اعتبار

-    -  

 هاي محدودیت

  تجاري

  انرژي عرضه تجهیزات روي هزینه کمک

 تحریم و تکنولوژیکی هاي محدودیت بندي، سهمیه

  تجاري

-  -    

  خدمات

  انرژي هاي زیرساخت روي مستقیم گذاري سرمایه

  عمومی توسعه و تحقیق

  تقاضا هاي ضمانت هزینه و مسئولیت بیمه

-  

-  

-  

-  

  

  

  

  

-  

 بخش مقررات

  انرژي

  قیمت کنترل

  بازار به دسترسی هاي محدودیت
    

-  

-  

  United Nations Environment Program, 2008          :        منبع

  

  آثار پرداخت یارانه انرژي  -2-2

  آثار اقتصادي  

اي در ها با تأثیر بر هزینه و قیمت کالاها و خدمات، مجموعه تغییرات پیچیده و گستردهیارانه

آورند، که کمی کردن آنها برحسب منافع و مضار بسیار مشکل است. آژانس بین اقتصاد به وجود می

کشور چین، ایران، 8ژي در هاي انرالمللی انرژي ارزش حال رشد اقتصادي از دست رفته در اثر یارانه

میلیارد دلار در سال برآورد  257روسیه، قزاقستان، هند، اندونزي، آفریقاي جنوبی و ونزوئلا را حدود 

، هزینه سنگین یارانه » هاقیمت« و پرداخت » یارانه«رغم پرداخت اما علی ).UNEPD,2002کرده است(

دي چندانی براي دهکهاي درآمد پایین نداشته و به صورت عام اعم از فقیر و غنی ، سیاست تثبیت عای

شود. این قضیه تر از یارانه اقشار بادرآمد بالا میهاي انرژي موضوع روشنعمده فایده آن نصیب حامل

در مورد آن است که نیاز به بحث و مناقشه داشته باشد. همه تحقیقات و مطالعات انجام شده حاکی از 
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برند. از سوي دیگر هاي انرژي ارزان می بیشترین بهره را از حاملهاي درآمدي بالاآن است که دهک

دارد. در قسمت هاي انرژي ضمن افزایش مصرف، کاهش کارایی مصرف را نیز در پییارانه به حامل

گذاري و نتیجتًا کاهش هاي انرژي، کاهش بازده سرمایهتولید نیز کاهش قیمت تولیدکنندگان حامل

  جدید را به همراه خواهد داشت. گذاريانگیزه سرمایه

 آثار اجتماعی  

باشند. براي مثال پرداخت گاز طبیعی و آثار اجتماعی یارانه انرژي براساس نوع یارانه متفاوت می

هاي جدید و گرمایی نظیر نفت سفید، گاز مایع که در کشورهاي درحال یارانه به سوخت  LPGبرق، 

سی خانوارهاي فقیر موجب افزایش سطح زندگی آنها توسعه مرسوم است، از طریق افزایش دستر

ها به نفع خانوارهاي ثروتمند بوده و حتی گاهی اوقات فقرا از این گردد، اما در کل پرداخت یارانه می

شوند. در نتیجه، بیشتر یارانه انرژي به جاي اینکه قدرت خرید خانوارهاي فقیر یا ها منتفع نمییارانه

تر افزایش دهد، به نفع هاي پایینهاي جدید را از طریق قیمتبه سوخت دسترسی جوامع روستایی

زیرا اولاً، فقیرترین خانوارها ممکن  .)Ahamd,and et.al. 2001(گرددخانوارهاي پردرآمد پرداخت می

اي نباشند و یا در دسترس آنها نباشد، براي مثال خانوارهاي فقیر است قادر به تقاضاي انرژي یارانه

یی به گاز طبیعی دسترسی ندارند. ثانیاً، حتی اگر خانوارهاي فقیر قادر به استفاده از یارانه انرژي روستا

یابد. اما خانوارهاي پردرآمد مندي آنها از یارانه کاهش میباشند، به دلیل پایین بودن مصرف آنها، بهره

ها در کشورهاي پایین بودن قیمت شوند. ثالثاً،هاي بیشتري برخوردار میبه دلیل مصرف بالا از یارانه

  ). .Frend, and Walich,1995آسیایی و آفریقایی منجر به افزایش قاچاق سوخت گردیده است(

 آثار زیست محیطی 

ها داراي آثار زیست محیطی یارانه انرژي بسیار پیچیده بوده و با توجه به نوع انرژي و طبیعت یارانه

هاي هایی که مصرف سوختباشد. یارانهجنگلی) و منفی میاثرات مثبت(جلوگیري از قطع درختان 

کنند براي محیط زیست بسیار زیانبار هستند. براي مثال مطالعه اخیر سازمان فسیلی را تشویق می

دي اکسید  2010هاي فسیلی تا سال دهد در صورت حذف یارانه سوختهمکاري اقتصادي نشان می

-درصد افزایش خواهد یافت. مطالعه آژانس بین 1/0درآمد درصد کاهش و میزان  6کربن به میزان 

کشور بزرگ غیر سازمان  8گویاي آن است که حذف یارانه مصرفی در  1999المللی انرژي در سال 

درصد کاهش و  16و  13توسعه و همکاري اقتصادي مصرف انرژي و دي اکسید کربن را به ترتیب 

  ).UNEPD,2002( دهدش میدرصد افزای 1تولید ناخالص داخلی را حدود 
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 انرژي بر اقتصاد ایران  هاي حامل یارانه حذف تاثیرپذیري هاي کانال -2-3

 مورد به را مختلفی وظایف که است تعاونی و خصوصی دولتی، هاي بخش از متشکل ایران اقتصاد

 انرژي، هاي حامل یارانه حذف از ایران اقتصاد پذیري تاثیر هاي رو، بررسی کانال آورند. از این در می اجرا

 هاي بخش در اثرات این تحلیل گیرد که در ادامه قرار بررسی مورد هاي اقتصادي بخش تفکیک به باید

  مدنظر قرار گرفته است.  خصوصی و دولتی

 هاي انرژي بر بخش دولتی  اثرات حذف یارانه حامل  

 بودن حجیم .است برخوردار اقتصاد در غالب نقش از که است متمادي سالیان ایران در دولتی بخش

 بروکراسی و ناپایدار و نفتی هاي درآمد به بودجه وابستگی ها، بخش سایر از زیاد بسیار هاي دولت، حمایت

 کمی، ارزیابی در است.  گریبان به دست آن با ایران دولت که است مشکلاتی مهمترین از جمله بالا اداري

 بخش بر سیاست یک اجراي از ناشی اثرات نمایانگر تواند می که است متغیري دولت مهمترین بودجه

 اثرات بودجه در دولت هاي هزینه و درآمدها بر شود، حذف انرژي هاي حامل چنانچه یارانه باشد. دولتی

  .گذاشت خواهد زیر برجاي شرح به را مستقیمی

 هاي انرژي بر بخش خصوصی  اثرات حذف یارانه حامل  

 بخش این جدي رقباي از یکی همواره دولتی بخش با قیاس در بالاتر کارایی دلیل به خصوصی بخش

 و تولید بر تاکید با را، بخش این اقتصادي فعالیتهاي چنانچه است. بوده اقتصادي هاي فعالیت در انجام

 دو در بخش این فعالیت بر را توجهی قابل اثرات انرژي حاملهاي قیمت افزایش بگیریم، در نظر توزیع

 می پرداخته ها حوزه این از یک هر در اثرات بررسی به تفکیک به ادامه در داشت. شده خواهد یاد حوزه

  .شود

  الف) تولید 

 نهاده مشخصی مقدار از توان می که محصولی حداکثر از است عبارت تولید اقتصاد علم اصول طبق

 انرژي هاي حامل .بود خواهند ها نهاده تولید، چرخه براي لازم ورودي بنابراین آورد. دست تولیدي به

 به منجر ها نهاده این قیمت افزایش اساس، این بر .روند می شمار به تولیدي هاي مهمترین نهاده از یکی

 ساز زمینه نیز امر این است مشخص که همانگونه شد. خواهد کنندگان تولید هاي تولیدي هزینه افزایش

 بالایی تکنولوژي داراي فنی منظر از که تولیدکنندگانی از برخی میان این در شود. می هزینه فشار تورم

 تورم بر تولید شوند. کاهش می خارج تولید جریان از کوتاهمدت در توان رقابتی یافتن کاهش با نیستند

  .زد خواهد دامن نیز هزینه فشار
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  ب) توزیع 

 گرفته نظر در مصرف تا تولید بین موجود فرآیندهاي مجموعه عنوان به خدمات کالا و توزیع نظام

 اثر مهمترین است.  مطرح ... پخش، بنکداري، ونقل، حمل نگهداري، فرآیندهاي بخش، در این شود. می

 ... و ها سردخانه  نگهداري هاي هزینه افزایش در بخش این بر انرژي هاي حامل قیمت از افزایش ناشی ات

 الزامی انرژي هاي حامل بکارگیري موارد، این از هرکدام در زیرا، شد. خواهد متبلور پخش و ونقل و حمل 

براي  توزیع هاي هزینه شد. افزایش خواهد کالاها توزیع هاي هزینه افزایش موجبات نیز امر این است که

 بازار از آنها خروج ساز زمینه تواند می و شده آنها سود کاهش به منجر کنندگان عرضه یا کنندگان تولید

   .)1388بازرگانی، گردد(وزارت

  

  مطالعات انجام شده در خصوص آثار اقتصادي(تورمی) هدفمندي یارانه انرژي  -2-4

هاي  روش از توان می انرژي هاي حامل قیمت در ساختار اصلاح از حاصل تورمی اثر برآورد براي

تعادل  روش حسابداري، ماتریس ستانده، - داده روش به توان می جمله از که کرد استفاده مختلفی

آخرین  از برخی نتایج به خلاصه طور نمود. در این قسمت به اشاره سنجی اقتصاد روش و عمومی

  شود. می اشاره پذیرفته انجام خصوص این در که تحقیقاتی

 انرژي تا سطح قیمت تعدیل اثر برآورد به ستانده - داده جدول از استفاده با 6)1999بیکن( و فتینی

 سطح کالاها و سایر قیمت بر را شده یاد تعدیل اثر مطالعه این در اند. پرداخته ایران در جهانی هاي قیمت

 نشان این تحقیق نتایج .اند کرده بررسی تولید عوامل سایر قیمت و دستمزد بودن ثابت فرض با زندگی

 از بیش افزایش قیمتی داراي بخش 43 از بخش هشت تنها انرژي، هاي بخش جز به که است آن دهنده

 13)، حدود 1999انرژي (در سال  هاي حامل قیمت یکباره افزایش مجموع، در است. بوده درصد 20

را افزایش خواهد داد. در این مقاله اشاره شده  2001-2002هاي متداول در آغاز سال  درصد از قیمت

 سوي از و کند می محدود مصرف میزان و نوع نظر از را مردم انتظارات یکسو افزایش تورم از است که این

 منظور دهد. براین اساس به می افزایش ها یارانه پرداخت کاهش دلیل به را جامعه انداز پس دیگر میزان

است.  شده پیشنهاد سال سه طی و اي مرحله صورت به ها افزایش قیمت تورمی، شدید اثرات از جلوگیري

 درآمدي هاي دهک بر انرژي هاي حاملقیمت  افزایش اثرات بررسی به مطالعه، این از دیگري قسمت در

 قیمت، افزایش این که است شده حاصل این نتیجه نهایت در و است شده پرداخته روستایی و شهري

 خانوارهاي دوش بر بار، بیشترین میان این در اما دهد؛ می تأثیر قرار تحت تناسب، به را مختلف هاي گروه

شود.  می اعمال خانوارها فقیرترین برابر) بر دو از بیش (تقریباً فشار نیز بیشترین آنها میان در و روستایی

هاي  حامل قیمت افزایش از ناشی دریافتی از قسمتی تواند می دولت که است شده نهایت، پیشنهاد در
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 به علاوه، این دو نفر مطالعاتی .کند توزیع باز مختلف اقشار میان در آن منفی آثار کاهش براي را انرژي

 افزایش داد که نشان آنها نتایج که اند انجام داده ایران اقتصاد خصوص در 1382 و 1378 هاي سال طی

 13 ایجاد به منجر المللی بین هاي قیمت سطح گاز) به و برق نفتی، هاي انرژي (فرآورده هاي حامل قیمت

 برابر دو روستایی، پنجک فقیرترین بر شده فشار وارد توزیعی، لحاظ به و شد خواهد عمومی تورم درصد

  .بود خواهد شهري پنجک ثروتمندترین بر فشار

 با ایران را انرژي سیاست و ارز نرخ افزایش تجاري، هاي سیاست اي مطالعه طی 7)2002جنسن و تار(

 اصلاح، اخلال که رسیدند نتیجه این به مورد بررسی قرار دادند و و 8عمومی تعادل مدل یک از استفاده

بازار(کالاو خدمات، سرمایه و نیروي کار)، منافع بزرگی به همراه داشته و این منافع، درآمد  سه این در

 این از درصد به هفت درآمد افزایش این از درصد دهد. هفت درصد افزایش می 50مصرف کنندگان را 

 اثر در درصد 36 و ارز نرخ اصلاح دلیل به درصد هفت تجاري، اصلاحات ارائه به دلیل درآمد افزایش

  آید. می دست به انرژي هاي قیمت حامل اصلاح

 یارانه تدریجی حذف آثار در پایان نامه کارشناسی ارشد خود به بررسی  1374آبادي در سال  مه

 روشهاي کارکرد مقایسه منظور به که اي مطالعه در 1377انرژي در ایران پرداخت. باستانزاد در سال 

 داده انجام انرژي هاي حامل قیمت تغییر تورمی اثر بررسی در عمومی تعادل هاي و مدل ستانده -داده

 هاي و فرآورده برق طبیعی، گاز مانند انرژي هاي حامل قیمت افزایش اثر محاسبه بین اي است، مقایسه

 تعادل ستانده و مدل -داده مدل طریق از اقتصاد بخشهاي از یک هر تولیدات بهاي شاخص بر نفتی

 ترکیب علت به برق و آب هاي بخش که گرفت نتیجه چنین و است داده انجام 1378در سال  عمومی

 بیشترین آن اي واسطه هاي هزینه مجموع در هاي انرژي، حامل بالاي سهم و ورودي هاي نهاده اي هزینه

 محدود اي هزینه سهم علت به یکسو از نفتی هاي فرآورده کشاورزي و هاي بخش اما اند پذیرفته را تأثیر

 از کمتري مستقیم اثر که هایی بخش از تأثیرپذیري و آنها ورودي هاي ترکیب نهاده در انرژي هاي حامل

 علت به برق بخش همچنین اند. پذیرفته را کمتري تأثیر پذیرند، می انرژي هاي قیمت حامل تغییرات

 داراي بیشترین درصد، 23 سالانه رشد متوسط با و دارد را تورم نرخ بالاترین آن، نهاده اي ترکیب هزینه

 اي مطالعه در دهد. وي نشان می خود از رشد درصد 18 تا 16 بین نیز بخشها سایر باشد. می هزینه رشد

 بخش در و اي واسطه نهاده یک به عنوان تولید بخش در انرژي هاي حامل نتیجه رسید که این به دیگر

 هاي حامل بهاي شاخص نسبت کاهش شود. می مصرفی تلقی سبد ترکیبات از یکی عنوان به نیز خانگی

 مدت بلند جانشینی زمینۀ مختلف، بخشهاي در تولید قیمت عوامل شاخص تغییرات ازاي به انرژي

 قیمت سقف حمایتی سیاست اعمال بنابراین کند، می فراهم را عوامل تولید سایر با انرژي هاي حامل

 هاي ظرفیت از اي گسترده مقادیر دیگر سوي از و داده افزایش را انرژي یکسو، شدت از دولت توسط
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 بودن پایین دلیل به هم خارجی بعد در و کند می هزینه انرژي بخش در یارانه صورت را به دولت درآمدي

  آورد.  می فراهم خارج به را گسترده قاچاق زمینه جهانی، هاي قیمت به نسبت انرژي هاي قیمت حامل

هاي انرژي (تعیین  آثار سیاست آزادسازي قیمت حامل براي بررسی 1379وزارت نیرو در سال 

 در برق و صادراتی قیمت سطح در گاز هاي فوب خلیج فارس، قیمت ها در سطح قیمت قیمت فرآورده

ها حاکی از این بود  استفاده نمودند. یافته 1373ستانده سال  -قیمت تمام شده) از جدول داده  سطح

درصد  94/78درصد در مناطق شهري و  29/63تورمی در حدود هاي انرژي  که آزادسازي قیمت حامل

یارانه را به عنوان  1384در مقاله سال   قادري و همکاران .داشت خواهد دنبال در مناطق روستایی به

 نمایند، تعریف و هدف رفاهی استفاده امکانات حداقل از جامعه اقشار تمام تا پردازد می دولت که مبلغی

با  اند. بیان داشته اجتماعی تحقق عدالت براي جامعه درآمد کم اقشار به انرژي کمک پرداخت یارانه از

 قیمتی به انرژي صورت غیرمستقیم (ارائه به یارانه این وجود، در این مقاله اشاره شده است که پرداخت

 اقشار ادهاستف تواند در جامعه اثرات معکوس داشته باشد. چرا که ضریب می شده) تمام قیمت از تر پایین

 روش انرژي یارانه شدن هدفمند رو، براي از این است. درآمد کم اقشار از بالاتر انرژي بسیار از پردرآمد

 نرخ شد و آثار آن بر مطرح درآمد) کم اقشار به یارانه نقدي انرژي (پرداخت مبلغ یارانه مستقیم پرداخت

 درآمد)، مصرف کم درآمد اقشار افزایش نرخ به تورم نرخ (نسبت درآمد کم اقشار بر اقتصادي فشار تورم،

 یارانه مستقیم پرداخت فوق، آثار بررسی است. براي گرفته قرار بررسی مورد انرژي قاچاق و انرژي نه سرا

 در انرژي قیمت تغییر آثار و مطرح سناریو چهار سپس شده، مدل داینامیک سیستم از با استفاده انرژي

سال)  ده تدریجی(طی تبدیل با مدل اجراي از حاصل نتایج شده است.طبقسناریوها تحلیل  از یک هر

 هاي سال در یکباره تبدیل ولی در درصد 20 حداکثر تورم تا نرخ به مستقیم، افزایش غیرمستقیم یارانه

 استفاده با 1384 سال پیش بینی شده بود. پرمه در درصد 50 حداکثر افزایش تورم به طرح، اجراي اول

 تا برق و طبیعی گاز نفتی، هاي قیمت فرآورده افزایش است که داده نشان اجتماعی حسابداري ماتریس از

داد. شریف  خواهد افزایش درصد 35 را اقتصاد ایران در قیمت شاخص متوسط جهانی، هاي قیمت سطح

 هاي فرآورده قیمت خود به بررسی افزایش قیمت  ارشد کارشناسی نامه پایان در 1384زاده در سال 

 100 افزایش صورت در پرداخت و به نشان داد که ستانده -داده مدل قالب در برق و طبیعی گاز نفتی،

  خواهد شد.  مواجه درصدي 100نرخ تورم نیز با افزایش   ها، این حامل قیمت درصدي

انجام  1385 سال در ستانده  -داده جدول قالب در که خود ارشد کارشناسی نامه پایان مریدي در

بیشترین  اللملی، بین بازارهاي سطح در انرژي هاي حامل قیمت افزایش اثر در که داده نشان شده است،

 700دهم روستایی( دهم دهک هاي آماده در ها و سبزي تورم ایجاد شده مربوط به هزینه گروه میوه

) است. درصد 360درمان در دهک ششم شهري ( و هاي بهداشت نیز در هزینه درصد) و کمترین تورم

 اي، مختلف هزینه هاي گروه میان در آمده پدید تورمی آثار که دهد می نشان مطالعه این نتایج همچنین
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 بیشترین کمترین و بین اختلاف دیگر عبارت به است، برخوردار بالاتري نوسان از روستایی مناطق در

 53 در حدود شهري مناطق در میزان این که درحالی رسد، می درصد 70 حدود به مناطق این در تورم

  است.  درصد

  

  1389الی  1380بررسی ترکیب مخارج مصرفی خانوارهاي شهري طی سالهاي  -3

ها و افزایش  در این مقاله بررسی تغییر ترکیب مصرفی خانوارهاي شهري بعد از هدفمندکردن یارانه

هاي انرژي مدنظر است. براي این منظور، در اختیار داشتن ترکیب مخارج مصرفی قبل از  قیمت حامل

  ها ضروري است.  هدفمندکردن یارانه

گروه شامل خوراکیها و  7ري به صورت کالاها و خدمات موجود در سبد مصرفی خانوارهاي شه

آشامیدنیها، کفش و پوشاك، حمل و نقل، ارتباطات، هتل و رستوران و آب، برق، گاز و سایر سوختها و 

ها از کل مخارج مصرفی یک  با بررسی سهم هر یک از این گروهسایر گروهها دسته بندي شده است. 

اي می توان دریافت که اولا سبد  هاي هزینههاي مختلف و به تفکیک دهک خانواده نمونه طی سال

مصرفی خانوارها در هر دهک چگونه است و چه ترکیبی دارد و ثانیا، طی دوره زمانی مدنظر کدام 

  اند. کالاها به تدریج درصد کمتر یا بیشتري از کل بودجه خانوارها را به خود اختصاص داده

الی  1380هاي  ط خانوارهاي شهري طی سال) متوسط سهم هر گروه از کالاها که توس2در جدول (

  اند، ارائه گردید.  استفاده شده 1389

  

   1389الی  1380هاي مختلف طی سالهاي  ). متوسط سهم مخارج مصرفی خانوارهاي شهري از گروه2جدول (

ها و  خوراکی

 ها آشامیدنی

پوشاك و 

 کفش

آب، برق و گاز و 

 سایر سوخت ها
 ارتباطات حمل و نقل

و رستوران 

 هتل
 سایر

 

0.469 0.085 0.074 0.064 0.022 0.008 0.278 1380 

0.429 0.082 0.115 0.062 0.024 0.008 0.280 1381 

0.450 0.080 0.070 0.080 0.028 0.010 0.284 1382 

0.441 0.078 0.063 0.084 0.032 0.009 0.293 1383 

0.432 0.080 0.058 0.090 0.036 0.009 0.296 1384 

0.423 0.078 0.055 0.087 0.044 0.008 0.305 1385 

0.432 0.072 0.046 0.080 0.055 0.007 0.308 1386 

0.427 0.069 0.045 0.085 0.055 0.007 0.311 1387 

0.422 0.064 0.042 0.090 0.051 0.009 0.322 1388 

0.431 0.059 0.047 0.094 0.047 0.009 0.313 1389 
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درصد مخارج خانوارها صرف گروه  40ها بیش از  است، در تمامی سالهمانطور که مشخص 

خوراکیها و آشامیدنیها شده است. گروههاي حمل و نقل، پوشاك و کفش و گروه آب، برق، گاز و سایر 

سوختها از این حیث در جایگاههاي بعدي قرار دارند. گروه رستوران و هتل در بین سایر گروهها 

ل خانوار را به خود اختصاص داده است. به علاوه، طی سالهاي مورد بررسی کمترین سهم از مخارج ک

سهم گروه رستوران و هتل، خوراکیها و آشامیدنیها تقریبا ثابت مانده است، سهم گروه آب، برق، گاز و 

  سایر سوختها و پوشاك و کفس کاهش یافته است.

هاي درآمدي در نظر  پراکسی براي دهکاي نیز در این تحقیق به عنوان  هاي هزینه از آنجا که دهک

توان بحث توزیع درآمد را بطور اجمالی انجام داد؛ یعنی کل خانوارهاي یک جامعه  گرفته شده است، می

درصد از جمعیت است. از یک  10شوند که هر گروه نماینده  از این لحاظ به ده گروه طبقه بندي می

دهند. به عبارت دیگر، هر  ندترین گروه را تشکیل میدید گروه اول فقیرترین گروه و دهک دهم ثروتم

چه از طبقات پایین درآمدي به سمت طبقات بالا حرکت می کنیم شاهد افزایش هزینه (درآمد) 

الی  1380هاي  هاي مدنظر طی سال اي از گروه خواهیم بود. متوسط سهم مصرفی هر دهک هزینه

  )  آمده است. 3در جدول ( 1389

  

الی  1380هاي مختلف طی سالهاي  متوسط سهم مخارج مصرفی خانوارهاي شهري از گروه). 3جدول (

  اي هاي هزینه به تفکیک دهک 1389

ها و  خوراکی

 ها آشامیدنی

پوشاك و 

 کفش

آب، برق و گاز و 

 سایر سوخت ها
 ارتباطات حمل و نقل

رستوران و 

 هتل
 سایر

 

 اولدهک  0.18 0.005 0.034 0.045 0.14 0.048 0.548

 دهک دوم 0.252 0.005 0.035 0.046 0.081 0.052 0.529

 دهک سوم 0.268 0.005 0.037 0.056 0.068 0.062 0.505

 دهک چهارم 0.284 0.006 0.039 0.061 0.059 0.069 0.482

 دهک پنجم 0.297 0.006 0.039 0.066 0.06 0.076 0.455

 ششم دهک 0.315 0.007 0.041 0.068 0.055 0.076 0.438

 دهک هفتم 0.327 0.009 0.043 0.076 0.049 0.086 0.411

 دهک هشتم 0.334 0.01 0.044 0.088 0.044 0.094 0.387

 دهک نهم 0.354 0.012 0.043 0.112 0.037 0.096 0.344

 دهک دهم 0.378 0.016 0.039 0.198 0.024 0.087 0.258

  هاي تحقیق                      ماخذ: یافته
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ها بالاترین سهم را نسبت به سایر گروهها به خود  ها در تمام دهک ها و آشامیدنی سهم خوراکی

رویم، سهم این گروه از  اي می هاي بالاي هزینه اختصاص داده است. با این وجود، هر چه به سمت دهک

هک اول بالاترین یابد. بعد از این گروه، گروه آب، برق، گاز و سایر سوختها در چهار د کالاها کاهش می

سهم را دارند، این در حالی است که هزینه حمل و نقل براي سایر گروهها بعد از گروه خوراکیها و 

آشامیدنیها بالاترین سهم را به خود اختصاص داده است.هزینه صرف شده براي هتل و رستوران به 

وریکه هر چه به سمت دهک درصد ازکل مخارج خانوارها را تشکیل داده است، به ط 2طورکلی کمتر از 

ها و  ها و آشامیدنی گردد. بنابراین، سهم خوراکی رویم، سهم این گروه بیشتر می اي می هاي بالاي هزینه

اي بیشترین سهم را دارند، در حالیکه سهم سایر  هاي اول هزینه ها در دهک آب، برق، گاز و سایر سوخت

  هاي بالا بیشتر است.  هاي مدنظر در دهک گروه

  

  تصریح الگوي تحقیق و معرفی متغیرها 4

در این مقاله براي بررسی ترکیب مخارج مصرفی خانوارهاي شهري در ایران از سیستم تقاضاي 

و دادههاي تابلویی استفاده شده است. این سیستم براي اولین بار توسط دیتون و   9آلتقریباً ایده

10مولبایر
بندي تعمیم یافته پذیر با عنوان طبقهترجیحات جمعبندي خاصی از ) بر مبناي طبقه1980( 

  معرفی شده است که شکل کلی آن به صورت زیر است:  PIGLOG(11لگاریتم خطی مستقل از قیمت (

 )1                   (           
it

P

M
LogLogPcw ijt

n

i
ijiit 








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


1

  

  

ci ،) ،1در رابطه (
i

و  ij
wپارامترها ،  i

Pام، iاي کالاي سهم بودجه  j
 jقیمت کالاي  

  شود:شاخص قیمت ترانسلوگ بوده و به صورت زیر تعریف می Pمخارج کل خانوار و   Mام،

)2      (
LogPLogPLogPccLogP

jk

n

j

n

k
kj

n

k
kk  

 


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0 
  

  

) را به سیستم معادلات غیرخطی تبدیل 1) سیستم معادلات (2(اما از آنجایی که شاخص قیمت 

دیتون و مولبایر جهت حل این  12).1994کند، بندرت در مطالعات تجربی استفاده شده است (بیوزيمی

  باشد: را معرفی نمودند که به صورت زیر می 13مشکل شاخص قیمت استون

 )3                                     (LogPwLogPLogP
kt
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Pدر این رابطه kt
wام،  tام در زمان  kشاخص قیمت کالاي   kt

ام در  kاي کالاي سهم بودجه 

 LA-AIDS(14( AIDS) تقریب خطی الگوي 1ام هستند. به طوریکه با جایگذاري آن در رابطه ( tزمان 

  آید:بدست می

 )4             (







 


*

1 P
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LogLogPcw ij
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i
ijii 

هاي زیر براي سازگاري این الگو با نظریه تقاضا و همچنین معتبر بودن بیان ترجیحات، محدودیت  

  بایستی برقرار باشد:

                                      15) قید جمع پذیري5(
1

1

*
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                                                                      17) قید تقارن7( jiij
  

  

  باشد: هاي تابلویی مدنظر است که به صورت زیر می الگوي مذکور  در این مقاله در چارچوب داده
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ضریب iام، iضریب لگاریتم قیمت کالا یا خدمت iعرض از مبدا ، ic) 8سیستم معادلات (در 

سهم مخارج گروه کالا یا  ijtwزمان، tدهک هاي هزینه اي، jکل به شاخص استون، لگاریتم مخارج

ام در jام در دهکiشاخص قیمت کالا یا خدمت ijtp ام،tام در زمانjام از مخارج دهکiخدمت

 Lnو tام در زمان jشاخص استون در دهک jtPام، وjمخارج خانوار در دهک t،jtMزمان

  باشد.  لگاریتم طبیعی می

در اینجا گروه کالاها و خدمات مصرفی خانوارها هستند. در این ارتباط، به طور کلی  iبه علاوه، 

گروه تقسیم بندي کرده است. لیکن  12هاي مصرفی خانوارها را به  بانک مرکزي و مرکز آمار ایران گروه

 1سی در این مطالعه، کالاها و خدمات دوازده گانه است اما هفت گروه شامل با وجود  اینکه مبناي برر

رستوران و هتل  -rh ،(4ارتباطات  hn ،(3- )حمل و نقل ha،(2 - )آب، برق و گاز و سایر سوخت ها (–

)ho ،(5- ها و آشامیدنی خوراکی ) هاfo ،(6- ) پوشاك و کفشpk سایر( -7) وgs در نظر گرفته شده (
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دهک هزینه اي)  10و بیانگر مقاطع( 1389الی  1380در این الگو بیانگر زمان یعنی سالهاي t است. 

  است. 

  

  آل  برآورد سیستم تقاضاي تقریبا ایده  -5

  برآورد الگوي نامقید -5-1

الی  1380سالهاي گروه کالایی با استفاده از اطلاعات  7سیستم معادلات تقاضاي تصریح شده براي 

) و روش اثرات ثابت ISURهاي بظاهر نامرتبط تکراري ( اي به روش رگرسیون و ده دهک هزینه 1389

برآورد شده است. لازم به ذکر است، از آنجا که متغیر وابسته به صورت سهم است، بنابراین براي 

ین گروه از روي ضرائب جلوگیري از شرایط تکینی، یکی از گروهها باید حذف و ضرایب مربوط به ا

ها حاصل شود. براي این منظور در این تحقیق گروه سایر حذف شده است. در  برآورد شده سایر گروه

براي مناطق شهري کل کشور نشان داده  AIDS) نتایج حاصل از برآورد غیر مقید الگوي 4جدول (

  شده است. 

   آل م تقاضاي تقریباً ایده). نتایج حاصل از برآورد نامقید پارامترهاي سیست4جدول (

گروه 

  کالایی 1i   2i   3i   4i   5i   6i  7i 
i  R

2

  

و ها  خوراکی

 ها آشامیدنی

-1.012 -0.260 0.259 0.479 0.007 -0.105 1.261 -0.332 
0.95  

-2.72* -0.78 1.46 1.61 0.05 -0.82 4.57 -21.74 

پوشاك و 

 کفش
-0.126 -0.361 0.117 0.192 -0.082 0.052 0.102 -0.008 

0.86  

  -0.89 -2.86 1.73 1.70 -1.60 1.07 0.97 -2.31 

آب، برق و 

سایر گاز و 

 سوخت ها

1.093 0.536 -1.054 -1.323 0.291 0.028 -1.096 0.010 

0.49  
2.71 0.78 -2.86 -2.14 1.03 0.11 -1.91 4.33 

 حمل و نقل
0.545 0.626 0.018 -0.077 0.123 -0.124 0.142 0.234 

0.87  
1.65 2.12 2.11 -0.29 1.02 -1.10 0.58 17.24 

 ارتباطات
0.330 -0.066 0.145 0.393 -0.184 0.108 0.006 -0.010 

0.85  
0.34 -7.53 3.10 5.00 -5.14 3.23 0.08 -2.93 

رستوران و 

 هتل

-0.062 0.121 0.003 -0.005 0.005 -0.018 -0.005 0.014 
0.81  

-1.76 3.86 0.03 -0.19 0.41 -2.51 -0.18 9.78 

  - 0.014- 0.037 0.007 0.090 0.186 0.189- 0.014- 0.037 سایر

 tمأخذ: یافته هاي تحقیق          *آماره      
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 5دار بوده و درصد معنی 95ضریب در سطح  52ضریب برآوردي  90بر اساس این نتایج از میان 

توان چنین استنباط کرد که دار است. با توجه به این نتایج میدرصد معنی 90ضریب نیز در سطح 

کالایی از حساسیت قیمتی بالایی برخوردار هستند. ضرایبهاي هاي بودجه اي گروهسهم


i

برآوردي  

  درصد از لحاظ آماري معنی دار است.  95در الگوي نامقید نیز در تمامی معادلات در سطح 

، مثبت بودن ضریب درآمدي، کالا را به عنوان کالاي لوکس و منفی بودن این AIDSدر الگوي 

به عنوان کالاي ضروري تقسیم می کند. در نتیجه از این منظر گروه هاي کالایی خوراکی ضریب آن را 

  گردند.ها و آشامیدنیها، پوشاك و کفش و ارتباطات ضروري و سایر گروهها لوکس تلقی می

قید تقارن و همگنی در خصوص این الگو انجام شده است که با توجه به نتایج به دست آمده به نظر 

  ایج حاصل از الگوي نامقید از قابلیت اعتماد لازم برخوردار هستند. می رسد نت

  

  هاي انرژي بررسی آثار اقتصادي افزایش قیمت حامل -6

در این مقاله گروه آب، برق و گاز و سایر سوخت ها به عنوان نماینده براي مصرف حاملهاي انرژي 

شود، هر یک از متغیرهاي  توسط خانوارهاي شهري در نظر گرفته شده است. براین اساس، فرض می

موجود در سیستم معادلات به جزء شاخص قیمت آب، برق و گاز و سایر سوخت ها براساس روند 

) رشد کنند و شاخص قیمت گروه مذکور با دو 1389الی  1380ته خود (متوسط رشد طی دوره گذش

رشد داشته باشد. در این حالت با حل سیستم  1392الی  1390درصد در سالهاي  38و  20سناریوي 

هاي  ، متوسط سهم هر یک از گروه1392الی  1390هاي  معادلات تقاضاي برآورد شده براي سال

) 5در جداول (  38و  20تفکیک دهک هاي هزینه اي طی سالهاي مذکور براي دو سناریوي کالایی به 

  ) ارائه شده است.  6و (

هاي  اي از گروه هاي هزینه ). متوسط سهم مخارج مصرفی خانوارهاي شهري به تفکیک دهک5جدول (

  ي)درصد براي قیمت حاملهاي انرژ 20(با سناریوي 1392الی  1390طی سالهاي  مختلف

ها و  خوراکی

 ها آشامیدنی

پوشاك و 

 کفش

آب، برق و گاز و 

 سایر سوخت ها

حمل و 

 نقل
 ارتباطات

رستوران و 

 هتل
 سایر

 

 دهک اول 0.176 0.006 0.036 0.044 0.129 0.053 0.556

 دهک دوم 0.251 0.006 0.037 0.045 0.077 0.053 0.531

 سومدهک  0.26 0.007 0.037 0.053 0.063 0.064 0.516

  دهک چهارم 0.278 0.007 0.04 0.059 0.053 0.072 0.491

 دهک پنجم 0.282 0.008 0.041 0.06 0.054 0.078 0.477

 دهک ششم 0.308 0.008 0.043 0.062 0.05 0.079 0.45
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ها و  خوراکی

 ها آشامیدنی

پوشاك و 

 کفش

آب، برق و گاز و 

 سایر سوخت ها

حمل و 

 نقل
 ارتباطات

رستوران و 

 هتل
 سایر

 

 دهک هفتم 0.314 0.017 0.043 0.067 0.041 0.086 0.432

 هشتمدهک  0.331 0.017 0.045 0.079 0.04 0.096 0.392

 دهک نهم 0.341 0.018 0.046 0.101 0.035 0.098 0.361

 دهک دهم 0.368 0.021 0.042 0.181 0.022 0.094 0.272

  هاي تحقیق       ماخذ: یافته

  

شود، گروه خوراکیها و آشامیدنیها بالاترین  درصدي قیمت حاملهاي انرژي مشاهده می 20با افزایش 

ها دارند. لیکن با توجه به جانشین بودن رابطه  شهري در تمامی دهکسهم را از کل بودجه خانوارهاي 

گروه آب، برق، گاز و سایر سوختها با این گروه، سهم آن تا اندازه اي نیز افزایش یافته است که با توجه 

به شدت رابطه جانشینی این کالاها، میزان این افزایش در دهک هاي بالا بیشتر نیز بوده است. گروه 

 20و کفش نیز رابطه جانشینی با گروه آب، برق، گاز و سایر سوختها دارد. به طوریکه با افزایش پوشاك 

یابد. به طوریکه این افزایش در  درصدي قیمت حاملهاي انرژي، سهم گروه پوشاك و کفش افزایش می

ستوران و دهک هاي بالا نسبت به دهک هاي پایین بیشتر است. در این ارتباط، گروههاي ارتباطات و ر

شود، میزان  ها دارد، اما مشاهده می هتل نیز رابطه جانشینی با گروه آب، برق، گاز و سایر سوخت

افزایش سهم آنها در مقایسه با دو گروه اول کمتر است و در هر دو گروه نیز این افزایش در دهک هاي 

  بالا نسبت به دهک هاي پایین بیشتر است.

ها دارد. به طوریکه با افزایش  ا گروه آب، برق، گاز و سایر سوختگروه حمل و نقل رابطه مکملی ب

یابد. به طوریکه، این کاهش  هاي انرژي، سهم این گروه از مخارج کاهش می درصدي قیمت حامل 20

  در دهک هاي بالا بیشتر است. 

درصدي  20 با توجه به نتایج ارائه شده، با وجود اینکه سهم هر گروه از کالاها با سناریوي افزایش

ها تغییر می کند، اما این موضوع تغییري در الویت یا  شاخص قیمت آب، برق، گاز و سایر سوخت

  کند. ترکیب گروههاي مصرفی خانوارها در دهک هاي مختلف ایجاد نمی
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اي از  هاي هزینه ). متوسط سهم مخارج مصرفی خانوارهاي شهري به تفکیک دهک6جدول (

  درصد براي قیمت حاملهاي انرژي) 38( با سناریوي 1392الی  1390سالهاي هاي مختلف طی  گروه

ها و  خوراکی

 ها آشامیدنی

پوشاك و 

 کفش

آب، برق و 

گاز و سایر 

 سوخت ها

 ارتباطات حمل و نقل
رستوران و 

 هتل
 سایر

 

 دهک اول 0.175 0.007 0.038 0.046 0.12 0.055 0.559

 دهک دوم 0.247 0.007 0.039 0.042 0.073 0.056 0.536

 دهک سوم 0.256 0.007 0.039 0.053 0.055 0.066 0.524

 دهک چهارم 0.272 0.007 0.041 0.054 0.047 0.077 0.502

 دهک پنجم 0.271 0.008 0.042 0.057 0.049 0.088 0.485

 دهک ششم 0.299 0.009 0.044 0.058 0.043 0.086 0.461

 دهک هفتم 0.302 0.019 0.044 0.068 0.037 0.089 0.441

 دهک هشتم 0.32 0.017 0.046 0.074 0.036 0.098 0.409

 دهک نهم 0.331 0.02 0.048 0.096 0.031 0.102 0.372

 دهک دهم 0.34 0.022 0.043 0.171 0.018 0.1 0.306

  هاي تحقیق ماخذ: یافته

  

گروه از کالاها با توجه هاي انرژي مشاهده می شود، سهم هر  درصدي قیمت حامل 38با افزایش 

کند، لیکن این موضوع  به رابطه مکملی و جانشینی با گروه آب، برق، گاز و سایر سوختها تغییر می

  کند. تقریبا تغییري در الویت یا ترکیب گروههاي مصرفی خانوارها در دهک هاي مختلف ایجاد نمی

  

  بحثگیري و نتیجه -7

یمت حاملهاي انرژي بر ترکیب مخارج مصرفی خانوارهاي در این مقاله به منظور بررسی افزایش ق

هاي  گروه تقسیم شد. سهم هر یک از این گروه 7هاي مختلف کالایی به  شهري در ایران، در ابتدا گروه

الی  1380هاي  اي طی سال دهک هزینه 10آل و اطلاعات  با استفاده از  سیستم تقاضاي تقریبا ایده

حله بعد، گروه آب، برق، گاز و سایر سوختها به عنوان نماینده براي گروه برآورد شده است. در مر 1389

درصدي براي قیمت آن، سهم  38و  20هاي انرژي تعیین شد و با اعمال دو سناریوي افزایش  حامل

پیش بینی شده است. نتایج حاکی از آن است که با  1392الی  1390ها براي سالهاي  تمامی گروه

گروه از کالاها با  دو سناریوي مذکور تغییر می کند، اما این موضوع تغییري در وجود اینکه سهم هر 

کند. بنابراین، افزایش ملایم  هاي مختلف ایجاد نمی هاي مصرفی خانوارها در دهک الویت یا ترکیب گروه
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قیمت حاملهاي انرژي تاثیري در الگوي مصرفی نخواهد داشت و در صورتیکه هدف دولت تغییر الگوي 

  صرف باشد، باید قیمت حاملهاي انرژي را با شیب تندتري افزایش دهد.م

  

  منابعفهرست 

 ها، معاونت توسعه مدیریت و منابع انسانی. یارانه سازي هدفمند طرح با مقدماتی آشنایی 

 )اصلاح نظام قیمت گذاري فرآورده هاي نفتی در ایران، 1386احمدي نژاد، اسداالله و دیگران ،(

  بین المللی انرژي در ایران.ششمین همایش 

 ،بررسی در عمومی تعادل مدلهاي و ستانده -داده روشهاي کارکرد )، مقایسه1377حسین ( باستانزاد 

 . 26و  25قیمت، مجله برنامه و بودجه، شماره  تغییر تورمی اثر

 )در ها تقیم سطوح بر انرژي هاي حامل قیمت افزایش آثار و انرژي یارانه )، بررسی1384پرمه، زوار 

  . 34بازرگانی، شماره  هاي پژوهش ایران، فصلنامه

 )قیمتها (تحلیل داده بر انرژي حاملهاي قیمت افزایش آثار )، ارزیابی1384شریف زاده، جواد-

  .علیه السلام صادق امام دانشگاه اقتصاد دانشکده اقتصاد، ارشد کارشناسی نامه ستانده)، پایان

 )ستانده)، پایان-آن تحلیل (داده توزیعی آثار ارزیابی و انرژي هاي یارانه )، حذف1385مریدي، فاضل 

  .علیه السلام صادق امام دانشگاه اقتصاد دانشکده اقتصاد، ارشد کارشناسی نامه

 )برآورد کشش مواد مغذي با استفاده از تکنیک همجمعی، پایان نامه 1386غلامی، الهام ،(

  سی دانشگاه شهید بهشتی.کارشناسی ارشد، دانشکده علوم اقتصادي و سیا

 ) کلان هاي شاخص بر انرژي مستقیم یارانه پرداخت تاثیر )، بررسی1384قادري، فرید و همکاران 

 . 4شماره ، 39 جلد فنی، دانشکده سیستمی، نشریه نگرش اقتصادي با

 ایران اقتصاد در یارانه کاربرد ، )1385اقتصادي( مطالعات دفتر مجلس، هاي پژوهش مرکز.  

 )ستانده)، پایان-آن تحلیل (داده توزیعی آثار ارزیابی و انرژي هاي یارانه )، حذف1385مریدي، فاضل 

  .علیه السلام صادق امام دانشگاه اقتصاد دانشکده اقتصاد، ارشد کارشناسی نامه

 تهران، دانشگاه ارشد، کارشناسی رساله انرژي، یارانه تدریجی حذف آثار )، بررسی1374( م آبادي، مه 

  اقتصاد. دانشکده

 )بر هاي انرژي حامل قیمت افزایش )، اثر1388وزارت بازرگانی، معاونت برنامه ریزي و امور اقتصادي 

  تورم.

 )و  شهري خانوارهاي هزینه بر انرژي قیمت افزایش تورمی آثار بررسی )، گزارش1379وزارت نیرو

  روستایی، معاونت انرژي.
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