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 چکیده

)تسلیط( است. به موجب این قاعده، انسان نسبت به  ، قاعده سلطنتیکی از قواعد مسلم و مهم فقهی
مایملک خود، سلطه و در نتیجه، حق تصرف دارد. موضوعی که در این ارتباط مطرح و موجب اختلاف 

ال  ؤشده، امکان شناسایی حق انسان بر نفس به موجب قاعده سلطنت است. س دانانحقوقمیان فقها و نیز 
)تسلیط(  توان حق انسان بر نفسش را به موجب قاعده سلطنتاین است که آیا می مشخص در این راستا
باید در پی ارائه رویکرد دیگری بود؟ نتایج حاصل از تحلیل این موضوع در  کهاینتوجیه و تبیین کرد یا 

ت سلطنت انسان نسبت به یاس اولویق قینوشتار حاضر، این است که استنتاج سلطنت بر اعضا از طر
رسد زیرا که سلطنت ما نسبت به اموالمان مطلق نیست تا بتوانیم از آن به طریق یح به نظر نمیلش صحما

ض امور مؤمن به ین تفویچنقیاس اولویت به این نتیجه برسیم که ما بر اعضای بدنمان سلطنت داریم. هم
ض امور مؤمن به خود یفورا تیش دانست. زیبر سلطنت انسان نسبت به اعضا یلیتوان دلیخود او را هم نم

ن موضوع وارد در یشود و ایم یو اجتماع یاسیرمرتبط با دماء بوده و شامل مسائل سیاو فقط در امور غ
شود. در مقابل، تمسک به یهاست نمش از حد در آنیاط بیشرع بر احت یهیه روکره مسائل حساس یدا

 کننده حق انسان بر نفس باشد.ینتواند تببرسد بهتر میقاعده و نظریه ولایت، به نظر می
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 مقدمه
 چهآن)تسلیط، تسلط یا سلطه(، هر فردی، حق دارد نسبت به  به موجب قاعده سلطنت

، تصرفات مشروعه را داشته باشد. مثال بارزی که معمولًا در شودمیمایملک او محسوی 
، حق تصرف در اموال در قالب فروش یا شودمیدر این باره مطرح  دانانحقوقفقها و  لسان

اجاره مال مبتنی بر حق سلطنت نسبت به مال است. با این حال، در رویکردهای جدیدتر 
آن را نسبت به  توانمی کهاینآیا این حق فقط شامل اموال است یا  کهاینفقهی، در مورد 

، اختلاف نظر دانانحقوقچنین تسری داد یا خیر، میان فقها و همحقوق و یا حتی نفوس 
وجود دارد. دو گرایش کلی در این باره وجود دارد: گرایش اول، اجرای قاعده سلطنت را 

 کندمیو گرایش دوم، مخالف این استنباط است و سعی  پذیردمینسبت به حقوق و نفوس 
نسان بر نفس خود را تحلیل نمایند. به عقیده در پناه اصل ولایت و مقتضای این اصل، حق ا

معتقدین به این نحله، اعمال نظریه ولایت به منظور تبیین حق مورد اشاره، بهتر از قاعده 
 سلطنت و توالی فاسد آن نیز کمتر است.  

 نگارنده در صدد است در نوشتار حاضر، ضمن تحلیل مفهوم قاعده سلطنت
اصلی مطرح در  سؤالکند. بنابراین  سنجیامکانرا )تسلیط(، تسری آن نسبت به نفوس 

به مقوله نفوس تسری داد  توانمی)تسلیط( را  نوشتار حاضر، آن است که آیا قاعده سلطنت
 .  شودمییا خیر؟ به منظور تحلیل این موضوع، ابتدا مفهوم قاعده سلطنت بررسی 

 
 )تسلیط( تببین مفهوم قاعده سلطنت. 1
فقهی قاعده تسلیط است. بیان این قاعده این است که هر گاه کسی بر ی از قواعد مسلّم کی

د. د او را از انتفاع از آن مال باز دارتوانمیمالی از مسیر شرعی و قانونی سلطه یافت کسی ن
شود ولی در عبارت فقها، عمدتاً به ر میینیز تعب« قاعده تسلط»از قاعده تسلیط گاهی به 
ها یعنی تسلط، سلطه، ابراین هیچ تفاوت ماهوی میان اینت. بنقاعده سلطنت معروف اس

 سلطنت و تسلیط وجود ندارد.
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تواند در امل دارد و میکی، نسبت به مال خود تسلط کمفاد قاعده این است که هر مال
تواند او را بدون مجوز س نمیکچ یند، و هکآن هر گونه تصرفی اعم از مادی و حقوقی ب

ن قاعده، اصل بر آن است یگر، به موجب ایند. به عبارت دکع شرعی از تصرفات در آن من
ل شرعی خلاف آن یه به موجب دلکمجاز است، مگر آن که همه گونه تصرفات برای مالک

 ثابت گردد.
ع اقتصادی و یاربرد وسکن قواعد فقهی است و به علت یقاعده تسلّط از مشهورتر

ت ین قاعده تثبیی فقه اسلام بوده است. اهان قاعدهیتررباز از اساسییاش، از داجتماعی
ت در زندگی روزمره یکگاه خاص اموال و مالیت است و به علت جایکان مالکار یهنندک

ر موضوعات دارد. بر اساس آن، تصرف در ین سایت و برجستگی خاصی در بیمردم، اهم
ده ان توجه قاعیت شایاهم ممنوع شده است. کت مالیق جلب رضایر جز از طریمال غ

ز بدون ید حقوقی نیاتب جدکت است، باعث شده تا میکه عامل استقرار و قوام مالکتسلّط، 
مجموعه  یهه قسمت اعظم و عمدکرند، به طوری یر آن قرار گیاستثنا و به شدت تحت تأث

ن حد و مرز روابط اقتصادی افراد جامعه در ییم امور اقتصادی و تعیه به منظور تنظکمقرراتی 
ن قاعده و یاصلی خود را از ا یهیشود، در واقع، مان میید تدویگذاری جدانونق یهانظام

قاعدة سلطان : »دیگویمصاحب جواهر در این باره د. ریگفروع و شقوق مختلف آن می
عنی قاعده ی« کخرج عنه فی محل الشیو تسلط الناس علی اموالهم، اصل لا  کالمل

د یه در موارد تردکدم بر اموال خود، اصلی است گر[ تسلط مریر دیو ]به تعب کسلطنت مال
 د.توان از آن خارج شل بر خلاف[ نمیی]و عدم وجود دل

رویکردهای سنتی در مورد قاعده سلطنت، گویای اعمال این قاعده در مورد  کهاینبا 
اموال است، رویکردهای جدید قائل به توسعه گستره این قاعده و تسری آن به حقوق و 

ستند که البته در نوشتار حاضر، نگارنده، مفاد قاعده تسلیط)سلطنت( را در نفوس نیز ه
 ارتباط با مقوله نفوس مورد بحث و بررسی قرار داده است. 
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یر بحث: قاعده سلطنت و حق انسان بر نفس. 2  محل تقر
ش یح نظر خویشان در تشرین نظر هستند. این به این قائلیتراز شاخص ینیامام خم

ه انسان بر کگونه است، پس همان یعقلائ یشان امرسلطه مردم بر نفوس» ند:یفرمایم
ه بخواهد کن در آن به هرگونه یز مسلط است و بنابرایاموال خود مسلط است بر نفس خود ن

 یو از نظر شرع منع شرع ین راه از نظر عقلا منع قانونیند، اگر در اکتواند تصرف یم
ه مسلط بر اموال خود هستند، مسلط بر نفوس کگونه هماننداشته باشد و مردم از نظر عقلا 

 یافکالبدشکشات ین زمان فروش خون و جسد جهت آزمایه در اکباشند، بلیز میش نیخو
ل یبعد از مرگ توسط صاحب آن متعارف و معمول شده است و دل یکپزش یهاو آموزش

خود دارد، پس سلطنت  ه از نظر عقلا فرد بر جسمکاست  یاار به خاطر همان سلطهکن یا
 1«.است یشان عقلانمردم بر نفوس

امر  کیش را یبا توجه به عبارت حاضر، مرحوم امام مسلط بودن انسان بر بدن خو
ن حق یانسان ا یبرا یان سلطهیداند و چنیر سلطه انسان نسبت به اموال خود مینظ ییعقلا

 انجام دهد. یو شرع ید مانع قانونرا مگر در موارد وجو یه هرگونه تصرفکند کیجاب میرا ا
نند کیت تفاوت قائلند در ادامه اشاره میکان سلطنت و مالیه مکنیشان با توجه به ایا

ت انسان نسبت به بدن خودش مورد اعتبار قرار نگرفته است و لذا انسان یکه به ظاهر مالک
 2است. ه رابطه او با بدنش رابطه سلطنتکش باشد، بلیبدن خو کتواند مالینم

توان در چند ین ادله را میست؟ ایبدنش چ ین به سلطنت انسان بر اعضایقائل اما ادله
 م پرداخت: یخواه هاآندام از کح هر یلًا به توضیه ما ذکرد ک یبندجهت طبقه

                                                 
مسلط علي امواله، مسلط علي نفسه فله التصرف  در سلطنه الناس علي نفوسهم، فانها عقلائیه کما أن الانسان» .1

فیها باي صورت شاء، لولا المنع القانوني لدي العقلاء و الشرعي لدي المتشرعه، فان الناس مسلطون علي أموالهم، 
بل في هذا العصر تعارف بیع الشخص دمه و جسده لامتحانات الطبیه بعد مؤته و لیس ذلك الا لتسلطه علي نفسه 

، مرکز حفظ 9، جكتاب البيعالله، ، سید روحیبنگرید به: خمین .«ء، فسلطه الناس علي انفسهم عقلائيلدي العقلا
 .24، صش9311، چاپ سوم، یامام خمین یهاآثار و نشر ارزش

 .24همان، ص .2
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سوره  42 هین بحث مورد استفاده قرار گرفته است، آیار در ایه بسک یاتیاز آ یکیقرآن: 
ه پس از کل است یاسرائی)ع( و قوم بنیه در مورد داستان حضرت موسین آیمائده است. ا

رش دعوت او سر باز زدند و او در یافران، قوم او از پذک)ع( به جدال با یدعوت حضرت موس
ه را به ین آیا یبعض«. یو أخ یالا نفس کلا امل یان»د: یفرمایبه خداوند م یوکمقام ش

ست، اما ین یچنان قوشان آنیاستدلالات ا یاند، ولردهکر یش تعبیت انسان بر اعضایکمال
جا بحث نی)ع( در ایه منظور حضرت موسکند یافزایبر تسلط م کر ملیبا تعب یبرخ
خود و  که مالکنیش و برادرم تسلط دارم نه اید من بر خویفرمایه او مکست، بلیت نیکمال

از قوم  یرا موسیتر است. زز سازگاریات نیاق آین نحوه از برداشت با سیبرادرم هست. ا
شان از یا یفار بروند، ولکبه جنگ  یو یه تحت فرماندهکند کیل درخواست میاسرائیبن

شان دستور دهد و یبه ا ک)ع( در مقام مالیه حضرت موسکنیزنند نه ایرش سر باز میپذ
ل به گر در استدلایل دکرش درخواست او باشند، اما مشیشان به عنوان بنده موظف به پذیا
م تسلط یتوانیم چگونه میریبر خودش را بپذ یه اگر بر فرض، تسلط موسکه آن است ین آیا

ز با مراجعه به قواعد دستور ین سؤال نیم؟! پاسخ به ایرش قرار دهیاو بر برادرش را مورد پذ
( بر خود و برادرم تسلط دارم، یه من )موسکست ین نیه ایساده است. منظور از آ یعرب یزبان

در  یخ طوسیز بر خودش تسلط دارد. شیه من بر خودم و برادرم نکه منظور آن است کبل
ن کرا ممیمجاز است. ز« یو اخ یالا نفس کلا أمل»ه یآ»د: یگویفه میشر هین آیر ایتفس

قدرت است و محال  که اصل در ملکجان خود باشد، از آن جهت  کست انسان مالین
ه بر او کآن است  کن از حقوق مملویچنه باشد. همه انسان بر جان خود قدرت داشتکاست 

ت انسان به اموال و یکر مالیار برند، نظکه بخواهد آن را به کگونه اعمال قدرت شود و آن
، 3ج بی تا، ،یطوس) «خود باشد که انسان ملکست ین نکن اساس ممیبردگان خود. بر ا

 .(217ص
« کأمل»م منظور از یه گفتکگونه ه اولًا همانکتوان گفت یخ میاما در پاسخ به ش

ات قرآن را به صورت منقطع از یم آیتوانیه تسلط است و ما نمکست، بلیت نیکبحث مال
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ن ی)ع( ایگر، منظور حضرت موسید یم. از سوین آن مورد توجه قرار دهین و پسیشیات پیآ
د یها در ه جان انسانکم یدانیما م ه همهکرا یش تسلط دارد. زیه او بر جان خوکست ین
ها ه انسانکرند، بلیار بگیت آن را در اختیکا مالیده یبخش یسکه آن را به کست یشان نیا
ها در مورد نند. انسانکخود استفاده  ش در جهت ارادهیتوانند تنها از قدرت تسلط خویم

 یبدن خود دارا یدر مورد اعضا یه تسلط هم ندارند، ولکت بلیکجان خود نه تنها مال
 رد.یگیرش قرار نمیم مورد پذیه گفتکطور ت آنها همانیکه مالکسلط هستند هرچند قدرت ت
 

 )تسلیط( نسبت به نفس اعمال قاعده سلطنت سنجیامکان. 3
 ندکینقل م یاللئال یتاب عوالکتاب بحارالانوار از کدر  ین قاعده را مرحوم علامه مجلسیا
ت را در ین روایا ،ىعوالتاب کمؤلف ، یئجمهور احسایاب. ابن(474ص، 4جق، 9314ی، مجلس)

رم نقل کامبر ایت به طور مرسل از پیها، رواآن ه در همهکند کیتاب خود نقل مکچهار جا از 
ت یبه عنوان روا یو گاه یفقه با عنوان قاعده یت را گاهین روایعه ایش یشده است. فقها

 ،ق9291ی، حل؛ 66ص، 4ج،  ق9314ی، طوس ک.ر) اندمورد استدلال قرار داده ینبو
 .(76، ص9ج

 مورد استناد قرار گرفته است، چون:  یبه صور گوناگون یتب فقهکت در ین روایا
 (92ص ،3ق، ج9296، یمک) همکأملا یالناس مسلطون عل .9
 (223همان، ص)مکی،  هم و أموالهمکأملا یالناس مسلطون عل .4
 (921ص ،4ق، ج9371 ،ییزد) أموالهم و حقوقهم یالناس مسلطون عل .3
 (37، ص9ق، ج9241، یبروجرد) أموالهم و أنفسهم یالناس مسلطون عل .2

قن یه قدر متکدارند  ییعقلا یااز قاعده یتیاکح یات همگین روایرسد ایاما به نظر م
ت به ین روایا از فقها با نقل یاست. بعض« أموالهم یالناس مسلطون عل» آن همان جمله

از آن  (426، ص2ق، ج9327، یخوی) «أموالهم و انفسهم یالناس مسلطون عل»صورت 
رده و با توسل به کتفا کقن ایآن را با قدر مت یاند و بعضردهکسلطنت استفاده  جعل رابطه یبرا
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از  ینیاند. امام خمردهکش را اثبات یمسأله سلطنت انسان نسبت به اعضا یاستنتاجات عقل
 دسته دوم است. یقهااز ف یالله منتظرتیدسته اول و آ یفقها

مردم در نزد عقلا مسلط بر »ه کنند کیح مین بحث تصریح ایدر تشر ینیامام خم
، 9جش، 9311، یخمین) «ه مسلط بر اموالشان هستندکگونه ش هستند همانینفس خو

ل بر تسلط او بر نفسش یتسلط انسان بر اموالش را دل یالله منتظرتیاما در مقابل آ .(24ص
م یرفتین فرض را پذیه ما اک یپس هنگام»نند: کیت استنتاج میاس اولوین را با قدانند و آیم
ه کت خداوند هرگونه یه جز در معصک یابه گونه_ ش مسلط هستندیه مردم بر اموال خوک

گران بدون اذن و اجازه یو تصرف در اموال د _نندکش تصرف یبخواهند بتوانند در اموال خو
ش هم مسلط یه مردم بر نفوس خوکرفت ید پذیبا یق اولیطرز نباشد، پس به یها جاآن

ه کرا سلطه بر نفس و جان خود، به حسب رتبه بر سلطه بر مال مقدم است. بلیهستند. ز
ار انسان است که مال انسان محصول کسلطه بر مال سلطه بر خود است؛ چرا  کعلت و ملا

ر کجان، ف کن، انسان مالیوکت اوست و چون از جهت خلقت و یر و قواکف جهیار او نتکو 
ز ید نیآیبه دست م هاآنه از ثمره تلاش ک یاموال کجه مالیش است در نتیخو یو قوا

 .(926، ص4، جش9361، یمنتظر) «باشدیم
 د گفت: یت بایاس اولوین نوع از قیاما در مورد ا

مطلق  شود، مگر بعد از اثبات سلطنتیت سلطنت از مال به جان تصور نمیاولًا، سرا
را تصرفات در اموال یست. زین مطلب در مورد خود مال قابل اثبات نیه اکانسان بر مالش 

اً اسراف نباشد. پس انسان یگران نشود و ثانیه اولًا: باعث ضرر زدن به دکنیمحدود است به ا
بر جان و بدن خود سلطنت  یق اولیشرعاً در اموال خود سلطنت مطلق ندارد، چگونه به طر

ه انسان بتواند با نفسش و کنیا»د: یگوینه مین زمیدر ا یداشته باشد. محدث بحرانمطلق 
ند تا که او در تصرف تجاوز کنیبخواهد انجام دهد، ممنوع است. پس ا چهآنمالش هر 

ننده بر کات دلالتیات و روایا ورود ضرر به نفسش برسد، بر اساس آیبه حد اسراف  کهاین
، 2، بی تا، جیبحران) «ممنوع استفع ضرر از نفس و مال م اسراف و وجوب دیتحر
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 .(44ص
گر قابل یدکیست تا از یجواز تصرف در اموال، جواز تصرف در بدن ن اً، لازمهیثان

بر بدن خود  یتواند بر مال خود سلطنت مطلق داشته باشد، ولیرا انسان مینباشند. ز ییجدا
 یایشتن خود، خوردن اشکشرعاً مجاز به  ه انسانکر آنینداشته باشد. نظ ین سلطنتیچن

 ه بخواهد انجام دهد.کرا  یارکد بتواند با مال خود هر یست، گرچه شایآلوده و... ن
ن قاعده در مقام ین سلطنت بر مال و سلطنت بر نفس، ایثالثاً، بر فرض قبول ملازمه ب

ن قاعده یهمم کشود همه محرمات را به حیست وگرنه میت انواع سلطنت نیان مشروعیب
ه کأنفسهم  یز است. چون الناس مسلطون علین جایطرف یاب زنا براکز شمرد. مثلًا ارتیجا

ات و ابطال یفیلکن قاعده به ادله محرمات در تیص ایداست. تخصیناگفته عدم صحت آن پ
 ثر و مستهجن است.کص ایز تخصیقاعات نیعقود و ا

 کتوان با تمسینت بر جان نمم در سلطنت بر اموال به سلطکت حیپس بر فرض سرا
ن امر یرا ایم. زینکم، اثبات یدار که در جواز آن شکرا  یت هر تصرفین قاعده مشروعیبه ا
ل یت آن را قبلًا با دلید مشروعیه است. پس بایبه عام در شبهات مصداق کتمس ینوع

 م.یرده باشکاثبات  یگرید
 

 مؤمن به خود او یارهاکض یتفو  تببین قاعده. 4
 یان الله عزوجل فوض ال»ه فرمودند: کند کیعقوب از امام صادق)ع( نقل میدبنمحم

مؤمن را به  یارهاکلًا، خداوند عزوجل همه یون ذلکیه ان یفوض إلیلها و لمکالمؤمن اموره 
، یکلین) «ندکه خود را خوار کار نداده است یبه او اخت یرده است، ولکخودش واگذار 

و  ض امور مؤمن به خود او دانستهیت را دال بر تفوین روای. بعضی ا(63، ص2ق، ج9311
اند. و این نه به مؤمن گفتهین زمیدر ا یریگمیامر تصم یواگذار یض را به معنین تفویا

 ییارهاکق یبدن انسان از جمله مصاد یار اعضایه اختکحدیث را دلیل واضحی برای آن 
از فقها  یبعض یدانند. حتده است، میدر آن به خود انسان واگذار ش یریگمیه تصمکاست 
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 اندها بر اموال و انفسشان دانستهتسلط انسان ییعقلا از قاعده یث را ترجمانین حدیا
 .(962ق، ص 9292، یمؤمن قم)

م یقرار ده یمورد داور یش را به درستیث به مقصود خوین حدیا افاده کهاین یاما برا
 م: یآن بپرداز یسبه برر یشناسد ابتدا از نظر واژهیبا

 دو معنا دارد:  یمؤمن در فقه اسلام
 رد و متضاد آن است.یگیافر قرار مکلمه که در مقابل کمسلم  یبه معن .9 
آن  یه معناکان نقل شده یعیث ائمه شیلمه در احادکخاص  یمؤمن به معنا .4 

 و در مقابل اهل سنت خواهد بود. یعشر یان اثنیعیش
 ونه است: گ ز بر دویامور مؤمن ن

ه کمان است یه واجد صفت اکن جهت یشوند از ایه مربوط به او مک یامور .9 
واجبات  یعنیا از الزامات است؛ یه که دانست یفیلکام خمسه تکرا با همان اح هاآنتوان یم

 روهات و مباحات هستند.که همان مستحبات، مکات یصیا ترخیو محرمات و 
ن یمان. اصولًا در اینه از جهت صفت ا یشوند، ولیه مربوط به مؤمن مک یامور .4 
ر ینظ یقاعات و اعمال خارجیر عقود و اینظ یت ندارد، مانند انشائاتیمان مدخلیامور ا

 دن.یخوردن و آشام
ا هردو یات و یعیا تشریات جهان باشد و ینیوکتواند تیم« ل امور مؤمنک»مقصود از 

 رد.یرا دربربگ
 آمده است:  ین به دو معنیئمه معصوملمات اکاما اذلال نفس در 

، 2ق، ج9311، یکلین) است یشخصش از طاقت یه بک ییارهاکانجام دادن  .9
 .(63ص

 . (62همان، ص، یکلین) ه از انجام آن معذور استک ییارهاکپرداختن به  .4
به  یاز عال یردن امرکض یرد، اما تفوکبه سافل تصور  یتوان از عالیرا م یواگذار

ل یز باشد وگرنه تحصیه سافل فاقد آن چکرسد یبه نظر م یدرست و منطق یتسافل وق
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 یا از جهت فقدان مقتضیباشد  یزیسافل فاقد چ کهاینست، اما یح نیحاصل بوده و صح
 یض در صورت فقدان مقتضیم باشد تفویکح یا از جهت وجود مانع و اگر عالیاست و 

ض امر را نخواهد داشت، اما یت تفوین حالت قابلیباشد. چون سافل در ایح نمیصح
ن در یان برداشته شود. بنابرایه مانع از مکح است یصح یض در فرض دوم در صورتیتفو
ن یشود داشته باشد و ایه به او واگذار مکرا  چهآنرش یت پذیه قابلیالد مفوضیض بایتفو

 موجود و مانع مفقود باشد. یه مقتضکوجود خواهد داشت  یان در صورتکام
ع ینش و تشریه امر آفرکمشخص است  یش گفته به خوبیپس با توجه به مسائل پ

نش مخصوص خداوند بوده و تنها یرا آفریض شود. زیتفو یمعمول یهاتواند به انسانینم
 یزیقادر به خلق چ یها از جهت فقدان مقتضند و انسانکرا خلق  یزیتواند چیخداوند م

ات یبنابر آ یاست، ول یع هم اگرچه از شئون ذات ربوبیو تشر یگذارستند. امر قانونین
ن یشان واگذار نموده است. بنابرایرم و خاندان اکامبر ایار را به پکن ی، خداوند ا1قرآن

ست ین نکجز از خداوند و خاندان عصمت مم یگذارر خداوند و قانونیجز از غ یدگاریآفر
را یبند بود. زیپا« لهاکاموره »ن به عموم توایمان ندارند. پس نمیبه صفت ا ین امور ربطیو ا

 ع از دست مؤمن خارج است.یامر خلق و تشر
سنان از حضرت امام صادق)ع( ابن از نوادر ینیلکه کاست  یتین مطلب رواید ایمؤ

از بندگانش جز به  کیچ ینه به خدا قسم، خداوند به ه»ه حضرت فرمود: کند کینقل م
 یا هم جارین در اوصیرده است و سپس فرمود: اکار نرا واگذ یزیرسول خدا و ائمه چ

 .(467، ص7ق، ج9311، یکلین) «است
ه ک یض صورت نگرفته مگر در اموریه تفوکض چون اصل بر آن است یاما در تفو

ه انسان است کرا مؤمن به اعتبار آنیرد. زکمان ید اید رجوع به قیض آن مسلم است؛ بایتفو
ث فوق به اعتبار یض در حدیگر و تفوید یفیه مؤمن است وظاکدارد و به اعتبار آن یفیوظا

 ف فرد به عنوان انسان است.یمان انجام گرفته است و منصرف از وظایوجود ا
                                                 

 .7سوره حشر، آیه « ما آتاکم الرسول فخذوه و مانهاکم عنه فانتهوا» .1
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خود او بوده و اگر مانع  هستند قائم به اراده یاریه افعال انسان چون اختکح آنیتوض
 ین اگر مقتضیاست. بنابرا یافکانجام فعل  یشخص برا نباشد تنها اراده یا خارجی ینفسان

ض امر آن یبه تفو یازیار نباشد، فعل قائم به فاعل خود است و نکز در ین یتام باشد و مانع
نش او چه مؤمن باشد یو هنگام آفر ینیوکض قبلًا و به صورت تین تفویرا ایست. زیبه او ن

در  هاآنض یس تفوافر، به عنوان انسان مختار به او داده شده است. پکچه مسلمان و چه 
 نخواهد بود. یگذار معقول و منطقزبان قانون

مان یه حاصل از اکاست  یودیمان، محدود به حدود و قیاما مؤمن به جهت صفت ا
است و بنده  یمان برابر با بندگیرا قبول اید. زیآزاد نخواهد د یارکاوست. پس در انجام هر 

در نزد  چهآنه بنده و کرا یمأذون باشد. ز خود یمولا یش از سویخو یارهاکد در انجام یبا
رد. پس یش را در نظر بگیت مولاین امور رضاید در ایش است و او بایاوست از آن مولا

 یل براین دلیرد و ایفرد ثابت است هم صورت گ یناً برایوکه تک یتواند در اموریض میتفو
 باشد.ی، مثابت بوده است ینیوکشخص به صورت ت یبرا چهآن یعیتشر یامضا

به  یشود ولین میمؤمن یارهاکات هم اگرچه به نظر عام و شامل همه ین روایظاهر ا
ت یرا رعا ید حدود الهیمانش بایرا مؤمن با حفظ اید خواهند بود. زیم عقل قطعاً مقکح
محرمات باعث سلب  کا دستور او به تریبه واجبات و  یه امر الهکن معناست ین بدیند. اک

ه کشود یه باعث مکشود، بلین امور نمیرمؤمن بر انجام ایا غیان اعم از مؤمن انس ییتوانا
ض ین تفوید. بنابرایش از اعمال فوق احتراز نمایمان خویصفت ا انسان مؤمن به واسطه

ات از جانب ین روایرغم صدور ایخواهد بود. پس عل یام الهکمطلق مخالف با جعل اح
گذار درباره قانون چهآن یم به خروج تخصصکد حیام باکاح ادله ن با ملاحظهیائمه معصوم

فراوان موجود در باب حرمت  ن اساس چون با توجه به ادلهیع پرداخته، داد. بر ایآن به تشر
م به سلطنت کث حین حدیتوان بر اساس ایاضرار به نفس و لزوم دقت در دماء و انفس نم

 یم به معنایرین مورد بپذیض مطلق را در ایتفو چهنارا چنیبدنش داد. ز یانسان بر اعضا
و  یه قطعاً از نظر شرعکبدن توسط فرد است  یرش حق هرگونه تجاوز نسبت به اعضایپذ
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 یارهاکو  یصیام ترخکث دلالت بر احین حدیه اکد گفت یست. پس بایرفته نیپذ یاخلاق
بدنش  یانسان مؤمن دارد و موضوع سلطنت انسان نسبت به اعضا یو اجتماع یعاد

 ره شمول آن خارج خواهد بود.یتخصصاً از دا
 

یه ول  سنجیامکان. 5  تیتببین حق انسان بر نفس به موجب نظر
بدنش مطرح گشته است،  یانسان نسبت به اعضا ه رابطهیه در باب توجک یاز جمله نظرات

ثر کبدن اوست، اگرچه ا یت فرد نسبت به اعضایالاختصاص و حق اولوت، حقیبحث ولا
 ؛36، ص9ج ش،9311، یخمین) انددادهمرادف با سلطنت قرار  ییت را در معنایقها ولاف

دو مفهوم با هم متفاوت هستند. بحث ن یبه نظر ما ا ی. ول(966ص ق،9292، یمؤمن قم
مطرح شده است  یتاب دوم قانون مدنکدر باب اول قسمت اول  یت در قانون مدنیحق اولو

ندن کا ین یدن اطراف زمیل سنگ چیا، از قبیشروع در اح»د: یگوین قانون میا 924ماده 
جاد حق یننده اکریتحج یبرا یشود، ولیت نمیکر است و موجب مالیره تحجیچاه و غ

 «.دینمایا میت در احیاولو
ت یت متفاوت است. اولویکت با مالیشود اولویه در ماده فوق مشاهده مکطور همان

ن معنا ین به ایا یت قرار گرفته است، ولیکنازله از مال ه در مرتبهکدانست  یتوان حقیرا م
ه قابل کدانست  یتوان از حقوقیه آن را مکدر عالم خارج ندارد، بل یچ اثریه هکست ین

ن قسم از یا اسقاط ایناً انتقال یقیشود. یمنتقل م یگریانتقال و اسقاط بوده و با موت به د
گونه از حقوق را واجد نیتوان ایپول نمود. پس ما یء یافت شیتوان منوط به دریحقوق را م

م یردکه قبلًا عرض کطور ه همانکد گفت یح باین توضیز دانست، اما پس از این یجنبه مال
شان یل ایاند، اما دلاردهکت استفاده یه رابطه انسان از مفهوم ولایتوج یاز فقها برا یاعده

 ست؟ین مفهوم چین اییتب یبرا
ن من یبالمؤمن یأول یالنب»د یفرمایه ششم سوره احزاب میآ خداوند درقرآن: 

 یه براین آیاز ا «.اولویت است یپیامبر بر مؤمنین نسبت به نفس ایشان دارا»، «انفسهم
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ه ین آیح ایر صحیبدنش استفاده شده است، اما اولًا تفس یت انسان بر اعضایاثبات حق اولو
 بدنش چگونه خواهد بود. یت انسان بر اعضایولا ه با مفهومین آیاً ربط ایچگونه است و ثان

 یرا به معنا« یاول»لمه که مفسران کتوان گفت یه مین آیر ایح و تفسیدر توض
 یاند. برخردهکدتر و نافذتر معنا یتر، شدکیتر، نزدتر، مهربانستهیتر، باستهیسزاوارتر، شا

و  (397، ص4ق، ج9312، یطوس) سزاوارتر استم کر و حیه او در تدبکهستند  یمدع
است. به نظر ما  (944، ص92تا، ج ی، بیقرطب) م او نافذترکا حیند امر یگویم یبرخ
 یامور جار خاص ندارد و در همه یه باشد اختصاص به موردک ییامبر به هر معنایت پیاولو

ز یا نر یا امور اجتماعیشده و  ین تنها شامل امور فردیامبر بر مؤمنیت پیا اولویاست، اما آ
 رد؟یگیدربرم

 ن سؤال چهار احتمال قابل طرح است: یدر پاسخ به ا
، یو اخرو یوی، دنیو اجتماع یامور فرد ر افراد در همهیامبر بر سایت پیاولو .9

 است. یعیو تشر ینیوکت
ه انسان بر ک یزیدر هر چ یعنیشود. یافراد م یامبر تنها شامل امور فردیت پیاولو .4

وقوف بر مصالح و مفاسد امور بر  رم به واسطهکامبر ایاعم از جان و مال، پت دارد، یآن ولا
 ت دارد.یولا هاآن

ر و یامبر مدیچون پ یعنیاست.  یرم تنها در امور اجتماعکامبر ایت پیاولو .3
 یباز دارد و همه موظفند از او فرمانبردار یجامعه دست سرپرست جامعه است، در راه اداره

 نند.ک
ه در جامعه وجود دارد، مقدم است. پس ک ییهاتیر ولایرم بر ساکامبر ایپ تیولا .2

بی تا، ، یمنتظر) استامبر بر آن مقدم یم پکنافذ است، ح یم شخصکه حک یدر هر مورد
 .(37،  ص9ج

ن یح وجه استدلال ایتر است را ضمن تشرین احتمالات قویاز ا کیدامک کهایناما 
 م داد.یح خواهیه توضیآ
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 ان استدللیب. 1. 5
ه کدارد  یات انسان نسبت به خود به گونهیه دلالت بر ولاین آیاند اردهکتصور  یبرخ

تش که منجر به هلاکبدهد به شرط آن یارکن یا اجازه چنیبدنش را قطع و  یتواند اعضایم
ه به بدن انسان دو حق تعلق کد گفت یح بای. در توض(973ص ق،9292، یمؤمن قم) نشود

را مفاد آن یه ناظر به حق اول است. زین آیحق خداوند. ا .4حق صاحب بدن،  .9د: ریگیم
د نسبت یت است، پس هر شخص باکت مشاریاولو یاسلام و مقتضا یامبر گرامیت پیاولو

دتر باشد. نفس ثبوت یتر و شدیرم بر او قوکامبر ایت پیداشته باشد تا ولا یتیبه بدن خود ولا
ت یاککر خود، از جواز تصرفات او در بدنش حینسبت به پ ینهر انسا یبرا ین حقیچن

ه کار آن به دست صاحب حق باشد یه اختکآن است  یاصل در هر حق کهاینند، چه کیم
اعمال حقش مستلزم سقوط  کهاینند، مگر کا آن را اسقاط یگران منتقل یتواند آن را به دیم

ست. یمجاز به استفاده از حق خود ن ن صورتیه در اکشود  هاآنا ضرر به یگران یحق د
و  ینفسان یهااو از خواسته یرویاز عدم پ یرم ناشکامبر ایت پیه اولوکواضح است 

تواند در یامبر نمین علم او به مصالح و مفاسد موجود در اعمال و افعال است و پیچنهم
گر گرچه ید یمفسده باشد. از سو یا دارایاز مصلحت  یه خالکند کت یاعمال ولا ییجا

تش یند. پس ولاکت یز رعایرا ن ید حدود الهیبایت دارد، در اعمال آن میمؤمن بر خود ولا
ز است و شامل تصرفات حرام یاو جا یه براکرد کدا خواهد یپ ییارهاکاختصاص به 

ا اخبار از وجود آن است و در مورد یت یه تنها در مقام جعل اصل ولاین آیشود. پس اینم
ن یچنات و همیفیلکاز حرمت اضرار به نفس در ت یکت است و ادله حاکات سیحدود ولا

 ت هستند.ین ولایره اینندگان داکات، از جمله محدودیع حر در وضعیبطلان ب ادله
 

 سنت و قاعده ولیت بر نفس. 2. 5
بدنش بدان استناد شده  یت انسان به اعضایه در باب اثبات ولاک یثین احادیتراز مهم یکی

جامعه نزد ماست، »ه فرمود: کند کیر از امام صادق)ع( نقل میه ابابصکاست  یثیداست ح
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مردم  چهآنو هر یه در آن هر حلال و حرامکاست  یافهیست؟ گفت: صحیگفتم جامعه چ
ش ضربه به من یاز خراش آمده است. سپس با دست خو یارش ناش یاج دارند حتیبدان احت

ت شوم بدن من متعلق به توست هرچه ی؟ گفتم: فدایدهیا اجازه میر آیزد و گفت: ابابص
ز در یار نکن یارش ا یبه دست من گرفت و گفت حت یشگونیانجام بده. سپس ن یخواهیم

 .(479، ص91ق، ج 9376، یحر عامل) «جامعه آمده است
 کیگرفتن  یه امام صادق)ع( براکاند ث آوردهین حدیب استدلال به ایفقها در تقر

 ین انسان و اعضایب یاچ رابطهیه اگر قرار بود هکرد، حال آنیگیفرد اجازه م شگون هم ازین
به  یعمل یه براک یسکگر ید یمورد بود. از سویعتاً اجازه گرفتن از او بیبدنش نباشد، طب

ه از اعقل کن است یمعصوم ه از ائمهکبل یاز مردم عاد یکیرد نه یگیاجازه م یکوچکن یا
 ین انسان و اعضایب یااو دلالت بر وجود رابطه یاز سو ین عملیچن ند و اقدام بهیعقلا

ت و یر به ولایتوان تعبیاز فقها م ین رابطه را بر اساس نظر بخشیه اکبدنش دارد 
 .(966ق، ص9292، یمؤمن قم) ردکش یالاختصاص انسان نسبت به عضو خوحق

 
 عقلا و رابطه انسان با نفس یبنا. 3. 5

ش را یبدن خو یانسان با اعضا ه رابطهک یگریل دیش گفته دلیات پیو رواات یبا توجه به آ
عقلا را از  یبر بنا یه و مبتنییاز فقها قواعد عقلا یعقلا است. بعض یند، بناکیه میتوج

ن یوکات و تیز منطبق بر فطریام شرع نکه احکن استدلال یه دانسته و لذا به ایقواعد فطر
م عقل و کن حیب یتساو وجود رابطه یداوند است مدعز صنع خیاست و فطرت انسان ن

م عقل و شرع از کان حی. ملازمه م(36، ص4تا، ج ی، بیمکارم شیراز) اندم شرع شدهکح
 یس روش خاصکقرار گرفته است و هر یاصول یو نقد علما یجهات گوناگون مورد بررس

 ارد: وجود د یلکنه دو نظر ین زمیار برده است. در اکدر اثبات آن به 
ر جعل یه عقلا بر آن اتفاق نظر دارند. ناگزکاست  یاز امور یحسن و قبح عقل .9

اختصاص  یح عقلین و تقبیرا تحسیست. زیگذار معقول نقانون یم برخلاف آن از سوکح
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جنبان آنان است، ه سلسلهکان عقلا بلیچون از مگذار همندارد و قانون ینیبه عاقل مع
به طور مطلق  ییعقلا یمکم، حکن حیصورت انیاریبود. در غ ر عقلا خواهدیچون ساهم

 نخواهد بود.
 یاد موانعیبه احتمال ز یاست، ول یمصالح و مفاسد واقع کعقل گرچه قادر به در .4

ن نقص مبراست. یگذار از اه قانونکآن عاجز است و حال آن که عقل از ادراکوجود دارد 
 رسد.یبه نظر نم یقان عقل و شرع منطین ملازمه میبنابرا

 که عقل و درکاست  ییه سخن ما در جاکرا ید. زینمایح نمینظر دوم به نظر صح
ل است، احاطه یدخ که بر هرچه در ملاکست، مگر آنیسر نیمستقل باشد و استقلال عقل م

 ین انسان و اعضایب یاهم رابطه یم از نظر عقلیامل داشته باشد. پس اگر ما بتوانکو اطلاع 
ن یب یتوان قائل به وجود ارتباط شرعیعتاً بنابر قاعده ملازمه میم طبیش را به اثبات برسانبدن

و جسد او  ید و فروش خون آدمیمتعارف بودن خر ینیبدن او شد. امام خم یانسان و اعضا
،  9ج ش،9311، یخمین) دانندین امر میعقلا بر ا یبر بنا یلیرا دل یکشات پزشیآزما یبرا

ن موضوع در یرد و ایگیدر نظر نم یار قبحکن یا یه نفس انسان اصولًا براک رایز .(24ص
ن انسان و نفس اوست. یت بیولا بر جعل رابطه یلیدل ینار متعارف بودن آن در زمان فعلک

 یاز نظر عقل یرفته باشد، ولیمتعارف و پذ یدر زمان یه عملکن است که ممکح آنیتوض
د آن نزد عقلا ییل بر تأیرا دل یتوان متعارف بودن عملیجا نمنیمذموم و ناپسند باشد. در ا

متعارف به حساب  یردن دختران هم عملکزنده به گور  یدانست. مثلًا در عرب جاهل
ه از نظر کرسد یناپسند و مذموم بود. پس به نظر م یعقل عمل یه در داورکآمد، حال آنیم

ت به بدن فرد متعارف است و عقل هم آن را ن اعمال نسبیه انجام اکجا از آن ینیامام خم
بدنش داده  ین انسان و اعضایرابطه ب یبودن وجود نوع یم به عقلانکداند حیناپسند نم

 ت دانست.یحات ما رابطه ولایتوان با توجه به توضین رابطه را میه اکاست 
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 جهینت
شود یرو مروبه یادیلات زکق امانت با مشیبدنش از طر یانسان با اعضا ه رابطهیاولًا، توج

 ه به اجمال عبارتند از: ک
د در جهت حفظ و یه در عقد امانت استفاده از مورد امانت بایبنابر عقود شرع .9
بدن انسان حداقل در  یت انتفاعات مشروعه از اعضایثرکه اکآن باشد. حال آن ینگهدار

م در صورت یه گفتکطور ن ضرر همانیند و اکیبدن انسان م یرا متوجه اعضا یظاهر ضرر
 امانت است.  یخلاف مقتضا، ه رابطه به صورت امانتیتوج

از قرآن سخن از فروش  یاریات بسینند. در آکید نمیین تصور را تأیز ایات قرآن نیآ .4
فرد با نفس  ه اگر رابطهکشده است. حال آن یاله یبه رضا یابینفس انسان به جهت دست

اً فروش یشد و ثانیانت در امانت محسوب میخ یوش آن به نوعرابطه امانت بود اولًا فر
 ست.یرفته نیه نزد عقلا پذکد یآیرمعقول به حساب میغ یز امریامانت به صاحب امانت ن

شتر ینند بکیه میق سلطنت توجیش را از طریه رابطه انسان با اعضاک ییاً، فقهایثان
ش را از قالب ینت انسان بر نفس خوت سلطیاس اولویت شده و با قیاس اولویمتوسل به ق

ح است. یم به نظر ناصحیه گفتکطور ه همانکنند کیسلطنت او بر اموالش استخراج م
ل سلطنت انسان نسبت به نفس خود یتوان از دلایض امور مؤمن هم به خود او را نمیتفو

ود دارد و ات وجیصیو ترخ یض در امور عادین تفویرا بنابر استدلالات مربوطه ایدانست. ز
 ل بر سلطنت دانست.یتوان آن را دلیل نمین دلیبه هم

بدن  یالاختصاص انسان نسبت به اعضات و حقیه مفهوم ولاکرسد یثالثاً، به نظر م
بدنش  یگانه راجع به ارتباط انسان با اعضان نظرات هفتین نظر از بیتراملکتوان یرا م

عقلا قابل اثبات است.  یتاب و سنت و بناکاز  ین نظر با استدلالات قویه اکرا یدانست. ز
در مورد شناسایی حق انسان  یمترکفاسد  ین نظر توالیرسد با اعمال این به نظر میچنهم

ه ک ییاز فقها یاریبر نفس)اعضای بدنش( وجود خواهد داشت. با تأمل در نظرات بس
ه یل به نظریشان متمایاه کد یجه رسین نتیتوان به ایه سلطنت هستند هم میل به نظریمتما
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با مفهوم  یمعنو کش بوده و مفهوم سلطنت را به عنوان مشتریت انسان نسبت به اعضایولا
 اند.ردهکت استفاده یولا

ت سلطنت انسان نسبت به مالش یاس اولویق قیاستنتاج سلطنت بر اعضا از طر
تا بتوانیم از آن  رسد. زیرا که سلطنت ما نسبت به اموالمان مطلق نیستیح به نظر نمیصح

ن یچنبه طریق قیاس اولویت به این نتیجه برسیم که ما بر اعضای بدنمان سلطنت داریم. هم
ش یبر سلطنت انسان نسبت به اعضا یلیتوان دلیض امور مؤمن به خود او را هم نمیتفو

رمرتبط با دماء بوده و شامل یض امور مؤمن به خود او فقط در امور غیرا تفویدانست. ز
 یهیه روکره مسائل حساس ین موضوع وارد در دایشود و ایم یو اجتماع یاسیمسائل س

دهد شود. همین اشکالات به خوبی نشان مییست نمهاآنش از حد در یاط بیشرع بر احت
، ممتنع است و سنجیامکانکه تبیین حق انسان بر نفس در پرتو نظریه سلطنت، از حیث 

ین ترتیب، به نظر می رسد نظریه صحیح تر که در پناه آن خالی از اشکال هم نیست و بد
 تحلیل و تببین کرد، نظریه ولایت است.  توانمیحق انسان بر نفسش را  توانمی

ش، هم بحث یت انسان نسبت به اعضایق اثبات حق اولویت از طریه ولاینظر
ه کثر را که اص بیل تخصکند و هم مشکیحل م یادیبدن را تا حدود ز یانتفاعات از اعضا

 یو فقه یین با مراجعه به متون روایچنخورد؛ ندارد. همیدر نظریات دیگر به چشم م
 ین متون برخوردار است. حتیهم در ا یگاه خوبیه از پاین نظریه اکشود یمشخص م

ن یاند؛ در واقع همردهکه سلطنت استفاده ین رابطه فوق از نظرییه در تبکاز فقها  یاریبس
گر در نظر یدکیت را مرادف یسلطنت و ولا یاند و به نوعت را مد نظر داشتهیه ولاینظر

های حقوقی بدون نگرش اند اما به یقین، بررسی حقوقی همه جانبه نسبت به ارتباطگرفته
 اخلاقی ممکن نیست.
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 ق.9311تب، چاپ پنجم، ک، دار ال7، ج ىافكاصول عقوب، ی ، محمد بنینیلک
 ق.9311تب، چاپ پنجم، ک، دار ال2، جىافكاصول ، ینیلک، همو

 ق.9314ه، ی، انتشارات اسلام4، جبحار الانوار، محمدباقر، یمجلس
 ن، چاپ سوم، بی تا.یر المؤمنی، مدرسه ام4، جههي، القواعد الفق، ناصریرازیارم شکم
 ق.9296، یسه نشر اسلام، مؤس3، ج یر الفتاویلتحر یالسرائر الحاومنصور، ، محمد بنیکم

ه، چاپ یاسلام ی، مرکز جهان9، ج هيه و فقه الدوله الاسلاميه الفقیولا ىدراسات ف، ینعلی، حسیمنتظر
 دوم، بی تا.

 .ش9361ر، ک، نشر تفی، ترجمه محمود صلوات4، جىومت اسلامکح ىفقه ىمبان، همو
 ق.9292، چاپ اول، یم، موسسه نشر اسلادهیمسائل جد ىده فیلمات سدك، محمد، یمؤمن قم

 ق.9371ان، چاپ سوم، یلی، مؤسسه اسماع4، جاسبکه ميحاشاظم، کدمحمدی، سیزدی


