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 چکیده

باستانِ پسینهای اجتماعی و سیاسی در تاریخ ترین پدیدهانوشیروان یکی از مهمجنبش مزدک در دوره خسرو 
 یبازنمایبازخوانی و  های گوناگونصورت بعدی به هایدوراننگاری های تاریخایران بود که بعدها در سنت

را  توان آنی روایت رسمی حول محور این رخداد تاریخی شکل گرفت که میاگونهشد. در دوره پهلوی 
پرسش این است که مزدک در مثابه نوعی خوانش معطوف به ایدئولوژیِ رسمی این دوره قلمداد کرد. به

نگاری رسمی دوره پهلوی چگونه روایت شد و چرا این روایت رسمی در سنخیت با گفتمان رسمی این تاریخ
ایی هی دوره پهلوی خصلتنگاری رسمجنبش مزدک در تاریخهای این پژوهش بنابر یافتهدوره قرار گرفت؟ 

هایی ؤلفههای معناییِ خاصی داشت که خادمِ گفتمانِ ایدئولوژیکیِ این دوره حول محور مویژه و دلالت
محور، تمرکزگرایی اجتماعی و سرزمینی و نیز نقدِ هرگونه شورش و اعتراض در تقابل گرایی شاههمچون تاریخ

نِ رسمی، خوانش مورخان و محققان چپ مارکسیستی روایتی با ساختِ سیاسی بود. در تقابل با این گفتما
  خلافِ این عرضه کرد که این قرائت رسمی درباره مزدک را به چالش کشید.

 
 .و ایدئولوژی ، تاریخگراییباستان، چپ نگاری، تاریخنگاری رسمیقیام مزدک، تاریخ ها:کلیدواژه
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 مقدمه
ای به مطالعات رشتهمیاندر دوران معاصر و تحت تأثیر رویکردهای نوین و چندبعدی و 

های تأثیرگذار تاریخی از منظرها و زوایای مختلف و ها و پدیدهتاریخی، بازخوانی جنبش
طور اعم هنویسی بهای کلاسیکِ تاریخاند. فاصله گرفتن از روشمتنوع مورد واکاوی قرارگرفته

شِ های متکثری را پیر شدن مطالعات در حوزه علوم انسانی به شکل اخص ظرفیتتو پیچیده
های متنوع و البته با دخیل ساختنِ پای مورخان در هر دوره قرار داده است تا با کاربستِ روش

های واحد های خود در مطالعه تاریخ، پدیدهها و نگرشها، علائق و بینشها، گرایشانگیزه
گری در تاریخ ایران و روایت کنند. جنبش مزدک و مزدکیاگون بازخوانی را به انحاء گون

ورد وبیش مها کمای است که تقریباً در تمامیِ دورهی تاریخی همواره زندهمصداق چنین پدیده
رجوع مستمر قرارگرفته و هر دوره تحت تأثیر اقتضائاتِ گفتمانیِ همان عصر به این جنبش 

 اند. نگریسته
نگاری دوره پهلوی حول گرفته در تاریختا روایتِ رسمیِ شکل بر آن استپژوهش  این

حرکت  اینا در کنارِ این، روایت مورخان چپ درباره ام  کند؛موضوع جنبش مزدک بررسی 
انداز تاریخنگارانه خواهد شد. هدف از این بررسی دو چشمبررسی بازخوانی و  تاریخی نیز

نگاری دوره پهلوی از جانب که چگونه روایت رسمی در تاریخاین است تا نشان داده شود 
های سیاسی و ترین جنبشحال مهمشد که درعینهایی به چالش کشیده میجریان

، شدند؛ یعنی درواقعها در حوزه ساختار اجتماعی نیز محسوب میایدئولوژیکیِ رقیبِ پهلوی
خ ایران نزدِ این دو جریانِ رسمی و چپ های تاریشناختیِ پویایی که بر سر لایهنزاعِ معرفت

تری بود که در کلیتِ ابعاد سیاسی و تر و وسیعی کلانای از مواجههنمایان بود، نشانه
ایدئولوژیکی در بستر اجتماع جریان داشت؛ بنابراین، به چالش کشیدنِ روایت رسمی 

یش از هر چیز ناشی داد که بحکومت پهلوی درباره جنبش مزدک، نزاعی پویاتر را نشان می
ور منظها برعلیه ایدئولوژیِ رسمی بههای مبارزاتیِ آنهای فکری و گرایشاز تلاقی جریان

 ایجاد تغییرات اجتماعی در ایران بود.
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 پیشینه پژوهش
شده است. این های نسبتاً متعددی درباره جنبش مزدک انجامهای اخیر پژوهشدر سال
-سشاند به پرسش یا پراند و هر یک کوشیدهاین پدیده پرداختهها از زوایای متنوعی به پژوهش

ی این جنبش و پویاییِ صحبت از آن در دوران معاصر پاسخ بدهند باوجوداین، هایی درباره
نگاری رسمی دوره پهلوی بوده باشد پژوهشی که تمرکزش بر بازخوانی این جنبش در تاریخ

صیحی: )ف نگاری در دوره پهلویهای اصلى تاريخجرياننشده است. کتاب ازاین انجامتا پیش
نگاری مانند جریان های متعدد تاریخهایی است که در مورد جریان( ازجمله پژوهش1372

کادمیک و جریان مارکسیستی پرداخته است. مقاله   پردازشناسیونالیستی، جریان آ
ه و میرزا آقاخان های میرزا فتحعلى آخوندزادهای مزدک و انوشیروان در نگارششخصیت

ون بر برخی متیکی از تحقیقاتی است که با تکیه (1395پور: )باغدار دلگشا و ایمانکرمانى 
شده است. اهمیت این پژوهش مزدک و انوشیروان انجام ها به شخصیتدوره قاجار و نگاه آن

خستین بار اند که چگونه در دوره قاجار برای ندر این است که نگارندگان در آن نشان داده
د. ها به دست داده شوتر از این شخصیتتر و انتقادیتر و نمادینتلاش شد تا خوانشی مدرن

ای است که نگارنده در آن عنوان مقاله (1398)صفرزایی: شناسىِ مطالعات مزدک آسیب
ها و مطالعاتی که حول محور مزدک تلاش کرده است تا با نگاهی از بالا، پژوهش

توجهی از را از منظری انتقادی معرفی و نقد کند. در این پژوهش طیف قابل اندشدهانجام
ه و اند، موردبررسی قرارگرفتها و مقالاتی که درباره جنبش مزدک به رشته تحریر درآمدهکتاب

ای هاند؛ اگرچه نگارنده از منظری تاریخیِ به خودِ جنبش مزدک نپرداخته اما پژوهشنقد شده
ی راهنمای سرکوب: تحلیل داستان مزدک مقالهره آن را بررسی کرده است. گرفته درباانجام

ترین در زمره تازه (1402)تسلیمی و دیگران: نامه بر مبنای نقد تاريخىِ نو در سیاست
ستِ اند تا با کاربهایی است که نگارندگان در آن با محوریت جنبش مزدک تلاش کردهپژوهش

 الملک طوسی، تأثیر اقتدارگراییِ نامه خواجه نظاممتن سیاست نظریه نقدِ تاریخیِ نو بر روی
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گیری الگوی اصلی سرکوب بدعت در ایران را انوشیروان در برخورد با مزدکی که بر شکل
 اند.بررسی کرده

 

يان  يخجر  نگاری عصر پهلویهای تار
يخ1   نگاری رسمى. تار

های های سیاسی و مداخلات قدرتثباتیبیجامعه ایران بعد از انقلاب مشروطیت به دلیل 
در چنین شرایطی حکومت پهلوی اول در پی  نظمی و ناامنی گردیده بودخارجی دچار بی

آفرینی در جامعه ایران بود. بعدازآن حکومت بخشی و وحدتتحقق اهدافی مانند انسجام
وسل وحدت ملی با تپهلوی دوم در راستای ایجاد دولتی مقتدر با محوریت شاهنشاه و تحکیم 

های فرهنگی خویش داشت. ها و برنامهگرایی سعی در اجرای سیاستهای باستانبه سیاست
گونه که اسمیت بر نقش اساسی ناسیونالیسم فرهنگی در قالب جنبشی ایدئولوژیک در آن

کید دارد )اسمیت، -80: 1391؛ همو،41: 1383ایجاد وحدت ملی و هویت اجتماعی تأ
ولوژی نیز اساس مشروعیت بخش و چارچوب مفهوم بخش نظام سیاسی مذکور ( این ایدئ81

نمود بود که در فضای گفتمانی ان عصر موجودیت حکومت مذکور را توجیه و مشروع می
نویسی این دوره نیز کاملًا تحت تأثیر این ایدئولوژی قرار ( جریان تاریخ68: 1384)آصف،

ومت پهلوی از تاریخ ایران باستان، گفتمان گرفت بطوریکه هژمونی قرائت رسمی حکمی
 ی خود داشت.ی این دوره را تحت سیطرهتاریخنگارانه -فرهنگی

های شاهنشاهی، باهدف گرامیداشت تاریخ ی جشنعلاوه بر این در این دوره، ایده 
ی ترین مفهومگیری بود و نهادشانی به کانونیمدت پادشاهی در ایران، در حال شکلطولانی

توانست نشانگر تداوم و استمرار فرهنگ ایرانی از دوران باستان به دورۀ شد که مییل میتبد
معاصر قلمداد شود و حکومت پهلوی را به تاریخ باستانی ایران پیوند دهد. سعی بر این بود 

ی تاریخ ایران با محوریت تاریخ باستانیِ آن، پیوندی مشروعیت جانبهتا با بازخوانی همه
گرایانه، میان تاریخ باستانی ایران و حکومت پهلوی برقرار شود و تأسیس این اومبخش و تد
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: 1372ی تاریخ باستانی ایران قلمداد شود. )نک: نفیسی، جانبهنوعی، تداوم همهدولت، به
( بر این اساس، در این روایت رسمی، تاریخ باستانی ایران 2-4: 1318؛ فلسفی، 3و  5-15

ای های اقتدارگرایانه، داری یادآوری و به دلیل خصلتخر آمیز، شایستهدورانی پرشکوه، تفا
مثابه الگویی درخشان، مدام بازخوانی شود و پیوستگی بایست بهشکوه و عظمت بود که می

کید بر مفاهیمی همچون شاهنشاه و غیره، به ، صورت مستمرحکومت پهلوی با آن دوره، با تأ
کید قرار بگیرد. )  .(437: 1337ساتن، الولمورد تأ

يخ. 2  نگاری مارکسیستى )چپ(تار
ش زمینه برای ظهور یک حزب کمونیستی با  1320بعد از سقوط حکومت رضاشاه در سال 

عنوان یک گروه عنوان حزب توده در عرصه سیاسی کشور فراهم گشت. حزب مذکور به
ر فضای ب لنینیست تحت تأثیر فضای فکری خویش، بینش جدیدی را-سیاسی مارکسیست

وجه نگاری روسی قرار داشتند و تنگاری ایران حاکم نمود. آنان تحت تأثیر مکتب تاریختاریخ
های نمودند و با تدقیق در زمینههای اقتصادی تحولات تاریخی میها و زمینهکاملی به ریشه

-اعتقادی و فکری رخدادهای تاریخی ایران، بسیاری از نکات مربوط به تاریخ سیاسی
 (8-5: 1351نمودند. )عنایت،ماعی ایران را روشن میاجت

های مادیت اما انتقادی جدی بر این نوع بررسی تاریخ ایران بر اساس معیارها و ملاک
جدلی )ماتریالیسم دیالکتیک( همراه است، نبودن آزادی جهت بحث و مناقشه و ماهیت 

ت سی این باور بوده اسجزمی و رسمی مارکسیسم است. یکی از اصول اساسی مارکسیسم رو
 گانهنظر از تمایزات فرهنگی از آغاز تاریخ تاکنون مراحل پنجکه همه جوامع بشری قطع

 ها در هر یک ازاند و خصوصیات اقتصادی و اجتماعی و سیاسی همه ملتیکسانی را پیموده
ستگی توان استنباط نمود که واب( می8-5: 1351این مراحل نیز یکسان بوده است. )عنایت،

ین نگاران اهای تاریخی تاریخایدئولوژیک حزب توده به شوروی، باعث گردید که قضاوت
حزب را نه برخاسته از سوءنیت و یا بدخواهی بلکه حکم و قضاوتی قلمداد نماییم که 

بسته و در خود راند، زیرا ایدئولوژی ساختار همنگار بر ذهن مورخ میایدئولوژی تاریخ



 1403 پاییز، تشوهچهلم، شماره بیستسال  ،ىتاريخ و تمدّن اسلام/ 162

تواند در منظومه داند و یا مییست که پاسخ هر پرسشی را از پیش میهماهنگ، اندیشه ا
( و البته این دیدگاه حکایت از فقر فکری 594: 1375هماهنگ خویش بیابد )مسکوب، 

های ها و تحلیلصاحبان قلم حزبی دارد که با تأثیرپذیری از ایدئولوژی چپ به برداشت
گرایی نگاری واقعیت قربانی مصلحتع تاریخکردند در این نوگویی بسنده میسطحی و کلی

شود و ذهن نویسنده حزبی که دربند سنت شود و تاریخ آشکارا تحریف میایدئولوژیک می
ها و قوانین تغییرناپذیر و آماده کمونیستی مارکسیستی به تحلیل و مورخان چپ است با قالب

 (.10: 1388فارسانی، پردازد )ترابیارزیابی رویدادها و نیروهای مؤثر در آن می
 

يخ يخمزدک در تار  نگاری چپنگاری رسمى و تار
خوانشِ رسمیِ مورخانِ نزدیک به گفتمانِ ایدئولوژیکی دوره پهلوی از جنبش مزدکی، 
خوانشی در خدمت ابعاد مشروعیت بخش گفتمان رسمی بود. یعنی درواقع جنبش مزدک، 

نظمیِ ه و بیشددار یک شاه مقتدر سرکوبشورشی بود برعلیه نظمِ مستقر که تحت تأثیر اقت
برآمده از این جنبش در سطح سیاست و اجتماع دوره ساسانی، درنتیجه برخورد سهمگینِ شاه 

وقمع شده بود. این خوانش اما در نقطه مقابل روایت و خوانشی بود که گروه دیگری با آن قلع
ای دادند. برمزدک به دست می های چپ مارکسیستی از جنبشاز مورخان و محققان با گرایش

کلی متمایز بود و بجای شاه که قهرمانِ روایت در خوانش رسمی بود، این این گروه، داستان به
ای همزدک بود که قهرمانِ شورشگری بود که نظمِ طبقاتیِ مستقر را با ارائه تفسیرها و نگاه

 .کشیده بودمتمایز به انسان و اقتصاد و مالکیت و سیاست و غیره به چالش 
ها، تحولات اجتماعی و تغییرات تاریخی در ها، قیامدرواقع در میان تمام جنبش

اندازه جنبش مزدک، توانِ تحلیلی و تمرکز کدام بهتاریخ ایران تا پیش از دوران معاصر، هیچ
تحقیقاتیِ محققان و مورخانِ چپِ دوره پهلوی را به خود مشغول نساخته بود. از دیدِ این 

-ان ایرانی و غیر ایرانی که با نگرشی مارکسیستی به روایت و بازخوانی تاریخ ایران میمحقق

ی اپرداختند، در میان تحولات اجتماعی و سیاسی ایران قبل و بعد از اسلام، هیچ پدیده
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 های اجتماعی طبقاتی را نشانعیار از جنبشتوانست الگویی تماماندازه جنبش مزدک نمیبه
های نظری و تئوریکِ مارکسیستی و خود تأییدی در جهت تثبیتِ چارچوب دهد که در جای

رفت. اهمیتِ این خوانش و نسبتِ آن با خوانش رسمی ها به شمار میهای تاریخی آنخوانش
نوعی تلاقی و تصادمِ دو خوانش ایدئولوژیک و بسیار متمایز نسبت به هم از جنبش مزدک به

 -204: 1347ساخت. )برای نمونه نک: طبری، نمایان می از پدیده اجتماعی جنبش مزدک را
-( برای انبوه مورخانی که بر اساسِ چارچوب33-51: 1342پیگولوسکایا و دیگران، ؛ 214

 کردند، این جنبش ماهیتی طبقاتی داشتهای تئوریک مارکسیستی واقعه مزدک را تحلیل می
رفته بود. گعصر ساسانیِ متأخر شکل که تحت تأثیر مناسبات فئودالیِ حاکم بر جامعه ایرانِ 

ها و نقدهای مزدک به مناسبات اجتماعی دوره ساسانی، آشکارا بنابراین، ماهیت شعارها و پیام
. های اشتراکی درزمینهٔ مالکیت بودداد که وی قهرمانی ضد فئودالی و قائل به اندیشهنشان می

انباشت سرمایه در نظامِ فئودالیِ  ( از دید این طیف از مورخان،3-14: 1359نک: خسروی، 
« هریعنوان نیروی تولیدِ غیرشگیری بر روستائیان بهسخت»مبتنی بر مرکزیت نهاد شاهی، 

ترین پشتوانه مالی دربار و نهاد قدرت قلمداد گرفت و ازآنجاکه منبع خراج، اصلیفزونی می
ای اجتماعی در اختیار نیروه ای که این ساختهای اعتراضیِ فزایندهشد، بنابراین، ظرفیتمی

 (18-19: 1359داد حائز اهمیت بود. )خسروی، اجتماعی قرار می
توان به پرویز شهریاری اشاره نمود. وی مزدک را شخصیتی در بین نویسندگان چپ می

و او را در زمره قهرمانانی « تمام عمر خویش را صرف مبارزه طبقاتی نمود»کرد که معرفی می
رد و خوبی درک کجزو پیشروان طبقاتی بود که منافع اجتماعی خود را به»که کرد معرفی می
: 1327شهریاری، «)ها وقعی ننهاد و به پیکار خویش ادامه داد.ها و کارشکنیبه رنجش

 ها،سرگذشت مبارزات، کوشش»، آن را مزدک و مزدکیان مقدمه( شهریاری که در آغاز کتاب
وده ت»دانست، آن را به می« ترین افرادِ این کشوراز رنجدیدهای های عدهها و ناکامیسرسختی

ای و جنبش وی را وسیله مزدک را قهرمانی تودهکرد و بدینتقدیم می« ملت و منافع ملت
: مقدمه( در 1327دانست. )شهریاری، های طبقاتی و مبارزاتی میدارای ارزشمندترین پیام
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در جهتِ سرکوب جنبش مزدک و بازگرداندنِ نظمِ  این روایت، تمام اقداماتی که انوشیروان
اهانه ترین رویکردهای شرفته پیشین بااقتدار انجام داده بود و همین یکی از برجستهازدست

آمد، به ضد ارزشی بسیار ظالمانه تبدیل انوشیروان در روایتِ رسمی دوره پهلوی به شمار می
قتدار شاهانه، تمرکزگراییِ شاهی، سرکوب هایی همچون اشد. نویسندگانِ چپ تمام مؤلفهمی

دست را که نویسندگانِ نزدیک به گفتمانِ بدعت و کژروی، برقراری نظم و مفاهیمی ازاین
کردند و اش با جنبش مزدک آن را برجسته میرسمی در روایتشان از انوشیروان و مواجهه

نویسندگانِ چپ تمامی  کشیدند. برایکردند را به چالش میای حماسی روایتش میگونهبه
ای بود که از شدهابعاد این ساختِ سیاسی و اجتماعی خادمِ وضعیت فئودالی و طبقاتی تثبیت

آمد. ها و غیره چیزی بیرون نمیدلِ آن جز رنج مضاعف به طبقات پایین و تثبیت وضع فئودال
ها را دادند و آنمی در این دوره، همواره طبقات پایین اجتماع را به آمدن روزهای بهتر فریب»
کردند وسیله شکنجه، وادار به خاموش شدن میواسطۀ پخش افکار بخصوص و یا بهبه
ترین صدای نارضایتی را با زندان و بریدن اعضای بدن و زندان و که کوچکطوریبه

 (19: 1327شهریاری، «)دادند.خانه جواب میفراموش
را  «های اقتصادی و اجتماعیزمینه»نیا،  برخی دیگر از این محققان همچون رحیم رئیس

 ایکردند و این جنبش را در زمینهترین عوامل دخیل در برپایی شورش مزدک عنوان میمهم
غییرات توان گفت که تمی»کردند. از مبارزات طبقاتی بین فرا دستان و فرودستان تحلیل می

ساز نهضتی شد که ده بود زمینهدااجتماعی و اقتصادی که در این مدت در قلمرو ساسانی رخ
ند ها، شهرها وسعت پیدا کرددار آن بود. در این فاصله بارونق گرفتن حِرَف و پیشهمزدک پرچم

 های اجتماعی وو شرایط برای تقابل طبقات فرودست با فرادست مهیا شد. مزدک خواست
ابقای  پاسدار اقتصادی طبقات محروم را با صراحت بیشتری مطرح ساخت دستگاهِ دولت را

 (4: 1358رئیس نیا، «)شَر و مظاهر اصلیِ آن یعنی نابرابری اجتماعی دانست.
ای هبرای تحقق خواست»ها دریافت که به قول رئیس نیا، مزدک در جریان حرکت توده

سراهای توانگران ای جز مبارزۀ قهرآمیز وجود ندارد. املاک و اموال و حرمانسانی چاره
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های حافظ استثمار و ستمگری درهم شکست دره گردید و سنتمعروض حمله و مصا
این نویسنده، کمونیسم مزدکی را فصلی از تاریخ تکامل اندیشه  (5: 1358رئیس نیا، «)

: 1358کمونیستی بشر دانسته که با اندیشه معاصر کمونیستی پیوند باطنی دارد. )رئیس نیا،
12) 

گونه مورخان ادوار مختلف را این وی نحوۀ بازنمایی شخصیت و عقاید مزدک توسط
مزدک عقایدی برخلاف عقاید رسمی زمان خود داشت و در راهی قدم »کند: تحلیل می

برداشت که با مصالح طبقات حاکمه آن زمان مخالف بوده است. جای تعجب نیست که 
خور طبقات حاکمه بودند در مقام انکار عقاید مزدک و مسخ چهره سراسر مورخانی که نان

جا در میان غشایی از تهمت و افترا حقیقی او برآمده، عجب نیست که عقاید مزدک را در همه
ها خاص مزدک نبود، بلکه هر کس از ستمکاران روگردان و ناسزا پوشیده ببینیم. این نسبت

در ادامه وی خوانش مورخان مارکسیستی « شد، مشتی لجن به سر و روی او پرتاب کردند.
ل با خوانش مورخان و نویسندگان ایرانی همسوی با حکومت هر عصر و روسی را در تقاب
اند پرده دروغ و تهمتی را که مورخان روسی توانسته»نویسد: دهد و میزمانه، قرار می

های خاورزمین بر آیین مزدک کشیده بودند، کنار بزنند و ماهیت واقعی این جنبش ایدئولوگ
 (13-12: 1358رئیس نیا،«)را نشان دهند.

م به چاپ رسانده، عدم  1893ی که در سال نیا به استناد نوشتۀ انگلس در مقدمهرئیس
تحقق اهداف مزدک را تعلیل و زمان تحقق آن اهداف را توسط طبقه پرولتاریا به زمانه خویش 

ه آن های کارگران آن کشور، بنه تکامل اقتصادی فرانسه و نه سطح تفکر توده»کند: موکول می
که تجدید نظام اجتماعی را میسر و ممکن سازد، پس نهضت مزدکی هم در  پایه نرسیده بود

شرایط آن روز جامعه ساسانی فئودالی، نیروها و کیفیات لازم را برای تحقق ایده مساوات 
که نتوانست حمل گردد، مادر ای گذشته از آنمطلق، نداشته و دیدیم که مثل جنین نارسیده

به منزل رساندن این بار را بر عهده طبقه پرولتر نهاده که در خود را نیز کشت...تاریخ وظیفه 
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پرتو تئوری انقلابی خود، توان و قابلیت انجام این مهم را داراست. درستی این ادعا را عمل 
 (21-20: 1358 نیا،رئیس«)کند.معاصر ثابت کرده و میعینی در دوران 

بری حزب توده، عدالت نوشیروانی نیا به نقل از احمد قاسمی، از اعضای برجسته رهرئیس
ای همه براصلاحات خسرو انوشیروان به توده مردم که آن»نویسد: کشاند و میرا به چالش می

ها را پنبه کند و اوضاع را با های آنتغییر اوضاع، خون داده بودند، چیزی نداد و جز آنکه رشته
اگر  بازگرداند. عدالت انوشیروانی اِعمال تغییراتی در جهت منافع هیت حاکمه به سیاق پیشین

گرفت، وجود داشت در حقیقت مقتضای نهضت مزدکی بود و اگر نهضت مزدکی درنمی
 (21: 1358رئیس نیا،«)عدالت انوشیروانی نیز وجود نداشت.

اشاره دارد که نهضت  زمینه اجتماعى قیام مزدکیانمحمدمهدی علی نیا نیز در کتاب 
های طبقاتی مزدکیان یک جنگ طبقاتی و مبارزه خلقی علیه دستگاه فئودالیزم ساسانی و ارزش

ملاحظۀ مردم از این نهضت را در مخالفت بانیان نهضت وی استقبال توده قابل. آن بوده است
د تقریب در حدوطور که به»...داند جانبه میهای اجتماعی و رفع تبعیضات همهبا نابرابری

 (1352:56علی نیا، .«)نمایدعام میها را انوشیروان قتلصد هزار نفر از آن
تاریخ  لنینیسم در -پردازان مارکسیسم ترین نظریهاحسان طبری یکی دیگر از برجسته

معاصر ایران و عضو کمیته مرکزی حزب توده بوده است. وی در تحلیل خود از تاریخ ایرانِ 
کید بر فساد آمیز بودن پیوند دین و دولت، این  عصر ساسانی با نقد ساختار شاهنشاهی و تأ

-ر خزانهناپذیها به دلیل اشتهای سیریفزونی گرفتن مالیات»، «استبداد شاهی»ی دوره را دوره

ها با تداوم جنگ»، «رقابت آتشکده و تخت»، «ی خشن آتشکدهسیطره»، «ی شاهی
« های مهمها و شورشهمراه با قیام»و « ومرجرجقحطی و ه»، «همسایگان شرق و غرب

 (29: 1347کند. )طبری، ارزیابی می
این خوانش البته در تقابل مستقیم با روایت رسمی حکومت پهلوی قرار داشت که تلاش 

ای درخشان و پرشکوه جلوه دهد و انحطاط و سقوط آن توسط کرد تا دوران ساسانی را دورهمی
، هایی همچون جنگراژدی تاریخ ایران روایت کند. طبری، با بیان مؤلفهترین تاعراب را مهم
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ئیان ی روستاها بر گردهمخارج زندگی سراپا تجمل اشرافیت مغرور و فاسد و فشار این هزینه
 (30: 1347داند. )طبری، های بارز این دوره میو شهرنشینان را خصلت

، فصلی را با عنوان جتماعى در ايرانهای اها و جنبشبینىجهانوی در کتاب دوجلدی 
برخی از »نویسد: مزدک بامدادان به معرفی مزدک و قیام او اختصاص داده است. او می

دارند نگاری رسمی( که تصوری سطحی از سیر تاریخنویسندگان معاصر ما )در تاریخ
نان است. دهند ولی حقیقت نه چتوصیفات طلایی از جامعه ایرانی قبل از اسلام ارائه می

کار اشرافی مبتنی بر نظامات و مقررات جابرانه جامعه زمان ساسانی یک جامعه محافظه
بود...در اثر همه عوامل سیاسی، اجتماعی و اقتصادی، استیصال مردم به حدی رسیده بود که 

سان در آستانه جنبش مزدکی در ایران شرایط عینی برای انفجار ناپذیر بود. بدینتحمل
 (207-204: 1347طبری،«)فراهم بود.ازهرجهت 

 مثابه الگویی برای مبارزان زمانعیار و قیام وی را بهعنوان یک مبارز تمامطبری مزدک را به
جهت که برای نخستین بار جنبش مزدکی ازاین»نویسد: گیرد و میحال خویش در نظر می

ا به پرچم یک طلبی و خواست اصلاحات عمقی در سیستم تملک اموال رشعار مساوات
شورش وسیع اجتماعی در یک امپراتوری پهناور مبدل ساخت، مقام کاملًا ویژه و ممتازی در 

ای را به شور آورد و تاریخ بشری دارد. مزدک موفق شد با شراره سخنان عادلانه خود جامعه
 های فروغناکحتی زورمندان جامعه را تحت سیطره و نفوذ بکشد. بدون تردید یکی از چهره

بخش مبارزان عهد ما قرار گیرد. آینده بیش های الهامتواند یکی از سرمشقتاریخ است و می
 (217-216: 1347طبری،«)هایش را ثابت خواهد کرد.از گذشته بزرگواری وی و اندیشه

داند که موفق شد در دوران مصائب عظیم اجتماعی او مزدک را مردی روحانی اندرزگو می
دم به اتکا صفات عالی انقلابی و فصاحت لسان و قدرت فکر و منطق و ناخرسندی عمیق مر

خویش، تعالیم خویش را در مغزها رسوخ دهد و سرمنشأ تکان و جنبشی شگرف شود. تعالیم 
های زشتی را که از وقتی دشنام»او نشانگر روح سلیم و مهربان و روشن این مرد بوده است. 

ها و تعالیم مزدک شده است اگر با آموزشک ثبتزمان خسرو انوشیروان به بعد علیه مزد
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خوار پی برده مقایسه شود، آنگاه بهتر به تیرگیِ درونی بهره کشان و ستمگران خون
 (207-213: 1347طبری،«)شود.می

 غالب فکری و نظام دیدگاه عنوان کسی که وارثپژوه روسی، بهپیگولوسکایا، تاریخ
 تاریخ چون موضوعاتی است، در برخی آثار خود به روسی بوده-مارکسیستی محققان

 ایران و تولیدی ، بازرگانیاقتصادی هایو سازمان مزدکیان ، نهضتایران و سیاسی اجتماعی
. وی مزدک بامدادان است پرداخته ظهور آن و چگونگی فئودالی و مناسبات ساسانی در دوره

کند و اشاره دارد که همه متفق کشیده ایران" معرفی مییده و رنجعنوان مبلغ "مردم ستمدرا به
ای که خواستار بهبود وضع زندگی کشیدهالقولند که فقیرترین قشرها و مردم گرسنه و رنج

خویش بودند طریق پیروی از مزدک را در پیش گرفتند. تبلیغ اصل برابری که موردحمایت و 
رنگ و جلای مردم بود. زندگی دشوار و بیپشتیبانی مردم قرار گرفت، حاصل وضع 

چیزان بودند که درواقع نیروی ( پیروان مزدک فقیران و بی410و  257: 1387)پیگولوسکایا،
رو نهضت مزدک سخت مورد نفرت ثروتمندان و بزرگان دادند ازاینعمده جنبش را تشکیل می

ر روایات موجود پیرامون ( پیگولوسکایا مخالفت شدیدی که د1387:393بود )پیگولوسکایا،
داند. مزدک و جنبش مزدکیان وجود دارد نشانگر نفرت و هراس طبقه حاکم می

 (1387:398)پیگولوسکایا،
ترین دشمن مزدکیان عنوان سرسختاین مورخ و نویسنده روسی، خسرو انوشیروان را به

داند. بتکار او میداند و انهدام خونین مزدکیان و کشتار سران نهضت مذکور را همه به امی
دار پیگولوسکایا بر این باور است که در اثر اصلاحات خسرو انوشیروان، طبقه ملاک زمین

مرکز اتکا دولت و حکومت ساسانیان شدند و مواقف خود را استحکام بخشیدند و به طبقه 
 اصلی حاکم بدل گشتند و نتیجه این تغییرات در نظام اجتماعی، استثمار تولیدکنندگان و
زحمت کشان مستقیماً از سوی این گروه بود. در کل همه تدابیر انوشیروان به سود اشراف و 

 (436و  457-456: 1387بزرگان بود )پیگولوسکایا،



 169/ یچپِ دوره پهلو یخنگاریو تار یرسم یِ خنگاریجنبش مزدک در تار ییِ بازنما 
 

نقدی بر نظر مورخان بررسى تاريخى و مادی در عقايد مزدک، علی مهدی نقوی در کتاب 
 مورخینی که به اشتراک زن: »نویسدمیوی . پیرامون مبحث اشتراک زن در تعالیم مزدک دارد

که اصل سخن مزدک و کنند درصورتیکنند، کمتر سخن از اشتراک حاکمیت میاشاره می
جوهر انقلاب در اشتراک مالکیت بوده است و شاید همین جنبه بشردوستی مزدک است که 

وی  (15: 1352نقوی،« )گرای ایران باستان نامیده استاقبال لاهوری او را پیغمبر مردم
داند که مورد بدفهمی مورخان استفاده مساوی از زن و خواسته را مفهوم واقعی شعار مزدک می

دم ایران تنها مرمزدک را مایه مباهات نه»وی به استناد نوشته شیخ محمد خیابانی . گشته است
ح ای را مطرداند که برای اولین بار در دنیا چنین اندیشهبلکه تمامی مردم جهان می

 (16: 1352نقوی،.«)نمود
داند و نقوی رواج نهضت مزدکی را معلول پشتیبانی و حمایت تولیدکنندگان می

این نهضت در مراحل اول فئودالیته در ایران به این سبب پدید آمد که فشار به : »نویسدمی
بع را تا های روستاییکوشیدند جماعتیافته بود و صاحبان اراضی میتولیدکنندگان افزایش

جات گوناگون روستائیان در بنابراین دسته. کشی کنندها بهرهخویش سازند و مرتباً از آن
این نویسنده علت اصلی دشمنی خسرو ( 27: 1352نقوی،. )نهضت مزدکی شرکت جستند

انوشیروان با مزدک و مزدکیان را در عدم درک صحیح وی از تعالیم مزدک دانسته در عین 
وانی و ناپختگی با توطئه و نیرنگ روحانیون و اشراف اقدام به کشتار حالی که وی به دلیل ج

 (19: 1352نقوی،. )فجیع مزدکیان نمود
 

يخ   نگاری رسمىابعاد بازنمايىِ جنبش مزدک در تار
شد، تلاش بر این بود تا با اما در آنچه که به خوانش رسمی حکومت پهلوی مربوط می

باستان با محوریت تاریخ ساسانی، پیوندی مشروعیت بخش جانبۀ تاریخ ایران بازخوانی همه
گرایانه، میان تاریخ عصر ساسانی و حکومت پهلوی برقرار شود و تأسیس این دولت، و تداوم

؛ 15-5: 1372ی تاریخ باستانی ایران قلمداد شود. )نک: نفیسی، جانبهنوعی، تداوم همهبه
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ین اساس، در این روایت رسمی، تاریخ ( بر ا2-4: 1318؛ فلسفی، 3و  5: 1318شمیم، 
های ی یادآوری به دلیل خصلتعصر ساسانی دورانی پرشکوه، تفاخر آمیز، شایسته

مثابه الگویی درخشان، مدام بازخوانی شود بایست بهاقتدارگرایانه و دارای عظمت بود که می
کید بر مفاهیمی همچون شاهنش اه و غیره، و پیوستگی حکومت پهلوی با آن دوره، با تأ

کید قرار بگیرد. )به  (437: 1337ساتن، الولصورت مستمر، مورد تأ
نگاری رسمی دوره پهلوی، درست برخلافِ نگرش در روایت و نحوه خوانشِ جریان تاریخ

ترین تنها قهرمان این داستان و کانونیمورخان چپ، نزدِ مورخانِ رسمیِ این دوره، مزدک نه
-علیه نظم مستقر نبود، بلکه اتفاقاً شورشگری برانداز بود که میعنصر اجتماعیِ شورشگر بر

 های بدعت آلود تضعیف کند و نظم جایگزینیکوشید تا نهاد شاهی را با ارائه تفاسیر و خوانش
های اشتراکی، جا را برای هرگونه تمرکز قدرت تنگ خواهد هم ایدهارائه بدهد که بر اساسِ آن

د ی او سرکوب شحق، توسط شاه و اقتدار شاهانهمتهمی بود که به کرد. در اینجا درواقع مزدک
و این سرکوب فرصت مغتنمی در اختیار انوشیروان گذاشت تا مجدداً نظم پیشین را مستقر 

شدۀ وی کند و دست به انجام اصلاحاتی زیربنایی بزند. درواقع در اینجا شاه و اقتدار نهادینه
نشست. متونِ رسمیِ این دوره اعم از متونی کانون روایت میبود که قهرمان داستان بود و در 

شدند یا متونی که توسط نخبگان فرهنگی و نویسندگان که برای تدریس در مدارس نوشته می
 :دند، در چند مؤلفه اشتراک داشتندآمو محققان به رشته تحریر درمی

 ؛ی اوانهو الگوی اقتدارگرای وهپایان از انوشیروان و تفاخر حماسه گونه به شیستایش بی( 1 
کید بر  (3؛ محکوم کردنِ جنبش مزدک با عباراتی همچون برانداز، بَغی و شورشگر ( 2 تأ

 نقشِ پادشاه در ایجاد مجدد تمرکزگرایی حول محور شاه.
ای داشتند و در سنخیت با های معناییِ ویژهها در جایِ خود، دلالتتمامیِ این مؤلفه
گر نقش رضاشاه و تأثیر وی بر تمرکزگرایی در ایران و پهلوی، تداعیگفتمان رسمی دوره 

ای هگرفتند. بنابراین برخلاف خوانش چپهمچنین تثبیت اقتدار دولت مرکزی قرار می
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کردند تا در مقابل جنبش مزدکی، بر اهمیت مارکسیست، در اینجا مورخان رسمی تلاش می
کید کنند.نی و سرکوب بدعتجایگاه نهاد شاهی و نقش وی در وحدت سرزمی  ها تأ

 انوشیروان ستايى در متون رسمى. 1
نگاری دوره پهلوی درباره جنبش مزدک و مزدکی گری در دوره ساسانی، روایت رسمیِ تاریخ

شده های حماسی و پرشوری که از انوشیروان ساسانی به دست دادهها و خوانشبدون زمینه
ترین شاهِ ایرانی در متون رسمی دوره پهلوی اختلاف، محبوبمعناست. انوشیروان با است، بی

-ها، پند و اندرزهای سیاسی، اخلاقی، توصیهکه حجم بسیار وسیعی از ستایشنحویاست به

داده شده است. این های عملی از زبان وی در دل متون رسمی جایهای شخصی و حکمت
از یک الگویِ پادشاهی است که  درواقع میلِ به برساختن روایتی رسمی و ایدئولوژیک

ته گرفنگاری شکلرود. فارغ از نوع تاریخی راستینِ آن به شمار میانوشیروان نمود و نمونه
 صورت مستقیم برحول محور نام خسرو انوشیروان در متون رسمی دوره پهلوی، دو مسئله به

ی وی و ی فزایندهگذاشت. نخست روی کار آمدن رضاشاه و تکیهها تأثیر میاین خوانش
کید بر اهمیت نقش نخبگانِ حامی او بر سنت های پیشینیِ مبتنی بر مناسبات شاهی و دوم، تأ

رضاشاه در احیایِ نهاد شاهی و متمرکز ساختنِ مجدد ایران. بنابراین، هم بازخوانی متناوب 
فارغ از این رویدادهای مربوط به خسرو انوشیروان و هم قیام مزدک در متون رسمی این دوره، 

 های ایدئولوژیکی و مشروعیت بخش نبود.دلالت
توان متون درسیِ ابتدایی دوره پهلوی اول را نام ها، میدست روایتای ازاینعنوان نمونهبه

خ های تاریشد تا کودکان را با برخی از لایهبرد. در این متون که به زبانی ساده تلاش می
-شاهانه آشنا کند، انوشیروان جایگاهی حماسی و اسطوره باستانی ایران با محوریتِ کنشگریِ 

ها را مشاهده ها و روایتها و حکایتها، قصهتوان انبوهی از داستانای دارد. در این متون می
ت اند که انوشیروان و شخصیکرد که از دلِ متون ادبی و تاریخیِ کلاسیک بیرون کشیده شده

اند که در عهد انوشیروان، آورده»شود. محسوب میها ای وی، کانون این روایتافسانه
و گردنش  گاه بردندای بزد. انوشیروان دستور داد تا وی را به سیاستظالمی، ضعیفی را طپانچه
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زدند. یکی از ندیمان انوشیروان را گفت تعجب دارم از ملِک که ظالمی را بدین قدر، گردن 
ان کردم جمن آدم نکشتم و سگ و گرگ را بی بزد. انوشیروان در پاسخ گفت: غلط کردی بلکه

-ی اسطوره( برساختِ چهره151ق: 1342انی، کگرقریب «)و مار و کژدم را هلاک گردانیدم.

پوشی نخواهد کرد و آن ها هم چشمترین ظلممثابه شاهی که حتی از کوچکای انوشیروان به
کرا با بدترین عقوبت ریِ او گستیدی بر اسطوره عدالتها سزا خواهد داد، درواقع تائید و تأ

بود. درجاهای دیگری از همین کتاب، انوشیروان در کانون حدودِ بیست حکایت و داستان با 
فرزانگی قرارگرفته است.  گستری، الگوی اخلاقی، شاه آرمانی و حکمت ومضمون عدالت

همین  ( دریکی دیگر از این متون درسی در71؛ 121؛ 141ق: 1342انی، کگر قریب )نک:
پروری و دادگستری گویند شهریارِ عادل، انوشیروان، از غایت رعیت»زمینه آمده بود 

گاه گردد و خود به فرایض دادخواه برسد. می خواست که خویشتن از جزئیات احوال رعایا آ
 ها بر آن آویختند و در ساحت سرایبدین مقصود فرمود تا رسنی از ابریشم ببافتند و جرس

مد، دست آپناه و مسکینی که به دادخواهی به دربار سلطان میپس هر مظلوم و بیببستند. زان 
 (80: 1309قریب گرکانی، «)در آن رسن زدی و کسری آواز آن جرس شنیدی و دادِ او بدادی.

اند که ولادت کسری ی تاریخ آوردهائمه»درجای دیگری درباره انوشیروان آمده بود 
ی شادروان جلالش از اوج مضافات نیشابور بود. چون گوشه انوشیروان در شهر اسفراین از

ی بدعت و هدم بنیانِ ی سماک بگذشت، همت بر قمع قواعد ظلم و قلع شجرهافلاک و قبه
ی عالم و فضای آفاق را از شمولِ عدل و احسان روشن و مزین طغیان مصروف داشت و عرضه

د و علما از هر دیار و اقطار و اکناف نمود. همت بر نشر علوم و ترویجِ معارف مصروف نمو
، قریب گرکانی«)جهان به دربار او رهسپار شدند و مورد عطوفت و لطف قرار گرفتند.

( در کنار این، بعضاً انوشیروان و وزیرِ او، بزرجمهر همچنین الگویی از هنجارها 25ق: 1350
ی و فرهنگی به او نگریست. مثابه الگویی اخلاقشد بهو رفتارهایِ نُرم و عُرف بودند که می

گفت که سحر خیر باش تا رسید او را میبوزرجمهر هر صبح که به خدمت انوشیروان می»
تنگ پنداشت و دلآمد. آن را سرزنش میکامروا باشی. انوشیروان را این سخن سخت می
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ش هایشد. روزی به غلامانِ خود فرمود تا سحری، راه را بر بزرجمهر بگیرند و جامهمی
هایش درآوردند. بزرگمهر به خانه درآورند. سحرگاه غلامان راه را بر بزرگمهر بستند و جامه

های دیگر پوشید. به همین دلیل دیرتر به خدمت سلطان رسید. انوشیروان بازگشت و جامه
هایم کندند. پرسید موجب دیر آمدن چیست؟ گفت درراه تنی چند به من رسیدند و جامه

کردی که سحرخیز باش تا کامروا باشی. امروز این ر بامداد مرا نصیحت مینوشیروان گفت ه
آفت به تو از سحرخیزی رسید. بوزرجمهر جواب داد سحرخیز کسانی بودند که پیش از من 

 (1316:11کتاب سوم ابتدایی، «)برخاستند و کامروا شدند.
ر ی نیز آمده است. دترصورت قابل تاملهای درسی بهاین مسئله در جای دیگری از کتاب

گریِ انوشیروان پیش از به سلطنت رسیدنش را ها، پیشینه نظامیاینجا نگارندگان این کتاب
هایی ایدئولوژیک میان ویژه از منظر شباهت سازیاند که این اشاره، بهنیز مورداشاره قرار داده

فسران این پادشاه ا. »گریِ او با انوشیروان ساسانی حائز اهمیت استرضاشاه و پیشینه نظامی
داشت و خود نیز در قشون رتبه و درجه نظامی داشت و موقع سان دادن، سان قشون را عزیز می

 (63ق:  1327میرزا احمد، «)داد.می
حسن پیرنیا )مشیرالدوله( یکی از مورخان عصر پهلویست. وی نیز در مورد خسرو 

انوشیروان در راستای احیای نظم در جامعۀ انوشیروان نگاهی مثبت دارد. از نگاه پیرنیا، خسرو 
زده و ایجاد تمرکز در حکومت، دو نوع اقدام را لازم دید؛ برانداختن مزدک و مزدکیان و آشوب

ائد و وقمع قرفع جهل که موجب پیشرفت این مذهب شده بود. این بود که با یکدست به قلع
ه امنیت را برقرار و قلوب مردم پیروان این مذهب پرداخت و با دست دیگر اصلاحاتی کرد ک

را جذب نمود...این سیاست داخلی خسرو، اصول مرکزیت حکومت را تقویت و آرامش را 
جهت او را انوشه روان نامیدند. نمود. ازاینبرای ایران و رفاه را برای ایرانیان تأمین می

خوبی روان به( برخی محققان این دوره بر این باورند که خسرو انوشی1306،327)پیرنیا،
توانست در راستای سامان بخشی به جامعه، قدرت و نفوذ روحانیون را بکاهد و آنان را تحت 

 (1353:70سیطره خویش درآورد. )آذری، 
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نکه داری وی، اینگاری رسمی پیرامون تدبیر و ملکروایتی دیگر از انوشیروان در تاریخ
فرمود در فرمانی که برای د به دبیر میگزیهر زمان انوشروان کسی را به فرمانداری برمی»

نویسد، جا برای چهار سطر باز بگذارد تا خود انوشیروان در سطور خالی، فرمانداری او می
بنویسد: نیکان را با مهرورزی راه بر، توده مردم را با امید درآمیخته با به بیم و فرومایگان را 

 (215: 1346بابیم دادن. )امام شوشتری،
 قواعد ظلم و شجره بدعتمزدک: . 2
ش برای کلاس پنجم به رشته تحریر درآمده  1315یکی از کتب درسیِ ابتدایی که در سال  در

د. شای از تحولات سیاسی اجتماعی روایت میبود، روی کار آمدن خسرو انوشیروان در زمینه
ک ی از یدر این روایت اهمیت بر تخت نشستنِ انوشیروان و همکاری وزیرش بوزرجمهر با و

 ومرج وهم بازگرداندن نظمِ پیشین با غلبه برآشفتگی و هرجمنظر دارای اهمیت بود و آن
 صورت مستقیم نامیهمچنین غلبه بر قواعد ظلم و شجره بدعت بود. در این روایت اگرچه به

و  های متنیاز مزدک و جنبش او و تأثیرات اجتماعی وسیعش به میان نیامده است اما دلالت
صورت غیرمستقیم، تلاش انوشیروان برای غلبه بر این چالش عظیم را یِ این روایت بهدرون

دهد. درجایی از این روایت با اشاره به تواناییِ بوزرجمهر در به سامان کردنِ وضعیت نشان می
ی تمامی حکمای عصر و و انوشیروان بوزرجمهر حکیم را که سر جریده»پیشین آمده است 

دهر بود، حکم وزارت داد و در حفظ قواعد و قوانین ملک و رسم و آئینِ آن  الغزل وزرایبیت
وفور دانش و صفای ذهنی او کرد. و او از وفور خرد و متانت روی به منصب اعتماد کلی به

نظمِ آن مصالح آورد و حدس و فراستی که در آن کمالِ شایستگی داشت را ظاهر 
ر، بر تواناییِ این وزیشیروان نیز آمده بود تا با تکیه( در این روایت انو4: 1315قریب،«)کرد.

گسیخته و تحول اجتماعیِ عمیقی که منجر به تلاطم و آشفتگی بنیادین و نوعی نظمِ ازهم
ایدئولوژیک برای ساختِ سیاسی و اجتماعیِ ساسانیان شده بود را مجدد برقرار سازد. 

لعِ شجره بدعت و تخریبِ بنیانِ بَغی انوشیروان همگی همتِ خود بر قمعِ قواعد ظلم و ق»
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مصروف داشت و کلی مجاهدت به کسبِ حسنات و ارتقایِ درجاتِ نجات مقصور 
 (4: 1315قریب،«)گردانید.
ترین مفهوم در این روایت، مفهومِ بَغی است. نگارندگانِ این روایت در ترین و کلیدیمهم

ذکری از نامِ مزدک برده باشند، انوشیروان متون درسی، با استفاده از مفهومِ بغی، بدون اینکه 
را در ابتدای روی کار آمدنش با نوعی تحرک اجتماعی و حرکت سیاسیِ براندازانه، مواجه 

دیدند. فارغ از اینکه از منظر تاریخی تهدیدهای جنبش مزدکی تا چه اندازه خصلت می
ت. ای داشاهمیت معنایی ویژهبراندازانه داشت یا نداشت، گنجاندنِ مفهومِ بغی در این روایت 

اند به معنی تجاوز نمودن، گذشتن از حد اعتدال و همچنین به معنی که آوردهمفهومِ بغی چنان
( در جای دیگری درباره معنای بغی آمده است که 137: 1369تکبر است. )راغب اصفهانی، 

جویی، به این واژه به معنی از حق و حقیقت روی گرداندن، عصیان و سرکشی و سلطه
( این 474: 1380؛ جَر، 150: 1378گر بودن است. )معلوف، ستمگری پرداختن و سلطه

ها، آشکارا جنبش مزدک را قیامی در جهت سرنگونی و فروپاشی حکومت ساسانیان اشاره
 د. شکرد که سرکوب و قلع و قمع آن جز بااقتدار شاهانه انوشیروان ممکن و میسر نمیتلقی می

شدن و یا حتی زایل شدن وجاهت و اعتبار قباد در میان مردم را ناشی از گرویدن پیرنیا، کم 
داند که درنهایت نجبا و روحانیون اجتماع نمودند و او را از سلطنت خلع و وی به مزدک می

( نصر اله فلسفی در خصوص 320 :1306برادرش، جاماسپ را جانشین وی نمودند. )پیرنیا،
خسرو مردم را از پیروی احکام جدید « نویسد: انوشیروان می براندازی بدعت توسط خسرو

های ایشان برانداخت و جمعی از مردم را که پیرو آیین ایشان شده و مزدک بازداشت و بدعت
گشتند، بکشت و بار دیگر آیین زردشت را رایج نمود. برخلاف امر او از آن بازنمی

 (1310:380)فلسفی،
 زگرايىِ مجدد ايرانسرکوب مزدک: لازمه تمرک . 3

 ترین اقداماتی که لازم بودترین و سریعنزدِ برخی دیگر از مورخان دوره پهلوی، یکی از عاجل
تا انوشیروان انجام دهد تا نظمِ سیاسی پیشین مجدداً مستقر شود و تمرکزگراییِ قبلی در ایران 
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ی اقتدار شاهی لفهمجدداً مستقر شود، سرکوب جنبش مزدک بود. در این نوع خوانش، دو مؤ
و متمرکز بودن ساخت سیاسی و اجتماعی حول محور او و نیز تمرکزگرایی سیاسی و اعمال 

وانست روند که خسرو تقدرت بر گستره جغرافیاییِ ایران، دو مؤلفه اصلی و اساسی به شمار می
ه تمام کپس از روی کار آمدن، واضح بود »ها دست پیدا کند. با غلبه بر جنبش مزدکی به آن

ومرج بیرون توجه خسرو انوشیروان به این امر متوجه شود که ایران را از حال انقلاب و هرج
آورد و به حالت طبیعی برگرداند، زیرا مذهب مزدک به حدی در سراسر ایران قوت گرفته بود 
و طرفدار یافته بود که حتی در ارمنستانِ مسیحی هم نفوذ آن هویدا شده بود. جامعه آنجا 

 شده بود و دو گروه، مدام باتحت تأثیر این جنبش به دو گروه مزدکی و غیر مزدکی تقسیم
( این ایده که مرکزیت روایت در آن به 204: 1386پیرنیا، «)یکدیگر در حال نزاع بودند.
افت، یگسیخته پیشین اختصاص میمنظور برقراریِ نظمِ ازهمانوشیروان و کنشگری وی به

ویژه وقتی این نوع توانست داشته باشد. بهای در دوره پهلوی میویژه های معناییِ دلالت
 ترین اقدامترین یا درواقع مهمومرج سرسری را بتوان یکی از مهمتمرکزگراییِ پس از هرج

اش در ایران بدانیم. بنابراین، مورخانی که تمرکزگراییِ ناشی رضاشاه در ابتدای قدرت گیری
گاهانه روایتی همروان را برجسته میاز اقتدارگراییِ انوشی گاهانه یا ناآ راستا سنخ و همکردند، آ

 دند.کربا گفتمانِ رسمی دوره پهلوی و تاریخنگارایِ قهرمانانه حول محور رضاشاه تولید می
زایل شدنِ وجاهت »علاءالدین آذری در ادامه همین روایت، گرویدنِ قباد به مزدکیان را سبب 

( و از اینکه مزدک پیامی آورده بود که بر 22: 1354دانست. )آذری،می« دمقباد نزدِ عامه مر
گسیختگی نظمِ اجتماعی ، آن را عامل ازهم«بایست اشتراکی باشدزن و اموال می»اساس آن 

خسرو برانداختن مزدک و مزدکیان و رفع جهاتی که (. »204: 1386پیرنیا، «)دانستمی
ر رأس کارها قرارداد. بنابراین، با یکدست به نابودی موجب پیشرفت کارشان شده بود را د

پیروان مزدک همت گماشت و با دست دیگر اصلاحاتی انجام داد که موجب برقراری امنیت 
 (212: 1386پیرنیا، «)شد.و احیای نظم در جامعه می

 



 177/ یچپِ دوره پهلو یخنگاریو تار یرسم یِ خنگاریجنبش مزدک در تار ییِ بازنما 
 

 نتیجه
یتی گفتمان، روانگاری رسمیِ دوره پهلوی با طیفی از مورخان و محققانِ نزدیک به این تاریخ

از جنبش مزدک در دوره انوشیروان به دست دادند که سنخیت و هماهنگیِ تام و تمامی با 
مبانی ایدئولوژیکی و مشروعیت بخش حکومت پهلوی داشت. این خوانش بر چند مؤلفه 

ها را دارا بود. نخست اینکه از ها قیام مزدک و سرکوب آن آنزعم آنمهم تکیه داشت که به
ی تنها نظم و انضباط اجتماعنگاه این محققان، اقتدارِ انوشیروان در سرکوبِ مزدکیان نه دریچه

و امنیت سرا سری را در گستره ایران برقرار ساخت، بلکه نشان داد که هر حرکت گریز از مرکز 
و براندازانه را که نهاد شاهی و نظم اجتماعی را تهدید کند، سرکوب خواهد کرد. علاوه بر این، 
انوشیروان در نگرش این طیف از محققان رسمی، قهرمانی بود که نهاد شاهی را مجدداً در 
کانون و رأس نهاد و ساختار اجتماعی نشاند. همچنین توصیفِ جنبش مزدک با تعابیری 
همچون بَغی، شورش، براندازانه و متهورانه، نشان داد که در وضعیت فعلی نیز آنچه در ایران 

 جز نزد رضاشاه، در شخصیت کسی دیگر یافتای بود که بهچنین اقتدار شاهانهبدان نیاز بود، 
ی اشد. نکته حائز اهمیت در پیوند با این خوانش رسمی این بود که برخلاف نگاه اسطورهنمی

و قهرمانانه مورخان رسمی، جنبش مزدک نزد مورخان چپ به شکلی وارونه و این بار از 
محققان چپ توانستند با ارائه خوانشی مارکسیستی از این منظری طبقاتی نگریسته شد. 

کشند ای عمیق به چالش بجنبش، گفتمان رسمیِ مورخان نزدیک به گفتمان پهلوی را به شیوه
ها و طبقات پایین و برهم زننده نظم و در تقابل با این خوانش، این بار مزدک را به قهرمان توده

 معرفی کردند. طبقاتی و فئودالی ایران عصر ساسانی
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