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 چکیده

به توسعه پایدار  یابی دستجهت  ای یلهوس عنوان بهیک موضوع محوری در سطح دنیاست و از آن  یریپذ رقابتحاضر  در حال زمینه و هدف:

ید از دیدگاه شهری با یریپذ رقابت، اما دانند یمرا مساوی با موفقیت در بعد اقتصادی  یریپذ رقابتگران، اری از پژوهشیبس .شود مییاد 

موجود در  خلأکند. با توجه به  تأکیدزندگی شهری نیز  یراقتصادیغو باید علاوه بر ابعاد اقتصادی بر ابعاد  یردقرار گ یبررس مورد تری یعوس

  است. شده انجام محیطی یستزبر ابعاد اجتماعی و  تأکیدایران با  های استان یبند سطحارزیابی و  هدف بااین زمینه پژوهش حاضر  

اجتماعی و زیست  پذیری رقابتارزیابی  دنبال به محیطی زیستشاخص مربوط به بعد اجتماعی و  63پژوهش با استفاده از این  روش بررسی:

ی آماری جامعه .استتحلیلی  -توصیفی از نوعروش تحقیق  .است (MCDM)ارهیچندمع یریگ میتصم روششهری با استفاده از محیطی 

 درو  شد استفاده SAWو   HAW های مدلابتدا از  ها داده وتحلیل تجزیه. برای باشد می 0631شور در سال ک های استان یتحقیق شامل کلیه

. برای پیدا تقسیم گردید پایین بسیار، بالا، متوسط و پایین و بالا بسیارپذیری  گروه با توان رقابت 5و به  گردید  ادغامکاندرست  روشبا  نهایت

  شده است. آنتروپی شانون استفادهمدل ها از  ت هریک از شاخصکردن ضریب اهمی

                                                           
 کاتبات(ول مویار گروه جغرافیا و برنامه ریزی شهری دانشگاه محقق اردبیلی*)مسدانش -0

  دانشجوی دکتری جغرافیا و برنامه ریزی شهری دانشگاه محقق اردبیلی-2

 دانشجوی کارشناسی ارشد جغرافیا و برنامه ریزی شهری دانشگاه محقق اردبیلی-6

کارشناسی ارشد جغرافیا و برنامه ریزی شهری دانشگاه محقق اردبیلی -4   
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 های شاخصبرخورداری از  ازلحاظکشور  های استانبین  که دهد مینشان  مدل کاندرست، اساس بر نتایج تحقیق بحث و نتیجه گیری:

و  61استان تهران)رتبه اول( با امتیاز که اختلاف بین  طوریه ب ی وجود داردفراوانشهری اختلاف  پذیری رقابت محیطی زیستاجتماعی و 

ی نهای بندی رتبه .استو این اختلاف زیاد ناشی از عدم تعادل در آمایش سرزمین  (55)، خیلی زیاد بوده-25)رتبه آخر( با امتیاز سمناناستان 

و  داشتهبالایی بسیار  پذیری ابترقتوان  تهران، البرز، خوزستان، خراسان جنوبی، اصفهان و خراسان رضوی های استانکه  دهد مینشان 

 .باشند میبرخوردار بسیار پایینی  پذیری رقابتتوان  از و سمنان چهارمحال بختیارییزد، گلستان،  ، اردبیل،کهکیلویه و بویراحمد های استان

 .، ادغام، کاندرست، ایرانمحیطی زیستشهری،  پذیری رقابت واژه های کلیدی:
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Abstract 
Introduction: Now competitiveness is a central issue in the world and the use of it, as a tool, is 

mentioned to achieve sustainable development. Many researchers consider the economic competitiveness 

equals success, but urban competitiveness should be examined from a broader perspective on aspects of 

economic and non-economic aspects in addition to the stress of urban life. Due to the vacuum in the field 

of research aimed at evaluating and ranking states are conducted with an emphasis on social and 

environmental dimensions.  

Material and Methods: This study uses 36 indicators of social and environmental dimension to urban 

competitiveness evaluation techniques using multi-criteria decision making (MCDM). Methods the study 

population consisted of descriptive analysis of all the provinces in 1390. The models used to analyze the 

data and SAW HAVE eventually integrated Kandrst technique and competitiveness was divided to 5 

groups can be very high, high, moderate, low and very low. To find the coefficients of each indicator used 

is the Shannon entropy. 

Results and Discussion: Based on Kandrst mode, the provinces terms of social and environmental 

indicators of urban competitiveness, there are wide differences. So that the difference between Tehran 

Province (ranked first) with a score of 30 and Semnan (bottom) with a score of 25, was too high (55) and 

this gap is caused by an imbalance in land use. Final ranking shows that Tehran, Tehran, Khuzestan, 

Chaharmahal and Bakhtiari, Isfahan and Khorasan Razavi is very high competitiveness and regions in 

Kohgiluyeh and Boyer, Ardabil, Yazd, Golestan, Semnan Bakhtiari and competitiveness can be very low. 

Keywords: urban competitiveness, social and environmental integration, Kandrst, Iran. 
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 مقدمه

تر شهرها در جهـان  سوم، شاهد رقابت فشرده هبا ورود به هزار

از امکانات و  هشهرها با استفاد .اری هستیمجـتـش بخدر  یژهو به

تری در تجارت جهانی ا سهم بیشت کوشند یموجود م یها فرصت

 جهانی تجارت در حضور زمینه این یشرا به دست آورند که پ

قتصادی، اجتماعی، سیاسی و ا لازم بسترهای کردن فراهم

و  ظوانایی شهرها برای حفتشهری را  یریپذ رقابت .فرهنگی است

وانـایی تبهبود استانداردهای زنـدگی شـهروندان و افـزایش 

-جهانی از یک یریپذ شـهرها از منظـر رقابت .اقتصـادی گوینـد

که یک عنصر  گوید یم "فان جیجک"(.0)دیگر متمایز هستند

 پایدار، و برابر یر،پذ رقابت شهر ایجاد برای هریش مدیریت اصلی

 تعمومی اس و خصوصی یها بخش یکپارچگی و هماهنگیدرگرو 

 (.2)شهری برآید ساکنان اصلی مشکلات عهده از بتواند تا

شهرهای رقابتی شهرهایی هستند که اقتصاد قوی با رشد اشتغال، 

عه کارآمد جانبه دارند. لازمه توس همه گذاری یهدرآمد و سرما

افراد و  یور شهری فراهم آوردن شرایط مناسب برای افزایش بهره

 اشتغال گذاری، یهرقابتی، تولید، سرما شهرهای در. است اتمؤسس

 کلبازار ش یها پویا و در ارتباط با فرصت شکل به تجارت و

 و اشتغال یها فرصت از شهروندان تم اسلازاین بعد  در. گیرند یم

 راها  فرصت این بتواند هراد شاقتص و باشند داربرخور کافی ددرآم

 وجود به دیجدی یها فرصت نیاز، افزایش با متناسب و کرده حفظ

له را ااقتصاد کشورهای مختلف این مس از موجود مصادیق. آورد

 به سپردن تن و بازار اقتصاد یوهاثبات کرده است که گزیدن ش

در  .(6)ده استدرمجموع به رشد و افزایش رفاه منجر ش رقابت،

چون به مخاطره افتادن هم تهدیدهایی ،لهامقابل این مس

است.  یرناپذ درآمدی در جامعه اجتناب شکاف بروز و زیست یطمح

از  الامکان یشهرها باید حت یریپذ بنابراین برای حفظ رقابت

 رفاه ارتقای و رشد جهت در آید یم تکه به دس ییها فرصت

 هایی یبآس جبران برای هایی یوهش و در مقابل، به کرد استفاده

  ، اندیشید.گردد یاین فرآیند حاصل م زکها

ضرورت بهایران، با توجه  ازجمله در کشورهای جهـان سـوم

نــواحی  های ویژگیتوسعه یکپارچه و متــوازن، شــناخت 

 ، اسـاس کـار محسـوبریزی برنامهدر  ها آنمختلــف و نابرابری 

مناسـب جهت رفع ایـن  ریزی برنامهـا بایــد بـ(. 4)شود می

 (.5و تبـدیل وضع موجود به وضع مطلوب تلاش نمود) ها نابرابری

بهتر نواحی گوناگون لازم است که  ریزی برنامهبرای  بنابراین،

نسبت به میزان  گردنـد تـا بندی طبقه «برخورداری» ازنظرنواحی 

با (. 3شـود ) ریزی برنامه ،ها آنبرخورداری یا عدم برخـورداری 

، فرایند رشد و توسعه به کشور های استاندر که  توجه به این

لذا  ،دلایل مختلف روندی ناموزون و نامتعادل را طی کرده است

 پذیری رقابتبرخورداری از توان در  مختلف های استانبین 

د. وجود دار ای ملاحظه قابل های تفاوت، محیطی زیستاجتماعی و 

و  ها استان پذیری رقابتتوان  گیری اندازهی و ارزیاباساس  این بر

اجتماعی  های شاخصدر  ها آنبررسی شرایط بهبود یا عدم بهبود 

حقیق این تسؤال اصلی  بنابراین .ضروری است محیطی زیستو 

یری اجتماعی و پذ رقابتتوان ایران از  های استانآیا  است که

ای پاسخ دادن در این راستا بر ؟برخوردارند محیطی متعادل یستز

محیطی  یستزی و اجتماعمتغیر در دو بعد  63به سوال تحقیق از 

یت با مدل کاندرست درنهای اچ آی وی و ساو که ها مدلو 

  از: اند عبارتاهداف پژوهش حاضر  است. شده استفاده ،شده ادغام

بر ابعاد  تأکیدکشور با  های استانیری پذ رقابتارزیابی  -0

 یمحیط یستزاجتماعی و 

کشور در برخـورداری   های استانه الگوی سلسله مراتبی از یارا -2

بـا اسـتفاده از    محیطـی  زیسـت اجتمـاعی و   پـذیری  رقابتاز توان 

 مختلف های مدل

 پـذیری  رقابـت کشـور بـه لحـاظ تـوان      های استان بندی سطح -6

 مدل ادغام. بر اساس محیطی زیستاجتماعی و 

 پیشینه تحقیق

ریزی ع نسبتاً جدیدی در ادبیات برنامهپذیری شهری موضو رقابت

 شهری است و به همین دلیل تنها مطالعات اندکی درزمینه

پذیری  شده و در زمینه رقابت پذیری اقتصادی انجام رقابت
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 .است صورت نگرفتهگونه مطالعاتی  محیطی هیچ اجتماعی و زیست

 توان میشده  انجامدر این زمینه داخلی که تحقیقات به برخی از 

 به موارد زیر اشاره کرد: 

 ای را با ( مقاله7ریزی و توسعه پایدار شهری ) گروه مطالعات برنامه

اند  ترجمه کرده"پذیری شهرهای چین  گیری رقابت اندازه"عنوان 

پذیری شهرها از ابعاد اجتماعی،  که در این مقاله رقابت

. نتایج تحقیق قرار گرفتبررسی  محیطی و اقتصادی مورد زیست

در سمت شرقی چین  شهر رتبه بالا 21دهد که  ان مینش

شهر رتبه پایین نیز عمدتاً در قسمت غربی چین  21شده و  واقع

 تأثیر( در پژوهشی 8است. وارث و همکاران ) قرار گرفته

جهانی بر کامیابی اقتصادی را با استفاده از روش  پذیری رقابت

نتایج  .نمودندبستگی متعارف و آنتروپی شانون بررسی تحلیل هم

کشور جهان در سال  063های  داده تحلیل همبستگی بر روی

رکن دسترسی به فناوری،  6دهد  نشان می 2100تا  2110

تری را در های علمی و کاربردی اهمیت بیش آموزش زیرساخت و

 ( در پژوهشی به تبیین0) ییخواجو رکن دارند. ربیعه و 02بین 

با استفاده از روش  نشهر تهرا پذیری رقابت راهبردهای

 نشان پژوهش هاییافته .پرداختند SPACE و SWOTسریتما

 تدافعیت عوضی تهرانرقابتی برای شهر  بردراه بهترین که دهدمی

با را پذیری اقتصادی شهرها  ( در تحقیقی رقابت3است. دلبری)

صورت  پذیری شهری به بر عوامل مؤثر بر شاخص رقابت تأکید

قهرمانی و  ارایه کرد.هایی را  درنهایت پیشنهاد نظری  انجام داد و

شهری با  پذیری رقابتافزایش " ( پژوهشی با عنوان01همکاران )

 مقایسه"فرهنگی های محدودهگری فرهنگی و استفاده از گردش

، با پژوهشدر این  اند. انجام داده تطبیقی استانبول و مشهد

ت ساختار و لاتوصیفی به بررسی نحوه تحو های روشاستفاده از 

 شده  پرداخته شدن جهانیفضاهای شهری استانبول تحت جریان 

برای  هایی پیشنهاداست و سپس با مقایسه تطبیقی این دو شهر 

 گری فرهنگیشهر مشهد با استفاده از گردش پذیری رقابتافزایش 

 .استگردیده  پیشنهادمذهبی  _فرهنگی های محدودهزیارتی و  _

به مطالعات زیر اشاره  توان میرج از کشور در زمینه مطالعات خا

 کرد:

 وتحلیل ( در پژوهشی به تجزیه00و همکاران ) 0پومروی

 .شهر اتاوا پرداختند رقابت شهری در و اجتماعی های زیرساخت

پذیری شهری یک عامل مهم در  نتایج تحقیق نشان داد که رقابت

ماعی های اجت گذاری بوده و باعث توسعه زیرساخت جذب سرمایه

پذیری شهری را سیاست مهم برای کشورها  شده و مدل رقابت

اجرا در همه  دانند که قابل جهت رسیدن به توسعه می

( در پژوهشی که برای غرب 02)6و وکوویث 2ویکشورهاست. 

در این رساندند، انجام به ای  پذیری منطقه چین، با عنوان رقابت

های مؤثر در  املای در غرب چین و ع پذیری منطقه پژوهش رقابت

 هاینهایت برخی استراتژی در .دادندبررسی قرار  مورد را آن

 یک ایجاد جهتغربی  مناطق به کمک چگونگی مورد عملی در

 المللی بین و ملی های گذاری سرمایه جذب برای مساعد محیط

 ( در پژوهشی با عنوان انسجام06) 4رانسی .پیشنهادشده است

جهانی اروپا، شهرهای  شهر شش رد اقتصادی رقابت و اجتماعی

بررسی  کوپنهاگ، میلان، بارسلون، مونیخ، منچستر و لیون را مورد

 در هرچند ،مذکور شهر شش که دهد می نشان نتایج .قرارداد

 های سیاست از هستند اما برخی داری سرمایه مختلف های رژیم

 برای یا و متوسط طبقه از به حفاظت شده گرفته نظر در شهری

 پذیرترین جمعیت در آسیب برای جدید های فرصت دایجا

 این از وجه هیچ به اروپا یها شهرستان که است شده گرفتهنظر

( پژوهشی 04)5لرینا شوند. ای محسوب نمی گاه شهرهای مرده نظر

انجام  "پذیری شهرها گیری رقابت های اندازه مطالعه راه"با عنوان 

اطق شهری از تعدادی بندی من داد. در این پژوهش برای اولویت

معیارهای توسعه اجتماعی و اقتصادی استفاده کرد و نتایج تحلیل 

تواند نقطه ها می ها نشان داد که این شاخص و بررسی شاخص

ریزی  ها  باشد که هدف نهایی برنامه عطفی در تدوین استراتژی

                                                           
1 - Pomeroy 
2 - Wei    
3 - Vukovic 
4 -Ranci 
  5 - Irina 
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 همکاران و 0کان ها است. ای تدوین استراتژی شهری و منطقه

 اساس بر شهری پذیری رقابت گیری ا عنوان اندازهپژوهشی ب (05)

کره با استفاده از  در ای حومه شهر شش در نوآوری های شاخص

فرایند تحلیل سلسله مراتبی انجام دادند و به این نتیجه رسیدند 

شهر  3پذیری بالایی در بین  از توان رقابت 2جون که  شهر دی

پژوهشی با عنوان  ( در03و همکاران ) 6دار است. بورنچینبرخور

ملی و   پذیری شهری در سطح گیری رقابت های اندازه شاخص

 طور موردی شهر کائوناس در کشور لیتوانی را مورد المللی به بین

 و شهری رقابت مفاهیم بررسی قراردادند. نتایج نشان داد که

 یک از مخصوصاً شهری، هیچ. باهم رابطه نزدیکی دارند ای منطقه

 مرکب بخشی عنوان به آن مستقل باشد و تواند نمی کوچک، کشور

 اجتماعی و اقتصادی ملی و ای منطقه شهری سیستم یک از

( در 07و همکاران ) 4سینگال .کند می عمل تر بزرگ مراتب سلسله

 "پذیری شهری ل ارزیابی برای رقابتمد"پژوهشی با عنوان 

ا مدل ب ،شهر 4طور موردی  به و ای برای شهرهای انگلستان برنامه

گیری چندمعیاره، فرایند تحلیل سلسله مراتبی و دلفی  تصمیم

بازسازی فضای جهت بر همکاری  گیری نتیجهدرو  طراحی کردند

 .نمودند تأکیدوکار و استراتژی ترویج رقابت شهری  کسب

که در پیشینه تحقیق آمده است بسیاری از مطالعات،  طور همان

، اشتغالتصادی مانند رشد یری را با موفقیت در بعد اقپذ رقابت

یری شهری پذ رقابتکنند، اما  یمافزایش درآمد و... یکسان فرض 

یرد و باید علاوه بر قرار گی بررس موردتری  یعوسباید از دیدگاه 

کند.  تأکیدیراقتصادی زندگی شهری نیز غابعاد اقتصادی بر ابعاد 

 باهدفموجود در این زمینه پژوهش حاضر   خلأبا توجه به 

بر ابعاد اجتماعی و  تأکیدایران با  های استانی بند سطحرزیابی و ا

 است. شده انجاممحیطی  یستز

 

 روش تحقیق

توصیفی، اسنادی و های روش، ترکیبی از حاضر ژوهشروش پ

                                                           
  1 - Kwon 
  2 - Daejeon 
  3 - Bruneckiene 
  4 -Singhal 

ارزیابی  منظور به .باشد می کاربردی–ای تحلیلی با ماهیت توسعه

ی و ابعاد اجتماعکشور به لحاظ  های استانیری پذ رقابت

از آخرین اطلاعات منتشرشده توسط مرکز آمار  ،محیطی یستز

ایران و سالنامه آماری استفاده گردیده است که اطلاعات مربوط به 

با مراجعه به سایت مرکز آمار  محیطی زیستاجتماعی و متغیرهای 

 گردید.ایران و اطلاعات مندرج در سایت استانداری استخراج 

پژوهش حاضر با  .باشد می ایران های استانکل  جامعه آماری

دنبال ارزیابی ه ب محیطی یستزاجتماعی و شاخص  63استفاده از 

برخورداری از  کشور ازنظر های استان پذیری رقابتتوان 

 روش، با استفاده از محیطی زیستاجتماعی و  های شاخص

وتحلیل  است. برای تجزیه (MCDM) ارهیچندمع یریگ میتصم

، درنهایت استفاده شد SAWو   HAWهای  لها ابتدا از مد داده

و اقدام به   کاندرست ادغام روشنتایج حاصل از دو مدل با 

 های شاخصلحاظ برخورداری از  ازکشور  های استان بندی سطح

. در مدل تلفیقی کاندرست سطح گردید محیطی زیستاجتماعی و 

ری پذی گروه با توان رقابت 5نتایج آن، به  بر اساس پذیری رقابت

 .تقسیم گردیدپایین  بالا، بالا، متوسط و پایین و بسیار بسیار

صورت گرفته و جهت  xcel Eافزار نرمدر  ها دادهاحل پردازش مر

در  است. شده استفاده Arc GISافزار نرمنمایش بر روی نقشه از 

  .گردند میدر پژوهش معرفی  مورداستفاده های مدلزیر 

 ها مدلمعرفی 

 (HAW)9لسله مراتبیروش مجموع وزنی س

 های عاملخود عوامل و زیر  گیری تصمیمتصمیم گیران در فرایند 

و در سطوح  ای رده صورت بهخود را  های گیری تصمیمدر  مؤثر

نهایی در این  گیری تصمیمند بیان کنند. توان میسلسله مراتبی 

 گیری تصمیمروش سه سطح دارد که در اولین سطح آن، هدف 

 های شاخصشامل  ای رده گیری تصمیمسطح  قرار دارد. دومین

که شامل بردار ارجحیت یا گیری است  تصمیمبر هدف  تأثیرگذار

(2
W )که هریک، از های هستند  گزینهسومین سطح،  باشد.می

حسب شدت بر گیری تصمیمیند آدر فر شود و می متأثر ها شاخص

                                                           
5-Hierarchical Additive Weighting (WAW)  
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در سطر سوم  .د شدنخواه بندی رتبه ها شاخصاز  تأثیرپذیری

6)ها گزینهماتریس ارجحیت 
W های شاخص( به ازای هریک از 

بردار ارجحیت  گاهآنموجود در سطح دوم باید محاسبه شود، 

 گیری تصمیمسیستم  کل به( نسبت ها گزینهسطح) ترین پایینبرای 

 ( متناسب خواهد بود.0با تابع )

 

2 . 0              (        0رابطه)
W

  . 6
W  =W 

 

ادامه  گاهآنباید تکرار شود،  ها ردهدر طول  ها گزینهیند ارزیابی آفر

)اوزان(  هـای  ارجحیـت ( ضـرب  حاصـل له شامل ترکیـب ) احل مس

یـک بـردار از    کـه  طـوری  بـه دیگر خواهـد بـود،   با یک شده حاصل

ن یتـر  پـایین به دست خواهد آمد که اثـر و اهمیـت     کلیارجحیت 

 دهـد  مـی آن نشان  رأسعناصر بر روی عنصر)هدف( موجود را در 

(08.) 

 (SAW)0روش مجموع ساده وزنی -

در  شده گرفتهبه کار  های روشروش مجموع ساده وزنی یکی از 

با مفروض  که طوری ، بهچندمعیاره است گیری تصمیم های روش

 ترین مناسب( برای آن، ها شاخص)اوزان اهمیت از  Wبودن بردار

گزینه  عنوان بهترین میزان بیش درنهایتو  شود میگزینه محاسبه 

برمبنای  روشاین  . در حقیقت(08)شود میبهینه در نظر گرفته 

تابع  دیگر بیان بهاست.  گرفته شکلآمار  در علمپارامترهای مرکزی 

خطی است و قابلیت  روشاین  گیرنده تصمیممطلوبیت 

ترین بیش درنهایتو  است شده  تضمین ها شاخص پذیری جمع

 (.03)شود میگزینه بهینه در نظر گرفته  عنوان بهمیزان 

 موردمطالعهمحدوده 

 60ایران از  0636بر اساس آخرین تقسیمات کشور در سال 

جمعیت ایران  0631سرشماری  بر اساس. شود میاستان تشکیل 

این در و درصد بوده  4/70نفر و میزان شهرنشینی  75043333

 درصد  51/38میزان شهرنشینی 0685که در سال  حالی است

 

                                                           
1 - Simple Additive Weighted (SAW)  

را نشان  موردمطالعه( محدوده 0)شماره  (. شکل21بوده است)

 .دهد می

 

 مبانی نظری

 شهری پذيری رقابت

توانایی جمعیت شهری برای  عبارت است ازپذیری شهری  رقابت 

حفظ موقعیت رقابتی در یک بازار خاص در میان شهرهای دیگر، 

ابه با حفظ منابع و بهبود سلامت شهروندان از طریق با اهدافی مش

وت به ثرخلق  و (20مدیریت بهینه عوامل داخلی و خارجی)

 از سویی (.22)بهترین روش در مقایسه با سایر شهرهای دنیا

وانایی اقتصاد شهری در رشد مستمر و یا تشهری را  پذیری رقابت

ر تعریف دیگر داندرو داف (. 26دانند) میاستاندارد زندگی  ظحف

که شهرها گردانندگان اصلی اقتصاد بوده، شهرهای  کند میبیان 

نقش مهمی  خلاقیت و بزرگ نقشی اساسی در منافع ملی دارند

در  مطالعاتش درچنین او هم کندایفا میشهرها  پذیری رقابتدر 

وری و آبر شاخص کیفیت زندگی و نو پذیری رقابت نهزمی

ت و عمرکز صن (.24)ورزدمی تأکید نکارجویاو نیروی  کارآفرینی

بات ث، گذاری سرمایهوانایی شهرها در جذب ت رت لندنتجا

و محیط قانونی را متغیر  وکار کسبسهیل در تاقتصادی، 

 پذیری العات رقابتمرکز مط(. 25داند) میشهرها  پذیری رقابت

مالی،  سرمایه، فناوریورنتو عوامل منابع انسانی، تاقتصادی شهر 

 عنوان بهاری و کیفیت زندگی را کفیزیکی، محیط  تزیرساخ

(. 23)ی و مبنای کار خود قرار داده استعرفم پذیری رقابتعوامل 

گزاس ضمن مرور ادبیات تاز دانشگاه اقتصاد و مالی  ک کیانگیان

پیچیده  پذیری رقابتمفهوم  نمود کهشهرها بیان  پذیری رقابت

را  آن عادنمود و ابریف تعرا  آن سادگی  به توان میاست و ن

کرد اقتصادی، اما وی بیان کرد که عمل .ص کردخمش

اری، کارایی مدیریت شهری کاستانداردهای زندگی،کارایی محیط 

شهری  پذیری رقابتبر  مؤثرعوامل  ازجملهو زیرساخت 

دهد که تعریف  تعاریف ذکرشده نشان می .(27)هستند

وی تکامل حرکت س پذیری همواره در حال تحول است و به رقابت
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کند. درکل با توجه به تعاریف مطرح درزمینه موضوع  می

موفقیت  شهر عملاًپذیری  توان بیان نمود، رقابت موردپژوهش می

های مالی و  های انسانی و سرمایه شهرها را در جذب سرمایه

 دهد فناورانه نشان می

. 

 
 موردمطالعهمحدوده  -8شکل

Figure 1- The study area 

. 

 محیطی ابت اجتماعی و زيسترق

شکی نیست که رقابت اقتصادی برای برطرف کردن نیازهای مادی 

و ارتقاء کیفیت زندگی اساسی است. اما تنها شرط کافی نیست و 

رقابت  محیطی نیز توجه گردد. باید به ابعاد اجتماعی و زیست

اجتماعی، بعد اساسی دیگر رقابت سرزمینی است. محیط 

ها  انند حکومت کارا و آموزش( بسیاری از فعالیت)م اجتماعی سالم

ل اجتماعی مانند محرومیت کند. مسای را در شهر تسهیل می

های  تنها برای زندگی اشخاص مخرب است بلکه هزینه اجتماعی نه

 پذیری رقابتکند. بعد  اجتماعی و اقتصادی زیادی را تحمیل می

نابع انسانی کردهای حکومتی، معمل اجتماعی برخی عوامل مانند

رقابت  دهد. های شهری را موردتوجه قرار می و زیرساخت

له امس پذیری شهری است. یکی دیگر از ابعاد رقابت محیطی زیست

محیطی چالش بزرگی برای کل کشورهای جهان است تا  زیست

تضمین کند که شهرهای این کشورها، قابل سکونت، جذاب و در 

 (.28 پذیر باشند) آینده رقابت

 پژوهش های يافتهو  بحث

محیطی  یستزیری شهری از بعد اجتماعی و پذ رقابتارزیابی  برای

با استفاده  موردپژوهش های شاخصابتدا ، کشور های استان 60در

جهت وزن  .مورد ارزیابی قرار گرفتند SAWو  HAWاز دو مدل 

این دو مدل از مدل آنتروپی شانون استفاده  های شاخصدهی به 

 ها استان بندی رتبهنتایج حاصل از دو مدل در  که ییجاآن ازشد. 

 باشد میمتفاوت  محیطی زیستاجتماعی و  پذیری رقابت ازنظر

جهت رفع این مشکل از مدل تلفیقی کاندرست استفاده گردید. 

با استفاده از  محیطی زیستاجتماعی و  های مؤلفهاطلاعـات 

گردید کـه گردآوری  (0)در جدول شماره ، 0631آمارنامه سال 

. در این بخش باشد میموردمطالعه  های شاخص گرنشانX در آن

از تحقیق در راستای تحقق اهداف پژوهش تلاش شده تا جایگاه 

اجتماعی و متغیر  63بر اساس  کشور های استان  هر یک از

 مورد( متغیرهای 0تعیین گردد. جدول شماره ) محیطی زیست

مراحل تحلیل دو مدل  .دهد میدر تحقیق را نشان  استفاده
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HAW و SAW ی شاخص سازی شد.ها دادهمرحله اول: تشکیل ماتریس  :باشند میدر سه مرحله اولیه باهم مشترک 

 استفاده در پژوهش های مورد شاخص -8جدول

Table 1- indicators used in research 

ها شاخص  مؤلفه ابعاد ها شاخص   

ی
اجتماع

 

ی
سان

منابع ان
 

 نفر0111به ازای علمی  تاکارکنان غیر هی نفر0111عالی دولتی به ازای   ان مؤسساتجویتعداد دانش

 به نسبت کل باسوادی شهریمیزان درصد  نفر0111های دولتی به ازای  علمی دانشگاه تاتعداد هی

ی
ت زندگ

کیفی
 

 نفر0111به ازای  تعداد مراکز فرهنگی و هنری نفر0111تعداد مؤسسات درمانی به ازای 

 نفر0111به ازای  تعداد اعضا)هزار نفر( نفر0111به ازای  تعداد تخت

 نفر0111به ازای  خانه عمومیتعداد کتاب نفر0111به ازای  تعداد پزشکان

 شدگان تأمین اجتماعی  به نسبت کل درصد بیمه نفر0111تعداد کارکنان شاغل در بهداشت درمان به ازای 

 نفر0111به ازای  مرسولات پستی وارده شده از خارج از کشور درصد )هزار( نفر0111زای به ا تعداد سالن سینما

 نفر0111به ازای  مرسولات پستی صادرشده به  مقصد خارج  از کشور )هزار( نفر0111بخشی به ازای  تعداد مراکز توان

 نفر0111 به ازای تعداد دفاتر پست شهری نفر0111به ازای  تعداد مراکز پرتونگاری

 نفر0111به ازای  تعداد دفاتر شهری نفر0111به ازای  تعداد کل داروخانه

 نفر0111به ازای  ونقل عمومی)تاکسی( تعداد وسایل حمل نفر0111به ازای  های بهداشت فعال تعداد خانه

 ط شهری )مترمربع( به نسبت کلدر نقا درصد متوسط سرانه فضای مسکونی نفر0111تعداد مراکز بهداشتی درمانی به ازای 

  نفر0111به ازای  تعداد کتاب منتشرشده

ی
توسعه شهر

 

 درصد سطح شهرنشینی به نسبت کل های آسفالته به نسبت کل)کیلومتر( درصد مساحت راه

ت
س

زي
 

ی
محیط

ی 
ت محیط

کیفی
 

 رفن0111تعداد پارک عمومی به ازای  کاری )هکتار( به نسبت کل درصد مساحت جنگل

 رفن0111تعداد خودرو حمل زباله به ازای  درصد انشعاب فاضلاب شهری به نسبت کل

 تأمین آب در نقاط شهری لیتر بر ثانیه به نسبت کل تیظرف درصد رفن0111مقدار زباله روزانه تن به ازای 

 ترمکعب به نسبت کلدرصد ظرفیت تولید آب نقاط شهری هزار م درصد سرانه فضای سبز شهری مترمربع به نسبت کل

  درصد انشعاب آب نقاط شهری فقره به نسبت کل

 (23)منبع:

 

ــردن    ــاس ک ــی مقی ــه دوم: ب ــا دادهمرحل ــندر ا، ه ــا   ی ــه ب مرحل

ــاز ــا، داده یاستانداردس ــاد  ه ــه مق ــدها  یردامن ــه در واح  یرا ک

و  یدرصد ،ای گیری رتبه چون واحد اندازهگیری متفاوت )هم اندازه

 و 1) یندامنه استاندارد در حدفاصل ب یکد به ( وجود دارنیکمتر

هــا  را بــه دســت  استانداردشــده داده یرو مقــادکــرده  یلتبــد (0

 .0آوریم می

برای بیان اهمیت نسبی متغیرهـا لازم بـود کـه وزن    مرحله سوم: 

                                                           
محدودیت فضای مجلـه از   نیزو  هابه دلیل شناخت شده بودن مدل   1-

  داری شده است.دخو حله دوم بی مقیاس سازی شاخص هاآوردن مر

متعددی مانند  های روشتعیین شود. برای این منظور  ها آننسبی 

AHP،ANPد دارد، که متناسب با نیـاز  ، آنتروپی شانون و ... وجو

از روش  بـا اسـتفاده  که در ایـن پـژوهش    شود میاستفاده  ها آناز 

است. لازم  شده محاسبهشاخص  63از  هرکدامآنتروپی شانون وزن 

 ها استانبه ذکر است که در محاسبه وزن متغیرهای انتخابی برای 

ن دست آمده که نتـایج آ ه وزن متفاوتی برای هر یک از متغیرها ب

  است. شده  هیارا( 2در جدول شماره )
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 مدل آنتروپی شانون بر اساس پژوهش موردوزن متغیرهای  -7جدول

Table 2- The weight of the research variables based on the Shannon entropy 

 وزن شاخص وزن شاخص وزن شاخص وزن شاخص

X1 123/1 X10 128/1 X19 128/1 X28 127/1 

X2 128/1 X11 123/1 X20 128/1 X29 127/1 

X3 123/1 X12 123/1 X21 127/1 X30 128/1 

X4 123/1 X13 123/1 X22 128/1 X31 127/1 

X5 128/1 X14 123/1 X23 128/1 X32 128/1 

X6 125/1 X15 123/1 X24 128/1 X33 123/1 

X7 126/1 X16 123/1 X25 128/1 X34 123/1 

X8 123/1 X17 123/1 X26 123/1 X35 125/1 

X9 125/1 X18 161/1 X27 161/1 X36 126/1 

 : محاسبات نگارندگان(مأخذ)

 

کشور  های استان پذیری رقابتاز این مرحله به بعد جهت ارزیابی 

از  HAWمدل با استفاده از  محیطی و زیستاز بعد اجتماعی 

منفی از  گیری جهتی با های شاخصبرای  :شدروابط زیر استفاده 

 است.  شده استفاده 6و مثبت از تابع  2تابع 

 

                    منفی          یریگ جهت:  (2) رابطه

                  مثبت          گیری جهت:   (6) رابطه

 

 مقدار بی مقیاس شده ، شاخص مطلوبیت در روابط فوق 

iاز نظر شاخص  امj ام. 

و ز بعد اجتماعی کشور ا های استان پذیری رقابتو برای ارزیابی 

از روابط زیر استفاده  SAWبا استفاده از  مدل  محیطی زیست

 :کنیم می

 

                                      (4)رابطه  

 

 ام jاز نظر شـاخص   امi مقدار بی مقیاس شده رابطه فوق،  در

 می باشد. های شاخصوزن   ،است

 :شود میباشد، طبق تابع زیر محاسبه  = 0چه و چنان

 

*                       (5)رابطه   
A 

 

*رابطه فوق، ) در
Aحاصـل مقـادیر بـی     ،( به عنوان بهترین گزینه

( اسـتان  5رابطـه )  طبـق  است. مقیاس شده وزنی آن 

تـرین مقـدار را دارا   بالا برخوردارند که بزرگپذیری هایی از رقابت

  باشند.

به شرح جـدول   SAWو  HAWنتایج حاصل از تحلیل دو مدل 

 ( می باشد.6شماره )
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 SAW و HAWايران بر اساس مدل  های استان بندی رتبه -3جدول

Table 3- Ranking of Iran's provinces based on the HAW and SAW 

 HAW SAW استان

وضعیت  بندی رتبه رتبه متیازا

 پذيری رقابت

  وضعیت بندی رتبه رتبه امتیاز

 پذيری رقابت

شرقی آذربایجان  164/1 بالا اریبس تهران 06   626/1 بالا اریبس تهران 00   

غربی آذربایجان  166/1 626/1 بالا البرز 04   البرز 00 

122/1 اردبیل 268/1 متوسط خوزستان 27   بالا خوزستان 25 

فهاناص  168/1 636/1 خراسان جنوبی 3   اصفهان 4 

153/1 البرز 506/1 پایین هرمزگان 2   خراسان رضوی 2 

123/1 ایلام 227/1 اصفهان 07   خراسان جنوبی 23 

163/1 بوشهر 600/1 مرکزی 01   فارس 06 

171/1 تهران 563/1 خراسان رضوی 0   متوسط قم 0 

121/1 چهارمحال بختیاری 228/1 فارس 23   سیستان 28 

141/1 خراسان جنوبی 655/1 بوشهر 4   کردستان 3 

167/1 خراسان رضوی 630/1 سیستان 8  شرقی آذربایجان 5   

124/1 خراسان شمالی 255/1 قم 24  غربی آذربایجان 21   

140/1 خوزستان شرقی آذربایجان 6   631/1  کرمانشاه 6 

162/1 زنجان غربی آذربایجان 05   285/1  بوشهر 05 

103/1 سمنان 213/1 کرمانشاه 61   پايین هرمزگان 61 

165/1 سیستان 628/1 زنجان 00   زنجان 3 

163/1 فارس 651/1 بسیار پایین کردستان 3   مرکزی 7 

125/1 قزوین 254/1 ایلام 20   کرمان 20 

165/1 قم 663/1 کرمان 02   لرستان 8 

160/1 کردستان 625/1 لرستان 03   گیلان 01 

127/1 کرمان 272/1 مازندران 08   بسیار پايین خراسان شمالی 07 

166/1 کرمانشاه 620/1 قزوین 04   قزوین 02 

126/1 کهکیلویه و بویراحمد 265/1 گیلان 25   همدان 23 

122/1 گلستان 261/1 همدان 23   مازندران 27 

125/1 گیلان 231/1 خراسان شمالی 22   یزد 03 

انلرست  127/1 و بویراحمد کهکیلویه 03   235/1  اردبیل 08 

123/1 مازندران 244/1 گلستان 21  و بویراحمد کهکیلویه 26   

167/1 مرکزی 280/1 اردبیل 7   گلستان 03 

168/1 هرمزگان 234/1 یزد 5   چهارمحال بختیاری 04 

124/1 همدان 243/1 چهارمحال بختیاری 26   ایلام 22 

120/1 یزد 241/1 سمنان 28   سمنان 24 

 (: محاسبات نگارندگانمأخذ)
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اجتمــاعی و  هــای شــاخصحاصــل از تحلیــل  (6)نتــایج جــدول 

که  دهد میکشور نشان  های استان پذیری رقابتدر  محیطی زیست

 پـذیری  رقابـت استان تهران از تـوان   ،HAWمدل نتایج  بر اساس

دی استان البرز از توان بع های رتبهاست، در  بسیار بالایی برخوردار

خوزسـتان و خراسـان جنـوبی از     هـای  اسـتان بـالا،   پـذیری  رقابت

هرمزگـان، اصـفهان، مرکـزی،     هـای  اسـتان متوسط،  پذیری رقابت

شـرقی،   آذربایجـان خراسان رضوی، فارس، بوشهر، سیستان، قـم،  

پــایین و  پــذیری رقابــتغربــی، کرمانشــاه و زنجــان از  آذربایجــان

ن، ایلام، کرمـان، لرسـتان، مازنـدران، قـزوین،     کردستا های استان

گیلان، همدان، خراسان شمالی، کهکیلویه و بویراحمـد، گلسـتان،   

بسـیار   پـذیری  رقابتاردبیل، یزد، چهارمحال بختیاری و سمنان از 

 هـای  شـاخص نتایج حاصـل از تحلیـل    .باشند میبرخوردار  یپایین

بـر  کشـور   ایه ـ استان پذیری رقابتدر  محیطی زیستاجتماعی و 

کـه  اسـتان تهـران و البـرز از      دهـد  مینشان   SAWمدل  اساس

خوزسـتان، اصـفهان، خراسـان     های استانبسیار بالا،  پذیری رقابت

 هـای  اسـتان بـالا،   پذیری رقابترضوی، خراسان شمالی و فارس از 

غربـی،   آذربایجـان شـرقی،   آذربایجـان قم، سیسـتان، کردسـتان،   

هرمزگـان،   هـای  استانمتوسط،  پذیری ترقابکرمانشاه و بوشهر از 

پـایین و   پـذیری  رقابتزنجان، مرکزی، کرمان، لرستان و گیلان از 

خراسان شمالی، قزوین، همدان، مازندران، یزد، اردبیل،  های استان

کهکیلویــه و بویراحمــد، گلســتان، چهارمحــال بختیــاری، ایــلام و 

 . اشندب میبسیار پایینی برخوردار  پذیری رقابتسمنان از 

ــدل  ــایج دو م ــینشــان  SAWو  HAWمقایســه نت ــه  دهــد م ک

اجتمـاعی و   هـای  شـاخص برخـورداری از   ازنظرکشور  های استان

متفـاوتی را کسـب    هـای  رتبـه مختلف  های مدلدر  محیطی زیست

 هـا  استانگوناگون  های بندی رتبهبین  ها تعارض. برای رفع اند کرده

م بهـره گرفـت کـه در    از مـدل ادغـا   توان میدر دو مدل مختلف، 

 است. شده استفادهپژوهش حاضر از مدل تلفیقی کاندرست 

 مدل تلفیقی  کاندرست

 Aاگر دو گزینـه   در آنیقی است که تلفروش کاندرست یک مدل 

اگر یک گزینه در مقابل گزینه دیگر پیـروز   ،را در نظر بگیریم Bو 

جـا ضـد   در ایـن  ،  s B  A نویسـیم شود در آن صورت می

کاندرست است، درروش کاندرسـت  متقارن رابطه اولویتی تلفیقی 

kAو 1Aاگـر دو گزینـه   
آراء مسـاوی کسـب کننـد خـواهیم        

وش حـداکثریت  دیگـر روش کاندرسـت ر   نام 1A  =kAداشت 

از   آمده  دست  بهدر این پژوهش با توجه به نتایج ی ساده است. رأ

 هـای متفـاوتی بـه   کشور، رتبـه  های استانساو و  اچ آی ویروش 

رفـع  و برای رسیدن به یک نتیجه نهایی و واحد  آمده است.دست 

های گوناگون از  بندی بین رتبه آمده دست بههای  ها و تعارض تفاوت

 هـای  روشتـوان از   مختلف مـی  های استانها برای  مدلهر یک از 

مدل تلفیقـی کاندرسـت   ادغام استفاده کرد که در این پژوهش از 

بـرای انجـام روش کاندرسـت یـک مـاتریس      اسـت.   شـده  استفاده

که در آن ماتریس، نواحی در سـطر و سـتون وارد    شود میتشکیل 

 بـاهم  زوجـی  صـورت  بـه ؛ بعد از تشکیل ماتریس، نواحی شوند می

هایی تعداد بردها و باخت بر اساساین مقایسات  .شوند میمقایسه 

. انـد  آوردهمختلف به دست  های مدلکه در آن نواحی در باشد می

در این مدل نمره دهی بـر اسـاس قـانون بـرد، مسـاوی و باخـت       

کـه حاصـل تلفیقـی     کاندرسـت  روشبنابراین بر اسـاس  . باشد می

 شـده  حاصـل نتایج زیـر   هستساو اچ آی وی و روش  نتایج نهایی

 است:

 

 

 

 



 

 ....                                                                                               محیطی شهری يستزيری اجتماعی و پذ رقابتارزيابی   
 

 

834 

  ايران بر اساس مدل کاندرست های استان بندی رتبه -4 جدول

Table 4- Ranking the provinces of Iran based on Kandrst 

محدوده  ترتیب نهايی رتبه امتیاز نهايی باخت برد استان

 بندی گروه

  وضعیت

 پذيری رقابت

شرقی آذربایجان هرانت 01 8 3 07  08الی  61   

 

بالا اریبس  

غربی آذربایجان   البرز 02 3 01 03 

-22 24 2 اردبیل  خوزستان 22 

 خراسان جنوبی 9 20 6 24 اصفهان

 اصفهان 2 28 0 23 البرز

-03 07 0 ایلام  خراسان رضوی 21 

3الی  08 فارس 01 8 7 05 بوشهر  بالا 

 سیستان 0 61 1 61 تهران

بختیاری چهارمحال  0 28 27-  قم 24 

 هرمزگان 4 22 6 25 خراسان جنوبی

 بوشهر 5 20 4 25 خراسان رضوی

-04 21 3 خراسان شمالی شرقی آذربایجان 03   

 مرکزی 6 23 2 28 خوزستان

غربی آذربایجان 04 0 06 04 زنجان  

-61 61 1 سمنان  کردستان 25 

-3لیا 3  کرمانشاه 7 06 7 21 سیستان  

 

 متوسط

 زنجان 3 03 3 22 فارس 

-02 03 7 قزوین  کرمان 08 

-08الی -3 لرستان 8 02 7 03 قم  پايین 

 گیلان 02 3 3 05 کردستان

 قزوین 05 5- 07 02 کرمان

 مازندران 06 6 02 05 کرمانشاه

-20 24 6 کهکیلویه و بویراحمد  خراسان شمالی 20 

-26 25 2 گلستان مدانه 26   

-00 03 8 گیلان  ایلام 07 

-7 08 00 لرستان و بویراحمد کهکیلویه 03  -61الی -08   بسیار پايین 

-02 08 3 مازندران  اردبیل 08 

 یزد 00 7 3 06 مرکزی

 گلستان 3 00 3 07 هرمزگان

-05 20 3 همدان  چهارمحال بختیاری 03 

-22 24 2 یزد  سمنان 22 

 ت نگارندگان(: محاسبامأخذ)
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بـا   پـذیری  رقابـت تـوان   ازنظـر  ها استان بندی رتبهنتایج حاصل از 

مـدل   بر اساس محیطی زیستاجتماعی و  های شاخصاستفاده از  

تهـران، البـرز،    هـای  اسـتان کـه   دهـد  میتلفیقی کاندرست نشان 

خوزستان، خراسان جنوبی، اصفهان و خراسـان رضـوی بـا کسـب     

. در باشـند  میبسیار بالایی برخوردار  پذیری رقابترتبه اول از توان 

فارس، سیستان، قم، هرمزگان، بوشهر،  های استانبعدی  های رتبه

تـوان   ازغربـی و کردسـتان    آذربایجـان شرقی، مرکزی،  آذربایجان

تـوان   ازکرمانشـاه، زنجـان و کرمـان     های استانبالا،  پذیری رقابت

ن، قزوین، مازندران، لرستان، گیلا های استانمتوسط،  پذیری رقابت

پـایین و   پـذیری  رقابـت تـوان  از خراسان شمالی، همـدان و ایـلام   

چهارمحال یزد، گلستان،  ، اردبیل،کهکیلویه و بویراحمد های استان

بسیار پایینی برخوردارنـد   پذیری رقابتاز توان  و سمنان بختیاری

اجتمـاعی و   پـذیری  رقابـت  ازنظـر کـه وضـعیت بسـیار نـامطلوبی     

 )جدول شماره کشور دارند های استاندر بین دیگر  یطیمح زیست

بـر  کشـور را   هـای  اسـتان  پذیری رقابت( توان 2شکل شماره )(. 4

نمـوداری   صـورت  بهنتایج حاصل از مدل تلفیقی کاندرست  اساس

 .دهد مینشان 
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  نگارندگان(: مأخذ) نهايی در مدل تلفیقی کاندرست هایازیامت -7شکل  

Figure 2 -  The final score in the consolidated Kandrst (Source: authors) 

 
 

ادغام  روش بر اساس محیطی زیستاجتماعی و  پذیری رقابتتوان  ازلحاظکشور را  های استان بندی رتبه( 6شکل شماره )

 .دهد میکاندرست نشان 
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 : نگارندگان(مأخذبا مدل تلفیقی کاندرست ) ها استان محیطی زيستاجتماعی و  پذيری رقابتتوان  بندی رتبه -3شکل

Figure 3- competitiveness ranking social and environmental the provinces with the consolidated 

Model Kandrst(Source: authors) 

 

 گیری نتیجه

در شـهری   پـذیری  رقابـت  محیطی زیستاجتماعی و  های شاخص

متوازن میان مناطق و نواحی  صورت بهاکثر کشورهای جهان سوم 

جغرافیایی توزیع نشده اسـت. ایـران نیـز از ایـن قاعـده مسـتثنی       

مشـاهده   وضـوح  بـه وجـود دارد   ها استاننیست و شکافی که بین 

یری شـهری  پذ رقابتارزیابی  منظور به. در پژوهش حاضر، شود می

محیطـی   یستزاجتماعی و  ایه شاخص بر اساسایران  های استان

 چنـد شاخصـه   هـای  مـدل از  گیـری  بهـره ، با شاخص 63در قالب 

(HAW  وSAW و مدل تلفیقی کاندرست، اقدام  به )بنـدی  رتبه 

بسـیار   پـذیری  رقابـت استان کشور در پنج سطح  60 بندی سطحو 

پـس از وزن   بالا، بالا، متوسط، پایین و بسیار پـایین شـده اسـت.   

 HAW های مدلکارگیری هش آنتروپی شانون و بدهی نهایی با رو

نتایج حاصـل از   .گردید، مشخص ها استانرتبه هریک از  SAWو 

اچ آی حاصـل از روش   بنـدی  سـطح در  کهدهد پژوهش نشان می

 هـای  استان دوم و اول و های رتبهدر  و البرز تهران های استان وی

 درروش رند.قرار دا آخر های رتبهدر  و سمنان چهارمحال بختیاری

 های استان دوم و اول و های رتبهدر  و البرز تهران های استان، ساو

این دو  به نتایج با توجهد. نآخر قرار دار های رتبهدر  سمنانایلام و 

که بـرای   اند کردهمتفاوتی کسب  های رتبه کشور، استان 60مدل، 

، از دست آوردن رتبه نهایی از دو مدلهو ب بندی رتبهاجماع در این 

 بر اساس ها استان بندی سطح مدل تلفیقی کاندرست استفاده شد.

تهران، البـرز،   های استانکه  دهد میکاندرست نشان  مدل تلفیقی

از تـوان   خوزستان، خراسان جنـوبی، اصـفهان و خراسـان رضـوی    

فارس، سیستان، قم، هرمزگان،  های استانبسیار بالا،  پذیری رقابت

 غربـی و کردسـتان   آذربایجـان مرکـزی،  شرقی،  آذربایجانبوشهر، 

کرمانشاه، زنجان و کرمان  های استان بالا، پذیری رقابتدارای توان 

لرسـتان، گـیلان، قـزوین،    متوسـط، اسـتان    پـذیری  رقابتتوان از 
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 پـذیری  رقابـت تـوان  از  مازندران، خراسان شمالی، همدان و ایـلام 

زد، گلسـتان،  ی ـ ، اردبیل،کهکیلویه و بویراحمد های استانپایین و 

بسیار پـایینی   پذیری رقابتاز توان   و سمنان چهارمحال بختیاری

 هـای  اسـتان  درصـد 65/03گفت که  توان می. بنابراین برخوردارند

درصـد بـالا،    23/ 16بسیار بالا،  پذیری رقابتتوان  در دامنهکشور 

در درصــد 65/03درصــد پــایین و  31/22درصــد متوســط،  37/3

بنـابراین نتـایج    بسیار پایینی قرار دارنـد.  یریپذ رقابتتوان  دامنه

کــه میــزان  دهــد مــیحاصــل از مــدل تلفیقــی کاندرســت نشــان 

در  محیطـی  زیسـت تماعی و اج های شاخصاز  ها استان مندی بهره

آیا  حقیق کهتسؤال اصلی در پاسخ به  وضعیت مطلوبی قرار ندارند

 ایه ـ اسـتان محیطـی در   یسـت زیری اجتماعی و پذ رقابتپراکنش 

چنـین   تـوان  مـی با توجـه بـه نتـایج تحقیـق     ایران متعادل است؟ 

 باشـد  میایران مشهود  های استانعدم تعادل در کرد که  اظهارنظر

دارای  هـای  اسـتان و از نتایج بارز این عدم تعادل افزایش جمعیت 

 هـای  اسـتان تمرکـز امکانـات در    درنتیجـه ار بالا یبس پذیری رقابت

در راسـتای کـاهش اخـتلاف موجـود      یطـورکل  به .باشد میمذکور 

آخـر قـرار دارنـد بایـد      های رتبهکه در ی های استان، ها استانمیان 

موجبـات تقویـت    قرار گیرد تـا ولان ئبرنامه ریزان و مس موردتوجه

های پژوهش اجـرای   در راستای یافته را فراهم کنند. ها استاناین 

اجتمـاعی و  یری پـذ  رقابـت در ارتقـای   توانند پیشنهادهای زیر می

 واقع شوند:  مؤثرکشور  های استانمحیطی  یستز

پـذیری   هـای رقابـت   شـاخص  با توجه به اینکه در پژوهش حاضـر 

ــاعی و زیســت ــی در ســطح  اجتم ـــتانمحیط ــابی  اس ــورد ارزی م

-پایین سطوحهای در ارزیابی این  شاخص رو قرارگرفته است ازاین

. لـذا   اسـت  مانـده  بـاقی  مـبهم  و نامشخص زیادی حد شهری تا تر

پذیری اجتمـاعی و   رقابتهای شاخصسنجش  گرددمی پیـشنهاد

-تفـاوت  تا پذیرد صورتها نیز شهر هایدر مقیاس محیطی زیست

 آشـکار  و تبیـین  های کوچک نیزدر مقیاس ای منطقه درون های

 گردد.

محــروم کشــور از بعــد  هــای اســتانکــه بــه  شــود مــیپیشــنهاد 

توجـه کـافی    محیطی زیستو اجتماعی  پذیری رقابت های شاخص

 شود تا تعادل ملی در سطح کشور فراهم شود.

اجتمـاعی و   پـذیری  رقابـت  هـای  شـاخص های تشکیل پایگاه داده

شهری جهت ارزیابی و شناخت وضع موجود بـرای   محیطی زیست

در سیسـتم مـدیریت شـهری و     تجدیـدنظر آتـی.   های ریزی برنامه

در  محیطــی ســتزیاجتمــاعی و  هــای شــاخصپرهیــز از تمرکــز 

 .بالا پذیری رقابتبا توان  های استان
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