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)Orobanche aegyptiaca (گوجه فرنگی در)Lycopersicum esculentum(
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چکیده 
مصري جالیز سولفورون، ایمازاپیک و ایمازاماکس در کنترل گلهاي ریمکشیی علفآر بررسی کارمنظوبه

)(Orobanche aegyptiacaابتدا . در دانشگاه آرهوس دانمارك انجام شدیآزمایشگاهوايگلخانههايآزمایش
جالیز مصري بدون حضور گلکش بر روي بذور میکرومول سه علف25/31و 25/6، 25/1، 25/0، 05/0هاي غلظت

سپس کاربرد . ندمورد بررسی قرار گرفتپتريظروفدر GR24زنی گیاه میزبان، با کاربرد ماده محرك جوانه
و ویوا در گلخانه 2پتوپرایدفرنگی در دو رقم هیبرید جالیز و رشد گوجهکش در کنترل گلاي سه علفشاخساره
غلظت 4، )گرم ماده مؤثره در هکتار100و 75، 50، 25( سولفورون مغلظت ری4تیمارها شامل .شدندبررسی 

گرم ماده مؤثره 6/1و 2/1، 8/0، 4/0(غلظت ایمازاماکس 4و ) گرم ماده مؤثره در هکتار20و 15، 5،10(ایمازاپیک 
. اعمال شدندفرنگی گوجهيروز بعد از انتقال نشا43و 29، 15هاي بار در زمان3و 2، 1هر غلظت . بودند) در هکتار

طول ي دردارسولفورون و ایمازاپیک موجب کاهش معنیکش ریمدیش نشان داد که دو علفنتایج آزمایش پتري
فرنگی به نشان داد که پاسخ دو رقم گوجههم گلدانی آزمایش نتایج . دندگردیجالیز نسبت به شاهد چه بذور گلریشه

. توده بالاتري تولید کردبود و زیستبرتر 2پتوپرایدرقم ویوا از رقم هیبرید. ندمتفاوت بودکشیتیمارهاي علف
تیمارهاي سه بار کاربرد . فرنگی ارزیابی شدجالیز در گوجهکش مناسبی جهت کنترل گلسولفورون علفکش ریمعلف

ویوا بهترین تیمارهاي سولفورون، خصوصاً در رقمکش ریمعلفگرم ماده مؤثره در هکتار75و 50و 25هاي غلظت
و گرم ماده مؤثره در هکتار 5تیمارهاي دو بار کاربرد غلظت. فرنگی بودندکش از نظر تولید ماده خشک گوجهعلف

کش ایمازاپیک نیز در رقم ویوا تیمارهاي نسبتاً خوبی بودند علفگرم ماده مؤثره در هکتار 10یک بار کاربرد غلظت
.تیمارهاي مناسب نبودنددر کنترل گل جالیز اماکس در این آزمایش کش ایمازولی تیمارهاي علف

.هرز انگلی، کنترل شیمیاییسولفونیل اوره، علفایمیدازولینون، رقم،:واژگان کلیدي

. رشت، ایرانکاربردي گیلان،-دانشگاه جامع علمیاستادیار-1
yahoo.comstokasi) ي مسئولنگارنده(* هاي هرز دکتري علوم علف- 2 @
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20/8/94: تاریخ پذیرش، تهران، ایران دانشگاه تهران، دانشکده کشاورزي،استاد گروه زراعت-4
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مقدمه
) Orobanche aegyptiaca(گل جـالیز مـصري   

باشـد کـه بـه طـور        هرز انگل اجباري ریـشه مـی      علف
ي، آسیا و اروپاي جنـوبی      اگسترده در مناطق مدیترانه   

و شرقی پراکنده است و گیاهان زراعی دولپه بـسیاري          
ــی ــوده م ــد را آل Hershenhorn(کن et al., 2009.(

Rubiales(روبیـالس و همکـاران   et al., بیـان  ) 2003
جـالیز باعـث    ک مزرعـه بـه گـل      ی ـکردند که آلـودگی     

 ـ       راي یـک دوره طـولانی      کاهش محـصول آن مزرعـه ب
گوجه فرنگی از گیاهان میزبان حـساس       . شودمدت می 

باشد و دامنـه کـاهش عملکـرد آن در          جالیز می به گل 
درصد بیان شـده کـه       100تا   5حضور گل جالیز بین     

بستگی به درصد تحمل گیاه میزبـان، سـطح آلـودگی           
,.Hershenhorn et al(دارد یمزرعه و عوامل محیط ـ

دلیـل تولیـد بـذر فـراوان،        گل جالیز به  کنترل  ). 2009
مــدت بــذور در خــاك، مکانیــسم زنــده مــانی طــولانی

زنی بذور در غیـاب     پیچیده پراکنش بذور، فقدان جوانه    
ترشحات شیمیایی ریشه میزبان، عـادت رشـدي قـوي      
بعد از رویش و اتصال مستقیم به گیـاه میزبـان بـسیار      

شـروع  باشد، همچنین زمانی که گیاه انگـل       مشکل می 
ــاط    ــان کــرده و ارتب ــاه میزب ــشه گی ــا ری ــصال ب ــه ات ب

کنـد در زیـر سـطح       فیزیولوژیکی با میزبان برقرار مـی     
خاك قرار دارد و مـوقعی کـه در بـالاي سـطح خـاك               

شود، بیشترین دوره زنـدگی خـود را سـپري          ظاهر می 
2002Goldwasser(کرده است  et al.,.(

Hershenhorn(همکارانهورن وهرشن et al.,

,.Plakhine et al(و پلاخین و همکاران ) 1998

تأثیر گروهی از ها،سري آزمایشدر یک) 2001
منظور بررسی هاي سولفونیل اوره را بهکشعلف

کش بر بذر کارایی آنها در کاربرد مستقیم علف
زنی بذر در ازي یا جوانهسجالیز در مرحله آمادهگل

دیش مورد آزمایش قرار دادند، نتایج کار محیط پتري
مورد بررسی به طور يهاکشآنها نشان داد که علف

چه زنی و طویل شدن ریشهداري جوانهمعنی
هاي کشکاربرد علف.مصري را کاهش دادندجالیزگل

بر روي شاخساره گیاه یسولفونیل اوره و ایمیدازولینون
جالیز به طور فراوان گزارش زبان براي کنترل گلمی

کش از طریق آوند آبکش گیاه شده است که علف
جالیز متصل به ریشه میزبان که به میزبان به گل

کند انتقال پیدا کرده عنوان یک مخزن قوي عمل می
Eizenberg(کند و آن را کنترل می et al., 2008 .(
Forozesh(فروزش و همکاران et al., کاربرد ) 2008

فرنگی را در کنترل سولفورون در گوجهکش ریمعلف
کلیفیلد و همکاران.جالیز مؤثر گزارش کردندگل

)Kleifeld et al., بار کاربرد 3بیان کردند که ) 1994
گرم 25یا 5/12اي ریم سولفورون به میزان شاخساره

فرنگی قادر است گل در هکتار بدون آسیب به گوجه
حیدر و همکاران.جالیز را به خوبی کنترل کند

)Haidar et al., جالیز و تحمل حساسیت گل)2005
سولفورون بررسی زمینی را در کاربرد ریمرقم سیب6

سولفورون در مقادیر در سال اول آزمایش ریم. کردند
گرم ماده مؤثره در هکتار و در 50و40، 30، 20، 10

گرم ماده مؤثره در 20سال دوم تنها یک غلظت 
بار در 3و 2هر غلظت براي یک، . هکتار آزمایش شد

روز بعد از سبز شدن سیب 60و 40، 20هاي زمان
نتایج کار آنها نشان داد که . زمینی بررسی شد

و 20سولفورون بین کاربردهاي منفرد و متوالی ریم
طور گرم ماده مؤثره در هکتار توانست به50

خشک هاي هوایی و وزنداري تعداد انداممعنی
جالیز را در مقایسه با شاهد کاهش دهد ولی گل

زمان مؤثرترین تیمار براي کاهش 3کاربرد متوالی در 
جالیز در بین ارقام هاي هوایی گلوزن خشک اندام

با توجه . ا بودآزمایش شده در مقایسه با سایر تیماره
,.Plakhine et al(به نتایج پلاخین و همکاران  2001 (

Achdari(و اچدري و همکاران  et al., کاربرد ) 2009
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گرم ماده مؤثره در هکتار 20تا 10هاي غلظت
هکتار گرم ماده مؤثره در 8/0ایمازاپیک و غلظت 
جالیز فرنگی را براي کنترل گلایمازاماکس در گوجه

ایزنبرگ و همکاران. مصري توصیه کردند
)Eizenberg et al., ، کولوهون و همکاران)2006
)Colquhoun et al., Aly(و الی و همکاران ) 2006 et

al., جالیز توسط نیز کنترل موفقیت آمیز گل)2001
. کش ایمازاماکس و ایمازاپیک را گزارش کردندعلف

Goldwasser(گلدواسر و همکاران  et al., 2002 (
تواند کش ایمازاپیک میگزارش کردند که علف

. جالیز را به خوبی کنترل کندگل
کش ایمازاپیک و در ایران از کاربرد دو علف

ایمازاماکس و همچنین تأثیر همزمان رقم گیاه میزبان 
جالیز ها براي کنترل گلکشو کاربرد این علف
این تحقیق جهت بررسی . گزارشی نشده است

جالیز در حضور سه زنی و رشد اولیه بذور گلجوانه
کش ریم سولفورون، ایمازاپیک و ایمازاماکس و علف

غلظت و زمان کاربرد این دستیابی به بهترین 
فرنگی و جالیز درگوجهها براي کنترل گلکشعلف

کش طراحی فرنگی در پاسخ به علفتأثیر رقم گوجه
.شد

هامواد و روش
از مزرعه 1389بذور گل جالیز، در تابستان 

بذور . آوري شدجالیز جمعفرنگی آلوده به گلگوجه
نیز از درصد 95گوجه فرنگی با قوه نامیه بالاي 

این تحقیق در . شرکت سهامی فلات ایران تهیه شدند
در آزمایشگاه و گلخانه تحقیقاتی 1390پاییز سال 

دانشکده کشاورزي دانشگاه آرهوس دانمارك جهت 
کش جالیز توسط سه علفبررسی کنترل گل

سولفورون، ایمازاپیک و ایمازاماکس در ریم
.فرنگی به اجرا در آمدگوجه

یشگاهیمطالعه آزما
این آزمایش در قالب طرح کاملاً تصادفی با 

دیش بدون حضور گیاه چهار تکرار، در شرایط پتري
سولفورون، کش ریمسه علف. میزبان انجام شد

، 25/0، 05/0هاي ایمازاپیک و ایمازاماکس در غلظت
جالیز در میکرومول بر بذور گل25/31و 25/6، 25/1

عدد 25براي هر تیمار . زنی اعمال شدندمرحله جوانه
9دیش بذر انتخاب و روي کاغذ صافی واتمن در پتري

براي مرطوب کردن . متري قرار گرفته شدندسانتی
سازي بذور از آب مقطر ها در دوره آمادهکاغذ صافی
ها درون سینی که کف دیشتمام پتري. استفاده شد

آن حاوي دستمال کاغذي مرطوب بود چیده شده و 
هاي پلاستیکی سیاه قرار داده شدند یسهدر داخل ک

تا تبخیر آب از آنها کاهش یافته و شرایط تاریکی 
روز در 6براي بذور فراهم شود، سپس به مدت

. گذاشته شدندلسیوسدرجه س21انکوباتور با دماي 
سازي، به هر پس از گذراندن دوره آماده

زنیمیکرولیتر ماده محرك جوانه100دیش پتري
GR2410ساعت بعد بذور 36. ام اضافه شدپیپی

هاي جدید انتقال داده دیشخشک شده، به پتري
محلول سی سی3کش، شدند و بسته به تیمار علف

در تیمار شاهد از آب . دیش اضافه شدسم به هر پتري
ها با پارافیلم دیشدرب پتري. مقطر استفاده شد

به صورت لسیوسسدرجه 25مسدود و در دماي 
روز بعد 7. ریب و در شرایط تاریکی قرار داده شدندا

چه زنی و طول ریشهکش درصد جوانهاز اعمال علف
زنی و طول درصد کاهش جوانه. گیري شداندازه
کش چه بذور نسبت به شاهد بدون تیمار علفریشه

.محاسبه شد
SASافزارها از نرمبراي تجزیه داده ver.9.1

LSDنگین تیمارها با آزمون مقایسه میا. استفاده شد

.یک درصد انجام شداحتمال درسطح 
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ايمطالعه گلخانه
طی سه آزمایش جداگانه اثر تیمارهاي مختلف 

سولفورون، ایمازاپیک و ایمازاماکس هاي ریمکشعلف
و ویوا 2فرنگی هیبرید پتوپراید بر روي دو رقم گوجه

کش بر روي دو در هر آزمایش یک علف. بررسی شد
این مطالعه . فرنگی مورد بررسی قرار گرفترقم گوجه

در قالب طرح کاملاً تصادفی با آرایش فاکتوریل در سه 
هاي مختلف فاکتور اول شامل غلظت. تکرار انجام شد

سولفورون شامل، کش ریمکش بود که براي علفعلف
g ai/ha25،)کشبدون کاربرد علف(شاهد 

g ai/ha25ارکاربرد، دوبg ai/ha25بارکاربرد،یک
g ai/ha50بار کاربرد،یکg ai/ha50بارکاربرد، سه

g ai/ha75بارکاربرد،سهg ai/ha50دوبارکاربرد،
g ai/ha75دوبارکاربرد، g ai/ha75بار کاربرد،یک
g ai/ha100بار ویکg ai/ha100بارکاربرد،سه
مل، شاهد کش ایمازاپیک شابارکاربرد، براي علفدو
رد،ـارکاربـبیکg ai/ha5،)کشدون کاربرد علفـب(

g ai/ha5رد، ــارکاربـدوبg ai/ha5رد،ــارکاربـبسه
g ai/ha10رد،ـبارکاربیکg ai/ha10رد،ـدوبارکارب
g ai/ha10 ،سه بارکاربردg ai/ha15بارکاربرد،یک
g ai/ha15 ،دوبارکاربردg ai/ha15رد،ـربارکاـسه ب
g ai/ha20بار کاربرد ویکg ai/ha20 دوبارکاربرد و

بدون (کش ایمازاماکس شامل، شاهد براي علف
رد،ـــارکاربـــبیکg ai/ha4/0،)کشرد علفــکارب

g ai/ha4/0 ،دوبارکاربردg ai/ha4/0 ،سه بارکاربرد
g ai/ha8/0بارکاربرد،یکg ai/ha8/0رد،ـدوبارکارب
g ai/ha8/0،سه بارکاربردg ai/ha2/1بارکاربرد،یک
g ai/ha2/1 ،دوبارکاربردg ai/ha2/1،سه بارکاربرد
g ai/ha6/1بار و یکg ai/ha6/1دوبارکاربرد بود .

فاکتور دوم در هر سه آزمایش شامل دو رقم 
خاك مصرفی . بود2فرنگی ویوا و هیبریدپتوپرایدگوجه

2مزرعه، آماده و به مقدار خاك :شن1:1صورتبه
لیتري ریخته 2هاي پلاستیکی کیلوگرم در گلدان

جالیز با خاك میلی گرم بذر گل20مقدار . شد
جالیز سازي بذور گلها مخلوط و به منظور آمادهگلدان

روز در شرایط 10ها به مدت زنی، گلدانجهت جوانه
سپس یک نشاء . گرم و مرطوب نگهداري شدند

برگ حقیقی به هر گلدان انتقال 8ی داراي فرنگگوجه
در طول آزمایش سیستم آبیاري از زیر . داده شد

ها ها به صورت کاملاً یکسان براي همه گلدانگلدان
بار در 3و 2هر غلظت براي یک، . گرفتانجام می

يروز بعد از انتقال نشا43و 29، 15هاي زمان
ربرد ساعت بعد از کا4.فرنگی اعمال شدگوجه
. ها مورد آبیاري بارانی قرار گرفتندها، گلدانکشعلف

فرنگی و هاي گوجهیک ماه بعد از آخرین تیمار، بوته
جالیزهایی که بالاي سطح خاك ظاهر شده بودند، گل

ها ابتدا به خاك گلدان. از سطح خاك قطع شدند
مدت یک ساعت خیس و سپس به آرامی با آب روان 

جالیز فرنگی و توبرکول گلجهشسته شدند و ریشه گو
هاي هوایی و اندام. متصل به ریشه جدا شدند

ساعت 48جالیز به مدت فرنگی و گلزمینی گوجهزیر
قرار داده شدند، سپس لسیوسدرجه س80در آون 

ها با تجزیه داده. گیري شددازهــخشک آنها انوزن
SASافزار نرم و مقایسه میانگین تیمارها با 9.1

.درصد انجام شد5درسطح احتمال LSDن آزمو
نتایج و بحث

مطالعه آزمایشگاهی
سولفورون و هاي ریمکشبا کاربرد عف

ایمازاپیک بر روي بذور گل جالیز، تفاوت تیمارها از 
دار نبود ولی از نظر طول زنی، معنینظر درصد جوانه

با ). 2و 1ول اجد) (>05/0P(دار بود چه، معنیریشه
کش ایمازاماکس نیز تفاوت تیمارها از نظر لفکاربرد ع

چه زنی و طول ریشههر دو صفت درصد جوانه
هرشن هرون و همکاران ). 3جدول (دار نبود معنی

)Hershenhorn et al., نیز با کاربرد چند ) 1998
جالیز مشاهده اوره بر روي بذور گلکش سولفونیلعلف
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ها بر روي طول کشکه اثر بازدارندگی علفکردند 
. زنی بذور بودچه بیشتر از درصد جوانهریشه

هاي پایین اثر نامبردگان بیان کردند که در غلظت
زنی بذر کم هاي مورد آزمایش بر روي جوانهکشعلف

کش در این بررسی نیز دو علف. اثر بودیا کاملاً بی
چه بذور ریشهسولفورون و ایمازاپیک تنها طولریم
کش جالیز را نسبت به شاهد بدون کاربرد علفگل

تا 05/0(کار برده شده ههاي بغلظت. کاهش دادند
سولفورون موجب کش ریمعلف) میکرومول25/31
تا 80کش ایمازاپیک موجب درصد و علف85تا 77
چه نسبت به شاهد شدند درصد کاهش طول ریشه85

ا افزایش غلظت هر دو در واقع ب). 2و 1جدول (
چه بذور کش، اثر بازدارندگی بر رشد ریشهعلف
چه بیشترین کاهش طول ریشه. جالیز بیشتر شدگل

میکرومول مشاهده 25/31در بالاترین غلظت یعنی 
چه بذور کش بر طول ریشهبا تأثیر دو علف. شد
جالیز چه گلتوان نتیجه گرفت که ریشهجالیز، میگل

هاي بسیار کم این دو به غلظتحساسیت بالایی
هاي مذکور کشدر واقع حضور علف. کش داردعلف

هاي خیلی کم در خاك در مراحل حتی در غلظت
تواند توسعه و طویل جالیز میزنی بذور گلاولیه جوانه
چه آنها را کاهش داده، در نتیجه باعث شدن ریشه

جالیز به بذور گل. جالیز شوندهاي گلمرگ گیاهچه
اي دلیل اندازه بسیار کوچک خود داراي مواد ذخیره

باشند و در صورتی که به محض بسیار اندکی می
زنی، نتوانند به ریشه گیاه میزبان بچسبند و جوانه

توانند زنده بمانند ارتباط آوندي با آن برقرار کنند نمی
,.Hershenhorn et al(روند و خیلی زود از بین می

2009.(
اينهمطالعه گلخا

سولفورونکش ریمعلف
سولفورون، رقم کش ریماثر تیمارهاي علف

فرنگی و برهمکنش آنها برصفات مورد مطالعه گوجه

). 4جدول ) (>05/0p(دار بود فرنگی معنیگوجه
مقایسه میانگین اثر رقم بر وزن خشک شاخساره و 

فرنگی نشان داد که رقم ویوا برتر از رقم ریشه گوجه
توده بالاتري تولید کرد بود و زیست2پرایدهیبرید پتو

مقایسه میانگین اثر ). داده ها نشان داده نشد(
کشی نشان داد که تیمارهاي سه بار تیمارهاي علف
بالاترین 50g ai/haو 75هايکاربرد غلظت

فرنگی و تیمارهاي سه بار توده شاخساره گوجهزیست
ین تولید بالاتر25g ai/haو 75هاي کاربرد غلظت

تیمار دو بار . فرنگی را داشتندتوده ریشه گوجهزیست
نیز کمترین تولید g ai/ha100کاربرد غلظت

فرنگی را به خود توده شاخساره و ریشه گوجهزیست
اثرات ). داده ها نشان داده نشد(اختصاص داده بود 

فرنگی بر سولفورون و رقم گوجهبرهمکنش ریم
جز جالیز نشان داد که بهلفرنگی و گخشک گوجهوزن

در هر دو رقم 100g ai/haتیمار دوبار کاربرد غلظت 
فرنگی کمتري خشک شاخساره و ریشه گوجهنکه وز

نسبت به شاهدشان داشتند در بقیه تیمارها افزایش 
با ). 7جدول (خشک نسبت به شاهد مشاهده شد وزن

75و 50، 25هاي افزایش تعداد دفعات کاربرد غلظت
g ai/haفرنگی وزن خشک شاخساره و ریشه گوجه

، 25هايتیمارهاي سه بار کاربرد غلظت. بیشتر شد
، 88/102ترتیب با در رقم ویوا به75g ai/haو 50
خشک گرم بالاترین وزن99/100و 55/101

بار تیمارهاي سه. فرنگی را داشتندشاخساره گوجه
ار کاربرد و دوب25g ai/haو 75هاي کاربرد غلظت

، 14/75ترتیب با در رقم ویوا به75g ai/haغلظت 
خشک ریشه گرم بیشترین وزن63/70و 2/73

g ai/haتیمار دو بار کاربرد . فرنگی را داشتندگوجه

ترین تیمار بود در هر دو رقم که نامناسب100
. فرنگی را داشتخشک شاخساره گوجهکمترین وزن

، g ai/ha100اربرد غلظتتیمارهاي دوبار ک،همچنین
در رقم g ai/ha25شاهد و یک بار کاربرد غلظت
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کمترین وزن خشک ریشه 2هیبرید پتوپراید 
.فرنگی را داشتندگوجه

سولفورون، رقم علفکش ریماثر تیمارهاي
ل ووبرکتخشک فرنگی و برهمکنش آنها بر وزنگوجه

سه مقای). 4جدول ) (≥05/0p(دار بود جالیز معنیگل
ل وخشک توبرکمیانگین اثر رقم نشان داد که وزن

بیشتر از رقم ویوا 2جالیز در رقم هیبرید پتوپرایدگل
مقایسه میانگین ). ها نشان داده نشده استداده(بود 

بار نشان داد که تیمارهاي یککشاثر تیمارهاي علف
خشک و شاهد بالاترین وزنg ai/ha25کاربرد غلظت 

بار کاربرد یز را داشته و تیمارهاي یکجالل گلوتوبرک
و 25هاي و سه بار کاربرد غلظتg ai/h100غلظت 

75g ai/haداري نداشتند با هم اختلاف معنی
جالیز را داشتند ل گلوخشک توبرککمترین وزن

اثر برهمکنش ). ها نشان داده نشده استداده(
) 7جدول (فرنگی سولفورون و رقم گوجهتیمارهاي ریم

سولفورون ریمکشنشان داد که با کاربرد علف
جالیز نسبت به شاهد به طور ل گلوخشک توبرکوزن

بار کاربرد تیمارهاي یک. داري کاهش یافتمعنی
رقم هیبرید 75g ai/haو 50، 25هاي غلظت

گرم 83/15و 7/18، 58/27ترتیب با به2پتوپراید 
اثر . داشتندجالیز را ل گلوخشک توبرکبیشترین وزن

خشک شاخساره سولفورون بر وزنتیمارهاي ریم
فرنگی و دار بود ولی اثر رقم گوجهجالیز معنیگل

دار کشی بر آن معنیبرهمکنش رقم و تیمارهاي علف
مقایسه میانگین اثر ). 4جدول ) (≥05/0p(نبود 
کش نشان داد که شاهد بالاترین هاي علفتیمار
با افزایش . را داشتجالیزخشک شاخساره گلوزن

و افزایش تعداد دفعات کاربرد کشغلظت علف
. جالیز کمتر شدخشک شاخساره گل، وزنکشعلف

Haidar(حیدر و همکاران  et al., نیز گزارش ) 2005
سولفورون ریمکشبار کاربرد علفکردند که سه

شاخساره گل خشک مؤثرترین تیمار در کاهش وزن

کار برده شده سیب زمینی در هجالیز در همه ارقام ب
ان ــآنها بی،همچنین. مقایسه با شاهد آنها بوده است

زمینی، اختلاف در پاسخ به داشتند که بین ارقام سیب
سولفورون در حضور گل جالیز مصري ریمکشعلف

مشاهده شد، برخی ارقام حساسیت بیشتري به گل 
آنها تفاوت در حساسیت . نشان دادندجالیز از خود 

زمینی به گل جالیز را دلیل اختلاف به ارقام سیب
بیان کشهاي متفاوت ارقام به کاربرد علفپاسخ

Hershenhorn(هرشن هرون و همکاران . داشتند et

al., Eizenberg(به نقل از ایزنبرگ و همکاران ) 2009

et al., 50تا 5/37هاي بار کاربرد غلظت3) 2008
گرم ماده مؤثره در هکتار ریم سولفورون را براي 

جالیز و بدون ایجاد صدمه به کنترل موفقیت آمیز گل
فروزش و همکاران.فرنگی توصیه کردندگوجه

)Forozesh et al., هاي خود در بررسی) 2008
مناسبی براي کشسولفورون را علفریمکشعلف

آنها .فرنگی گزارش کردندجالیز در گوجهکنترل گل
سولفورون را در گرم در هکتار ریم120کاربرد 

ترین تیمار براي افزایش عملکرد فرنگی مناسبگوجه
اروجی و همکاران .فرنگی توصیه کردندگوجه

)Orooji et al., گزارش کردند کاربرد ) 2013
فرنگی موجب کاهش سولفورون در گوجهریمکشعلف

درصد شده 80تا 60جالیز به میزان خسارت گل
گرم در 150نامبردگان بهترین تیمار را کاربرد . است

سولفورون به صورت خرد شده بیان کردند هکتار ریم
جالیز توده در گلگرم زیست11/1که تنها با تولید

درصد 80جالیز در حدود منجر به کاهش خسارت گل
.نسبت به شاهدگردید

هاي ایمازاپیک و ایمازاماکسکشعلف
کش ایمازاپیک، رقم علفاثر تیمارهاي

فرنگی و برهمکنش آنها برصفات مورد مطالعه گوجه
). 5جدول ) (≥05/0p(دار بود فرنگی معنیگوجه

یسه میانگین اثر رقم نشان داد که رقم ویوا در مقا
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2فرنگی برتر از رقم هیبرید پتوپرایدمورد صفات گوجه
ها نشان داده داده(توده بالاتري تولید کرد بود و زیست

ایمازاپیک و رقم برهمکنش تیمارهاي). نشد
تیمار . نشان داده شده است8فرنگی در جدول گوجه

g ai/ha546/56در رقم ویوا با تولید دو بار کاربرد
یک و (g ai/ha20خشک شاخساره و تیمار گرم وزن

7/9با تولید 2در رقم هیبرید پتوپراید) دو بار کاربرد
ترتیب فرنگی بهخشک شاخساره گوجهگرم وزن

از نظر تولید . بهترین و بدترین تیمارها بودند
فرنگی، تیمار دو بار کاربرد توده ریشه گوجهزیست

در رقم ویوا و تیمار دو بار کاربرد g ai/ha5غلظت 
2در رقم هیبرید پتوپراید g ai/ha20غلظت 

خشک ریشه گرم وزن26/3و 83/47ترتیب با به
طور که در همان. بهترین و بدترین تیمارها بودند

2شود در رقم هیبرید پتوپرایدمشاهده می8جدول 
ربردهاي خشک شاخساره و ریشه در کلیه کاوزن
کمتر از شاهد بود و در رقم ویوا نیز تنها کشعلف

و یک بار g ai/ha5تیمارهاي دوبار کاربرد غلظت 
خشک شاخساره داراي وزنg ai/ha10کاربرد غلظت 

و ریشه نسبتاً بالاتري نسبت به شاهد هستند و سایر 
فرنگی داشتند و تیمارها اثر کاهنده بر رشد گوجه

کش علفاثر تیمارهاي. ی بودندتیمارهاي نامناسب
جالیز ل گلوخشک شاخساره و توبرکایمازاپیک بر وزن

فرنگی و هـاثر رقم گوج). 8جدول (دار بود معنی
خشک کشی بر وزنکنش رقم و تیمارهاي علفبرهم
خشک دار بود ولی بر وزنجالیز معنیل گلوتوبرک

ول جد) (≥05/0p(دار نبود جالیز معنیشاخساره گل
کش نشان داد که مقایسه میانگین تیمارهاي علف). 5

ل وخشک شاخساره و توبرکشاهد بالاترین وزن
کشجالیز را داشت و با کاربرد همه تیمارهاي علفگل

ها نشان داده(جالیز به خوبی کنترل شد ایمازاپیک گل
با توجه به ایجاد خسارت در اکثر ). داده نشد

قم ویوا و در همه در رکشتیمارهاي این علف

پیشنهاد می شود که 2تیمارهاي رقم هیبرید پتوپراید
به بررسی تیمارها در هاسري آزمایشبا انجام یک

هاي دیرتر پرداخته شود تا شاید بتوان به نتایج زمان
.بهتري دست یافت

کش ایمازاماکس، رقم اثر تیمارهاي علف
عه کنش آنها برصفات مورد مطالفرنگی و برهمگوجه
). 6جدول ) (≥05/0p(دار بود فرنگی معنیگوجه

مقایسه میانگین اثر رقم نشان داد که رقم ویوا در 
فرنگی برتر از رقم هیبرید پتوپراید مورد صفات گوجه

ها نشان داده(توده بالاتري تولید کرد بود و زیست2
برهمکنش تیمارهاي ایمازاماکس و رقم ). داده نشد

. نشان داده شده است9فرنگی در جدول گوجه
فرنگی در شاهد خشک شاخساره و ریشه گوجهوزن

در واقع کاربرد این . بالاتر از همه تیمارها بود
. فرنگی شدباعث ایجاد صدمه به گیاه گوجهکشعلف

به دلیل خسارت شدید ایمازاماکس به ریشه ،همچنین
ل وخشک توبرکفرنگی مشاهده شد که وزنگوجه

در هر دو رقم کشارهاي کاربرد علفجالیز در تیمگل
با توجه به نتایج پلاخین و . بیشتر از شاهد بود

Plakhine(همکاران  et al., و اچدري و ) 2001
Achdari(کاران ـهم et al., -رد غلظتــکارب) 2009

در هکتار ایمازاپیک و گرم ماده مؤثره 20تا 10هاي 
گرم ماده مؤثره در هکتار ایمازاماکس در 8/0غلظت 

جالیز مصري توصیه فرنگی را براي کنترل گلگوجه
Eizenberg(همچنین ایزنبرگ و همکاران. کردند et

al., Colquhoun(، کولوهن و همکاران )2006 et al.,

Aly(و الی و همکاران ) 2006 et al., نیز ) 2001
کشجالیز توسط علفکنترل موفقیت آمیز گل

با توجه به . ایمازاماکس و ایمازاپیک را گزارش کردند
Hershenhorn(هورن و همکاران هرشنهايگزارش

et al., بایستی کشکه بیان کردند کاربرد علف) 2009
-جالیز یعنی زمان جوانهه توسعه گلــدر مراحل اولی

هاي لوجالیز و در آغاز اتصال توبرکزنی بذور گل
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جالیز به ریشه گیاه میزبان باشد، غلظت و کوچک گل
. زمان کاربردهاي مورد نظر این مطالعه انتخاب شدند

این بررسی مشاهده شد که با اما با توجه به نتایج
، ایمازاپیک در یکش ایمیدازولینونفکاربرد دو عل

برخی تیمارها و ایمازاماکس در کلیه تیمارها به 
توان گفت فرنگی خسارت ایجاد کردند که میگوجه

وده و ــگام بـزود هنکشاحتمالاً کاربرد دو علف
ها کشفرنگی به این علفاءهاي جوان گوجهــنش

بودند و احتمالاً بتوان با کاربرد دیرتر این حساس
فرنگی از ایجاد خسارت در آن ها در گوجهکشعلف

-Garcia(تروس و همکاران -گارسیا. جلوگیري نمود

Torres et al., بیان کردند که تیمار پیش از ) 1994
هاي سولفونیل اوره و کشسبز شدن علف

ادیر خیلی کم، تیمارهاي ــینون در مقایمیدازول
جالیز می باشند ولی مؤثر مؤثري براي کنترل گل

بودن تیمارهاي فوق بستگی به مرحله رشد گیاه 
ایزنبرگ و . زراعی، نوع خاك و شرایط محیطی دارد

Eizenberg(همکاران  et al., نیز مدلی ) 2008
توان حرارت میر اساس درجهساختند که در آن ب

بینی کرد، لذا زمان دقیق جالیز را پیشتوسعه گل
توان اي میصورت شاخسارهرا بهکشکاربرد علف
در این روش کشمقدار مصرف علف. تعیین نمود

جالیز، کمتر از حالتی است که کاربرد براي کنترل گل
ر کاههاي هرز بها براي کنترل سایر علفکشاین علف

هاي کشآنها بیان کردند که با کاربرد علف. روندمی
فرنگی ایمازاپیک و ایمازاماکس مریستم زایشی گوجه

بینند وه خسارت میــهاي میوانهـها و جمخصوصاً گل
توان با کاربرد مقادیر کم این دو اما با این مدل می

ه فرنگی، در زمانی کروي شاخساره گوجهکشعلف
روز قبل 45یعنی ،آخرین میوه نیز تشکیل شده باشد

فرنگی از برداشت یا دیرتر، کاري کرد که به گوجه
.جالیز را نیز به خوبی کنترل کنداي نرسد و گلصدمه

کلیگیرينتیجه
در ارزیابی علفکش ها بر روي توسعه اولیه بذر 
گل جالیز، سه علفکش اثر معنی داري بر درصد جوانه 

ذور گل جالیز نداشتند و تنها علفکش هاي ریم زنی ب
سولفورون و ایمازاپیک توانستند طول ریشه چه بذور 

، 1جداول (گل جالیز را نسبت به شاهد کاهش دهند 
در ارزیابی شاخساره اي علفکش ها در کنترل ).3و 2

گل جالیز در دو رقم گوجه فرنگی نتایج نشان داد که 
کاملاً متفاوتی از خود دو رقم گوجه فرنگی پاسخ هاي 

2رقم ویوا برتر از رقم هیبرید پتوپراید . نشان دادند
.عمل کرد و توانست زیست توده بالاتري تولید کند

علکفش ریم سولفورون علفکش ایمن و کاربردي تري 
نسبت به دو علفکش ایمازاپیک و ایمازاماکس براي 
. کنترل گل جالیز در گوجه فرنگی ارزیابی شد

یم سولفورون در رقم ویوا در تیمارهاي سه علفکش ر
گرم ماده موثر در هکتار 75و 50، 25بار کاربرد 

. بهترین تیمارهاي این علفکش بود
گرم ماده موثر در 5تیمارهاي دو بار کاربرد 

گرم ماده موثر در هکتار 10هکتار و یک بار کاربرد 
علفکش ایمازاپیک در رقم ویوا نسبت به سایر 

علفکش . این علفکش نسبتاً بهتر عمل کردتیمارهاي
ایمازاماکس در این بررسی علفکش مناسبی نبوده و 

.باعث بروز خسارت در گوجه فرنگی شد
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زنی و طول ریشه چه بذور گل جالیز مصريي جوانهسولفورون بر روکش ریماثر علف- 1جدول 
Table 1- Effect of Rimsulfuron herbicide on germination and radical length of Egyptian

broomrape

طول ریشه چه
Radicle length (% of control)

جوانه زنی
Germination  (% of control)

غلظت
Concentration (µM)

کشعلف
Herbicide

23.02 a97ns0.05
20.05 b960.25
20.52 ab971.25
19.10 b956.25
15.05 c9731.25

ریم سولفورون
Rimsulfuron

کش ایمازاپیک بر روي جوانه زنی و طول ریشه چه بذور گل جالیز مصرياثر علف- 2جدول
Table 2- Effect of Imazapic herbicide on germination and radical length of Egyptian broomrape

طول ریشه چه
Radicle length
 (% of control)

جوانه زنی
Germination  (% of control)

غلظت
Concentration (µM)

کشعلف
Herbicide

21.82 aα92 ns0.05
19.77 a940.25
17.32 ab981.25
14.97 b966.25
14.97 b9731.25

ایمازاپیک
Imazapic

کش ایمازاماکس بر روي جوانه زنی و طول ریشه چه بذور گل جالیز مصرياثر علف-3جدول 
Table 3: Effect of Imazamox herbicide on germination and radical length of  Egyptian broomrape

طول ریشه چه
Radicle length
(% of control)

نیجوانه ز
Germination  (% of

control)

غلظت
Concentration (µM)

کشعلف
Herbicide

ns26.57ns950.05
21.22940.25
25.47961.25
20.15936.25
19.99731.25

ایمازاماکس
Imazamox

αدار نیستندراي اختلاف معنیدادانکن با آزمون 05/0هاي داراي حروف مشترك در هر ستون در سطح احتمال میانگین.nsداريعدم معنی
aMeans within a column followed by the same letter do not differ significantly at P<0.05 according to Duncan,s new
multiple range test. ns : Not significant
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)باشنداعداد میانگین مربعات می(جالیز فرنگی و گلریم سولفورون بر صفات دو رقم گوجهکشتجزیه واریانس تأثیر تیمارهاي مختلف علف- 4جدول
Table 4- Analysis of variance effects of different treatments of Rimsulfuron herbicide on the characteristics of

two varieties of tomato and broomrape (numbers are mean-square)

جالیزوزن خشک گل
Dry weight of broomrape

فرنگیوزن خشک گوجه
Dry weight of tomato

شاخساره
shoot

توبرکول
tubercle

شاخساره
shoot

ریشه
root

درجه آزادي
df

منابع تغییر
Resource change

0.03 ns656.72 **7725.87 **6691.12 **1
فرنگیرقم گوجه

 Tomato variety

1.6 **191.08 **1509.72 **625.7 **11
کشتیمار علف

 Herbicide treatment

0.09 ns136.14 **193.17 **34.69 **11
کشتیمار علف×رقم

 Variety*herbicide treatment

0.373.5819.913.8448
خطا

Error

)باشنداعداد میانگین مربعات می(جالیز فرنگی و گلایمازاپیک بر صفات دو رقم گوجهکشتجزیه واریانس تأثیر تیمارهاي مختلف علف-5جدول
Table 5- Analysis of variance effects of different treatments of Imazapic herbicide on the characteristics of

two varieties of tomato and broomrape (numbers are mean-square)

جالیزوزن خشک گل
Dry weight of broomrape

فرنگیوزن خشک گوجه
 Dry weight of tomato

شاخساره
shoot

توبرکول
tubercle

شهری
root

شاخساره
shoot

درجه آزادي
df

منابع تغییر
Resource change

0.04 ns96.4 **7333.8 **15614.4 **1
فرنگیرقم گوجه

 Tomato variety

1.87 **86.15 **443.9 **456.7 **11
کشتیمار علف

 Herbicide treatment

0.014 ns41.32 **114.8 **144.7 **11
کشتیمار علف×رقم

 Variety*herbicide treatment

0.241.027.1213.9548
خطا

Error

)باشنداعداد میانگین مربعات می(جالیز فرنگی و گلایمازاماکس بر صفات دو رقم گوجهکشتجزیه واریانس تأثیر تیمارهاي مختلف علف-6جدول
Table 6- Analysis of variance effects of different treatments of Imazamox herbicide on the characteristics

of two tomato varieties and broomrape

جالیزوزن خشک گل
Dry weight of broomrape

فرنگیوزن خشک گوجه
Dry weight of tomato

شاخساره
shoot

توبرکول
tubercles

ریشه
root

شاخساره
shoot

درجه آزادي
df

منابع تغییر
Resource change

0.002 ns36.95 **3044.08 **296.34 **1
فرنگیرقم گوجه

 Tomato variety

1.64 **49.34 **291.93 **560.25 **11
کشتیمار علف

 Herbicide treatment

0.26 ns168.67 **25.93 ns69.46 **11
کشتیمار علف×رقم

 Variety*herbicide treatment

0.626.1815.3518.6048
خطا

error
nsباشدمیدرصد1احتمالبه ترتیب بیانگر عدم اختلاف معنی دار و معنی دار در سطح**و.

ns and ** are not significant and significant at p<o.o1 respectively
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)میانگین و خطاي استاندارد(جالیز فرنگی و گلگوجه)گرم(سولفورون بر روي وزن خشک کش ریماثر کاربرد علف- 7جدول
Table 7- The effect of Rimsulfuron herbicide application on the dry weight (g) of tomato and

broomrape (mean and standard error)

شاخساره گل جالیز
Orobanche shoot

توبرکول گل جالیز
Orobanche tubercles

ریشه گوجه فرنگی
Tomato root

شاخساره گوجه فرنگی
Tomato shoot

رقم گوجه 
فرنگی

Herbicide
treatments*

رقم گوجه فرنگی
Tomato variety

1.67 ± 0.794.08 ± 0.9941.67 ± 1.2551.38 ± 2.470

1 ± 0.362.37 ± 0.5249.48 ± 2.0470.8 ± 1.721

0.32 ± 0.291.93 ± 0.2352.34 ± 2.980.46 ± 2.132

0.03 ± 0.020.1 ± 0.173.2 ± 2.19102.88 ± 3.683

0.57 ± 0.352.09 ± 0.5650.62 ± 2.1983.45 ± 1.974

0.31 ± 0.161.37 ± 0.4556.51 ± 1.4990.35 ± 1.55

0.05 ± 0.050.38 ± 0.2760.28 ± 1.14101.55 ± 1.966

0.4 ± 0.41.4 ± 0.3261.00 ± 2.1989.16 ± 1.087

0.27 ± 0.180.53 ± 0.370.63 ± 1.9592.36 ± 2.188

0.05 ± 0.030.12 ± 0.1275.14 ± 1.95100.99 ± 2.439

0.17 ± 0.171.95 ± 0.5853.4 ± 2.1982.77 ± 1.7110

00.12 ± 0.1237.65 ± 2.0443.7 ± 1.8411

ویوا
Viva

1.58 ± 0.6821.7 ± 2.0226.38 ± 2.1445.79 ± 3.750

1.4 ± 0.6227.58  ± 3.8327.55 ± 2.3649.04 ± 2.821

00.08 ± 0.0832.9 ± 1.9752.18 ± 1.922

00.06 ± 0.0647.15 ±  1.5163.02 ± 4.383

0.99 ± 0.8818.7 ± 2.3432.71 ± 1.651.2 ± 3.434

0.11 ± 0.10.32 ± 0.2138.25 ±  1.7468.09 ± 3.435

0.08 ± 0.080.73 ± 0.5544.92 ± 0.9276.32 ±  36

0.62 ± 0.1215.83 ± 0.9137.27 ± 2.6958.51 ± 2.127

00.49 ± 0.3244.88 ± 2.7880.06 ± 2.118

00.25 ± 0.1952.39 ± 2.3587.22 ± 2.69

0.45 ± 0.253.19 ± 0.7841.55 ± 4.0268 ± 1.4610

0024.56 ± 2.0441.81 ± 2.1611

2هیبرید پتوپراید 
Hyb. Petopride

II

: 3روز پس از انتقال نشاء، 29و 15در gr ai/ha(25(:2، گوجه فرنگیروز پس از انتقال نشاء15در 25)gr ai/ha(کاربرد دوز:1کش، بدون کاربرد علف: شاهد(*
)gr ai/ha(25 4روز پس از انتقال نشاء، 43و29، 15در :)gr ai/ha(50  5روز پس از انتقال نشاء، 15در:)gr ai/ha(50 6روز پس از انتقال نشاء، 29و 15در:
)gr ai/ha(50 7روز پس از انتقال نشاء، 43و29، 15در:)gr ai/ha(75 8روز پس از انتقال نشاء، 15در :)gr ai/ha(75 9روز پس از انتقال نشاء، 29و 15در:
)gr ai/ha(75 10روز پس از انتقال نشاء، 43و29، 15در:)gr ai/ha(100 11روز پس از انتقال نشاء، 15در:)gr ai/ha(100 روز پس از انتقال 29و 15در

)نشاء
(Control: no herbicide application, 1: 25 (gr ai/ha) was applied 15 days after tomato transplanting (DATT), 2: 25 (gr ai/ha)
at 15 and 29 (DATT), 3: 25 (gr ai/ha) at 15, 29 and 43 (DATT),  4: 50 (gr ai/ha) at 15 (DATT), 5: 50 (gr ai/ha) at 15 and 29
(DATT),  6: 50 (gr ai/ha) at 15, 29 and 43 (DATT), 7: 75 (gr ai/ha) at 15 (DATT), 8: 75 (gr ai/ha) at 15 and 29 (DATT),  9:
75 (gr ai/ha) at 15, 29 and 43 (DATT), 10: 100(gr ai/ha) at 15 (DATT),  11:100 (gr ai/ha) at 15 and 29 (DATT).
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)اردمیانگین و خطاي استاند(جالیز فرنگی و گلگوجه)گرم(بر روي وزن خشک ایمازاپیککش اثر کاربرد علف- 8جدول
Table 8- The effect of Imazapic herbicide application on the dry weight (g) of tomato and

broomrape (mean and standard error)

شاخساره گل جالیز
Orobanche shoot

توبرکول گل جالیز
Orobanche tubercles

ریشه گوجه فرنگی
Tomato root

شاخساره گوجه فرنگی
Tomato shoot

رقم گوجه 
فرنگی

Herbicide
treatments*

رقم گوجه فرنگی
Tomato variety

1.6 ± 0.794.08 ± 0.9941.67 ± 1.2551.38 ± 2.470

1.4 ± 0.473.98 ± 0.4841.3 ± 2.1453.52 ± 1.661

00.75 ± 0.3947.83 ± 1.8456.46 ± 0.842

00.2 ± 0.1223.97 ± 2.0755.43 ± 2.343

0.27 ± 0.211.2 ± 0.6745.77 ± 2.0854.67 ± 2.254

00.48 ± 0.227.57 ± 2.2253.8 ± 1.295

00.03 ± 0.0318.69 ± 1.3351.6 ± 2.116

0.03 ± 0.031.46 ± 0.826.31 ± 2.2746.18 ± 2.667

00.57 ± 0.3121.74 ± 2.1242.27 ± 1.688

009.97 ± 0.931.97 ± 1.789

00.93 ± 0.3529.67 ± 0.9441.26 ± 3.2410

00.35 ± 0.3319.9 ± 2.2140.32 ± 2.6711

ویوا
Viva

1.58 ± 0.6821.7 ± 2.0226.38 ± 2.1445.79 ± 3.750

1.16 ± 0.538.6 ± 0.7813.89 ± 1.4529.97 ± 2.261

05.53 ± 0.4113.22 ± 1.3227.63 ± 1.782

03.32 ± 0.437.99 ± 0.6522.3 ± 2.163

00.12 ± 0.1211.45 ± 1.8817.46 ±1.454

00.22 ± 0.229.96 ± 1.0519.81 ± 1.665

00.06 ± 0.047.29 ± 0.5422.57 ± 1.726

02.2 ± 0.446.28 ± 1.0810.69 ± 1.17

004.81 ± 0.8214.51 ± 1.748

00.06 ± 0.063.91 ± 0.2410.66 ± 1.449

003.71 ± 0.419.74 ± 1.4510

003.26 ± 0.339.75 ± 0.9311

2هیبرید پتوپراید 
Hyb. Petopride II

: 3روز پس از انتقال نشاء، 29و 15در gr ai/ha(25(:2، گوجه فرنگیروز پس از انتقال نشاء15در 25)gr ai/ha(کاربرد دوز:1کش، بدون کاربرد علف: شاهد(*
)gr ai/ha(25 4روز پس از انتقال نشاء، 43و29، 15در :)gr ai/ha(50  5روز پس از انتقال نشاء، 15در:)gr ai/ha(50 6روز پس از انتقال نشاء، 29و 15در:
)gr ai/ha(50 7روز پس از انتقال نشاء، 43و29، 15در:)gr ai/ha(75 8روز پس از انتقال نشاء، 15در :)gr ai/ha(75 9روز پس از انتقال نشاء، 29و 15در:
)gr ai/ha(75 10روز پس از انتقال نشاء، 43و29، 15در:)gr ai/ha(100 11روز پس از انتقال نشاء، 15در:)gr ai/ha(100 روز پس از انتقال 29و 15در

)نشاء
(Control: no herbicide application, 1: 25 (gr ai/ha) was applied 15 days after tomato transplanting (DATT), 2: 25 (gr ai/ha)
at 15 and 29 (DATT), 3: 25 (gr ai/ha) at 15, 29 and 43 (DATT),  4: 50 (gr ai/ha) at 15 (DATT), 5: 50 (gr ai/ha) at 15 and 29
(DATT),  6: 50 (gr ai/ha) at 15, 29 and 43 (DATT), 7: 75 (gr ai/ha) at 15 (DATT), 8: 75 (gr ai/ha) at 15 and 29 (DATT),  9:
75 (gr ai/ha) at 15, 29 and 43 (DATT), 10: 100(gr ai/ha) at 15 (DATT),  11:100 (gr ai/ha) at 15 and 29 (DATT).
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)میانگین و خطاي استاندارد(جالیز فرنگی و گلگوجه)گرم(بر روي وزن خشک پیکایمازاکش اثر کاربرد علف- 9جدول
Table 9- The effect of Imazamox herbicide application on the dry weight (g) of tomato and

broomrape (mean and standard error)

شاخساره گل جالیز
Orobanche shoot

توبرکول گل جالیز
Orobanche tubercles

ریشه گوجه فرنگی
Tomato root

شاخساره گوجه فرنگی
Tomato shoot

رقم گوجه 
فرنگی

Herbicide
treatments*

رقم گوجه فرنگی
Tomato variety

1.6 ± 0.794.08 ± 0.9941.67 ± 1.2551.38 ± 2.470

1.53 ± 0.735.36 ± 0.4836.28 ± 2.3649.15 ± 1.411

1.38 ± 0.536.88 ± 0.9335.12 ± 2.1447.77 ± 1.492

0.92 ± 0.347.75 ± 1.1432.16 ± 1.1343.27 ± 4.033

0.94 ± 0.4311.44 ± 1.2633.21 ± 1.840.39 ± 5.834

0.62 ± 0.4614.12 ± 0.9730.96 ± 2.634.06 ± 2.405

0.15 ± 0.1512.37 ± 0.9625.6 ± 1.4329.05 ± 1.836

1.18 ± 0.1414.35 ± 1.8422.48 ± 0.4628.89 ± 1.687

0.71 ± 0.5114.21 ± 0.8118.25 ± 1.5323.21 ± 1.698

013.85 ± 0.7619.59 ± 1.9821.41 ± 2.519

0.2 ± 0.212.58 ± 0.5820.43 ± 2.2320.22 ± 1.3110

012.64 ± 0.0814.48 ± 1.0214.97 ± 2.3211

ویوا
Viva

1.58 ± 0.6821.7 ± 2.0223.05 ± 4.3245.7 ± 3.140

1.22 ± 0.6620.8 ± 1.925.14 ± 3.8638.36 ± 2.741

0.61 ± 0.3118.91 ± 1.6719.41 ± 3.2934.32 ± 1.352

0.69 ± 0.3517.28 ± 2.3918.64 ± 2.0530.63 ± 1.063

1.66 ± 0.4319.47 ± 1.5415.96 ± 3.4732.55 ± 2.344

1.09 ± 0.417.37 ± 1.0412.45 ± 1.2125.98 ± 2.715

0.08 ± 0.081.41 ± 1.4110.15 ± 3.4824.65 ± 1.186

0.86 ± 0.8614.11 ± 2.2511.55 ± 1.0330.64 ± 1.127

0.43 ± 0.4312.31 ± 1.1910.38 ± 1.6923.42 ± 0.148

0.5 ± 0.329.43 ± 1.948.49 ± 0.4522.16 ± 1.839

0.37 ± 0.372.32 ± 2.3210.42 ± 2.3725.12 ± 410

01.73 ± 0.638.54 ± 1.1721.57 ± 2.2111

2هیبرید پتوپراید 
Hyb. Petopride II

: 3روز پس از انتقال نشاء، 29و 15در gr ai/ha(25(:2، گوجه فرنگیل نشاءروز پس از انتقا15در 25)gr ai/ha(کاربرد دوز:1کش، بدون کاربرد علف: شاهد(*
)gr ai/ha(25 4روز پس از انتقال نشاء، 43و29، 15در :)gr ai/ha(50  5روز پس از انتقال نشاء، 15در:)gr ai/ha(50 6روز پس از انتقال نشاء، 29و 15در:
)gr ai/ha(50 7پس از انتقال نشاء، روز 43و29، 15در:)gr ai/ha(75 8روز پس از انتقال نشاء، 15در :)gr ai/ha(75 9روز پس از انتقال نشاء، 29و 15در:
)gr ai/ha(75 10روز پس از انتقال نشاء، 43و29، 15در:)gr ai/ha(100 11روز پس از انتقال نشاء، 15در:)gr ai/ha(100 ز انتقال روز پس ا29و 15در

)نشاء
(Control: no herbicide application, 1: 25 (gr ai/ha) was applied 15 days after tomato transplanting (DATT), 2: 25 (gr ai/ha)
at 15 and 29 (DATT), 3: 25 (gr ai/ha) at 15, 29 and 43 (DATT),  4: 50 (gr ai/ha) at 15 (DATT), 5: 50 (gr ai/ha) at 15 and 29
(DATT),  6: 50 (gr ai/ha) at 15, 29 and 43 (DATT), 7: 75 (gr ai/ha) at 15 (DATT), 8: 75 (gr ai/ha) at 15 and 29 (DATT),  9:
75 (gr ai/ha) at 15, 29 and 43 (DATT), 10: 100(gr ai/ha) at 15 (DATT),  11:100 (gr ai/ha) at 15 and 29 (DATT).
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Abstract

Experiments, in Petri dish and greenhouse, were carried out to investigate the efficiency
of three herbicides (rimsulfuron, imazapic and imazamox) in controling broomrape. In Petri
dish study, herbicides were applied at 0.05, 0.25, 1.25, 6.25 and 31.25 micro-mole doses to
broomrape seeds at germination stage without a host plant and adding GR24 as stimulator. In
the greenhouse experiments, the efficiency of these herbicides to control broomrape in two
varieties of tomato (Viva and Hyb.Petopride II) was investigated. Treatments were four doses
of rimsulfuron (25, 50, 75 and 100 g ai/ha), imazapic (5, 10, 15 and 20 g ai/ha) and imazamox
(0.4, 0.8, 1.2 and 1.6 g ai/ha) at one, two and three applications. Results of Petri-dish
experiments showed that rimsulfuron and imazapic significantly reduced radicle elongation of
seedlings as compared to the control, while, imazamox did not have any effect on broomrape
seed. Each dose was applied for one, two and three times with in 15, 29 and 43 days after
within transplanting tomato seedlings. Results of pot experiments indicated that the responses
of two tomato varieties herbicides were different. Viva was responsive to herbicidal effect and
produced higher biomass than Hyb.Petopride II. Rimsulfuron was a suitable herbicide in
tomato to control broomrape. Rimsulfuron at doses of 25, 50 and 75 g ai/ha (three times of
application) were the best doses, specially in viva were the best treatments for broomrape
control and producing tomato biomass. Imazapic also, at 5 g ai/ha (two times of application)
and 10 g ai/ha (single application) was an effective treatments in variety of viva. Imazamox
treatments did not appear to be suitable herbicides in this study.

Key words: Sulfonylureas, Imidazolinones, Parasitic Weed, Variety, Chemical Control.
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