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   چكيده
ين منظور ه اب .باشندهاي هرز مي كنترل علف مهمهاييكي از روش پاييزه گياهان پوششييري بكارگ
 1396-1397هاي كامل تصادفي در سه تكرار در سال زراعي صورت فاكتوريل در قالب طرح بلوك آزمايشي به

 Secale(دار چاو، )بدون گياه پوششي( شاهد  شاملتيمارهاي آزمايشي شامل نوع پوشش گياهي. اجرا شد

cereale L.( ماشك معمولي ،)Vicia sativa( خلر ،)Lathyrus sativus (پانونيكا و )Vicia panonica ( به
هاي مديريت گياهان پوششي و شيوه كيلوگرم بذر در هكتار 90 و 120، 120، 180هاي صفر، ترتيب با تراكم

نتايج حاصل از اين آزمايش . ش در سطح مزرعه بودعنوان پوشعنوان علوفه و استفاده بهصورت استفاده به به
و كمترين آن از ماشك معمولي )  تن در هكتار4/6(نشان داد كه بيشترين ميزان علوفه تر از تيمار چاودار 

همچنين در شرايط برداشت علوفه گياهان پوششي در مقايسه با حفظ آنها در . حاصل شد)  تن در هكتار8/2(
 درصد 22 و 25ترتيب تيمارهاي چاودار و پانونيكا به.  درصد افزايش يافت18 هرز هايسطح خاك تراكم علف

 دربيشترين عملكرد غده سيب زميني . هرز داشتند هاي كنترل بيشتري بر علف،نسبت ساير گياهان پوششي
يمارهاي تزميني در تيمار شاهد در مقايسه با عملكرد سيب. دست آمد به)گرم در مترمربع5263( تيمار شاهد

و  درصد 11 و 16، 29، 19ترتيب مديريت حفظ پوشش بهدر گياهان پوششي چاودار، ماشك، خللر و پانونيكا 
نتايج حاصل از اين آزمايش بيانگر آن .  درصد، بيشتر بود11 و 14، 12، 10 ترتيب بهمديريت حذف پوششدر 

وند اما حضور آنها در زمان كشت شهرز مي هايبود كه اگرچه گياهان پوششي موجب كاهش تراكم علف
  .گردد مي نيززمينيمحصول اصلي موجب كاهش عملكرد سيب

 
  .پانونيكا، چاودار، زيست توده، علوفه، عملكرد :واژگان كليدي
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  مقدمه
ترين محصولات زميني يكي از مهمسيب

زراعي جهان بوده و از نظر ميزان پروتئين، 
ها ه، ويتامينهاي آميننشاسته، كربوهيدرات، اسيد

و مواد معدني در تغذيه انسان داراي اهميتي ويژه 
. )Akhavan et al., 2007; Mousavi, 2011(است 

زميني در تغذيه انسان يكي از ارزش غذايي سيب
. باشدبهبود كيفيت اين محصول ميدلايل توجه به

 از يكي تابستانه هرزهايعلف ويژههب هرز،هايعلف
 زمينيسيب عملكرد يهندهكا زيستي هايتنش

 تواندمي آنها كنترل رو، اين از .شوندمي محسوب
 باشد داشته عملكرد افزايش در مهمي نقش

)Ghahremani et al., 2020(.  
 هرز شايع در مزارع سيبهاياز جمله علف 

 Acroptilon repense(توان به تلخه زميني مي

L.(خاكشير ، )Descurainia sophia L.( ،
، ).Alopecurus myosuroides L( وباهيردم

بند ، هفت).Convolvulus arvensis L(پيچك 
)Polygonum aviculare L.(كن ، گاوچاق
)Lactuca scariola L.( شنگ ،)Tragopogon 

porrifolius L.(كشيش  و كيسه)Capsella 

.Lpastoris -bursa( اشاره كرد ), .et alMajd 

2014( .  
هاي هرز يكي از فايي علـكنترل شيمي

فاده در كنترل ـهاي مورد استترين روشرايج
 در مزارع سيب زميني باشد كههرز ميهايعلف

 ,.Alebrahim et al (نيز به آن توجه شده است

2012; Alebrahim and Samadi kalkhoran, 
 هاكش بروز مقاومت به علفبه دليلوليكن  )2015

)Alebrahim et al., 2017(،ن بروز  همچني
محيطي مرتبط، استفاده از گياهان مشكلات زيست

تواند جايگزين مناسبي در جهت پوششي مي
 Rostami (هاي ناشي از آن باشدكاهش خسارت

Yengjeh et al., 2020; Nabati souha et al., 

هاي  گياهان پوششي بسياري از ويژگي).2021
هاي فيزيكي، شيميايي و خاك از جمله ويژگي

 چرخه عناصر غذايي و كربن آلي، كاهش زيستي،
هرز و عملكرد محصول را هايتراكم و رشد علف

 ,.Ahmadnia et al(دهند تحت تأثير قرار مي

2021a, b; Blanco-Canqui et al., 2015(.  
بندي متفاوتي از در مطالعات مختلف طبقه

 شود كه شامل كود سبزه مييگياهان پوششي ارا
)Green manure(هان نقدي، گيا) Cash crop( ،

 گياهان و) Smother crop (كنندهگياهان خفه
 ,.Ahmadnia et al(شود  مي)Nurse crop (همراه

 آن حذف و كاشت زمان پوششي، گياه نوع ).2020
 دارند هرزهايعلف مهار در توجهي قابل نقش

)Najafi, 2007.(نور جذب با پوششي  گياهان 
 به رسيده نور يتكيف تغيير خورشيد موجب قرمز
 رشد و زنيتواند جوانهمي كه شوندمي خاك سطح

دهند  قرار تأثير تحت را هرزهايعلف نمو و
)Doane et al., 2009 .(هايعلف از بسياري بذر 

 نور و دارند قرمز نور به نياز زنيجوانه هرز براي
 Malik et(شود مي زني آنهاجوانه از مانع دور قرمز

al., 2010 .(منابع جذب در گياهان اين چنين،هم 
 هرزهايعلف ظهور حال در هايگياهچه با رشد

 رقابتي توانايي اين طريق به كه كنندمي رقابت
دهند مي كاهش را آنها زادآوري يا و آنها

)Theasdale and Mohler, 2000; Creamer and 

Dabney, 2002 .( در تحقيقي محققان مشخص
توده در كاهش زيستنمودند كه گياهان پوششي 

هاي هرز در مقايسه با تيمار كنترل بدون گياه علف
. )Turun et al., 2018(پوششي مؤثر بودند 

همچنين بيان شده است كه كاشت گياهان 
اي و چاودار در بين خوشهگلپوششي ماشك

اي به خوشهگلزميني، ماشكهاي سيبرديف
اي توده بالا داردليل رشد سريع و توليد زيست
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هاي هرز بود توان رقابتي بيشتري در برابر علف
)Uchino et al., 2012(.  

محيطي و افزايش با توجه به شرايط زيست
هاي ناشي از سموم كشاورزي، توجه به آلودگي
هاي جايگزين در راستاي پايداري در روش

لذا، پژوهش . باشدز اهميت مييكشاورزي حا
يريت هدف بررسي تأثير كشت و مدبا حاضر 

هرز هايگياهان پوششي پاييزي بر كنترل علف
زميني در منطقه اردبيل و تأثير اين نوع سيب

  .زميني بودمديريت بر ميزان عملكرد سيب
  ها مواد و روش

منظور بررسي تأثير كشت و مديريت به
هرز  هايگياهان پوششي پاييزي بر كنترل علف

زميني در منطقه اردبيل آزمايشي در سال سيب
 در ايستگاه تحقيقات كشاورزي و منابع 1396

آزمايش با طرح . طبيعي آلاروق اردبيل انجام شد
صورت فاكتوريل هاي كامل تصادفي و بهپايه بلوك

فاكتور اول شامل نوع . در سه تكرار انجام شد
بدون گياه (  سطح شاهدپنجپوشش گياهي در 

، ماشك ).Secale cereale L(، چاودار )پوششي
 Lathyrus(، خلر )Vicia sativa (معمولي

sativus (پانونيكا و )Vicia panonica ( و فاكتور
  شيوه مديريت گياهان پوششي به شاملدوم

عنوان عنوان علوفه و استفاده بهصورت استفاده به
  .پوشش در سطح مزرعه در نظر گرفته شد

سازي زمين در پاييز توسط گاوآهن و آماده
كيلوگرم سوپرفسفات  200پس از اضافه كردن 

هموار كردن و از . تريپل به خاك صورت گرفت
ها بعد از شخم توسط چيزل بين بردن كلوخه

 ماه مهركشت گياهان پوششي در اوايل . انجام شد
 90 و 120، 120، 180ترتيب هاي بهبا تراكم

كيلوگرم براي چاودار، ماشك معمولي، خلر و 
ياه اصلي پانونيكا صورت گرفت و تا زمان كشت گ

در . ، اجازه رشد به آنها داده شد)زمينيسيب(
زميني تيمارهاي مديريتي اجرا زمان كشت سيب

تيمارهاي مديريتي به اين صورت بود كه در . شد
برداري از نمونه بعد پوششي گياهان ،هاكرت از نيمي

زميني بر شده و سپس سيبعنوان علوفه كفبه
ا هم فقط ه و در نيمي ديگر از كرتشدكشت 
هاي هرز برداري از گياهان پوششي و علفنمونه

صورت خاكپوش هانجام شده و گياهان پوششي ب
زميني زنده در سطح خاك باقي و كشت سيب

  . انجام شد
 هايبرداري از گياهان پوششي و علفنمونه

زميني و هاي سيببلافاصله قبل از كشت غدههرز 
 مترمربع 25/0 به مساحت كادريبا استفاده از 

 )1جدول  (هرز بعد از شناساييهايعلف. انجام شد
ها بعد از نمونه. ها توزين شدندو شمارش گونه

 48 به مدت  الكتريكيتوزين وزن تر در آون
 خشك و لسيوس درجه س75ساعت در دماي 
در  هرز هايعلف ايگونه تنوع. مجدداً توزين شدند

 يكي از مطالعه بر اساس مورد تيمارهاي از هر يك
هاي تنوع بررسي و با يكديگر مقايسه شاخص
  .شدند

زميني در اوايل خرداد و بدون كشت سيب
صورت مكانيزه و ورزي بههيچ گونه عمليات خاك

زميني كار تمام اتوماتيك در تراكم با سيب
در )  بوته در هكتار53000(متر  سانتي75×25

.  متر انجام شد5 و طول 4هايي به عرض كرت
هاي ها و ظهور برگاري بعد از سبز شدن غدهآبي

صورت هبار، ب روز يك8سوم و چهارم با دور آبياري 
كوددهي اوره به ميزان . جوي و پشته انجام گرفت

صورت سرك و در سه  كيلوگرم در هكتار به300
به . مرحله، از آبياري سوم تا پنجم، انجام شد
سي منظور بررسي عملكرد در تيمارهاي مورد برر
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مورد زميني، عملكرد در پايان دوره رشد سيب
  .گيري قرار گرفتاندازه

 ،SPSSها با استفاده از نرم افـزار        تجزيه داده 
و   دانكـن ها با اسـتفاده از آزمـون        مقايسه ميانگين 

  .انجام شد Excelاستفاده از ها با ترسيم شكل
  نتايج و بحث

 هرز هايغالب و تراكم علف هايگونه
نشان داده ) 1(در شكل  مزرعه در هشد مشاهده

 هايشده علف مشاهده هايگونه بين در .است شده
 دم ،).Hordeum murinum L( وشيـومـهرز ج
، تاج ) .Alopecurus myosuroides L( روباهي
  و سيزاب)Amaranthus retroflexus L.( خروس

)Veronica chamaedrys L.(ترتيب غالبيت  به
  .داشتند بيشتري

  هاي هرزم علفتراك
هرز مزرعه هايغالب علف) 1(براساس شكل 

كه طوريهباشد بساله ميهاي يكمربوط به گونه
چهار گونه غالب از نظر تراكم به اين گروه تعلق 
دارد كه احتمالاً اين موضوع مربوط به بانك بذري 

البته شايان ذكر . قوي اين گياهان در خاك است
ايد از نظر تعداد و ساله شهرز يكهاياست علف

تراكم برتري داشته باشند ولي از نظر وزن و 
هرز چندساله قدرت رقابتي هايتاثيرگذاري، علف

در بين تيمارها، چاودار و پانونيكا . بالاتري دارند
بيشترين ميزان علوفه برداشت شده را حاصل 

هرز غالب در هاي، تراكم علف)4شكل (كردند 
دليل اين ). 2شكل(شتند حداقل مقدار خود قرار دا

امر در محصول چاودار وجود دو ماده دگرآسيب 
-DIMBOA (2,4-dihydroxy-7شناخته شده 

methoxy-1,4-benzoxazin-3-one)  وBOA  و
باشد  مي)Cyanamide (در پانونيكا سياناميد

)Ghorbani et al., 2009 .( پوششي گياهدر دو 
رز ههايديگر يعني خللر و ماشك تراكم علف

دليل اين اختلاف رشد . بودندبيشترين مقدار خود 
هرز و پايين تر بودن هايكندتر آنها نسبت به علف

  . هرز بوده استهايتوان رقابتي آنها در برابر علف
هاي نتايج آزمايش نشان داد كه تراكم علف

دار بوده و در هرز در دو مديريت اعمال شده معني
 به حفظ آن، شرايط حذف گياهان پوششي نسبت

دليل اين امر . باشد درصد بيشتر مي18تراكم آنها 
افزايش فضاي رقابتي بيشتر بعد از حذف گياهان 

بعد از حذف گياهان . پوششي در مزرعه بوده است
 دليل سبززميني، بهپوششي و انجام كشت سيب

هاي زميني و اشغال فضاي مزرعه، علفشدن سيب
 تا از شرايط كنندهرز فرصت اين را پيدا مي

مطلوب موجود استفاده كرده و تا حدودي رشد 
كنند كه همين امر باعث افزايش آنها از نظر تعداد، 

توده توليدي و تنوع در مديريت حذف زيست
در مقابل در مديريت . شودگياهان پوششي مي

رغم كشت محصول  پوششي عليانحفظ گياه
صورت سرپا ههنوز گياهان پوششي بچون اصلي، 

هرز هاير مزرعه وجود دارند، قدرت رقابتي علفد
داد، تنوع و وزن آنها كاهش ـكاهش يافته و تع

  . يابدمي
نوع گياه پوششي كشت شده نيز در تراكم 

هاي هرز موثر بوده و بين اثرات كنترلي آنها علف
گياهان كه طوريتفاوت محسوسي مشاهده شد به

 درصد 22  و25ترتيب  چاودار و پانونيكا بهپوششي
نسبت به دو محصول ديگر كنترل بيشتري روي 

چاودار با توجه به مقاومت . هاي هرز داشتندعلف
زني بالايي كه نسبت به سرما دارد در پاييز پنجه

دليل رشد مجدد زودتر بيشتري داشته و در بهار به
به سرعت پوشش مزرعه را كامل و مانع رشد 

به دليل رشد پانونيكا نيز . شودهاي هرز ميعلف
جانبي بيشتر نسبت به ماشك و خلر فضاي 
بيشتري را اشغال كرده و قدرت رقابتي بهتري 
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اين خاصيت . كندهاي هرز پيدا مينسبت به علف
به همراه ويژگي دگرآسيبي اين دو محصول باعث 

هاي هرز نسبت به برتري بهتر آنها در مقابل علف
 نوع گياه اثر متقابل. شوددو گياه پوششي ديگر مي

پوششي و مديريت آنها نيز تفاوت آماري بر تراكم 
هاي هرز نشان داده كه داراي اثر افزايشي بود علف

حفظ گياهان پوششي در سطح مزرعه ). 2جدول(
و كشت گياهان با رشد بالا و داراي اثرات 

هاي كند تا علفدگرآسيبي، اين امكان را فراهم مي
 داده و توانايي هرز قدرت رقابتي خود را از دست
  .اشغال فضاي بيشتر را نداشته باشند

  هاي هرزوزن تر و خشك علف
 هاينتايج نشان داد كه كمترين وزن تر علف

پانونيكا و كشت گياهان پوششي هرز مربوط به 
هرز  هايچاودار و بيشترين وزن تر متعلق به علف

 وزن خشك ،همچنين). 3شكل (ماشك و خلر بود 
دار بودن اثرات نوع توجه به معنيهرز با  هايعلف

گياه پوششي، مديريت و اثر متقابل آنها براي 
رفت كه در اين هاي هرز انتظار ميتراكم علف

 دار باشد ولي برتيمار نيز براي منابع تغيير، معني
مشاهده شد كه اثر مديريت ) 2(جدول اساس 

هرز  هاي براي وزن خشك علفهاي هرزعلف
و  و در مورد اثر گياهان پوششي دار بودهغيرمعني

 5 و 1ترتيب در سطح احتمال اثر متقابل آنها به
توان بسته علت اين امر را مي. دار شددرصد معني

شدن پوشش گياهي توسط گياهان پوششي 
دانست كه با افزايش رشد آنها و پركردن فضاهاي 

هاي هرز د بيش از حد علفـخالي مانع از رش
  . اندشده

  ون وينرشاخص شان
 وينر -اي شانونبراي شاخص تنوع گونه

اثرات گياهان پوششي و مديريت و اثر متقابل آنها 
 دست آمددار بهدر سطح يك درصد معني

  وين معني كه نوع گياه پوششيبه ا). 2جدول(
داري بر تنوع  تاثير معنيو اثر متقابل آنها مديريت

 اين عوامل موجب و هداشتهرز هاياي علفگونه
هاي هرز در تيمارهاي مختلف تغيير تنوع علف

بيشترين مقدار شاخص مربوط به . داشته است
و كمترين آن ) 37/2(حفظ گياه پوششي چاودار 

ششي پانونيكا در تيمار مربوط به حذف گياه پو
  ).5 شكل(بود ) 10/2(

  علوفه توليدي
هاي اعمال شده در گياهان يكي از مديريت

عنوان علوفه براي فاده بهپوششي، حذف آنها و است
در بين گياهان استفاده شده . تعليف دام بود

 تن در هكتار 4/6چاودار با توليد علوفه خشك 
 تن كمترين مقدار را 8/2بيشترين و ماشك با 

جهت بهبود كيفيت و ). 6شكل (توليد نمودند 
توان تركيبي از اين كميت علوفه توليدي مي

ن مثال تركيب عنوابه. گياهان را كشت نمود
بقولات با غلات باعث تنظيم تركيب مواد غذايي 

عنوان قيم براي علوفه شده و همچنين غلات به
 هب. شوندرشد بهتر و بيشتر بقولات استفاده مي

اي متفاوت آنها موجب علاوه اينكه سيستم ريشه
هاي استفاده بهتر از مواد معدني موجود در لايه

  . شودمختلف خاك مي
  غدهعملكرد 

زميني در مديريت اجرايي    عملكرد غده سيب  
ــده    ــشت ش ــشي ك ــان پوش ــوع گياه  دارايو در ن

دار دار ولي اثر متقابل آنها غيرمعنـي      اختلاف معني 
 ). 2جدول(بود 

بيشترين عملكرد غده سيب زمينـي مربـوط        
. دست آمـد  به) بدون گياه پوششي  (به تيمار شاهد    

 اين عملكرد نسبت بـه محـصول غـده مربـوط بـه            
تيمارهاي گياهان پوششي چاودار، ماشك، خللـر و        

 درصـد بـراي   11 و 16، 29،  19ترتيـب   پانونيكا به 
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 درصد  11 و   14،  12،  10مديريت حفظ پوشش و     
). 5شـكل (براي مديريت حذف پوشش، بيشتر بود       

 بين دو مديريت نيز از نظر عملكرد غـده    ،همچنين
عملكـرد  . دار وجـود داشـت    توليدي اختلاف معني  

در مديريت حذف گياهان پوششي نـسبت بـه         غده  
 حفظ آنها براي چاودار، ماشك، خللر و پانونيكا بـه         

). 7شكل ( درصد بيشتر بود 3 و 5، 21، 13ترتيب 
علت بيشتر شدن عملكرد غده در مـديريت حـذف          
گياهان پوششي شايد به دليل كمتر شـدن رقابـت          

شدن فضاي رشـدي و اجـراي        اي، بيشتر بين گونه 
 فــاروئرزني و از جملــههــاي زراعــي اتبهتــر عمليــ

دهي پاي بوته كه موجب تحريك غـده زايـي          خاك
  .شود، باشدمي

  گيري كلينتيجه
نتايج، مشاهد شده كه كشت به با توجه 

گياهان پوششي موجب كاهش تراكم و وزن 
. هرز موجود در مزرعه شدندهايخشك علف

گياهان پوششي با اشغال فضاي موجود در مزرعه 
هاي هرز را كاهش داده و اثر امكان رقابت علف

اين در حالي است كه . منفي بر جمعيت آنها دارند
حضور گياهان پوششي در زمان كشت محصول 

تواند موجب ايجاد رقابت شود و عملكرد اصلي مي
بدون گياه (ر شاهد محصول را نسبت به تيما

لذا انتخاب نوع گياه . كاهش دهد) پوششي
پوششي و ميزان تراكم كشت آن در بين محصول 
اصلي فاكتوري تعيين كننده در افزايش ميزان 

  .عملكرد است
  

 
 )مترمربع/تعداد(ه در كل آزمايش در هر دو مديريت برداري شدهرز نمونههاي ميانگين تراكم علف- 1شكل 

Figure 1- Average density of weeds sampled in the whole experiment in both 
managements (number.m-2) 
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 هرز نمونه برداري شده در آزمايشهاي ليست علف- 1جدول   
Table 1- List of weeds sampled in the experiment 

 
  رديف  نام فارسي نام علمي  انگليسيام ن

barley grass Hordeum murinum L. 1  جو موشي  
foxtail grass Alopecurus myosuroides L.  2  دم روباهي  

redroot pigweed .Amaranthus retroflexus L 3  تاج خروس  
Germander speedwell Veronica chamaedrys L. 4  سيزاب  

field bindweed .Convolvulus arvensis L 5  پيچك  
Flixweed Descurainia Sophia L. 6  خاكشير  

Russian knapweed Acroptilon repens L. 7  تلخه  
knotgrass .Polygonum aviculare L 8  هفت بند  

Common lambsquarter .Chenopodium album L 9  سلمه تره  
oat Avena fatua L. 10  يولاف  

Shepherd's Purse Capsella bursa-pastoris L. 11  كيسه كشيش  
Italian Bugloss Anchusa italic L. 12  گاو زبان بدلي  

milk thistle Silybum marianum L. 13  خار نرم  
prickly lettuce Lactuca scariola L. 14  گاوچاق كن  
Yellow salsify Tragopogon L.  Dubius 15  شنگ  
Pheasant's eye Adonis annua L. 16  آدونيس  

White top Lepidium draba L. 17  ازمك  
  

 
 )مترمربع/تعداد(هاي هرز جوموشي، دم روباهي، تاج خروس و سيزاب در هر دو مديريت ميانگين تراكم علف-2 شكل

Figure 2- Mean weed density of barley grass, foxtail millet, redroot pigweed and Germander 
speedwell in both managements (number.m-2)  

 
  ميانگين وزن تر علوفه گياهان پوششي در هر دو مديريت- 3شكل 

Figure 3- Mean fresh weight of cover crop forage in both managements 
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 هرز در هر دو مديريتهاي ميانگين وزن تر و خشك علف- 4 شكل

Figure 4- Average fresh and dry weight of weeds in both managements  
 

وينر و عملكرد غده تحت -خشك كل علف هاي هرز، شاخص شانونو وزن  تراكم نتايج تجزيه واريانس -2 جدول
  و نوع گياهان پوششيتاثيرمديريت 

Table 2- Results of analysis of variance of density and total dry weight of weeds, Shannon-
Wiener index and tuber yield under the influence of management and type of cover crops 

  
  Mean squares   ميانگين مربعات

 تراكم 

 هاي هرزعلف

Weed density  

 وزن خشك 

 هاي هرز علف

Weed dry 
weight  

شاخص شانون 
 وينر

Shannon 
wiener index  

  عملكرد غده
  زميني سيب

Potato yield 

درجه 
 آزادي

df  

 منابع تغيير

Source of variation  

*157.45  804.262ns  0.000ns  606005.733**    بلوك 

Block (B)  

**560.365  1357.441ns  0.001**  1320481.2**  2  
 مديريت گياهان پوششي

Cover crops 
management (MC)  

 گياهان پوششي  1  **918315.7  **0.020  **42630.26  4074.021**

Cover crops (Cc)  

42.359 **  1099.734*  0.000-**  211697.867ns  4   گياهان پوششي×مديريت 

MC × CC  

 خطاي آزمايشي  18  101821.474  0.000  387.332  45.550

Error  

 )%(ضريب تغييرات     7  10.51  13.55  15.13

C.V.  
 .باشدداري ميترتيب معني دار در سطح احتمال يك، پنج درصد و عدم وجود تفاوت معني بهnsو * ، **

**, * and ns probability at 1, 5% and no significant differences. 
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  وينر در دو مديريت حفظ و حذف گياهان پوششي- اي شانون شاخص تنوع گونه-5شكل 

Figure 5- Shannon-Wiener species diversity index in two management plants of conservation 
and removal of cover crops  

  
 ميانگين وزن خشك علوفه توليدي توسط گياهان پوششي - 6 شكل

Figure 6- Average dry weight of forage produced by cover crops  

 
   غده سيب زميني اثر متقابل نوع و مديريت كياهان پوششي بر عملكرد- 7شكل 

Figure 7- Interaction of cover crops type and management on potato tuber yield   
 

 .در هر ستون، تيمارهايي كه حداقل در يك حرف مشتركند اختلاف آماري معني دار ندارند
Within each column, the same letter indicates no significant differences among treatments (P < 0.05). 
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Abstract 
 

Cover crops are one of the methods of weed control . For this purpose, a factorial 
experiment was conducted in the form of a randomized complete block design with 
three replications in the 2016-2017. Experimental treatments include control (without 
cover plant), rye (Secale cereale L.), common vetch (Vicia sativa), chickling pea 
(Lathyrus sativus) and panonica (Vicia panonica) and methods of management of cover 
crops including used as forage and as cover at the field level. The results of this 
experiment showed that the highest amount of fresh forage was obtained from rye 
treatment (6.4 t.ha-1) and the lowest was obtained from common vetch (2.8 t.ha-1). Also, 
in terms of forage harvest of cover crops, weed density increased by 18% compared to 
maintaining them in the soil surface. Rye and panonica treatments had 25% and 22% 
more weed control than other cover crops, respectively. The highest potato tuber yield 
was obtained from the control treatment.  Compared to rye, common vetch, chickling 
pea and panonica cover crops treatments, 19, 29, 16 and 11% for cover maintenance 
management and 10, 12, 14 and 11% for cover removal management, respectively, had 
higher potato yield in the control. Potato yield in weed free treatment was higher 
compared to cover crops treatments including rye, common vetch, chickling pea and 
pannica in cover maintenance management 19, 29, 16 and 11% and in cover removal 
management 10, 12, 14 and 11%, respectively.The results of this experiment showed 
that although cover crops reduce weed density, their presence at the time of cultivation 
of the main crop reduces potato yield. 
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