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چکید ه
هدف از پژوهش حاضر، بررسی و سنجش سطح توسعه یافتگی و تبیین شکاف بین مناطق روستایی شهرستان رشت به لحاظ 
برخورداري از شاخص هاي توسعه روستایی است. پژوهش در 18 دهستان شهرستان رشت با استفاده از روش تاپ سیس و وزن 
دهی 35 شاخص موردمطالعه بر اساس تکنیک تحلیل سلسله مراتبی انجام شد. داده های موردنیاز از طریق مطالعه کتابخانه اي، 
میدانی )تکمیل پرسشنامه( و از نتایج تفصیلي سرشماري عمومي نفوس و مسکن سال 1390 شهرستان رشت و نیز گزارش هاي 
نتایج  است. طبق  گردیده  استخراج  رشت  کشاورزي شهرستان  مدیریت جهاد  و  گیلان  استان  کشاورزي  سازمان جهاد  آماري 
به دست آمده، از مجموع 18 دهستان در شهرستان رشت، به لحاظ سطح توسعه روستایي، 4 دهستان در حد کمتر توسعه یافته و 
14 دهستان در حد توسعه نیافته می باشند. این امر حاکی از آن است که سکونتگاه های روستایی شهرستان رشت توسعه یافته 

نبوده و توسعه روستاهای منطقه با چالش ها و موانع جدی مواجه است.

واژه های کلید ی: توسعه روستایی، مناطق روستایی شهرستان رشت، تکنیک تاپ سیس، تحلیل سلسله مراتبی.
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مقد مه
آن  توسعه روستایي فرایندي چندبعدي است که موضوع 
بهبود و ارتقاء کیفیت زندگي اقشار فقیر و آسیب  پذیر جامعه 
روستایي است. فرایندي که با بهره  گیري از سازوکارهایي چون 
خوداتکایي فردي و جمعي  برنامه ریزي، سازمان دهی، تقویت 
ساختارهاي ذهني و اجتماعي  و ایجاد دگرگوني مناسب در 
در آن ها قدرت، توان و اختیار  روستائیان تلاش مي  کند که 
بهره  گیري از قابلیت  ها و منابع در اختیارشان را به وجود آورد 

تا به  واسطه آن بتوانند وضعیت موجودشان را بهبود بخشند. 
میان  متعادل  رابطه  برقراری  توسعه،  عمده  هدف  این  رو  از 
و  جامعه  فرصت  های  و  منابع  اجتماعی،  اقتصادی،  بخش  های 
توزیع پیامدهای حاصل از توسعه بین مناطق و گروه  های مختلف 
همکاران،  و  رستمی  1394؛  همکاران،  و  فینی  )بابایی  است 
1394(. وجود نابرابری  های منطقه  ای و ملی از نشانه های مهم 
اینکه  بر  توسعه نیافتگی است و کشورهای توسعه  یافته علاوه 
از شاخص  های اقتصادی و اجتماعی بالایی برخوردارند، توزیع 

درآمد و امکانات نیز در آنان نسبتاً عادلانه است. 
پایین  شاخص ها  این  مقادیر  هم  توسعه نیافته  کشورهای  در 
است و هم توزیع آن بسیار ناعادلانه است. همان گونه که توزیع 
متوازن توسعه بین نواحي گوناگون سرزمین اهمیت دارد، در 
مقیاس محلي و در سطح سکونت گاه  هاي روستایي نیز مدنظر 
است و در ارتباط تنگاتنگ با توسعه متعادل ناحیه  اي و ملي 
قرار دارد. در سطح روستاهاي یک منطقه نیز توسعه باید به 
 گونه  اي باشد که تمامي مناطق روستایي را در برگیرد؛ بنابراین 
به منزله  نمی  توان  را  روستا در یک منطقه  نسبی چند  توسعه 
توسعه روستایی منطقه قلمداد کرد )توکلی و همکاران، 1393(. 
در ایران توجه به روستا و توسعه روستایی به عنوان بخشی از 
به منظور تحلیل تحولات  نیز  و  توسعه در مقیاس ملی  فرایند 
اجتماعی، سیاسی و اقتصادی، از چند دهه قبل از انقلاب یعنی 
و  بوده  مطرح  ضرورت  نوعی  به عنوان  بعد،  به   1320 دهه  از 
است  داده  تشکیل  را  کشور  توسعه  ای  سیاست  های  از  بخشی 

)زاهدی و همکاران، 1391(.
اقتصادی  و  اجتماعی  سیستم  های  روستایی  توسعه  بحث  در 
وارد  طبیعی  منابع  و  زیست  محیط   بر  را  زیادی  فشار  روستا 
می  کنند و انسان به دنبال توسعه اجتماعی و اقتصادی از طریق 
استخراج پی  در پی از محیط  زیست بوده که می  تواند منجر به 
محیط   از  حمایت  ازاین  رو  شود،  آن  ویرانی  حتی  و  آلودگی 
 .)Liu et al., 2009( زیست در مقابل این فشار الزامی است
ازاین رو امروزه هدف از توسعه، توسعه پایدار است. دستیابی به 
توسعه پایدار، توسعه  اي است که نیازهاي کنونی را بدون کاهش 
توانایی نسل ه اي آتی در برآورد نیازهایشان برآورده می  کند که 
در ابعاد مختلف اقتصادي، اجتماعی و زیست محیطی، نیازمند 
و برابري در توزیع شاخص  هاي مختلف توسعه است  تعادل 

)جمینی و همکاران، 1394(. 
به  است.  روستایی  مناطق  پایداری  درگرو  ملی  پایدار  توسعه 
می  تواند  مختلف  ابعاد  در  روستایی  مناطق  پایداری  عبارتی 
بدین  باشد.  داشته  ملی  و  منطقه  ای  توسعه  در  مؤثری  نقش 
منظر  از  روستایی  سکونت گاه  های  جایگاه  شناخت  با  ترتیب 
امکان  با دیدگاه جامع  تری  پایدار،  توسعه  ابعاد و شاخص  های 

برنامه ریزی فراهم خواهد شد )شایان و حسین زاده، 1390(.
مطالعات  مشابه،  موارد  و  پژوهش  این  موضوع  با  رابطه  در 
متعددی در داخل و خارج کشور انجام گرفته است  که در ادامه 

به چند مورد از آنان اشاره می  نماییم؛
ـ ارزیابی نابرابری توسعه مناطق روستایی شهرستان لارستان 
به منظور  الکتره  متغیره  تصمیم  گیری چند  از مدل  استفاده  با 
معیارها  به  دهی  وزن  برای   AHP مدل  و  مناطق  رده  بندی 
نشان داد  نتایج حاصل  انجام شد.  توسط خرم بخت )1396( 
که مناطق روستایی لارستان از میزان توسعه برابری برخوردار 

نبوده و عدالت فضایی در توسعه این مناطق مشهود نیست. 
توسعه  بررسی سطح  به  پژوهش خود  در   )1393( دین  پناه  ـ 
روستایی با استفاده از تکنیک TOPSIS در منطقه موردنظر 
پرداخت. نتایج نشان داد که از میان سکونت گاه  های روستایی 
موردمطالعه، 2 سکونت گاه نسبتاً توسعه یافته، 13 سکونت گاه در 
حال توسعه و 103 سکونت گاه توسعه نیافته محسوب می شوند. 
صالحی  و  پور  فیض   ،1391 سال  در  دیگر  پژوهشی  در  ـ 
استان های  مناطق روستایی  بازارکار  توسعه  فیروزآبادی سطح 
کشور را طول برنامه چهارم توسعه با تحلیل عاملی و برترین 
پیشنهاد از راه حل ایده آل )TOPSIS( موردمطالعه قراردادند. 
نتایج نشان داد که سطح توسعه  بازار کار مناطق روستایی در 

طول برنامه تغییر چندانی نیافته است. 
به تدوین و اعتبارسنجي   )1388( همکاران  و  کلانتری  ـ 
شاخص  هاي توسعه پایدار روستایي در ایران به منظور استفاده 
مسائل  مطالعات  در  برنامه  ریزان و محققان توسعه روستایي 
روستایي یا ارزیابي پروژه  هاي روستایي، پرداختند. نتایج اجماع 
 31 شاخص بعد اجتماعي و زیرساختي،   45 متخصصان  نظر 
را  اقتصادي و 22 شاخص بعد زیست محیطی  شاخص بعد 

به منظور سنجش سطح توسعه  یافتگی روستایی تأیید نمود.
اکثر  آفریقا  در   Larson  )2014( پژوهش  اساس  بر 
تلاش  و  است  بهره  وری  ارتقاء  مبنای  بر  توسعه  سیاست های 
برای بهبود بهره  وری از مزارع کوچک، ویژگی اصلی همه  جانبه 
و  آفریقایی  دولت  های  توسط  که  بوده  توسعه  استراتژی  های 
این  در  ازاین رو  می  شود.  انجام  توسعه  بین  المللی  سازمان های 
میزان  میان  رابطه  تکنولوژی  مدل  از یک  استفاده  با  پژوهش 
آفریقا  را در کشورهای جنوب صحرای  تولید غلات و مقیاس 

موردبررسی قرارداد.
ساحلي  مناطق  توسعه یافتگی  سطح   Yu et al. )2010(
کشور چین را در فاصله سال هاي 1998 تا 2007 مورد ارزیابي 
قرار داده اند. محققان در این مطالعه، در خصوص تعیین وزن 
مؤلفه  هاي  تحلیل  روش های  و   AHP مقایسه  به  شاخص ها 
روش  که  می دهد  نشان  نتایج  پرداخته اند.   )PCA( اصلي 
نیست؛  کافي  شاخص ها  وزن  تعیین  براي  تنهایي  به   PCA
زیرا مؤلفه هاي اصلي ترکیبي خطي از متغیرهاي اولیه هستند 
از متغیرها براي سال های مختلف،  ازآنجاکه مقادیر هر یک  و 
متفاوت است، تعیین وزن شاخص ها بر اساس داده  هاي مربوط 
نتایج  حصول  به  منجر  موردمطالعه،  سال های  از  یک  هر  به 
از  بیش  شاخص ها  از  یک  هر  براي  یعني،  مي شود.  متفاوتي 
یک وزن تعیین مي گردد و در این صورت، مقایسه روند توسعه 
مناطق در سال های مختلف امکان پذیر نخواهد بود. درحالی که 
درروش AHP فرایند تعیین وزن شاخص ها کاملًا مستقل از 
مقادیر داده هاي موردمطالعه است، به طوری که وزن هر شاخص 
مي  گردد.  محاسبه  آن  ذاتي  اهمیت  و  ماهیت  با  متناسب 
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ازاین رو، روش AHP به عنوان روش بهتر و کاراتر قلمداد شده 
است. )Alipour & Allahyari )2010 به بررسی سطح 
توسعه  یافتگی مناطق روستایی استان گیلان بر اساس شاخص 
کشاورزی،  عوامل  منظور  بدین  پرداختند.  موریس1  نابرابری 
توسعه  اجتماعی جهت سنجش سطح  و  زیرساخت  بهداشت، 
روستایی انتخاب شدند. بر اساس نتایج حاصل، از میان 109 
منطقه روستایی موردمطالعه، 6 منطقه روستایی درحال توسعه 

و اکثریت مناطق کم توسعه یافته می باشند.

 اهداف تحقیق
هدف تحقیق، سنجش سطح توسعه روستایي در سکونتگاه هاي 
روستایي شهرستان رشت با استفاده از دو روش تحلیل سلسله 
زیر  جزئی  اهداف  راستا  این  در  است.  سیس  تاپ  و  مراتبی 

مدنظر می  باشند:
توسعه یافتگی  سطح  سنجش  شاخص های  و  عوامل  انتخاب  ـ 

جوامع روستایی؛
ـ وزن دهی و اولویت بندی عوامل با استفاده از تکنیک تحلیل 

سلسله مراتبی؛
ـ گروه  بندی جوامع روستایی بر اساس روش تاپ سیس.

روش پژوهش
منطقه موردمطالعه

آن  مساحت  کشور،  شمالی  استان های  از  یکی  گیلان  استان 
14711 کیلومترمربع که برابر با 0/87 درصد از مساحت کل 

کشور است.
این استان از شمال به دریای خزر و کشور آذربایجان، از غرب 
به استان اردبیل، از جنوب به استان زنجان و قزوین و از شرق 

به استان مازندران محدود می گردد )نگاره 1(.

نگاره 1. موقعیت جغرافیایی شهرستان رشت

 استان گیلان بر طبق آخرین سرشماری داراي 16 شهرستان، 
49 شهر، 43 بخش، 109 دهستان و 2484 روستاي داراي سکنه 
است. شهرستان هاي مهم استان شامل آستارا، آستانه اشرفیه، 
املش، بندرانزلي، بندر کیاشهر، رشت، رضوان شهر، رحیم آباد، 
رودبار، رودسر، فومن، صومعه سرا، کلاچاي، لاهیجان، لنگرود، 
ماسال، ماسوله و اجارگاه، سنگر و سیاهکل است. مرکز استان، 
گیلان  جلگه  مرکز  در  شهرستان  این  است.  رشت  شهرستان 

1-Morris Inequality Index

واقع شده و مساحت  آن حدود 10240 هکتار است. شهرستان 
روستایی  و جمعیت  روستا  و 292  دهستان  دارای 18  رشت 
روستایی  منطقه   292 میان  از  است.  نفر   220422 برابر  آن 
شهرستان رشت، 265 منطقه دارای برق، 106 منطقه دارای 
همچنین  می باشند.  آشامیدنی  آب  دارای  منطقه   160 و  گاز 
بهداشتی ـ درمانی در  بهداشت و 47 مرکز  تعداد 182 خانه 
)سرشماری  می باشند  فعال  روستایی شهرستان رشت  مناطق 

عمومی نفوس و مسکن، 1390(.
رویکرد کلی این تحقیق کمی و ازنظر هدف از نوع تحقیقات 
کنترل  نحوه  ازلحاظ  پژوهش  این  همچنین  است.  کاربردی 
متغیرها جزء تحقیقات توصیفی )غیرآزمایشی( به شمار می آید. 
جامعه آماری پژوهش 292 روستای شهرستان رشت در قالب 

18 دهستان است.
با توجه به محدودیت داده هاي ثبتي به نحوی که آمارهاي دقیق 
به  رشت  شهرستان  روستاهاي  تمامي  خصوص  در  جامعي  و 
که  مناسب  شاخص هاي  به  دستیابي  براي  نیز  و  دهد  دست 
روستاهاي  در  را  روستایي  توسعه  مفهوم  سنجش  امکان 
موردمطالعه فراهم نماید، شاخص هاي موردنظر در زمینه هاي 
مختلف، با استفاده از بررسي پیشینه تحقیق و نیز در دسترس 
نفوس  سرشماري  گزارش  در  آن ها  به  مربوط  اطلاعات  بودن 
آماري  گزارش هاي  نیز  و  استان گیلان  و مسکن سال 1390 
جهاد  مدیریت  و  گیلان  استان  کشاورزي  جهاد  سازمان 

کشاورزي شهرستان رشت گزینش و استخراج گردید. 
بر این اساس 35 شاخص در قالب پنج عامل اجتماعی- فرهنگی 
 6( درمانی  بهداشتی-  شاخص(،   7( اقتصادی  شاخص(،   7(
شاخص(، زیربنایی )6 شاخص( و کشاورزی )9 شاخص( انتخاب 
شدند. سپس پرسشنامه تحقیق به روش مرسوم پرسشنامه هاي 
دهی(  وزن  )به منظور  مورداستفاده در تحلیل سلسله مراتبي 
پژوهش )شامل پنج معیار  و بر اساس درخت سلسله مراتبي 
و 35 گزینه( تدوین شد. روایی صوری و محتوایی پرسشنامه 
برمبنای نظر چند تن از اساتید اصلاح و تأیید گردید. داده های 
موردنیاز تحقیق پیرامون مقادیر شاخص های موردنظر از طریق 
نتایج تفصیلي سرشماري عمومي  از  و  مطالعه کتابخانه اي 
نفوس و مسکن سال 1390 شهرستان رشت و نیز گزارش هاي 
آماري سازمان جهاد کشاورزي استان گیلان و مدیریت جهاد 

کشاورزي شهرستان رشت استخراج گردیده است.
 در زمینه سنجش و تعیین سطح توسعه یافتگي، انواع متنوعي 
به میزان  از روش ها و تکنیک هاي کمي وجود دارد که بسته 
اعتبار و وثوق اطلاعات در دسترس و مهارت برنامه ریزان، براي 
مي گیرند.  قرار  مورداستفاده  اطلاعات  ارزیابي  و  سازمان دهی 
تحلیل  تاکسونومي،  تحلیل  به  مي توان  روش ها  این  ازجمله 

سلسله مراتبي و مدل موریس اشاره نمود.
سطح بندی  به منظور  کمي  روش هاي  و  معیارها  به کارگیری 
به  منجر  سویي  از  مناطق،  فضایي  سیستم  در  سکونتگاه ها 
دیگر  از سوي  و  مي شود  نابرابري سکونتگاه ها  میزان  شناخت 
نابرابري  رفع  و  کاهش  زمینه  در  تلاش  براي  است  معیاري 
این  در   .)Yevseyeva et al., 2007( آن ها میان  موجود 
رشت  شهرستان  دهستان های  رتبه بندی  به منظور  پژوهش 
تعیین  به منظور  و  است  استفاده شده   TOPSIS روش  از 
روش  در  استفاده  برای  پژوهش  موردنظر  شاخص های  وزن 
TOPSIS، با توجه به توانایی تکنیک AHP در زمینه وزن 
استفاده شده  این تکنیک  از  دهی و مقایسه زوجی شاخص ها، 
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است. تجزیه وتحلیل داده ها نیز با استفاده از نرم افزارهاي Expert Choice و SPSS 19 انجام شده است.

)2AHP( تحلیل سلسله مراتبی
تحلیل سلسله مراتبی ابزاری است که به صورت گسترده در تصمیم گیری چند شاخصه مورداستفاده قرار می گیرد و نخستین بار 
توسط ساعتی3 در سال 1980 مطرح شده است )شماعی و موسی وند، 1390(. مرحله نخست این روش ترسیم و تشریح درخت 
سلسله مراتبی پژوهش یعنی تعیین معیارها و گزینه ها است. مرحله دوم، مقایسه زوجی گزینه ها و معیارها طبق نظرات گروه 
خبرگان است. در این مرحله مقیاس مقایسه هاي زوجي گزینه ها و معیارها به صورت پیوستاري 9 درجه ای )جدول 1( در قالب 

پرسشنامه طراحي می گردد )شریف زاده و عبداله زاده، 1392(. سپس تحلیل داده ها با استفاده از نرم افزار اجرا می گردد.

جدول 1. مقیاس انجام مقایسات زوجي
وزن یا ارزشدرجه اهمیت در مقایسه دوبه دو

ترجیح یکسان
ترجیح یکسان تا نسبتاً بیشتر

ترجیح نسبتاً بیشتر
ترجیح نسبتاً بیشتر تا بیشتر

ترجیح بیشتر
ترجیح بیشتر تا خیلي بیشتر

ترجیح خیلي بیشتر
ترجیح خیلي بیشتر تا خیلي، خیلي بیشتر

ترجیح خیلي، خیلي بیشتر

1
2
3
4
5
6
7
8
9

)TOPSIS4( تکنیک تاپسیس
روش تاپسیس یکی از پرکاربردترین روش های تصمیم گیری چند شاخصه بوده که به منظور اولویت بندی و مقایسه مورد استفاده 
است و نخستین بار توسط Hwang  & Yoon در سال 1981 مطرح شد )Hui et al., 2008(. الگوریتم تاپسیس یک تکنیک 
تصمیم گیري چند شاخصه جبرانی بسیار قوي براي اولویت بندي گزینه ها از طریق شبیه نمودن به جواب ایده آل است که به 
تکنیک وزن دهی حساسیت بسیار کمی داشته و پاسخ هاي حاصل از آن تغییر زیادي نمی کند. در این روش گزینه انتخاب شده 
می باید کوتاه ترین فاصله را از جواب ایده آل و دورترین فاصله را از ناکارآمدترین جواب داشته باشد )نعمتی و همکاران، 1393(. 

مراحل این روش عبارت اند از:
- تشکیل ماتریس تصمیم گیري.

- بي مقیاس کردن ماتریس تصمیم گیري که فرم ریاضي این روش به صورت رابطه زیر است )فرمول 1(:

فرمول 1:

∑
=

=
m

i
ij

ij
ij

x

x
n

1

2

- تعیین ضریب اهمیت یا وزن معیارها: تعیین ضریب اهمیت هر یک از معیارها و تشکیل ماتریس بي مقیاس وزن دار با مفروض 
بودن بردار W به عنوان ورودي به الگوریتم، مرحله سوم از روش تاپسیس است. در این پژوهش معیارهاي مختلف سنجش سطح 
توسعه روستایي و نیز شاخص هاي مربوط به هر معیار توسط گروهي از صاحب نظران برنامه ریزي و توسعه روستایي با استفاده از 

فرآیند تحلیل سلسله مراتبي وزن دهی و سپس با استفاده از روش تاپسیس، فرآیند رتبه بندي انجام گرفت.
- محاسبه میزان فاصله از ایده آل مثبت )+A( و ایده آل منفي )-A(: در این مراحل هر گزینه فاصله از راه حل هاي ایده آل مثبت 

و منفي )ضد ایده آل( به ترتیب با استفاده از روابط زیر محاسبه مي شود )فرمول 2 و 3(:

فرمول 2:

  
2(

1
) +−∑

=
=+

jv
n

j ijviS

2- Analytical Hierarchy Processing
3- Saaty
4- Technique for Order-Preference by Similarity Ideal Solution.
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فرمول 3:

2()
1

−

=

− −= ∑ j

n

j
iji vvS

Ci( به راه حل ایده آل: میزان نزدیکي نسبي هر یک از گزینه ها به ایده آل مثبت را مي توان به این 
ـ محاسبه نزدیکي نسبي )+

روش محاسبه کرد )فرمول 4(:

فرمول 4:

Ci( باشد، توسعه یافته ترین 
Ci( است به نحوی که گزینه اي که داراي بیشترین مقدار )+

ـ رتبه بندي گزینه ها بر اساس مقادیر نزولي )+
گزینه به شمار مي آید.

یافته ها
بررسی شاخص های توسعه روستایی شهرستان رشت

روستایي  توسعه  سطح  سنجش  براي  مورداستفاده  شاخص هاي  تغییرات  ضریب  و  پراکندگي  مرکزي،  شاخص هاي  بررسي 
دهستان هاي شهرستان رشت در جدول 2 آمده است. بر این اساس بیشترین میانگین برابر با 93/70 درصد است که در شاخص 
از آبادي هاي موردمطالعه داراي مسجد  درصد آبادي هاي داراي برق مشاهده مي شود. همچنین به طور میانگین 89/53 درصد 

مي باشند که از این حیث شاخص یادشده به لحاظ بیشترین مقدار میانگین در جایگاه دوم قرار دارد.
بیشترین میزان واریانس در دو شاخص درصد آبادي هاي داراي آب آشامیدني و درصد آبادي هاي داراي گاز مشاهده مي شود که 
حاکي از تلورانس بسیار زیاد تعداد روستاهاي داراي آب آشامیدني و گاز در دهستان هاي مختلف است. چنین وضعیتي در انحراف 

معیار شاخص هاي یادشده نیز ملاحظه مي گردد.
اندازه گیري شده  ضریب تغییرات که میزان پراکندگی به ازای یک واحد از میانگین را بیان می کند براي شاخص هاي مختلف 
است. با توجه به مقادیر ضریب تغییرات مي توان اذعان داشت که داده هاي شاخص درصد آبادي هاي داراي بهیار و ماما با ضریب 
مي باشند.  پراکندگي  میزان  بیشترین  داراي   0/86 تغییرات  ضریب  با  بانک  داراي  آبادي هاي  درصد  شاخص  و   0/88 تغییرات 
همچنین داده هاي دو شاخص درصد جمعیت باسواد و درصد باسوادي مردان، با ضریب تغییرات 0/03 از کمترین میزان پراکندگي 

برخوردارند.

جدول 2. ویژگی های عمومی مناطق روستایی شهرستان رشت

ضریب تغییراتانحراف معیارواریانسمیانگینشاخص

توسعه اجتماعی- فرهنگی

وجود مسجد
درصد باسوادي مردان
درصد جمعیت باسواد
درصد باسوادي زنان

وجود زمین و سالن ورزشی
وجود شورای حل اختلاف

وجود کتابخانه

89/53
76/18
72/86
68/28
38/62
13/04
8/82

148/99
4/79
5/48
7/67

443/02
78/97
43/75

12/21
2/19
2/34
2/77
21/05
8/89
6/615

0/14
0/03
0/03
0/04
0/55
0/68
0/75

توسعه زیربنایی

نرخ مشارکت اقتصادي مردان
نرخ مشارکت اقتصادي کل

وجود بانک
نرخ مشارکت اقتصادي زنان
معکوس نرخ بیکاري زنان
معکوس نرخ بیکاري کل

74/76
43/30
11/75
11/41
0/61
0/23

14/99
2/75

102/96
4/63
0/03
0/003

3/87
1/66

10/15
2/15
0/17
0/06

0/05
0/04
0/86
0/19
0/27
0/24
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توسعه اقتصادی

معکوس نرخ بیکاري مردان
برخورداري از برق

برخورداري آب آشامیدني
برخورداري از گاز

درصد آبادي هاي داراي مخابرات
درصد آبادي هاي داراي صندوق

پستي
درصد آبادي هاي داراي جایگاه 

سوخت

0/15
93/70
57/83
35/24
34/33
33/38

5/57

0/002
444/20
747/80
670/76
169/96
187/94

9/046

0/04
21/08
27/35
25/90
13/04
13/71

3/0078

0/28
0/22
0/47
0/73
0/38
0/41

0/54

توسعه کشاورزی

وجود تعمیرگاه ماشین آلات 
کشاورزي

وجود شرکت های تعاونی
وجود مروجان کشاورزی

عملکرد در هکتار صیفي و سبزي
وجود دامپزشک یا تکنسین 

دامپزشکي
عملکرد در هکتار برنج

وجود مرکز خدمات جهاد کشاورزي
عملکرد در هکتار حبوبات

سرانه زمین کشاورزي

31/52

29/21
8/51
7/32
6/01

4/21
3/30
1/38
0/41

150/38

187/62
26/947
9/97

13/003

0/07
1/920
0/31
0/01

12/26

13/70
5/191
3/16
3/606

0/27
1/386
0/56
0/09

0/39

0/47
0/61
0/43
0/60

0/06
0/42
0/41
0/22

توسعه بهداشتی- درمانی

وجود خانه بهداشت
وجود بهورز

برخورداري از سامانه جمع آوری
دفع زباله

وجود مرکز بهداشتی
وجود بهیار یا ماما

وجود داروخانه

64/22
49/77
35/20

17/77
14/55
6/70

329/41
469/83
387/43

163/53
163/64
8/300

18/15
21/68
19/68

12/79
12/79
2/881

0/28
0/44
/56
0

0/72
0/88
0/43

وزن دهی با استفاده از تکنیک تحلیل سلسله مراتبی
در پژوهش حاضر، براي وزن دهی شاخص ها از فرایند تحلیل سلسله مراتبی به منظور ساده سازي مسئله و افزایش دقت وزن دهی 
و مقایسه بین معیارها به صورت استفاده شده است. پس از مشخص شدن عوامل و شاخص های موردنظر، دو نوع پرسشنامه، یکي 
براي مقایسه زوجي معیارها )عوامل( نسبت به هدف تحقیق و پرسشنامه دوم براي مقایسه زوجی گزینه ها )شاخص ها( نسبت به 
هر یک از معیارها تدوین گردید. پس از انجام مقایسات زوجي توسط گروه تصمیم گیرنده، داده هاي گردآوری شده توسط نرم افزار 
Expert Choice مورد تحلیل قرار گرفت. لازم به یادآوري است اعضاي گروه تصمیم گیرنده 5 نفر بودند که از میان کارشناسان 
معاونت برنامه ریزي استانداري گیلان با توجه به سوابق کاري و رشته تحصیلي و سطح تحصیلات به صورت هدفمند براي این 

منظور انتخاب شدند. مشخصات اعضاي گروه تصمیم گیرنده در جدول 3 آمده است.

AHP جدول 3. مشخصات اعضاي گروه تصمیم گیرنده

سابقه کار )سال(سطح تحصیلاترشته تحصیلي

برنامه ریزی شهري
شهرسازي

توسعه روستایي
اقتصاد کشاورزي
جامعه شناسی

فوق لیسانس
فوق لیسانس
فوق لیسانس
فوق لیسانس
فوق لیسانس

14
14
10
17
8
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پس  از آنکه هر یک از اعضاي گروه تصمیم، وزن هاي نسبي گزینه ها را نسبت به هر یک از معیارها در جداول مقایسات زوجي 
درج نمودند، به منظور دستیابي به یک نظر واحد و محاسبه وزن نهایي هر یک از گزینه هاي رقیب، مي بایست جداول مقایسه اي 

تکمیل شده توسط اعضاي گروه با یکدیگر تلفیق شود.
لذا به منظور دستیابي به ماتریس مقایسه زوجي گروه از میانگین هندسي استفاده شد. پس از محاسبه میانگین هندسي و تشکیل 
ماتریس مقایسه اي گروه، براي دستیابي به اولویت نهایي گزینه هاي رقیب، ماتریس نرمال شده هر یک از ماتریس هاي گروهي 
محاسبه و سپس با تعیین میانگین هر یک از سطرهاي ماتریس یادشده، اولویت هر یک از معیارها نسبت به هدف و اولویت هر 

یک از گزینه ها نسبت به معیارها به دست مي آید.

AHP جدول 4. ماتریس نرمال شده و اولویت عوامل نسبت به هدف )توسعه روستایی( بر اساس تکنیک

اوزانزیربناییاقتصادیکشاورزیاجتماعي ـ فرهنگيبهداشتی ـ درمانیعوامل

بهداشتی- درمانی
اجتماعي- فرهنگي

0/109
0/127

0/113
0/132

0/153
0/241

0/089
0/081

0/076
0/175

0/108
0/151

کشاورزی
اقتصادی
زیربنایی

0/135
0/403
0/225

0/104
0/533
0/118

0/189
0/349
0/068

0/168
0/329
0/333

0/437
0/155
0/157

0/207
0/354
0/180

C. I.= 0 /090              R.I.= 1/ 12                C.R.= 0.081              5.453

رتبه بندي دهستان ها با استفاده از تکنیک تاپسیس
پس از تعیین وزن عوامل و شاخص ها، مي توان مراحل رتبه بندي نقاط روستایي شهرستان رشت را با استفاده از روش تاپ سیس 
اجرا نمود. براي این منظور نخست ماتریس استاندارد شده داده ها تهیه  شده و سپس با ضرب کردن وزن هاي به دست آمده از فرایند 
تحلیل سلسله مراتبي در مقادیر نرمال شده، مي توان مقادیر ایده آل مثبت و ایده آل منفي را از این ماتریس موزون استخراج نمود. 
در ادامه با مشخص شدن ایده آل مثبت و ایده آل منفي، مي توان فاصله هر یک از نقاط روستایي را در هر یک از شاخص ها، نسبت 
به ایده آل مثبت و منفي به دست آورد. نهایتاً رتبه بندي نقاط روستایي بر اساس مقادیر       صورت گرفت. در این مطالعه با توجه 
به تعداد زیاد روستاهاي شهرستان رشت )292 روستا(، واحد دهستان به عنوان سطح تحلیل میزان توسعه یافتگی نقاط روستایي 
در نظر گرفته شد. بر این اساس دهستان هاي شهرستان رشت با استفاده از مقادیر      محاسبه  شده و با توجه به مقیاس مندرج 

در جدول 5 از نظر میزان توسعه روستایي سطح بندي شدند.

جدول 5. مقیاس تعیین سطح توسعه روستایي

توسعه یافتهدرحال توسعهکمتر توسعه یافتهتوسعه نیافتهمحرومسطح توسعه

1- 0/800/81- 0/600/61- 0/400/41- 0/200/21- 0امتیاز

     منبع: )فیض پور و فیروزآبادی، 1391(

با امتیاز 0/54،  سطح بندي دهستان هاي شهرستان رشت ازنظر میزان توسعه روستایي حاکي از آن است که دهستان سراوان 
برخوردارند. در مقابل  بالاترین سطح توسعه یافتگي  از  امتیاز 0/43  با  بکنده  امتیاز 0/47 و دهستان حاجی  با  دهستان چوکام 
دهستان هاي گفشه، لاکان و پیر بازار به ترتیب با امتیاز 0/30، 0/26 و 0/24 داراي پایین ترین سطح توسعه یافتگی مي باشند. بر 
این اساس از مجموع 18 دهستان در شهرستان رشت، به لحاظ سطح توسعه روستایي، 4 دهستان در حد کمتر توسعه یافته و 14 

دهستان در حد توسعه نیافته ارزیابي شدند )جدول 6(.

+
iC

+
iC
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جدول 6. رتبه بندي دهستان هاي شهرستان رشت بر اساس سطح نسبي توسعه روستایي

رتبهامتیاز توسعه یافتگيدهستانسطح نسبي توسعه روستایي

کمتر توسعه یافته
سراوان
چوکام

حاجي بکنده
پسیخان

0/54
0/47
0/43
0/42

1
2
3
4

توسعه نیافته

علی آباد
اسلام آباد
جیرهنده
کته سر
حومه
سنگر

چاپارخانه
نوشر

لولمان
کنار سر
بلسبنه
گفشه
لاکان
پیربازار

0/40
0/39
0/39
0/38
0/35
0/35
0/35
0/33
0/32
0/32
0/032
0/30
0/26
0/24

5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18

بحث و نتیجه گیری
یکي از دغدغه هاي مهم به ویژه در کشورهاي درحال توسعه، رسیدن به سطح قابل قبولي از توسعه در ابعاد مختلف است. هدف کلي 
توسعه، رشد و تعالي همه جانبه جوامع انساني می باشد. امروزه هدف از توسعه، توسعه پایدار است و دستیابی به توسعه پایدار، 
توسعه اي که نیازهاي کنونی را بدون کاهش توانایی نسل هاي آتی در برآورد نیازهایشان برآورده نموده و از سویی دیگر با در نظر 
گرفتن ابعاد مختلف اقتصادي، اجتماعی و زیست محیطی نیازمند تعادل و برابري در توزیع شاخص هاي مختلف توسعه در منطقه 
است )رضوانی و احمدی، 1388؛ جمینی و همکاران، 1394(. توسعه روستایي یکي از پایه هاي اولیه و مهم توسعه ملي هر کشور 
محسوب مي شود. پژوهش حاضر باهدف سنجش سطح توسعه روستایي در سکونتگاه هاي روستایي شهرستان رشت با استفاده از 

دو روش تحلیل سلسله مراتبی و تاپ سیس انجام گرفته است.
سنجش میزان توسعه روستایي دهستان هاي شهرستان رشت با روش تاپ سیس حاکي از آن است که دهستان سراوان با امتیاز 
0/54، چوکام با امتیاز 0/47 و حاجی بکنده با امتیاز 0/43 از بالاترین سطح توسعه یافتگي و دهستان هاي گفشه، لاکان، پیر بازار 
به ترتیب با امتیاز 0/30، 0/26 و 0/24 داراي پایین ترین سطح توسعه یافتگی مي باشند. بر این اساس از مجموع 18 دهستان در 
شهرستان رشت، به لحاظ سطح توسعه روستایي، 4 دهستان در حد کمتر توسعه یافته و 14 دهستان در حد توسعه نیافته ارزیابي 
شدند. این امر حاکي از آن است که سکونتگاه هاي روستایي شهرستان رشت دچار عدم تعادل و توازن در سطح توسعه یافتگی بوده 
و توسعه روستاهاي این شهرستان با چالش ها و موانع جدي مواجه است. بنابراین ضرورت دارد براي برون رفت از این وضعیت و 
توسعه همه جانبه روستاهاي شهرستان رشت، دستگاه هاي متولي، به طور مشخص برنامه ریزي و سیاست گذاری با محوریت روستا 

را موردتوجه قرار دهند.
در پژوهش انجام گرفته توسط فرج اله حسینی و همکاران )1395( در زمینه شناسایی مؤلفه های تأثیرگذار بر مدل ساختاری 
مدیریت توسعه روستایی مشخص گردید که راهکارهای مدیریت توسعه روستایی بالاترین اثر را بر توسعه روستایی دارد و وجود 
بخش های دولتی به ویژه ساختار کلان دولت در فرآیند توسعه روستایی بسیار مؤثر و اجتناب ناپذیر است. بر طبق نتایج تحقیق 
دین پناه )1393( در بررسی توسعه یافتگی 118 سکونتگاه روستایی بخش اصلان دوز شهرستان پارس آباد برمبنای 27 شاخص و 
با استفاده از تکنیک تاپ سیس، 2 روستا نسبتاً توسعه یافته، 13 مورد درحال توسعه و 103 روستا توسعه نیافته اند. همچنین نتایج 
به دست آمده از مطالعه )Alipour & Allahyari )2010 حاکی از آن است که اکثریت مناطق روستایی استان گیلان ازلحاظ 

توسعه یافتگی روستایی، در گروه کمتر توسعه یافته قرار دارند.

پیشنهادها
در زمینه موضوع پژوهش پیشنهاد های زیر قابل ارائه می باشند:

ـ بررسي سطح توسعه یافتگي دهستان هاي شهرستان رشت در زمینه شاخص هاي توسعه اجتماعي-فرهنگي، بهداشتي- درماني، 
زیربنایي، اقتصادي و کشاورزي نیز گویاي آن است که نابرابري هاي شدیدي در نقاط روستایي به چشم مي خورد. لذا براي ایجاد 
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تعادل و ارتقاي سطح توسعه در منطقه موردمطالعه، مداخلات 
صورت بندي  نابرابری ها  کاهش  جهت  در  مي بایست  توسعه 
گردد. به منظور دستیابي به شیوه هاي مناسب مداخله و توزیع 
عادلانه خدمات و منابع در میان سکونتگاه هاي روستایي، توجه 
اولویت ها در محور هاي  تعریف  و  به وضع موجود سکونتگاه ها 

مختلف بسیار حائز اهمیت است.
به ویژه  توسعه  موضوع سنجش سطح  با  تحقیقات  انجام  در  ـ 
در نقاط روستایي، چالش اساسي پیشروی محققان عدم وجود 
اطلاعات کامل و جامع در مورد بسیاري از شاخص هاي توسعه 
این  اجراي  زمان  در  اینکه  به  توجه  با  است.  روستا  در سطح 
تحقیق سرشماری عمومي کشاورزي در حال اجرا بود، با انتشار 
شاخص هاي  مورد  در  ذی قیمتی  اطلاعات  مي توان  آن  نتایج 
لذا پیشنهاد مي شود  نمود.  استخراج  توسعه روستایي  مختلف 
روستاهاي  توسعه یافتگی  میزان  سنجش  بعدي  تحقیقات  در 
با  عاملي  تحلیل  و  سیس  تاپ  مدل  دو  با  رشت  شهرستان 
 1394 سال  کشاورزي  عمومي  سرشماري  نتایج  از  استفاده 
به صورت  حاضر  تحقیق  با  آن  نتایج  و  انجام گرفته  مجدداً 

تطبیقي مورد مقایسه قرار گیرد.
برنامه ریزي هاي  و  فرهنگي  اجتماعي،  اقتصادي،  تحولات  ـ 
در  نامتعادل  فضایي  نظام  شکل گیري  موجب  محور  پروژه 
است.  شده  رشت  شهرستان  روستایي  سکونتگاه هاي  سطح 
مطلوب  سازمان دهی  براي  اجراشده  برنامه هاي  دیگر  سوي  از 
ابعاد  بر  مکان ها، عمدتاً  این  توسعه  و  روستایي  سکونتگاه هاي 
کالبدي و فیزیکي متکي بوده و جنبه هاي اقتصادي، اجتماعي 
و فرهنگي توسعه کمتر موردتوجه قرارگرفته است. بنابراین هر 
تغییري  مستلزم  موردمطالعه  روستاهاي  توسعه  در  رویکردي 
بنیادین در نوع نگاه متصدیان به توسعه روستایي و توجه آن ها 

به اصول توسعه پایدار است.
در  مي گردد  پیشنهاد  مالي،  منابع  محدودیت  به  توجه  با  ـ 
گوناگون  ابعاد  به  توجه  با  آن  تابعه  روستاهاي  و  دهستان  هر 
آن ها  در  سرمایه گذاري  که  توسعه  محرک  زمینه هاي  توسعه، 
مي گردد،  مناطق  این  توسعه  در  بزرگ  جهشي  ایجاد  موجب 
شناسایی شده و در برنامه ریزي هاي آتي و بودجه هاي سنواتي 
قرار  موردتوجه  سرمایه گذاري،  اولویت دار  زمینه هاي  به عنوان 

گیرند.
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