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  چكيده

كارهـايي اسـت كـه اخيـراً در راسـتاي دسـتيابي بـه توسـعه پايـدار توسـط                      يكـي از راه   ) GAP(عمليات مناسب كشاورزي    
كارگيري استاندارد گپ جهاني   ههدف كلي اين تحقيق، بررسي موانع ب      .  مطرح شده است   FAOالمللي مانند     هاي بين   سازمان

جامعه آماري  . باشد  پيمايشي بوده و ابزار تحقيق پرسشنامه مي      از نوع كاربردي، روش آن، توصيفي،       تحقيق  . باشد  در ايران مي  
 نفر از كارشناسان و مديران ستادي معاونت باغبـاني وزارت جهـاد كـشاورزي، كارشناسـان سـازمان اسـتاندارد و                      60تحقيق،  

اسـتانداردهاي  طبيعي در امور      مان نظام مهندسي كشاورزي و منابع     عتي ايران و همچنين كارشناسان ستادي ساز      تحقيقات صن 
آوري و  پرسـشنامه جمـع  50دليل كوچك بودن جامعه آماري سرشماري صـورت گرفـت و در نهايـت               به .دنباش  كشاورزي مي 

ترويج و آموزش كشاورزي دانشگاه آزاد اسلامي، واحد روايي پرسشنامه توسط اعضاي هيأت علمي گروه . تجزيه و تحليل شد
نتـايج   . گـزارش گرديـد  93/0علوم و تحقيقات تهران تأييد شد و اعتبار پرسشنامه از طريق آزمون آلفاي كرونباخ بـه ميـزان               

گـذاري   نـام بندي نمود كه با توجه به ماهيت متغيرهاي سازنده هر عامـل      تحليل عاملي، موانع را به شش عامل پنهان تقسيم        
كننـدگان؛ پژوهـشي؛       سازماني؛ نگرشـي و عـدم آگـاهي توليدكننـدگان و مـصرف             -اين عوامل شامل موانع ساختاري    . شدند

 درصد از واريـانس را تبيـين        44/58هاي جمعي كه    اقتصادي؛ تجارت و بازاريابي؛ و موانع مربوط به بخش خصوصي و رسانه           
  .باشند نمودند، مي
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  قدمهم
هاي  نگراني درباره ايمني محصولات كشاورزي و دامي در تمام نقاط جهان رو به افزايش است و بيماري

 كه در كشورهاي در حال طوري شود، به زرگي براي سلامت بشر محسوب ميخطر بناشي از مواد غذايي 
 ميليون نفر جان 3برند و بيش از  ها رنج مي  ميليون كودك زير پنج سال از اين بيماري5/1ساله  توسعه هر

   .)Rayes & Evans, 2008(دهند  خود را از دست مي
سبزي و ميوه با كيفيت عالي، ميزان هايي از قبيل  تنوع توليد فرآوردههاي مختلف و  با وجود اقليم

 سطح 1387برابر آمار منتشره وزارت جهاد كشاورزي در سال .  در كشور بالاستها ضايعات اين فرآورده
وزارت ( ميليون تن بوده است 4/13 ميليون هكتار و ميزان توليد 26هاي ميوه بالغ بر  زيركشت اراضي و باغ

ر رقم  ميليون تن سبزي در كشو5/18 ميليون تن ميوه و 13و توليد سالانه بالغ بر ) 1389جهاد كشاورزي، 
ها  ه به علت عرضه اين فرآورده، ك)1389خبرگذاري اقتصادي ايران، (دهد  قابل توجهي را تشكيل مي

از چرخة مصرف خارج صورت تازه و فقدان يك سيستم نگهداري، فرايند و توزيع مناسب، مقدار زيادي  به
  ).1385پور،  حسن شاهرخ(شود  مي

 و هاسازمان ها،  در پاسخ به ابراز نگراني دولت1997ال كه از س) GAP( 1نظام عمليات مناسب كشاورزي
 به تصويب 2002 و اتحاديه اروپا مطرح و در سال FAOالمللي نظير  كنندگان توسط مؤسسات بين مصرف

  كشور جهان پذيرفته شده است80المللي در بيش از   اكنون با عنوان يك استاندارد بينرسيد، هم
)Baghasa, 2008( .ربط جهت معرفي و تدوين اين  ل هنوز در ايران اقدامي از سوي مؤسسات ذيبا اين حا

هاي انجام شده استانداردهاي موجود در كشور در بخش كشاورزي  مطابق بررسي. ته استنظام صورت نگرف
، تنها فرايندهاي پس از توليد HACCP 4 و نظام 3، ممجموعه قوانين كدكس2نظير استانداردهاي سري ايزو

كه كاربرد استاندارد گپ جهاني در استانداردسازي عمليات و  با توجه به اين. دهندا پوشش ميمحصول ر
رو است و  هرسد در اين رابطه بخش كشاورزي با يك خلأ روبمحصولات كشاورزي است، به نظر مي

صول از كاشت بذر تا خروج مح(واحدهاي توليدي كشور فاقد يك استاندارد واحد براي عمليات كشاورزي 
  .است) از مزرعه

 Sibiyaمفهوم عمليات مناسب كشاورزي را پاسخ به يك تغيير سريع در جهاني شدن  2008 در سال
نفعان درباره توليد مواد غذايي،  ها و همچنين تعهدات طيف وسيعي از ذي اقتصاد مواد غذايي و نگراني

كنندگان  ر است كه در محيطي كه مصرفين باوداند و بر ا زيست مي يت، ايمني، كيفيت و پايداري محيطامن
كننده را به   اعتماد مصرفGAPالعاده هوشيار هستند، استقرار نظام  خورند شكاك و فوق نسبت به آنچه مي

 آورد پا را به بازارهاي جهاني فراهم مي  دسترسي كشاورز خردهگرداند وزنجيره تأمين مواد غذايي باز مي

                                                 
1 Good Agricultural Practices 
2 International Organization for Standardization (ISO) 
3 Codex ) در سازمان استاندارد و تحقيقات صنعتي ايران تشكيل شد1380دبيرخانه كميسيون ملي كدكس غذايي از سال (  
4 Hazard Analysis and Critical Control Points 
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)Sibiya, 2008( .هاني با هدف توسعه يك چارچوب براي عمليات مناسب كشاورزي استاندارد گپ ج
ه راهنمايي براي ، اراي1هاي تضمين موجود و استانداردها از جمله قابليت رديابي منظور تعيين معيار طرح به

برقراري ارتباط و مشاوره بهبود مستمر و ايجاد يك چارچوب منفرد و به رسميت شناخته شده براي تأييد و 
  ).Global GAP, 2007(كنندگان مطرح شده است كنندگان توليدكنندگان و وارد با مصرف

تواند موجب مينظران بر اين باورند كه استعمال صحيح استانداردهاي كشاورزي  بسياري از صاحب
استانداردها و مقررات، بايد بر : نويسد مي 2005 در سال .Vogl et al .المللي شود تسهيل معادلات بين

قابت غيرمنصفانه  حمايت از كشاورزان در مقابل ران طراحي شده و توسعه يابند و هدف آنبردشاساس كار
مقدم و  شريفي. )Vogl et al., 2005( آنان باشد كنندگان در مقابل فريب و حمايت از مصرف

هاي اصلي پيش روي اجرا، ترويج و توسعه كشاورزي ارگانيك در   چالش1389 در سال وركياني ميابراهي
هاي زيرساختي، اقتصادي و فني از جمله ساختار و سازوكار نهادهاي حمايتي، عدم ايران را محدوديت

هاي هاي اجرا، پيچيدگي و ظرافتپا، هزينه  نظام ارگانيك با شرايط اقتصادي توليدكنندگان خردهسازگاري
مقدم و  شريفي (دانندها مياستقرار نظام گواهي بازار محصول سالم و ضعف در سيستم انتقال يافته

  .)1389وركياني،  ابراهيمي
نهاده در توليد  احي الگوي كشاورزي پايدار كمطر« با عنوان 1389در سال هاي تحقيق محمدي يافته

هاي مناسب هاي مالي دولت، فقدان يا ضعف زيرساخت، ضعف حمايت»اي استان تهرانمحصولات گلخانه
ازاريابي و ضعف تسهيلات مناسب در توليد محصول سالم، عدم جهت محصول سالم و باكيفيت، مشكلات ب

 اجرا و همچنين ،ريزيگيري، برنامه گذاران در تصميم داران، محققان، مروجان و سياستهماهنگي بين گلخانه
عنوان  نهاده را به شاورزي پايدار كمدار نسبت به ك نش، نگرش، اعتقاد و مهارت گلخانهپايين بودن سطح دا

  . )1389محمدي،  (استعنوان كرده نهاده  وانع در توسعه كشاورزي پايدار كمين متر مهم
در را هاي كشورهاي در حال توسعه  ل و چالش مساي،2007 در سال Swinnen & Maertensبه نظر 

هاي مالي، فني، ساختاري و ضعف يا فقدان ظرفيت  تطابق با استانداردهاي ايمني مواد غذايي، محدوديت
هاي  يافته. )Swinnen & Maertens, 2007 (ست دانسته ابراي كنترل و حمايت از استانداردهاسازماني 
 توسط 2گپ پذيرش استاندارد يورپ « با عنوان2006 در سال  Kleinwechter & Gretheپژوهش 

 و گپ ندگان به اطلاعات استاندارد يورپ، عدم دسترسي توليدكنندگان و صادركن»كنندگان انبه در پروصادر
  استهاي اين تحقيق  از يافتهگپ  در پذيرش و اجراي استاندارد يورپكننده هاي صادر توجهي شركت بي
)  Kleinwechter & Grethe, 2006( . تحقيق انجام شده توسطدر Nelson et al.  با  2009در سال

 صدور روي طرح هاي پيش ترين چالش ، مهم»ارگانيك در مكزيكصدور گواهينامه مشاركتي «عنوان 
ه اسناد كنندگان به ارايگواهينامه، موانع سازماني از جمله بروكراسي در زمينه صدور گواهينامه و التزام توليد

                                                 
1 Traceability  
2 فروشان اتحاديه اروپا و استعمال آن در كشورهاي اروپايي، اين استاندارد  خرده به علت پيشنهاد اين استاندارد از جانب 2007تا قبل از سال   Europe 

GAP Global GAP در تايلند برگزار شد به 2007 نام داشت كه در كنفرانسي كه در سپتامبر  . تغيير نام داد  
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بيان شده هاي صدور گواهينامه  خصوص عمليات خود و وابستگي زياد به نيروي كار داوطلب براي كميته در
ب كشاورزي  در زمينه عمليات مناس.Phuong-Thao et alنتايج پژوهش . )Nelson et al., 2009 (است

پا در ويتنام، فقدان منابع انساني آموزش ديده،  گپ براي كشاورزان خرده و صدور گواهينامه يورپ
دولتي، عدم وجود متخصصان هاي خصوصي و  سازوكارهاي دست و پاگير دولت، عدم تعامل بين بخش

پا  ، عدم رابطه اقتصادي كشاورزان خردهGAPوم دليل جديد بودن مفه منظور آموزش و مشاوره به محلي به
 ،المللي، دشوار و طولاني بودن روند تغيير خودآگاهي كشاورزان نسبت به ايمني هاي غيردولتي بين با سازمان

زيست پايدار و كشاورزي  ها نسبت به محيط  نگرشبهداشت و متقاعد كردن كشاورزان به تغيير عادات و
  ).Phuong-Thao et al., n.d(يتنام بوده است در مناطق روستايي ومسئول 

 1996تعهد ايران در نشست . لازمه تحقق امنيت ملي مستلزم توليد محصولات كشاورزي سالم است
سران كشورهاي جهان، در ايتاليا و در زمينه امنيت غذايي، نسبت به اجراي تعهدات هفتگانه اجلاس در زمينه 

). 1384ملكوتي، (گر اهميت موضوع است   به خوبي بيان،مردمتأمين غذاي سالم و كافي براي همه 
اي جهت ارتقاء كيفيت استانداردهاي ملي و دستيابي به  عنوان وسيله تواند به كارگيري صحيح اين نظام مي هب

تواند زمينه استقرار نظام عمليات مناسب  گيري از نتايج اين پژوهش مي بازارهاي پايدار تلقي شود و بهره
كننده، كاهش اثرات مخرب   كشور در جهت حفظ اطمينان مصرفي را در واحدهاي توليديكشاورز
  .اي مؤثر، فراهم سازد طبيعي به گونه و بهبود كارايي استفاده از منابعمحيطي  زيست
  

  اهداف تحقيق
كشاورزي بخش المللي گپ جهاني در  كارگيري استاندارد بين ههدف كلي اين پژوهش شناسايي موانع ب

  : از  عبارتند نيزاهداف اختصاصي اين تحقيق. باشد ران مياي
 ؛اي پاسخگويان هاي فردي و حرفه بررسي ويژگي. 1

 .كارگيري استاندارد گپ جهاني هتحليل عاملي موانع ب. 2

  
  روش پژوهش

تحقيق حاضر از نظر هدف، از نوع كاربردي و از لحاظ ميزان و درجه كنترل متغيرها غيرآزمايشي و از 
براي گردآوري اطلاعات در مرحله ميداني از .  همبستگي استها از نوع توصيفي، يوه تحليل دادهظ شلحا

آوري نظرات  منظور سنجش روايي ابزار پس از جمع  تحقيق استفاده شد كه بهعنوان ابزار اصلي پرسشنامه به
 پرسشنامه 20يق، تعداد اساتيد و كارشناسان، اصلاحات لازم صورت گرفت و براي سنجش پايايي ابزار تحق

 جامعه آماري اين پژوهش .)=93/0(آلفا محاسبه گرديد   ضريب كرونباختوسط كارشناسان تكميل شد و
 نفر از كارشناسان و مديران ستادي معاونت باغباني وزارت جهاد كشاورزي، كارشناسان سازمان استاندارد 60

چنين كارشناسان ستادي سازمان نظام مهندسي كشاورزي و منابع طبيعي در و تحقيقات صنعتي ايران و هم
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دليل كوچك بودن  به. موضوع مورد پژوهش مطلع بودندباشند كه در زمينه  امور استانداردهاي كشاورزي مي
 50 پرسشنامه بين كارشناسان مربوطه توزيع شد و در نهايت تعداد ،روش سرشماري امعه آماري بهحجم ج
مورد تجزيه و SPSSv15 افزار  ي حاصل از پرسشنامه به وسيله نرمها داده. مه جمع آوري گرديدپرسشنا

تحليل قرار گرفت كه در بخش آمار توصيفي از توزيع فراواني، درصد، ميانگين و در آمار استنباطي از روش 
  . تحليل عاملي استفاده گرديد

  
  ها يافته
  اي كارشناسان  هاي فردي و حرفه ويژگي
 نفر 23از كارشناسان مورد مطالعه زن و )  درصد54( نفر 27دهد كه  هاي حاصل از پژوهش نشان مي افتهي

)  درصد44( نفر 22از كارشناسان ليسانس، )  درصد48( نفر 24ميزان تحصيلات . باشند مرد مي)  درصد46(
. باشد باغباني مي) د درص46( و رشته تحصيلي اكثر پاسخگويان ؛دكتري)  درصد8( نفر 4ليسانس و  فوق

 35 تا 31ها در گروه سني   آن درصد32 سال بوده و 10 تا 6داراي سابقه كار )  درصد32(بيشتر پاسخگويان 
  . سال قرار دارند

  
  كارگيري استاندارد گپ جهاني هتحليل عاملي موانع ب

 عاملي ها از روش تحليل اي از داده موعهمنظور پي بردن به متغيرهاي زيربنايي يك پديده يا تلخيص مج به
كارگيري استاندارد گپ  ههاي پژوهش در خصوص موانع ب يافته). 1383سرمد و همكاران، (شود  استفاده مي

. اند هاي متعددي را مورد تأكيد قرار داده نظران چالش  صاحب،دهد جهاني در نظام كشاورزي ايران نشان مي
استاندارد گپ جهاني در ايران مورد بررسي قرار گرفت كارگيري  ه گويه در خصوص عدم ب56در اين تحقيق 

سان و دستيابي به يك درك هاي كارشنا اساس پاسخ اي از عوامل بر كه هدف از اين كار تعيين خلاصه
  : مورد استفاده قرار گرفتبر اين اساس تحليل عاملي در چهار مرحله به شرح زير تر بود،  دقيق

  
  محاسبه ماتريس همبستگي

كارگيري تحليل عاملي محاسبه ماتريس همبستگي از تمام متغيرهاست كه در تحليل  هميم در باولين تص
دار  دست آمده مشخص شد كه هفت متغير به علت معني هاساس نتايج ب بر). 1385كلانتري، (شوند  وارد مي

. ليل يافتند گويه تق49 گويه به 56ها با ديگر متغيرها، از تحليل حذف گرديدند و  نبودن همبستگي آن
ها براي تحليل عاملي از دو شاخص  منظور ارزشيابي ماتريس همبستگي و تشخيص مناسب بودن داده به

KMO1مقدار 1شماره جدول .  استفاده شد2 و آزمون بارتلت KMO و نتيجه آزمون بارتلت را نشان 

                                                 
1 Kaiser-Meyer-Olkin  
2 Bartlett Test  
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دهد كه  نشان مي  ،KMO و مقدار مناسب شاخص  درصد99داري آزمون بارتلت در سطح  معني. دهد مي
  . يابي قابل توجيه است  بنابراين عمل عامل.ها در جامعه صفر نيست ماتريس همبستگي داده

  
   و نتيجه آزمون بارتلت براي ماتريس همبستگيKMO مقدار -1جدول 

  داري سطح معني  درجه آزادي  مقدار  نوع آزمون
KMO   75/0  -  -  
  000/0  1176  79/2435  بارتلت

  
  ها  اوليه و انتخاب عاملاستخراج عوامل 

كه يكي از اهداف تحليل عاملي اكتشافي، تبيين ماتريس همبستگي با تعداد اندكي از  با توجه به اين
، 1كلاين(كنند  شوند كه بيشترين مقدار واريانس را تبيين مي هايي استخراج مي هاست، صرفاً عامل عامل
 اجرا گرديد و تمامي 2هاي اصلي تحليل مؤلفهدر اين مرحله مشخصه آماري اوليه توسط روش ). 1380

دار استخراج  عنوان بارهاي عاملي معني  به كه بود5/0مقادير مرتبط با همبستگي متغيرها با كل آزمون بالاتر از 
كايزر شمارش تعداد . دش  استفاده 4كتل  و آزمون اسكري3ها از ملاك كايزر براي انتخاب عامل. ندگرديد

 استفاده از اين  اما تنها،داند رزش ويژه مساوي يا بزرگتر از يك است را حد مجاز ميعواملي كه داراي ا
  ). 1نمودار ( لذا از نمودار اسكري جهت تعيين تعداد عوامل استفاده گرديد .كننده است روش بسيار گمراه

  

شѧѧماره مولفѧѧه هѧѧا  
49484746454443424140393837363534333231302928272625242322212019181716151413121110987654321
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  عيين عوامل نمودار اسكري جهت ت-1نمودار                                                   

  
ها و محور عمودي ارزش ويژه هر مؤلفه را نشان  شود، محور افقي تعداد مؤلفه گونه كه مشاهده مي همان

هاي ويژه به صورت افقي  ي ارزشنقطه اسكري براي نمودار زير، جايي است كه شكل منحني برا. دهد مي
                                                 

1 Kline 
2 Principal Component Analysis   
3 Kaiser  
4 Cattel's Scree Test  
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 . شبيه دامنه كوه استواند   شدن كردهشود كه شروع به مسطح  به عبارتي منحني به نقاطي وصل مي،آيد ميدر
 عامل از متغيرهاي تحقيق بالاتر از شيب خط بوده 6توان متوجه شد كه تعداد   به اين نمودار مي بيشتربا دقت

   .اند قرار گرفتهو بقيه عوامل تقريباً در يك محدوده و نزديك به هم 
  . دهد درصد واريانس هر عامل را نشان ميهاي استخراج شده، مقدار ويژه و   تعداد عامل،2  شمارهجدول

  
  ها  عوامل استخراج شده همراه با مقدار ويژه، درصد واريانس و درصد واريانس تجمعي آن-2جدول 

  تجمعي  درصد  درصد واريانس  مقدار ويژه   ها  عامل
  عامل اول 
  عامل دوم 
  عامل سوم 

  عامل چهارم 
  عامل پنجم
  عامل ششم

365/7  
198/5  
83/4  
453/4  
456/3  
336/3  

03/15  
608/10  
858/9  
088/9  
053/7  
809/6  

03/15  
638/25  
496/35  
584/44  
637/51  
446/58  

  
  ها وسيله چرخش عامل استخراج مجموعه نهايي به

بعد از تعيين تعداد عوامل، پرداختن به اين نكته ضروري است كه هر عامل چه متغيرهايي را در بر 
هايي  اين روش عامل.  استفاده شده است1ها از روش واريماكس  عامل در اين تحقيق براي چرخش.گيرد مي

كند كه با مجموعه كوچكتري از متغيرها داراي همبستگي قوي و با مجموعه ديگري از متغيرها  را توليد مي
ها و ميزان   متغيرهاي بار شده بر عامل3  شمارهجدول). 1384هومن، ( باشد يداراي همبستگي ناچيز

  . دهد ت آمده از ماتريس دوران يافته را نشان ميدس هضرايب ب
 متغير روي عامل 9 متغير روي عامل دوم، 11 متغير روي عامل اول، 13دهد كه  نتايج تحليل نشان مي

.  عامل ششم بار عاملي دارند متغير روي6 متغير روي عامل پنجم و 4 متغير روي عامل چهارم، 6سوم، 
 بار عاملي بزرگتر از هاي اصلي دارايمامي متغيرها در راستاي تحليل مولفهشود، ت گونه كه مشاهده مي همان

 شش عامل در مجموع ،هااساس يافته بر. دار هستند كه نشان از همبستگي بالا بين متغيرهاست  و معني5/0
 درصد از كل واريانس را تبيين كردند كه حاكي از درصد بالاي واريانس تبيين شده توسط اين 61/58
اين اساس عامل اول در برگيرنده متغيرهايي مانند ضعف كمي و كيفي آموزش در زمينه  بر. باشدها مي ملعا

ربط، فقدان تشكيلات و حمايت از  هاي اجرايي ذيمقررات و استانداردها، ضعف هماهنگي بين دستگاه
 365/7قدار ويژه ا مكننده توسط دولت ب  و عدم پذيرش نقش حمايتي و تسهيلتصويب استاندارد گپ جهاني

  .ند درصد از واريانس كل بود03/15كننده  به تنهايي تبيين

                                                 
1 Varimax  
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  يافته دست آمده از ماتريس دوران هها و ميزان ضرايب ب  متغيرهاي بار شده بر عامل-3دول ج
  ميزان ضرايب  متغيرها   عامل 

  915/0  ضعف كمي آموزش در زمينه مقررات و استانداردها در بخش كشاورزي 
  867/0  ضعف كيفي آموزش در زمينه مقررات و استانداردها در بخش كشاورزي

  821/0  ربط هاي اجرايي ذي ضعف هماهنگي بين دستگاه
  810/0  فقدان تشكيلات و حمايت كافي از تصويب و استقرار استاندارد گپ جهاني

  753/0  استاندارد گپ جهانيكارگيري  هكننده توسط دولت در ب عدم پذيرش نقش حمايتي و تسهيل
  654/0  سازوكارهاي دست و پاگير دولت 

  847/0  المللي جديد  استانداردهاي بين  در زمينهءآموزش اعضا  مؤسسات مربوطه نسبت به  توجهي بي
  845/0  هاي دولتي و خصوصي عدم تعامل بين بخش

  862/0  نفعان در زنجيره غذايي كشاورزي علاقه متضاد ذي
  803/0  ايش تمايل به تقلب در اثر افزايش مقررات و استانداردهاافز

  802/0  فقدان بستر مناسب براي حمايت از محصولات تحت پوشش استانداردها
  837/0  ريزي ويژه در مراحل اوليه برنامه نفعان به عدم هماهنگي بين ذي

عامل 
  اول

  GAP 801/0 گذاران بخش با نظام عدم آشنايي كافي بسياري از مديران و سياست
  761/0  ديده در زمينه استانداردهاي كشاورزي نظير گپ جهاني  فقدان منابع انساني آموزش

  813/0  ها    توسط دانشگاهGAPهاي آموزشي در زمينه اصول و مباني نظام  عدم برگزاري كارگاه
  805/0  طولاني بودن روند تغيير خودآگاهي كشاورزان درباره ايمني و بهداشت 

  774/0  كنندگان به اطلاعات استاندارد گپ جهاني توليدكنندگان و صادرعدم دسترسي 
  763/0  عدم آگاهي توليدكنندگان از مزاياي صادرات محصولات تحت پوشش استاندارد گپ جهاني 

  767/0  هاي تحميلي از جمله عضويت، بازرسي و صدور گواهينامه براي كشاورزان  هزينه
  GAP 854/0دليل جديد بودن مفهوم  منظور آموزش و مشاوره به خصصان محلي بهفقدان مت

  812/0  زيست پايدار  متقاعد كردن كشاورزان به تغيير نگرش نسبت به محيط
  75/0  سازي استانداردها  ها براي خصوصي ها و ظرفيت فقدان مشوق

  778/0   استانداردها خصوص دسترسي به اطلاعات كنندگان در توجهي به نياز مصرف بي

عامل 
  دوم

  818/0  المللي محصولات كشاورزي عدم آگاهي توليدكنندگان از نيازهاي بازارهاي بين
  765/0  عدم توجه به يك رويكرد جامع در نظام عمليات مناسب كشاورزي 

  766/0  ها  عاري از آلايندههاي قيقات كشاورزي در زمينه نظامتوجهي به تح كم
  841/0   مستمر و پويا بين تجارت، كشاورزي و مراكز تحقيق و توسعهعدم ارتباط

  GAP  857/0كارايي پايين موسسات پژوهشي در زمينه نظام 
  GAP  856/0گيري از تجارب متخصصان خارجي در زمينه اجراي  عدم بهره

  GAP  853/0هاي اخير در نظام  فقدان اثربخشي دانش در زمينه پژوهش
  700/0  هاي اجرايي و تحقيقاتي   هاي لازم براي ارتباط بين بخش   ضعف سامانه

  857/0  هاي كشاورزي با استانداردهاي كشاورزي   عدم آشنايي اساتيد رشته

عامل 
  سوم

  918/0  گذاري ناكافي در تحقيقات كشاورزي  سرمايه
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  يافته دوراندست آمده از ماتريس  هها و ميزان ضرايب ب  متغيرهاي بار شده بر عامل-3ادامه جدول 
  ميزان ضرايب  متغيرها   عامل 

  GAP  752/0خصوصي در پذيرش  ضعف دولت در جذب مشاركت بخش
  GAP   88/0گذاري در توليد در نظام  عدم اطمينان توليدكنندگان از تامين امنيت سرمايه

  887/0  گواهينامه هاي صدور  دشوار بودن ارزيابي ارزش اقتصادي در محصولات توليدشده تحت طرح
  886/0  هاي توليد مكرر گذاري براي ارتقاء امكانات و هزينه هزينه سرمايه

  818/0  اولويت دادن به افزايش عملكرد در مقابل توليد غذاي سالم 

عامل 
  چهارم

  756/0  هاي بازار صادرات  پا در دستيابي به فرصت عدم توانايي كشاورزان خرده
  800/0  اردهاي كيفيت و ايمني مواد غذايي عدم اجراي موثر استاند

  781/0  كاهش مبادلات تجاري با كشورهاي داراي بازارهاي بزرگ جهاني
  GAP   800/0فقدان موسسات توانمند و آشنا به مقوله بازاريابي محصولات توليدي در نظام 

عامل 
  پنجم

  928/0  ت جامعه رساني جامع و دقيق در خصوص اهميت استانداردها در سلام فقدان نظام اطلاع
  741/0  در پذيرش و اجراي گپ جهاني) بخش خصوصي(كننده هاي صادر توجهي شركت بي

  800/0  هاي صدور گواهينامه وابستگي زياد به نيروي كار داوطلب براي تشكيل كميته
  759/0  زيست محيطهاي جمعي نسبت به توليدات سالم، ايمني مواد غذايي و  عدم توجه كافي مطبوعات و رسانه

  805/0  خصوص عمليات خود  ه اسناد دريبروكراسي در زمينه صدور گواهينامه و التزام توليدكنندگان به ارا
  857/0   مواد غذايي سالم و گواهي شده گان نسبت به استانداردهاي معتبر،كنند ايي مصرفعدم آشن

عامل 
  ششم

  826/0  عدم توجه به فرهنگ استانداردسازي محصولات كشاورزي 

  
 كشاورزي، عدم آشنايي عامل ششم با متغيرهايي نظير عدم توجه به فرهنگ استانداردسازي محصولات

مه و التزام توليدكنندگان به كنندگان نسبت به استانداردهاي معتبر، بروكراسي در زمينه صدور گواهينا مصرف
 درصد از واريانس مربوط به 809/6، در مجموع 336/3ه اسناد در خصوص عمليات خود با مقدار ويژه اراي

  .كندكارگيري استاندارد گپ جهاني را تبيين مي هموانع ب
  

  ها يا استنتاج اشتراك مفهومي گذاري عامل نام
 يعني هر ،ها به استنتاج مفهومي پرداخت ها بايد از طريق انتساب متغيرها به عامل از چرخش عامل بعد

ها  اند، مفهومي عام تعيين كرد تا بتوان به تفسير آن علق گرفتهيك از مجموعه متغيرهايي كه بر يك عامل ت
ها  هاي مشخص شده با توجه به ماهيت متغيرهاي بار شده بر آن با توجه به نتايج حاصله، عامل. پرداخت

  .گذاري شدند نام
گيري كار ه درصد از كل واريانس موانع ب446/58ها در مجموع شود، اين عاملگونه كه مشاهده مي همان

س مربوط به  درصد واريان56/41كنند و استاندارد گپ جهاني در بخش كشاورزي ايران را تبيين مي
  .ها در اين تحقيق ميسر نبوده است بيني آن متغيرهايي است كه پيش
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  ها گذاري عوامل استخراج شده و درصد واريانس عامل  نام-4جدول 
  درصد واريانس عوامل  گذاري نام  عامل
  1عامل 
  2عامل 
  3عامل 
  4عامل 
  5عامل 
  6عامل 
  جمع

   سازماني-موانع ساختاري
  كنندگان موانع نگرشي و عدم آگاهي توليدكنندگان و مصرف

  موانع پژوهشي
  موانع اقتصادي

  موانع تجارت و بازاريابي
  هاي جمعي موانع مربوط به بخش خصوصي و رسانه

03/15  
608/10  
858/9  
088/9  
053/7  
809/6  
446/58               

  
  گيري و پيشنهادها  بحث، نتيجه

كارگيري استاندارد گپ جهاني در نظام كشاورزي ايران نشان داد  هنتايج حاصل از تحليل عاملي موانع ب
، كنندگان، پژوهشي  نگرشي و عدم آگاهي توليدكنندگان و مصرف سازماني،-كه شش عامل موانع ساختاري
 44/58هاي جمعي، در مجموع   و موانع مربوط به بخش خصوصي و رسانه،اقتصادي، تجارت و بازاريابي

عنوان مدل ميداني تحقيق پيشنهاد   به1 ها شكل كنند كه با توجه به اين يافته درصد از كل واريانس را تبيين مي
كمي و كيفي آموزش در زمينه اي مانند ضعف  عامل اول با توجه به ماهيت متغيرهاي سازنده. شود مي

ربط، فقدان  هاي اجرايي ذي مقررات و استانداردها در بخش كشاورزي، ضعف هماهنگي بين دستگاه
 و عدم پذيرش نقش حمايتي و تشكيلات و حمايت كافي از تصويب و استقرار نظام گپ جهاني

 سازماني بيشترين -ل ساختارينام عام كارگيري استاندارد گپ جهاني، به هكننده توسط دولت در ب تسهيل
 وركياني مقدم و ابراهيمي  شريفيكند كه اين امر در راستاي نظرات را تبيين مي) 03/15(درصد واريانس 

عامل . بوده است) 2009(، Swinnen & Maertens )2007 ( .Nelson et al ،)1389( ، محمدي)1389(
ان منابع انساني آموزش ديده در زمينه استانداردهاي اي مانند فقد دوم با توجه به ماهيت متغيرهاي سازنده

 ،كشاورزي نظير گپ جهاني، دشوار و طولاني بودن روند تغيير خودآگاهي كشاورزان در زمينه ايمني
نام عامل   اطلاعات استاندارد گپ جهاني، بهكنندگان به عدم دسترسي توليدكنندگان و صادربهداشت و

كند كه   درصد از كل واريانس را تبيين مي608/10كنندگان  ن و مصرفتوليدكنندگانگرشي و عدم آگاهي 
 .2006(،  Phuong-Thao et al (Kleinwechter & Grethe ،)1389(پيش از اين در تحقيقات محمدي 

)n.d (ها اشاره شده است به آن.  
ي در بازارهاي  مطلوبتواند جايگاههاي بالاي توليد محصولات سالم، كشور ما ميبا توجه به پتانسيل

هاي مناسب دولت در اين زمينه است تا با تاسالمللي داشته باشد كه اين امر مستلزم اتخاذ سي داخلي و بين
 اين امر با همكاري و مشاركت هاي پايدار را تسهيل نمايد و دستيابي بهحركت به سمت نظام كاهش موانع،

كنندگان موسسات دولتي و نهادهاي  ، مصرفبرداران بخش كشاورزي بهرهها از جملهجانبه بخش همه
 .پذير خواهد بود خصوصي امكان
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كارگيري  هروي ب  در خصوص موانع پيشهاي حاصل از اين پژوهش كهدر نهايت با توجه به يافته
  :گردده ميدست آمد، پيشنهادهاي زير اراي هاستاندارد گپ جهاني در بخش كشاورزي ايران ب

      شـمار رفتـه      ترين موانع به   عنوان مهم    سازماني به  - تحليل عاملي، موانع ساختاري    با توجه به نتايج حاصل از
حمايـت  گري،    ريزي، بسترسازي، ايجاد انگيزه و تسهيل       شود كه دولت در قالب برنامه        لذا پيشنهاد مي   ،است

 .عمل آورد زي استانداردها در بخش كشاوزي بهسا خصوصيو پشتيباني لازم را در امر 

   ت توسعه بيمه محصولات كشاورزي در كشور، فقدان استانداردها در بخش كشاورزي است             يكي از مشكلا
ويـژه در بخـش    ها و بيمه محصولات كشاورزي بـه    گذاري هاي بسياري را در سياست    كه اين امر محدوديت   

ده هاي خود را بازنگري كر    گردد كه دولت سياست   از اين رو پيشنهاد مي    . ارزيابي خسارت ايجاد كرده است    
هاي لازم از جمله تدوين استاندارد ملي ايـران گـپ و حمايـت از تأسـيس نهادهـاي                   و با ايجاد زيرساخت   

منظور توسعه استانداردسازي عمليات كشاورزي در كشور، يكي از          خصوصي مربوط به صدور گواهينامه به     
 .موانع مهم توسعه بيمه كشاورزي را از ميان بردارد

  هاي بازرسي كيفيت و صـدور گواهينامـه محـصولات و            مايت از ايجاد شركت   گردد دولت با ح     پيشنهاد مي
منـدان بـه مـشاركت در          علاقـه  ،هـا و متخصـصان     التحصيلان دانشگاه   عمليات كشاورزي و فراخواندن فارغ    

صورت كسب و كـار و حرفـه مطـرح           خش كشاورزي، استانداردسازي را به    فرايندهاي استانداردسازي در ب   
گري بخش دولتي در اين امر و رقابتي كردن بازار محصولات كشاورزي را در                ش تصدي نموده و زمينه كاه   

 .راستاي دستيابي به توسعه اقتصادي فراهم نمايد

  كارگيري استانداردها در بخش كشاورزي تحت تأثير تغيير در دانش و نگرش كـشاورزان و                ه كه ب  يياز آنجا
گـردد    است، پيـشنهاد مـي    كنندگان بخش كشاورزي     صادر از جمله نفع در زنجيره غذايي      هاي ذي  ساير گروه 

كنندگان بـا نظـام گـپ    كـشاورزان و صـادر    ويـژه     ها بـه    ترويجي جهت آشنايي اين گروه     -هاي آموزشي   دوره
منظور تغيير نگرش و افـزايش دانـش         ام در مزارع و واحدهاي توليدي به      جهاني و چگونگي استقرار اين نظ     

 .تيابي به اهداف توسعه پايدار طراحي و تدوين گرددها و در نتيجه در راستاي دس آن

 منظور دستيابي به مزاياي حاصل از كـاربردي شـدن نظـام              بهGAP           از جملـه ورود بـه بازارهـاي جهـاني ،
عمليـات زراعـي و     هاي كشاورزي، بهبـود كـارايي         محصولات كشاورزي، حصول به ارزش افزوده فرآورده      

هــا از سـوي محققــان و   نخــستين گـام ،يمنــي مـواد غـذايي  كننـدگان نــسبت بـه ا   حفـظ اطمينـان مــصرف  
اران برداشـته شـود و همچنـين ارتبـاط پويـاتري بـين مراكـز تحقيقـات كـشاورزي و تجـارت                       گز  سياست

 . محصولات در بخش كشاورزي ايجاد شود

                    لـذا  امر استانداردسازي در بخش كشاورزي در ابتداي راه است و نياز به آمـوزش و فرهنـگ سـازي دارد ، 
منظـور    سازي توليد و مـصرف محـصول سـالم بـه            تمهيدات لازم براي اشاعه و فرهنگ     گردد كه   يشنهاد مي پ

 .هاي جمعي، مجامع علمي و توليدكنندگان انديشيده شودرساني از سوي رسانه اطلاع
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