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  چكيده

نظـر از مرزهـاي آبـي     هاي مرزي كشور صرف كليه بخش. باشد هاي مرزي كشور مي   گاه بندي سكونت  دف اين تحقيق پهنه   ه
. ندي آن در فرايند تحقيق قلمـداد شـد      هاي روستاي  گاه  منطقه مرزي و سكونت    ، بخش محدود شده   100كشور كه تعداد آن به      

 اسـتفاده   TOPSIS هاي مـرزي كـشور از روش       گاه ندي سكونت ب جهت پهنه .  انجام گرفته است   1388اين تحقيق در سال     
نتايج نشان داد كه بر اساس ميزان      . شد

*
iC  ،د شهرسـتان  آبـا   بـراي بخـش صـالح   12/0آن يعني حداقل  ميزان   محاسبه شده

باشد و ميـانگين آن      لي مي  براي بخش خبوشان شهرستان فاروج از استان خراسان شما         47/0و حداكثر   مهران از استان ايلام     
.  بـرآورد شـد  348/0 ،بخش مـرزي كـشور   100هاي روستايي گاه يافتگي سكونت   دامنه نوسان سطح توسعه  . است 32/0برابر  
ش داراي شاخص بيش از حـد متوسـط          بخ 44يافتگي كمتر از حد متوسط و         بخش مرزي كشور شاخص توسعه     46نين  همچ
كه بيشترين  طوري ه ب،ها وجود داشت يافتگي استان داري بين سطح توسعه ه تفاوت معنيل واريانس نشان داد كتحلي. باشند مي

 ايـلام و    هاي   خراسان شمالي و آذربايجان شرقي، و كمترين آن به استان          هاي هاي مرزي به استان     يافتگي بخش   سطح توسعه 
  . ندسيستان و بلوچستان تعلق داشت
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  مقدمه
دليل موقعيت جغرافيايي خود  شوند كه به  سرزمين ملي محسوب ميمناطق مرزي كشور بخشي از عرصه

اين مناطق هر چند در يك نگرش پايدار . لي سرزمين، شرايط متمايزي را دارا هستندو دوري از مركز اص
، ليكن هاي موجود در آن باشند سرزميني و مكمل فعاليتهاي درون  كننده نارسايي بايد تكميل سيستمي، مي

اي، نه تنها در  برنامهملكردي متقابل، در يك فرايند غيرهاي ع دليل تعارضات ايجاد شده و گسستگي نظام به
عنوان يك تهديد فزاينده عليه امنيت و يكپارچگي  كنند، بلكه گاه به افع ملي حركت نميجهت ارتقاي من
ي وجوه بوط به مرز و مناطق مرزي، ارتقالذا نكته مهم در ادبيات مر. شوند  مطرح ميسرزمين مادر نيز

ي است كه به نوعي ريزي ملّ ها، در چارچوب نظام برنامه فرصتي در اين مناطق و كاهش وجوه تهديدي در آن
كشور در . داردو منطقه مادر دلالت ...) اقتصاد، فرهنگ، عملكرد و(ه مرزي بر مفهوم كنش متقابل  بين منطق

 فضايي از طريق توزيع درآمدها و تسريع فرايند ، قانون اساسي كشور، ايجاد عدالت48بر اساس اصل ما 
بر . هاي رشد و توسعه اين مناطق مورد تسريع قرار گرفته است ي و همچنين توجه به ظرفيتتوسعه ملّ

ها و توزيع  ي در سطح استانمدهاي ملّدر بهره برداري از منابع طبيعي و استفاده از درآ«اساس اين اصل 
كه هر منطقه  طوري شور، نبايد تبعيض در كار باشد، بهها و مناطق مختلف ك هاي اقتصادي ميان استان فعاليت

 يزير دفتر برنامه( به فراخور نيازها و استعداد رشد خود، سرمايه و امكانات لازم را در دسترس داشته باشد
  .)1388، ييتوسعه روستا

دليل توجه  سفانه بهگيرد كه متأ ترين سند قانوني كشور، از توجه به نيازي سرچشمه مي ين نگاه در عالي ا
يرامون كشور را ـ پ هاي گذشته، دوگانگي فضايي بين مناطق مركز دهاي مركزمحور و مركزگرا در دههبه فراين

ي بين مناطق پيشرو و پيرامون، فضاي /اين گرايش، نوعي عدم تعادل و گسستگي كاركردي. ايجاد كرده است
اي ايجاد شده، كه مهاجرت گسترده  توسعهاثرات ضدجداي از . ده استنمورا به وجود آورده و آن را تشديد 

توان مناطق  از اين مراكز را در پي داشته و به دنبال خود فضاهاي رها شده زيادي را بر جا گذاشته است، مي
پذيرترين مناطق كشور قلمداد نمود  ويژه مناطق روستايي را آسيب  به،هاي موجود در آن گاه مرزي و سكونت

هاي  ظرفيتده و اي خود را با افول و نابودي مواجه دي هاي محلي و توسعه كه در يك فرايند نابرابر، بنيان
هاي روستايي  گاه رسد سكونت نظر مي هبدين ترتيب ب. اند اي و توان رقابتي خود را از دست داده توسعه

.  بودنديافتگي و محروميت بيشتري نسبت به ساير مناطق برخوردار  كشور با عدم توسعههاي مرزي ستانا
ها به سوي شهرها روي  ر دافعه از روستاها رانده شده و تحت تاثيهاي مرزي كشور عمدتاً يان در استانروستاي

و واقعيت اساسي در صحنه نتيجه حاصل از مباحث پيش گفته شده، توجه دادن ذهن به سمت د. آورند مي
كه روند نامناسب جريان توسعه در مناطق مرزي كشور، در تحليل موقعيت  آن  اول،ي استفضاي ملّ

 بلكه ،دهد نسبه برابر و متعادل را نشان نمينه تنها شرايط بال) روستايي/ شهري(جغرافيايي الگوهاي سكونتي 
 دوم  و؛آن استويژه در حوزه مناطق روستايي   بهحش در مناطق پيراموني و مركزي،گوياي وجود شكاف فا

ناپذير ساخته  آور و اجتناب ه اين مناطق را الزامي بكه شرايط بحراني مناطق مرزي، ضرورت توجه جد آن
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هاي موجود در اين  ريزي استراتژي مداخله در جهت استفاده از ظرفيت ، عدم طرحعبارت مشخص به. است
ـ ساختاري اين  تواند ضمن ازدياد شكاف كاركردي اي، مي ي نوين توسعهها مناطق و حتي ايجاد ظرفيت

ترديد در يك قضاوت صادقانه بايد  بي. آوردي، زمينه بروز تهديدات جدي را نيز فراهم مناطق با فضاي ملّ
 مانده نقاط عامّ عقببپذيريم كه در مناطق مرزي كشور نوعي دوگانگي دروني بين نقاط بالنسبه منتخب و 

هاي  اي، اين مناطق واجد ظرفيت  توسعهرغم گرايشات ضد اين در حالي است كه علي. ستايي وجود داردرو
 امنيتي و ، سياسي(سفانه به دلايل متعدد باشند كه متأ  اجتماعي نيز مي- ابعاد اقتصادي دراي اي بالقوه توسعه

اي  هاي توسعه ها نيز در برنامه  درآوردن آنت بلكه امكان به فعلي،اند نه تنها مورد توجه قرار نگرفته) فرهنگي
 كه موجب عدم رغم وجود تهديدات مرزي از سوي ديگر علي. ي، ملحوظ نشده استيكپارچه ملّ

ريزي منسجم از  ت و برنامهدليل فقدان مديري سفانه به، متأ شدهيافتگي روستاهاي مناطق مرزي توسعه
نظر  ب بهبدين ترتي. اند  متاثر شدهبه ميزان بسيار اندكي، روستاهاي مرزي ن مناطقهاي جديد در اي ظرفيت

دليل فقدان رويكرد مشخص به   كشور بهعمل آمده در مناطق مرزي  بههاي رسد كه بسياري از كوشش مي
هاي اقتصادي و اجتماعي اين مناطق كه منبعث از نبود سندي پايه جهت  توسعه و نيز عدم توجه به ظرفيت

ريزي  دفتر برنامه( كشور افزوده است هاي مناطق مرزي مرزي كشور است بر نابسامانيهاي مناطق  گاه سكونت
  ).1388توسعه روستايي، 

گردد كه تغيير و تحول مرزي را ناشي از رفتار  مي بر) پدر جغرافياي سياسي (1اولين مباحث مرز به راتزل
. گر بودند نان طراح مرزي و پيمايشدا در قرن بيستم بسياري از جغرافي. دكن ميها مطرح  ارگانيكي دولت

ها  گيري آن دربارة مرزهاي سياسي و نحوه شكل) 1916 (3و هولدريچ) 1908 (2كرزنداناني چون لرد  جغرافي
 4داناني چون مينقي مطالعات زيادي نيز از جغرافي). Newman & Paasi, 1998 (اند كردهتحقيقات زيادي 

همچنين در ). Taylor, 1991(در زمينه مرز وجود دارد ) 1965( 6و پرسكات) 1959( 5، جونز)1963(
توان به تجزيه و  اند كه در اين خصوص مي هاي نويني مورد مطالعه قرار گرفته هاي اخير مرزها با نگرش دهه

  . )Halle, 2002; Vila, 2003(گرا اشاره كرد  دي و نگرش اثباتتحليل مرزها با نگرش انتقا
قع و به نوبه خود، به شوند، اما در وا هاي قراردادي ترسيم مي نوعي و به شكلطور مص مرزها معمولاً به

 تا به آنجا پيش رفته است كه بعضي اين معني. يابند ني مي اقتصادي بروز عي-هاي اجتماعي صورت پديده
 ل رشد و توسعهشوند، مراح متولد مي« كه  هستند؛ به اين معني7معتقدند، مرزها داراي يك چرخه حياتي

بنابراين، بسيار طبيعي است كه مناطق مرزي در معرض . ميرند گذارند و سرانجام مي چندي را پشت سر مي
، حتي زماني البته. )Prahalad, 2006 Brednikova & Voronkov, 2000 ,( »تغيير و تحول دايمي باشند
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ها دوام   ممكن است تا مدتها  از ميان بروند، اثر اجتماعي آنكه مرزهاي سياسي تغيير كرده و يا اصولاً
هاي  ها و مكان از سوي ديگر، مفهوم مرز در زمان. حد جداكننده ماندگار باقي بماند عنوان آورده، تاثير آن به

هاي  طبيعي در دورهعنوان نمونه، مرزهاي   مفهومي متفاوت به خود گيرد؛ به ومعنيمختلف ممكن است 
ها و مانند آن، موجب  ها و خطوط جنگلي، دره ها، دشت كوهستان) خط الراس(تاريخي پيوسته به شكل 
 اما .اند شمار آمده انساني متفاوت بههاي  كلي گروهطور ها، و به فرهنگ ها و خرده جدايي و تفكيك فرهنگ

ها، در هر دو  ست، زيرا اجتماعات حاشيه رودخانهها صادق نبوده ا ن امر در مورد بسياري از رودخانههمي
برداري  بهره) به نحو مشترك(ز منابع آبي  اه وها عبور كرد اند به آساني از آن توانسته  ميسوي آب، معمولاً

  ).Stoeling, 2000; Zielonka, 2002 (كنند
  

  اهداف تحقيق
  :  عبارتند از نيزاهداف اختصاصي. باشد هاي مرزي كشور مي گاه بندي سكونت ههدف كلي اين تحقيق پهن

  ؛هاي مرزي كشور خشيافتگي ب ن سطح توسعهتعيي .1
 ؛ TOPSISبندي بخش مرزي كشور بر اساس تكنيك سطح .2

  .هاي مرزي كشور  پهنهاي و تطبيقي تحليل مقايسه .3
  

  روش پژوهش
  تعاريف كاركردي و مفهومي روستاهاي مرزي

طور معمول در فضاي مرزي، با مفاهيم اجتماعي و  ههاي روستايي مستقر در مناطق مرزي ب گاه سكونت
توان اجتماعي كوچك تعريف كرد  بر اين مبنا روستاهاي مرزي را مي. شوند  يافته و تعريف ميني معاقتصادي

 و ساكنان آن براي زندگي و هستند سرزميني -كه داراي دو نوع روابط و عملكردهاي سرزميني و بين
ر يا برون سرزميني گيري از امكانات و منابع خودي يا درون سرزميني، به امكانات ديگ ت، علاوه بر بهرهفعالي

مي و نيز دايتوان گفت كه روستاي مرزي مكان و فضاي سكونت  يا به تعبيري ديگر مي. نيز نظر دارند
هر كشور است كه در )  مرزيمنطقه (فعاليت بخشي از مردم يك سرزمين واقع در عمق نوار مرزي

اي و تعاملي  صورت شبكه  بهها گاه اين سكونت. كنند چارچوب يك حكومت و رژيم سياسي معين زندگي مي
يابي فضايي با تعاملات دروني و بيروني را شكل  با كاركردهاي محيطي، اجتماعي و اقتصادي، نوعي سازمان

ي بندي ملّكرپيدر نهايت گرايي، پايداري و توسعه سرزمين و  ، پيوستگي، همتوانند در بقا  ميبخشند كه مي
  .يك كشور نقش اساسي ايفا نمايند

 از روستاهاي مناطق مرزي ،راستا شناخت روستاهاي مناطق مرزي كشور بر پايه تعريف ارايه شدهدر اين 
 كاري سخت و ،»مرزنشين«دليل نامشخص بودن بسياري از اصطلاحات از قبيل  ق بهدر فرايند اجرايي تحقي

 قانون 10بق ماده بنابراين ط. مشخص گردد» مرز« لذا در ابتدا لازم است تا مفهوم ،شود مشكل ارزيابي مي
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شين اي از مرز كه ساكنان آن مرزن ، تعيين نقاط و عرض حاشيه1387مقررات صادرات و واردات در سال 
 بعداً با مصوبه هيات اند نامه تعيين نموده چه آيين آن. ها سپرده شده است نامه شوند، به آيين محسوب مي

، به استثناي هاي كشور هاي مرزي استان يه بخشكه فعلاً اهالي كل وزيران تغييراتي پيدا نمود تا جايي
هاي   همچنين شهرستان وها هاي مربوط به مراكز شهرستان هاي گيلان و مازندران و به استثناي بخش استان

شمول تسهيلات مبادلات مرزي عنوان مناطق مرزنشين م  با دريافت كارت مبادلات مرزي بهلامرد و دشتستان
 بخش 100كه تعداد آن به  نظر از مرزهاي آبي هاي مرزي كشور صرف بخشه بر اين اساس كلي. هستند

هاي روستايي آن نيز در فرايند تحقيق روستاهاي مرزي قلمداد  گاه  منطقه مرزي و سكونت،محدود شده
  . اند شده

  
  آنبندي روستاهاي مناطق مرزي كشور و تحليل و ارزيابي وضعيت پهنه

 بر آن است تا از طريق ،منظور تحليل و ارزيابي وضعيت كشور به بندي روستاهاي مناطق مرزي پهنه
هاي رسمي از طريق  قالب بخشريزي در   همگن ضمن توجه به مناطق برنامههاي مرزي ع بخشتجمي

هاي روستايي  گاه  به نوعي ساماندهي فضايي در عرصه سكونت،شناسايي و ترسيم خطوط نواحي همگن
براي تعيين وجوه تمايز بين كننده  نبندي عاملي تعيي ن ساختار پهنهدر اي. مستقر در مناطق مرزي بپردازد

 عمل ها و معيارهاي متفاوت را مبناي تواند بسته به ماهيت و اهداف تحقيق ملاك مناطق متفاوت است كه مي
هاي مرزي كشور ابعاد طبيعي، اقتصادي،   بخشيافتگي منظور سنجش سطح توسعه به.  قرار دهدبندي پهنه

در اين ساختار ضمن . اند  مبنا مورد توجه قرار گرفتههاي ارها و شاخصعنوان معي  بهجتماعي و ژئوپليتيكيا
  اقدام به شناسايي،گانه اقتصادي، اجتماعي، طبيعي و ژئوپليتيكي  چهارهاي شاخصتاكيد بر معيارها و 

بندي روستاهاي مناطق  ه حاكم بر پهنهمچنين الگوي. هاي همگن با بيشترين اشتراكات شده است بخش
 كه مناطق مرزي را  به مناطقي با مرزهاي معين بر اساس نظام ييها از آنجا  كشور در قالب بخشمرزي

بندي  زميني است كه اهم معيارهاي منطقهبندي سر  نظام منطقه داراياند، تقسيم نموده توسعه سلسله مراتبي
  .گرفته است مورد توجه قرار 1شماره سرزمين آن در قالب جدول 
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  ها و معيارهاي شناخت ظرفيت روستاهاي مناطق مرزي  چارچوب كلي پيشنهادي سيستم، ابعاد، مولفه-1جدول 
 معيارها ه هامؤلف  اصليداابع سيستم

  زمين
 منابع آب

 ها جنگل
 منابع سرزمين

  مراتع
  كيفيت هوا

  فيت منظركي
 زيستي تنوع

 منابع وخدمات محيط

  خدمات محيط

  هاي حساس اكوسيستم
  مديريت مواد زايد

  بهداشت محيط
  مديريت سيستم فاضلاب

  مخاطرات طبيعي زمين ساخت

  
  
  
  
 زيست محيط

 سلامت محيط

  پذيري محيط آسيب
 مخاطرات طبيعي اقليمي

 جمعيتپويايي 
 منابع انساني

 آموزش

  شتيهاي بهدا مراقبت سلامت
 امنيت اجتماعي   و درماني

   اشتغالكيفيت

  بعد اجتماعي

 كيفيت زندگي
  خدماتكيفيت

كيفيت دسترسي به اطلاعات و 
 زيرساخت نهادي ارتباطات

  ساختار نهادي
 نهادهاي محلي

  
 اجتماعي

  بعد نهادي

 نهادگرايي
  مشاركت اجتماعي

  رفع فقر
 عدالت اقتصادي

  زگاري با محيطسا
 پذيري كاهش آسيب

  ثبات اقتصادي
 تنوع بخشي

 كارآيي

 اقتصادي

  
  بعد اقتصادي

  

 رفاه اقتصادي
 وري بهره
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  ها و معيارهاي شناخت ظرفيت روستاهاي مناطق مرزي  چارچوب كلي پيشنهادي سيستم، ابعاد، مولفه-1دول ادامه ج
 معيارها ه هامؤلف  اصليداابع سيستم

 كيفيت فيزيكي سكونت
 كيفيت مكان

 قابليت دسترسي به خدمات

  ديبعد كالب   تحرك مكاني تعامل فضايي

 يكپارچگي كاركردي  

  پذيري امنيتي كاهش آسيب
  امنيت عمومي

  كيفيت امنيت عمومي
  مخاطرات دفاعي

  بعد امنيتي و دفاعي
  امنيت دفاعي

  دفاع محلي
  اسيانسجام سي

  ثبات سياسي
  مناسبات و تعاملات سياسي

  مشاركت سياسي

 ژئوپليتيكي

  بعد سياسي

  مشاركت
  نهادهاي سياسي محلي

  1388، ريزي توسعه روستايي دفتر برنامه: مأخذ
  

   TOPSIS 1آل  دهبندي بر اساس تشابه به حل اي ك رتبهتكني
ي بندت  روشي ساده ولي كارآمد در اولوي،شاخصه چندگيري معنوان يك روش تصمي س به تاپسي

 در سال 3 با ارجاع به كتاب هوانگ و يون2 توسط چن و هوانگ1992اين روش در سال . گردد محسوب مي
  ).,Serafim & Gwo-Hshiung 2004( مطرح شده است 1981

ها  بندي گزينه بسيار قوي براي اولويت شاخصه جبراني چندگيري متكنيك تصمي يك TOPSIS الگوريتم
 داشته و  حساسيت بسيار كمي،دهي ك وزن كه به نوع تكنيباشد آل مي از طريق شبيه نمودن به جواب ايده

ترين فاصله را   گزينه انتخاب شده بايستي كوتاه،در اين روش. كند هاي حاصل از آن تغيير عميقي نمي پاسخ
نسبت به از محاسن اين روش . ترين جواب داشته باشد و دورترين فاصله را از ناكارآمدآل از جواب ايده
  ):1385 شانيان،( توان به موارد زير اشاره نمود بندي مكاني مي تهاي اولوي ساير تكنيك

  ؛دهد يابي دخالت مي  را تواماًً در مبحث مكانمعيارهاي كمي و كيفي .1
  ؛ندصورت كمي بيان ك ت را بهها را مشخص و اين اولوي نهتواند ترتيب اولويت گزي خروجي مسئله مي .2
  ؛گيرد ها را در نظر مي ن شاخصتضاد و تطابق بي .3
  ؛روش ساده و سرعت آن مناسب است .4
  ؛ضرايب وزني اوليه را پذيراست .5

                                                 
1 Technique for Order Preference by Similarity to Ideal Solution  
2 Chen & Hwang 
3 Hwang & Yoon 
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  .هاي تجربي است نتايج حاصل از اين مدل كاملاً منطبق با روش .6
 مورد ،باشد  معيار ميn گزينه و mگيري كه داراي  تصميم n*m، ماتريس روشاين  در يطور اجمال به
گيري داراي  اخص و معيار در ماتريس تصميمشود هر ش در اين الگوريتم فرض مي. گيرد يابي قرار ميارز

كه معيارها در اين ماتريس مطلوبيت افزايشي و يا كاهشي يكنواخت است و به بيان ديگر مقادير زيادتري 
ع هزينه لاتر و اگر از نو هرچه مقدارش بيشتر باشد داراي مطلوبيت بااشند،كنند اگر از نوع سود ب كسب مي

توان از  طور همزمان مي هن است كه باياز امتيازات مهم اين روش . باشد يتري م  داراي مطلوبيت پاييناشند،ب
در اين مدل جهت محاسبات با اين حال لازم است . ها و معيارهاي عيني و ذهني استفاده نمود شاخص

ي بوده و در صورت كيفي بودن نسبت داده شده از نوع كمرياضي تمامي مقادير نسبت داده شده به معيارها 
  ). 1384، لولاچي (نمود ها را به مقادير كمي تبديل  بايستي آن،ه معيارهاب

   ).Olson, 2004 (شود گيري از اين تكنيك مراحل زير به اجرا گذاشته مي جهت بهره
  ؛ شاخصk آلترناتيو و nها بر اساس  س دادهتشكيل ماتري: مرحلة اول

   ؛ها و تشكيل ماتريس استاندارد استاندارد نمودن داده: مرحلة دوم 

بر اساس ) iw(ها  ك از شاخصتعيين وزن هر ي: مرحلة سوم



n

i
iw

1

هاي  ن راستا شاخصدر اي . 1

  ز برخوردارند؛ اهميت بيشتر از وزن بالاتري نيداراي
كه آن را با ) بالاترين عملكرد هر شاخص(آل  دهامين آلترناتيو از آلترناتيو ايi تعيين فاصله: مرحلة چهارم

)*A  (دهند؛ نشان مي  
 )A(كه آن را با ) ترين عملكرد هر شاخص نپايي(و حداقل امين آلترناتيiتعيين فاصله : مرحلة پنجم

  دهند؛ نشان مي

(آل  دهاي براي آلترناتيو اي ار فاصلهن معيتعيي: مرحلة ششم
*
iS ( و آلترناتيو حداقل)


iS(؛  

تعيين ضريبي كه برابر است با فاصلة آلترناتيو حداقل : مرحلة هفتم
iS تقسيم بر مجموع  فاصلة آلترناتيو 

حداقل 
iSآل  ده فاصلة آلترناتيو اي و*

iSكه آن را با  )*
iC (شود، باشد؛  مي دادهنشان  

*بندي آلترناتيوها بر اساس ميزان  رتبه: مرحلة هشتم
iC . 10  رابطهفوق داراي ميزان *  iCدر .  است

*1اين راستا  iC0ترين رتبه و دهندة بالا  نشان* iCدهندة كمترين رتبه است ز نشان ني.  
  
  ها  يافته

 يافتگي ن سطح توسعهمنظور تعيي  بهTOPSISبر اساس رويكرد و الگوي پيشنهادي و نيز اعمال روش 
*هاي مرزي كشور ميزان  بخش

iCبين  نشان داده شده است،2  شمارهجدولدر كه  ورط  محاسبه شده همان 
 براي بخش خبوشان شهرستان 47/0آباد شهرستان مهران از استان ايلام تا   بخش صالح براي12/0حداقل  

ب دامنه نوسان سطح  بدين ترتي. در نوسان است32/0فاروج از استان خراسان شمالي با ميانگين 
  .  برآورد شده است348/0  بخش مرزي كشور100 هاي روستايي گاه يافتگي سكونت توسعه
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  هاي مرزي  مستقر در بخشهاي روستايي گاه يافتگي سكونت عه نماگرهاي آماري درجه توس-2 جدول
  مقادير محاسبه شده  نماگرها

 321/0  ميانگين

 338/0  ميانه

 120/0  نما

 077/0  معيار انحراف

 006/0  واريانس

 349/0  دامنه

 122/0  حداقل

 471/0  اكثرحد

  
 بخش داراي 44يافتگي كمتر از حد متوسط و  توسعه بخش مرزي كشور شاخص 46نتايج نشان داد كه 

دليل سرعت، دقت و تسهيل عمليات  ها به  شاخصبنديمنظور وزن  به. باشند شاخص بيش از حد متوسط مي
بر اين مبنا ابتدا .  عمل شداي ق خوشهها از ديدگاه خبرگان و كارشناسان به طري اد شاخصناشي از  تعدد زي

 براي 35/0زيست و ژئوپليتيكي و  طهاي محي  براي سيستم15/0دهي و اوزان   وزنسطوح بالايي سيستم
سپس پس از تعيين وزن سطوح بالايي انتقال وزن . گرديدهاي اقتصادي و اجتماعي محاسبه و برآورد  سيستم

منظور  ن بههاي مبنا و تعيين اوزا ن شاخصپس از تعيي. فت انجام پذير،تر در مراحل مختلف نبه سطوح پايي
 در يطور اجمال به.  استفاده شدTOPSISهاي مناطق مرزي از روش   توسعه بخشبندي تبندي و اولوي پهنه
. گرفتباشد مورد ارزيابي قرار   ميn معيار مبنا  وm بخش گيري كه داراي  تصميمn*m، ماتريس روشاين 

* دين ترتيب بر اساسب
iCهاي   بخشبندي  وارد اقدام به پهنهاي ل خوشه محاسبه شده از طريق تكنيك تحلي

 مستقر در هاي روستايي گاه يافتگي سكونت ل سطح توسعهتحلي. يافتگي شد  طبقه از سطوح توسعه4 در مرزي
تگي كمتر از حد ياف  كشور شاخص توسعه بخش مرزي46گر آن است كه  هاي مرزي كشور بيان بخش

 هاي روستايي گاه مقايسه تطبيقي سكونت. باشند  بخش داراي شاخص بيش از حد متوسط مي44متوسط و 
  جداول  درطور كه هاي كشور بر اساس تحليل واريانس نيز همان هاي مرزي به تفكيك استان مستقر در بخش

كه  طوري ه ب،ها دلالت دارد يافتگي استان دار سطح توسعه  به وجود تفاوت معنيداده شده نشان 4 و 3شماره 
ن آن كمتري و خراسان شمالي و آذربايجان شرقي هاي  به استانهاي مرزي  بخشيافتگي  سطح توسعهبيشترين
دار برآورد   معني05/0ن تفاوت در سطح آلفا اي.  و سيستان و بلوچستان تعلق داشته است،هاي  ايلام به استان

  .  شده است
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  ها هاي روستايي مستقر در مناطق مرزي به تفكيك استان گاه يافتگي سكونت  سطح توسعه مقايسه تطبيقي-3 جدول

 استان
  تعداد

  هاي مرزي  بخش
هاي  يافتگي سكونتگاه ميانگين سطح توسعه

*
iCهاي مرزي  روستايي بخش 

  حداكثر حداقل  معيار انحراف

 432/0 352/0 040/0 393/0 3  آذربايجان شرقي

 278/0 122/0 062/0 213/0  5 ايلام

 353/0 241/0 037/0 302/0 9 كردستان

 405/0 205/0 076/0 310/0  9 كرمانشاه

 470/0 226/0 066/0 366/0  11 اردبيل

 414/0 362/0 017/0 388/0  7 خوزستان

 471/0 360/0 041/0 405/0  5  خراسان شمالي

 404/0 237/0 080/0 318/0  4 خراسان جنوبي

 403/0 337/0 028/0 375/0  4 گلستان

 380/0 217/0 062/0 272/0  14 سيستان و بلوچستان

 399/0 161/0 069/0 352/0  12 خراسان رضوي

 398/0 170/0 072/0 275/0  16  آذربايجان غربي

 374/0 374/0 000/0 374/0  1  گيلان

 471/0 122/0 077/0 321/0  100  كل

  
  هاي مرزي بر اساس آزمون تحليل واريانس  بخشيافتگي توسعهداري تفاوت سطح  نيل مع تحلي-4 جدول

  داري سطح معني F  ميانگين مربعات درجه آزادي  مجموع مجذورات  منبع تغييرات

 000/0 868/5 022/0 12 264/0 ها بين گروه

   004/0 88 330/0 ها داخل گروه

     100 594/0 كل

  
هاي روستايي ميان  گاه يافتگي سكونت ن تفاوت سطح توسعهور تعييمنظ  بهبر اساس آزمون توكي

 ،دهد نشان مي 5شماره طور كه جدول   همان،هاي همگن بندي آنان در گروه ز پهنههاي كشور و ني استان
، كردستان، غربي جان، آذربايستان و بلوچستان، سيلامهاي اي  استان كشور شامل استان6توان به ترتيب  مي

هاي  ، استانافتهني  توسعههاي روستايي مرزي گاه هاي با سكونت جنوبي را در پهنه استان و خراسانكرمانشاه 
هاي  يافته و استان  توسعه، گلستان و خوزستان را در پهنه تا حدوديلان، گيلخراسان رضوي، اردبي

افته ي  توسعهرزيهاي روستايي م گاه هاي با سكونت استان را در پهنه شمالي و خراسانشرقي  جانآذرباي
  .بندي نمود طبقه
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  ها هاي مرزي كشور به تفكيك استان هاي روستايي مستقر در بخش گاه بندي سكونت  پهنه-5جدول 
 هاي همگن پهنه

 تعداد بخش استان
 )3(پهنه  )2(پهنه  )1(پهنه 

   213/0 5  ايلام

   272/0 14  سيستان و بلوچستان

   275/0 16 غربي آذربايجان

   302/0 9 دستانكر

   310/0 9 كرمانشاه

   318/0 4 جنوبي خراسان

  352/0  12  رضوي خراسان

  366/0  11  اردبيل

  374/0  1 گيلان

  375/0  4  گلستان

  388/0  7 خوزستان

 /393   3 شرقي آذربايجان

 405/0   5 شمالي خراسان

  
اي  ل خوشههاي مرزي كشور بر اساس تحلي بخشك هاي روستايي به تفكي گاه بندي سكونت ن پهنههمچني

 گيري  به شكلهاي محيطي، اقتصادي، اجتماعي و ژئوپليتيكي  بر شاخصاساس دندروگراف مبتني  و بر،وارد
 هاي روستايي كشور منجر شد گاه يافتگي بالا تا اندك در عرصه سكونت ب با سطح توسعهترتي  پهنه به4
  .)1نقشه (

هاي مرزي كشور   مستقر در بخشهاي روستايي گاه گانه سكونت چهارهاي  پهنهيقياي و تطب سهتحليل مقاي
مربع لومتر كي221109دهد كه در مجموع از  هاي اجتماعي و اقتصادي نشان مي صهترين خصي بر حسب مهم

 2244در اين پهنه . اختصاص يافته است) 1(مربع به پهنه لومتر كي70580مساحت مناطق مرزي كشور 
 درصد از 4/45ها و  درصد كل آبادي4/31 استقرار يافته كه 1118740اراي سكنه با جمعيتي برابر روستاي د

، متوسط جمعيت در هر ن تراكمبيشتري .شود  شامل مي كشور راهاي مرزي  بخشكل جمعيت روستايي
) 1(دهد به پهنه   نشان مي6  شمارهطور كه جدول آبادي، جمعيت شهري و نرخ رشد جمعيت همان

  . تصاص دارداخ
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  هاي مرزي كشور بندي بخش  پهنه-1نقشه 
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  ها ت پهنههاي ساختاري جمعي  ويژگي-6جدول 

  ها پهنه
تعداد 
  روستاها

  جمعيت روستايي
  )نفر (1385

  جمعيت شهري
  )نفر (1385

  مساحت
  )كيلومترمربع(

  تراكم جمعيت
  )نفر در كيلومترمربع(

متوسط 
  جمعيت آبادي

  )٪(نرخ رشد 
1385-1375  
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 ها گيري و پيشنهاد بحث، نتيجه

ها  يافتگي بيشتري نسبت به بقيه پهنه گر اين است كه پهنه اول از توسعه نتايج حاصله بيان آنجايي كه از
يافتگي  ترين توسعه برخوردار است و اين برتري در پهنه دوم و سوم نيز وجود دارد و پهنه چهارم از كم

هاي توسعه  هبردها و سياستعنوان سنتز اصول راهبردي در تدوين را  بهبرخوردار است، پيشنهادهاي زير
هاي اجتماعي، اقتصادي و محيطي  روستاهاي مناطق مرزي كشور به منظور تحقق هدف غايي هدايت پويش

هاي روستاهاي  تر از ظرفيت  مطلوببرداري  در جهت بهرههاي مرزي  پهنهبرداري مفيدتر از فضاي با بهره
  :شود ه ميارايمناطق مرزي كشور 

 ؛هاي مرزي  پهنههاي روستايي گاه ونتسازگاري بين فضا وسك 

 اندازها و ميـراث طبيعـي      طبيعي، اراضي زراعي و باغات، چشم     سازي جهت ارتقاء و حفاظت منابع       بستر، 
 ؛هاي مرزي  پهنههاي گاه فرهنگي و گردشگري در سكونت

   نان سازي و ارتقاء كيفيت مسكن و بهبود كيفيـت زنـدگي سـاك            سترسي به خدمات، به   ساماندهي قابليت د
 ؛هاي مرزي  پهنهروستاهاي

 هاي   پهنه هاي روستايي  گاه سازي افزايش ضريب مقابله با خطرات و بلاياي طبيعي در سطح سكونت            زمينه
  ؛مرزي

 ؛هاي مرزي  پهنههاي امنيتي فضاي ارتقاء ظرفيت  

 هاي مرزي  پهنههاي روستايي گاه هاي محلي سكونت سازي اقتصادي بر اساس مزيت تظرفي. 
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