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 یدار. دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبیعی خوزستانمحیط زیست پاآموزش کشاورزي و دانشجوي دکتري  -1
 و منابع طبیعی خوزستان کشاورزي  علومدانشگاه گروه ترویج و آموزش کشاورزي  ،استاد - 3و  2

   و منابع طبیعی خوزستانکشاورزي  علومدانشگاه گروه ترویج و آموزش کشاورزي  یار،دانش -4

 

 چکیده 

آن  و  نامیده  ضر را عصر دیجیتال  وجب شده که عصر حام  ،(ICT)   های فناوری اطلاعات و ارتباطاتپیشرفتشد روزافزون  ر

  در تمام   (OSNs)  های اجتماعی مجازیجمله شبکهاز    ICTهای  . نفوذ فناوریمعرفی کنندتوسعه جوامع  تکامل و  پیش شرط  را  

استفاده مناسب از  شوکران گیاهی دارویی و سمی است که    ه کشاورزی امری اجتناب ناپذیر است.های زندگی بشر از جملعرصه

  اندتلقی شدهان شوکران توسعه  به عنو    OSNsاین مقاله    سب آن منجر به مرگ خواهد شد. درمصرف نامناشمار و  آن مزایای بی

برای    ویجی ای آموزشی ترهبرای فعالیتی  ابزارها به عنوان  استفاده از این شبکه  تا نقش آنها در فرایند توسعه آشکارتر گردد.

پژوهش با   در اینی آغاز شده و هنوز در مراحل ابتدایی است.  به شکل جد  19ی کووید  گیر شدن بیماربعد از همهکشاورزان  

روش   از  )استفاده  کیفی  مصاحبهپژوهش  به  نسب (  نفر  31)ستان  خوز  استانکشاورزان  و    کارشناساندیدگاه    ،(انجام  و ت  مزایا 

ا  نتایج حاصل از مصاحبه بویجی سنجیده شده است. ای آموزشی تره برای فعالیتی عنوان ابزاربه ها این شبکهرگیری  بکاب معای

افزار  نر و    MaxQda 2020م  شدند  استخراج  محوری  و  انتخابی  محوری  کدهای  معاکدهای  و  مزایا  بعد  این  شش  در  یب 

 دسته بندی شدند. اجتماعی، آموزشی، دسترسی، محیط زیست، سلامت  ،اقتصادی

 کشاورزان، آموزشگران، ابزار آموزشی ، (OSNs) های اجتماعی مجازیشبکه : کلیدی های واژه

 

 

 

 

 (. استه دکتری ستخرج از رسالاین مقاله م ) khosravipour@asnrukh.ac.ir نویسنده مسئول - *

mailto:khosravipour@asnrukh.ac.ir


2 

 

 همقدم

محرک  امروزه   به  مطمئناً  ارتباطات  و  اطلاعات  فناوری 

 ,.Hosseini et al)  اصلی تکامل جامعه مدرن تبدیل شده

های هوشمند به عنوان کاتالیزور برای بسیج  و تلفن  (2021

 & Barh)  کننداجتماعی از طریق بهبود ارتباطات عمل می

Balakrishnan, 2018)  .حدود کاربر    340آمار  میلیون 

سال  اوایل  در  جمعیت (  Sun, 2022)  2020  توییتر  و 

  ( Calvo et al., 2020)  درصد از جهان  50آنلاین بیش از  

رسانه و  فناوری  امروزه  که  است  این  از  حاکی  های  همه 

زندگی   اجتماعی از  ناپذیر  جدایی  شده بخش    اند بشر 

(Adebara & Mayowa-Adebara, 2022).   

تحقیقات  رسانه  در  نوظهور  موضوعی  اجتماعی  های 

از  سیستم بسیاری  در  سرعت  به  که  هستند  اطلاعاتی  های 

ها از جمله امور بازاریابی، مالی و خدمات به مشتریان، زمینه

گرفته قرار  استفاده  با  (.  Doyle et al., 2015)   اندمورد 

شبکه از  زیاد  استفاده  و  محبوبیت  اجتماعی،  افزایش  های 

یافته   اهمیت  نیز  آموزش  فرایند  در  آنها  از  استفاده  بررسی 

های  و ابزارهای شبکه  (Manasijević et al., 2016)  است

مجازی  توییتر    2اجتماعی  و  یوتیوپ  بوک،  فیس  همچون 

کانال  غیررسمیمهمترین  یادگیری  قرن    های  -Al)  21در 

Tahitah et al., 2021; Al-Sabaawi et al., 2021; 

Kjellberg, 2010  )های اجتماعی  و در سطح جهانی شبکه

 Odewumi et)  به ابزار قدرتمند برای یادگیری و آموزش

al., 2018)  ،آموزشی منابع   & Greenhow)  تهیه 

Robelia, 2009  ،)یادگیری  ,.Hansen et al)  بستر 

تبادل محتوا و ایده،  (2015 های تولید شده توسط  ایجاد و 

تو تقویت  کاربر،  نیز  و  ارتباطات  و  اجتماعی  روابط  سعه 

 
2 OSNs: Online Social Networks 

رویه  و  جهانی  دسترسی  شده کننده  تبدیل  ارتباطی    اند های 

(Odewumi et al., 2018 .) 

خواهان   محققان  از  بسیاری  تغییرات  این  نتیجه  در 

شده یکم  و  بیست  قرن  در  تربیت  و  تعلیم    اند اصلاح 

(Trad, 2021  .)روش که  زیرا  یادگیری  سنتی  شامل  های 

روش از  استفاده  یا  موجب  بخاطرسپاری  است  ساده  های 

  شود انتقادی و استقلال فرد نمی  ارتقا یادگیری عمیق، تفکر

(Van Laar et al., 2017)  .  این در حالی است که نیروی

مهارتکار   نیازمند  سواد  آینده  ارتباط،  همکاری،  های 

و   انتقادی، خلاقیت  تفکر  مسأله،  دیجیتال، شهروندی، حل 

استبهره با  (.  Voogt & Roblin, 2012)  وری  بنابراین 

حاضر   قرن  نیاز  به  مهارتتوجه  با  افرادی  بین  به  های 

و   خلاقیت  مسأله،  حل  انتقادی،  تفکر  همکاری،  فرهنگی، 

 & Kennedy)  نوآوری و آماده بودن برای عصر دیجیتال 

Sundberg, 2020  )روش توانایی  عدم  سنتی  و  های 

ری عمیق، تفکر انتقادی، استقلال  آموزش برای ارتقاء یادگی

قرن   نیازهای  به  پاسخگویی  محققان    21و  شده  موجب 

آمو بازنگری در  تلقی کنند زش  درخواست  امری حیاتی    را 

(Trad, 2021.) 

اگرچه حوزه آموزش دارای سابقه طولانی در استفاده از  

،  1970فناوری اطلاعات و ارتباطات است و در اوایل دهه  

رسانه پذیرش  به  شروع  مانند  مؤسسات  الکترونیکی  های 

کانال  عنوان  به  رادیویی  پخش  یا  صوتی  های  نوارهای 

 Schroeder et)  جایگزین برای توزیع مواد آموزشی کردند

al., 2010  ،)  با وجود رشد پلتفرم  OSNsمتأسفانه  های  و 

فیس  رسانه اینستاگرام،  واتساپ،  همچون  اجتماعی  های 

به آنها  شدن  تبدیل  و  یوتیوپ  لینکدین،  پلتفرم    بوک،  یک 

  اشتراک گذاری دانش یادگیری الکترونیکی محبوب برای به  

(Al-Sabaawi et al., 2021)  ،  به متعدد  مطالعات  در 
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رسانه از  کافی  استفاده  فقدان  و  در  کمبود  اجتماعی  های 

است  شده  اشاره  یادگیری  و  آموزش    زمینه 

(Balakrishnan, 2017; Odewumi et al., 2018; 

Barabadi et al., 2022; Alenazy et al., 2019)    اکثر

مورد استفاده از آنها در زمینه یادگیری رسمی  مطالعات در  

  بوده و در آموزش غیر رسمی توجه محدود بدان شده است 

(Al-Sabaawi et al., 2021  )  به آنها  پذیرش  و همچنان 

مشمول  و  محدود  یادگیری  و  آموزش  ابزار  عنوان 

   (.Hamadi et al., 2022)  شمار استهای بی محدودیت

بی ست کشوری است  ایران دارای رتبه شانزدهم در بین 

بیشترین کاربران اینترنت را داشته است و    2020که در سال  

)  68حدود   از جمعیت  نفر  درصد(، کاربران   42/60میلیون 

اینترنت در ایران  اینترنت بوده اند. در حقیقت رشد کاربران 

ا  20در   بعد  ایران  چهارم  رتبه  موجب  گذشته  ز  سال 

ویتنام شده است و  نیجریه   ,.Bagheri et al)  بنگلادش، 

آموزش    19اگرچه با همه گیر شدن بیماری کووید  (.  2023

بخصوص    های اجتماعی مجازیفاده از شبکهمجازی و است

آموزش رسمی   و  در  این رشد  اما  داشت  رشد چشمگیری 

این شبکه استفاده  ویتداوم  به  آموزشی  ابزار  عنوان  به  ژه ها 

 بروست.  چالش رو  باهنوز  ررسمیدر آموزش غی

مزایا و معایب این  بررسی  هدف  ین این پژوهش با  بنابرا

برداران کشاورز و آموزشگران  نوع آموز  از دیدگاه بهره  ش 

 انجام شده است. این بهره برداران

های اجتماعی در حمایت از فرایند  پتانسیل بالای شبکه

مو یادگیری  ـ  فزایندهیاددهی  طور  به  شده  در  جب  ای 

شوند استفاده  این    (.Hamadi et al., 2015)  آموزش 

به  شبکه و  همکاری  تعامل،  ارتباطات،  بهبود  طریق  از  ها 

می منابع  گذاری  بهبود  ن تواناشتراک  را  یادگیری  فرایند  د 

نشان    (.Manasijević et al., 2016)  ببخشند مطالعات 

سایت که  شبکه  داده  کردن  فراهم  با  اجتماعی  شبکه  های 

منابع و  دانش  اشتراک  برای   ,.Gruzd et al)  غیررسمی 

در  ،  (2012 عملی  موضوعات  به  مربوط  اطلاعات  اشتراک 

افراد ،  (Veletsianos & Kimmons, 2013)  تجارب 

فراهم کردن بستر غیررسمی اما باز برای انتشار اطلاعات و  

تشخیص مشکلات در طراحی تحقیق، اجازه یادگیری همتا  

و حتی اگر   (Madhusudhan, 2012)  دهنداز همتا را می

مورد   که  موضوعاتی  در  را  دیگران  باشد  هم  منفعل  کاربر 

(. Knight & Kaye, 2016)  کند می درگیر  اش است  علاقه

ها از طریق بهبود ارتباطات، تعامل، همکاری و به  این شبکه 

می  منابع  گذاری  بهبود  تواند  اشتراک  را  یادگیری  فرایند 

 (.Manasijević et al., 2016) ببخشند

های مختلف شناخت  ها اغلب راهدر این شبکه  در واقع،

-شود و فرصت مبادله دیدگاه و دانشیک موضوع ارائه می

میهای   قرار  جامعه  اعضای  اختیار  در  نیز  مختلف  و  گیرد 

روشی برای یادگیری و تعامل از طریق تعامل اجتماعی ارائه  

تنها    (.Chaudhuri et al., 2021)  شودمی در این فضا نه 

توانند  ود دارد بلکه افراد می امکان اشتراک گذاری منابع وج

مورد  مهارت در  انتقادی  تفکر  منابع،  یافتن  به  مربوط  های 

 Kelly)  منابع و استفاده از آنها در عمل را نیز کسب کنند 

et al., 2017.)  بین  این شبکه  هامروز تعامل  برای  ها راهی 

منابع آموزشی،   آموزشگر و فراگیر، تشویق گفتگو، اشتراک 

فضاهایی   بر  دلالت  و  هستند  مشارکتی  یادگیری  تشویق 

تبادل  را    برای  که همکاری  دارند  میاطلاعات    کنند تقویت 

(Higueras-Rodríguez et al., 2020  .)های  شبکه

بهترین   به اشتراک گذاری  و  دانش  ایجاد  پتانسیل  اجتماعی 

سراس در  افراد  بین  در  جهانتجربیات   ,.Calvo et al)  ر 

می  (2020 فراهم  ویژگیرا  شبکهکنند.  اجتماعی  های  های 
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همچون امکان بحث در مورد موضوعات و امکان بازخورد  

ابزار   یک  عنوان  به  که  شده  موجب  گروه  و  همتایان  از 

 . (Sharma et al., 2016) آموزشی درنظر گرفته شوند

رسانه از  استفاده  مزایای  مختلف  اجتماعی  محققان  های 

ل جدید  آنلاین در محیط یادگیری و آموزش را طرح اشکا 

مثبت   اثرات  همکاری،  ارتباطات،  تحقیق،  و  جو  و  پرس 

 Greenhow)  اندشناختی، اجتماعی و عاطفی معرفی کرده

& Robelia, 2009  .)می فناوری اجتماعی  از  های  توانند 

یادگ فرایندهای  در  پذیری  و  انعطاف  کنند  پشتیبانی  یری 

ایده اشتراک گذاری  آسان  انتشار  استفاده مجدد  امکان  و  ها 

را فراهم کنند. همچنین این  آن  از محتوای مطالعه و تفسیر  

های اطلاعاتی،  ها از پیوندها با منابع مرتبط در محیطفناوری

شوند، پشتبانی  که توسط خود فراگیر و دانشجو مدیریت می

شبکه(.  Brown, 2010)  کنندمی مزایای  های  علیرغم 

محتوا انتشار  و  تولید  همچون  مجازی  افزایش  اجتماعی   ،

تکنولوژی آنان،  بین  همکاری  و  افراد  اجتماعی  تعامل  های 

که  می شوند  گرفته  بکار  مشارکتی  یادگیری  برای  توانند 

برای   یا  و  کرده  حل  گروه  اعضای  با  را  مسائل  چگونه 

گروه استفاده  سازماندهی  مشترک  مطالعه  و  یادگیری  های 

   (.Hamid et al., 2015) شوند

که پژوهشی  (  Cristescu & Iordache, 2017)  در 

های اجتماعی  اند که شبکهاند به این نتیجه رسیدهانجام داده

راه از  هستند یکی  اجتماعی  حمایت  حس  تقویت   های 

(Alloway & Alloway, 2012  )می اهمیت  که  توانند 

  ای در زندگی افراد داشته باشند. براساس باور کوهوت ویژه

(Kohut, 1984  ،)  اجتماعی ارتباط  از  قوی  احساس  یک 

پایه می به  تواند  برای رفتار هدفمند فراهم کند که منجر  ای 

احتمال بیشتر در دستیابی به اهداف زندگی شود و در مقابل  

اضطراب تنهایی،  با  اجتماعی  ارتباط  پایین  احساس  و    آن، 

است مرتبط  فردی  بین   ,Lee & Robbins)  مشکلات 

های اجتماعی زمینه مهمی را برای  استفاده از شبکه(.  1995

وقت   بیشتر  که  افرادی  شناختی  و  عاطفی  اجتماعی،  رشد 

می اینترنت  در  را  میخود  فراهم    کنند گذرانند، 

(Manasijević et al., 2016) . 

پژوهش  مطالعات  نتایج    (Hamid et al., 2015)  در 

شبکه از  استفاده  مزایای  از  دیگر  اجتماعی  محققان  های 

آموزشی   اهداف  با  تعامل  مجازی  بهبود  در  استفاده  را: 

فراگیران، تقویت انگیزه یادگیری و تجربه، پیشنهاد محتوای  

برشمرده اختصاصی  مطالعات،  دوره  این  همچنین  اند. 

جمعی های  ها را ابزاری ارزشمند برای توسعه مهارت شبکه

یادگیری   فرایند  در  فراگیران  مشارکت  افزایش  فراگیران، 

درون فراگیران  برای  بویژه  فراگیران  استرس  کاهش  گراتر، 

کرده معرفی  همتایان  سایر  غیاب  در  اند. علاوه طرح سوال 

شبکه این  در  میبراین  بیشتری  احتمال  که  ها  فراگیران  رود 

ب باشند،  داشته  تهیه محتوا مشارکت  انتشار  در  آزادی  آنها  ه 

وبلاگ در  خود  کاری  میتجارب  را  امکان  ها  و  دهند 

همتایا از  بازخود  میدریافت  فراهم  آنها  برای  را  کنند.  ن 

شبکه این  به  همچنین  بیشتر  توجه  برای  را  فراگیران  ها 

 کنند.جزئیات ترغیب می

های اجتماعی )فیس بوک(  در تحقیقاتی دیگر اثر شبکه

شبکه این  توانایی  را  یادگیری  همکاری،  بر  تعامل،  برای  ها 

اشتراک گذاری اطلاعات و منابع، تشویق مشارکت و تفکر  

همتایان  ارتباط  و  پشتیبانی  افزایش  مورد    انتقادی،  در 

محتوای دوره و ارزیابی، یادگیری زبان بین فرهنگی، اثرات  

-مثبت بر بیان هویت و سواد دیجیتالی به ویژه برای گروه

 Greenhow)  رانده شده معرفی شده استهای به حاشیه  

& Lewin, 2016 .) 
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که با هدف طراحی  (  1397چراغ ملایی )  نتایج پژوهش

رویکرد   بر  آن  تأثیر  و  اجتماعی  شبکه  بر  مبتنی  آموزشی 

یادگیری و ادراک دانشجویان از محیط یادگیری انجام شده  

چشمگیری   میزان  به  آموزشی  طراحی  این  که  داده  نشان 

امکان یادگیری فعال، یادگیری تعاملی و مشارکتی، مباحثه با  

کند.  م میها، درک و پذیرش نظر دیگران را فراههمکلاسی

دیدگاه  (Hamid et al., 2015)  همچنین بررسی  با 

-دانشجویان دانشگاه مالزی و استرالیا نسبت به منافع شبکه

متمرکز   گروه  روش  از  استفاده  با  مجازی  اجتماعی  های 

از   استفاده  با  یادگیری  مزایای  دانشجویان  که  دریافتند 

می فناوری را  اجتماعی  برای  های  و  ارزش  شناسند  آنها 

برند و در ها لذت میقائلند. آنها از استفاده از این تکنولوژی

-تر ایجاد میتر و جذابنتیجه یک محیط یادگیری تعاملی

می افزایش  را  یادگیری  انگیزه  که  که  کند  مزایایی  و  دهد 

توان به سه شکل تعاملی  اند را میدانشجویان توصیف کرده

شبکه که  کرد  اجتماعترسیم  پرورش  های  را  آن  آنلاین  ی 

تعامل فراگیر و فرامی آموزشگر  گی دهند:  تعامل فراگیر و  ر، 

 تعامل فراگیر و محتواست. و 

بررسی تجربه  (  Trad, 2021)  در پژوهش با هدف  که 

مقاله    40استفاده از رسانه اجتماعی به عنوان ابزار آموزشی،  

ای به  کرد  علمی  مرور  را  زمینه  این  که  در  رسید  نتیحه  ن 

از  ادراکات مث استفاده  به  آموزشگران نسبت  بت فراگیران و 

رسانهرسانه این  آنهاست.  منفی  ادراکات  از  بیشتر  به  ها  ها 

تلقی   یادگیری  و  آموزش  برای  مفید  و  مهم  ابزاری  عنوان 

انگیشده کرده،  تسهیل  را  بازخورد  و  ارزیابی  و اند،  زه 

-مشارکت فراگیران را افزایش داده و به فراگیران اجازه می

برخی مهارت که  اصلی سواد رسانهدهند  اجتماعی  ای  های 

شایستگی این  و  همچنین  کنند.  کسب  را  فرهنگی  های 

فراهم کنند  بیتوانند تجرها میرسانه را  یادگیری جذابی  ات 

به  یکدیگر،  با  ارتباط  به  قادر  کنندگان  شرکت  که  چرا 

 ازخورد هستند. اشتراک گذاشتن محتوای خود و ارائه ب 

آموزشی   اثرات  ادبیات  سیستماتیک  بررسی  نتایج 

توسط  که  پزشکی  رشته  دانشجویان  بر  سیار    یادگیری 

(Koohestani et al., 2018  )  نتایج نشان داده انجام شده 

و   داشته  یادگیری  به  نسبت  مثبت  دیدگاه  دانشجویان  که 

آموزشی می نوع رهیافت  این  که  آموزشی حیاتی  -مزایای 

عتماد بالینی،  تواند داشه باشد موجب افزایش صلاحیت و ا

نگرش  نظری،  یادگیری  دانش  به  نسبت  آنان  ادراکات  و  ها 

نتایج   همچنین  است.  شده  که  مطالعات  سیار  داده  نشان 

استفاده از استراتژی یادگیری سیار اثر مثبت بر یادگیری در  

بلوم  تاکسونومی  ابعاد  ابعاد شناختی، عاطفی و    3همه  یعنی 

 . حرکتی دارد

ای اما  اگرچه  دارند  آموزش  در  متعددی  مزایای  ابزار  ن 

ها  های منفی این برنامهبینش کمی در مورد خطرات و جنبه

ی بدست آمده و لازم است که آموزشگران در زمینه آموزش

می ابزارهایی  چنین  اتخاذ  که  خطراتی  کنند،  تو از  ایجاد  اند 

دهند  کاهش  را  خطرات  این  بتوانند  تا  باشند    آگاه 

(Schroeder et al., 2010 .) 

شبکه در  تعامل  بر  چهره  به  چهره  ارتباط  های  فقدان 

.  (Kwon et al., 2014)  گذارنداجتماعی مجازی تأثیر می

فعالیت در  شرکت  به  تمایلی  از  کاربران  که  افرادی  با  هایی 

شناسند، ندارند. مسائلی مانند آزار و نظر فیزیکی آنها را نمی

می  بیشتر  را  اعتماد  به  مربوط  مسائل  سایبری    کند اذیت 

(Fox & Moreland, 2015  .)استدلال   اگرچه 

(Menéndez et al., 2012  ) ها  بر این است که در پلتفرم

شبکه آموزشی  و  اهداف  با  ارتباط  در  که  اجتماعی  های 

 
3 Bloom’s Taxonomy 
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باشند، هنجارها و ساختارها مشابه محیط سنتی، علمی است  

ثر  هرچند ا  و این مسائل آزار و اذیت حداقل ممکن است.

شبکه  این  دلیل منفی  به  فراگیران  تحصیلی  عملکرد  بر  ها 

شبکه این  به  بر  وابستگی  آنان  تمرکز  قابلیت  کاهش  ها، 

امور   در  وقت  صرف  به  آنان  تمایل  و  تحقیقاتی  کارهای 

سریع آنها  سپردن  خاطر  به  که  اموری  و  و  سرگرمی  تر 

 (. Carr, 2000) باشد تر است، میراحت

، فقدان تعامل  از معایب این نوع آموزش جعل اطلاعات

نتیجه   در  و  گفتگو  در  کنندگان  مشارکت  چهره  به  چهره 

تعامل  فرایند  تداوم  (  Moreno et al., 2013)  کاهش 

که   است  کنندگان  مشارکت  سایر  مشاهده  عدم  همچنین 

می هنگ موجب  در  افراد  تجربه  شود  را  استرس  یادگیری  ام 

یک   کسب  چهره  به  چهره  تعامل  عدم  دلیل  به  زیرا  کنند 

است دشوار  خوب  اجتماعی   & Symeonides)  تجربه 

Childs, 2015   .)  که است  این  معایب  از  دیگر  یکی 

شبکه این  در  شده  ارسال  مجازی  محتوای  اجتماعی  های 

نمی  کنترل  با حجم  عمدتاً  به سرعت  کاربران  بنابراین  شود 

د از  میادهعظیمی  بمباران  کافی  ها  وقت  نتیجه  در  و  شوند 

کیفی  به  نسبت  قضاوت  و  ارزیابی  که  برای  اطلاعاتی  ت 

می  ندارنددریافت  در  (.  Bright et al., 2015)  کنند، 

شبکه این  میحقیقت  کاربران  حواسپرتی  عامل    شوند ها 

(Lederer, 2012  .)  معتقدند محققان  از  برخی  بنابراین 

نمیدوره غیررسمی  آموزش  آموزش  های  جایگزین  توانند 

کلاس در  آموزشگر  نقش  و  شوند  و  رسمی  محلی  های 

تا زمانی که   و  باقی است  آموزش عالی همچنان  موسسات 

دوره آموزش  این  فاقد  افراد  حفظ  و  دسترسی  به  قادر  ها 

ها، برای کاهش این  نباشند، با حفظ و گسترش این شکاف

-شی جهانی نیز کاری انجام نمیها و نابرابری آموزشکاف

 (.  Pollack Ichou, 2018) دهند

 

 پژوهش روش

این پژوهش با هدف شناخت مزایا و معایب استفاده از  

مجازیکهشب اجتماعی  آمو  های  ابزار  عنوان  برای  به  زشی 

ا کشاورزان   شده  پانجام  این  در  گاه  دیدژوهش  ست. 

کش   ،اورزانکش متخصصان  و  ربه  تجکه  اورزی  کارشناسان 

فاده از روش با استها را داشتند  آموزش از طریق این شبکه

مصاحب انجام  و  تحسنجیده شده  کیفی  با  . روش  نتایج  لیل 

بود بنیانی  تئوری  فرایند  مصاحبه    ازو    استفاده  با  محتوای 

تفکیک  ، کدهای باز  MaxQda 2020  استفاده از نرم افزار  

 انتخابی دسته بندی شدند.  کدهای در و 

 



7 

 

 

 2020نمایی از محیط نرم افزار مکس کیودا . 1 شکل

صان کشاورزی و کشاورزان صاحبه متخصجامعه مورد م

نمونه   برفی  گلوله  روش  به  که  بودند  خوزستان  استان  در 

با     8از کشاورزان و  نفر    27انتخاب شد و بعد از مصاحبه 

احبه بیشتر  ص مکارشناسان اشباع نظری حاصل شد و  از  نفر  

 خراج کد جدید نشد. استمنجر به 

 

 ها هیافت

  1دول  مصاحبه در ج  گان درمشارکت کنند هاییژگیو

قابل مشاهده   1و محیط نرم افزار مکس کیودا در شکل 

  29سال و حداقل آن  8حداکثر سابقه کارشناسان  ست.ا

و حداقل   48  ان حداکثر سابقه کار آناناست. کشاورزسال 

  سال است.  5

 

 ه گان در مصاحبمشارکت کنند  هاییژگیو. 1جدول 

کدها 
 

 

 

 هاویژگی

کدها 
 

 

 

 هاویژگی

کدها 
 

 

 

 هاویژگی

 

X1 

 

 سال سابقه 8اس/کارشن

 

X12 

 

 سال سابقه 48/کشاورز

 

X23 

 

/ کشاورز
 سال سابقه 2

X2 سال سابقه  23اس/کارشن X13 سال سابقه 7/کشاورز X24 کشاورز /
 سال سابقه 40
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X3 سال سابقه  25اس/کارشن X14 سال سابقه 5/کشاورز X25 کشاورز /
 سال سابقه 32

X4 سال سابقه 5اس/کارشن X15 سال سابقه 15/کشاورز X26 کشاورز /
 سال سابقه 25

X5 سال سابقه  17اس/کارشن X16 سال سابقه 40/کشاورز X27 کشاورز /
 سال سابقه 12

X6 سال سابقه  12اس/کارشن X17 سال سابقه 20/کشاورز X28 کشاورز /
 سال سابقه 20

X7 قه سال ساب 29اس/کارشن X18 سال سابقه 5/کشاورز X29 کشاورز /
 سال سابقه 25

X8 سال سابقه 9اس/نکارش X19 سال سابقه 10/کشاورز X30 کشاورز /
 سال سابقه 50

X9 سال سابقه  25/کشاورز X20 سال سابقه 7/کشاورز X31 کشاورز /
 سال سابقه 20

X10 سال سابقه 21/کشاورز X21 سال سابقه 27/کشاورز   

X11 سابقه سال 41/شاورزک X22 سال سابقه 15/کشاورز   

 

باز   کدهای  تفکیک  از  بعد  مصاحبه  تفکیک  نتایج  و 

انتخابی   طور  کدهای  شکل  همان  می  1در  در   ،شوددیده 

ه  یب دستمحوری در دو بعد مزایا و معاکد    شش در  نهایت  

شدند.   ابعبندی   : از  عبارتند  محوری  اقتصاکدهای  دی،  اد 

سلامت  دسترسی،  محیطی،  زیست  آموزشی،    اجتماعی، 

مزای.  هستند بعد  اطلاعات  ،ادر  به  دسترسی  با    سهولت 

ارجاع   )(بار  62)بیشترین  هزینه  کاهش  افزایش  (،  بار  56، 

اجتماعی و حمایت  بیشترین  به    ( بار  38)  مشارکت  ترتیب 

داشتند را  معایب  ارجاع  بعد  در  محوری  .  حذف  کدهای 

اجتماعی )  (بار  56)  حمایت  یادگیری  کیفیت    46کاهش 

  در بیشترین ارجاع را داشتند.    (بار  29)  هاافزایش هزینه  ،(بار

 اند. هدهنتایج به شکل کامل قابل مشا 2جدول شماره  

 

 

 صاحبه شوندگان انتخابی و محوری حاصل از بررسی دیدگاه مکدهای  .2جدول

ف
ردی

 کد انتخابی و تعداد ارجاع  و تعداد ارجاع  کد باز 

 

 کد محوری   

 

 

 

 

 

 ( 19رشناسان )کاهش هزینه تردد کشاورزان و کا-

 ( 6) کاهش هزینه پذیرایی و تدارکات -

 ( 16) کاهش هزینه تهیه محتوای آموزشی-

 ( 4) اورزیکاهش هزینه کلاسهای عملیات کش -

کاهش هزینه برقراری ارتباط با همقطاران و   -

 

 

 

 ( 56)   هاکاهش هزینه
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1 

 

 

  مزایا ( 11کارشناسان )

 

 بعد اقتصادی 

 ( 14بستر مناسب برای بازاریابی و خرید و فروش ) -

 ( 9ها )ها و واسطهحذف دلال -

 

 ( 23) اقتصادی نافعم

 ( 17افزوده شدن هزینه اینترنت به مخارج زندگی ) -

ها برای خرید و تعمیر گوشی و سیستم  افزایش هزینه -
(12 ) 

 

 ( 29)  هاافزایش هزینه

 معایب

 

 

 

 

2 

 (   6افزایی )هم  -

 (9)  از اساتید مختلف امکان استفاده -

و یادگیری اجتماعی   هم افزایی
(15 ) 

  مزایا

 

 

 

 بعد آموزشی 

 ( 3یادگیری مهارت جدید )  -

 ( 2افزایش اعتماد به نفس برای یادگیری ) -

های جدید یادگیری  ایجاد فرصت
(5 ) 

 ICT  (6 )های افزایش مهارت -

 ( 5های ارتباطی )افزایش مهارت -

 

 ( 11) ها افزایش مهارت 

 ( 11کاهش عمق یادگیری ) -

 ( 6افزایش حجم مطالب آموزشی و کاهش کیفیت ) -

 ( 16های عملی )بودن دورهناقص  -

 (7حذف نظارت مستقیم آموزشگر )  -

 ( 6سختی ارزشیابی ) -

 

 

 ( 46) کاهش کیفیت یادگیری

 معایب

 

 

 

 

 

 

3 

 ( 17افزایش مشارکت )  -

 ( 13های جمعی ) ترغیب فعالیت  -

سهولت امکان اظهار نظر در جمع به دلیل مجازی   -
 ( 3) بودن

 ( 5افزایش حمایت اجتماعی ) -

 

 

افزایش مشارکت و حمایت  
 ( 38) اجتماعی

 

 

 مزایا

 

 

 

 

 بعد اجتماعی
 ( 21)  عدم دریافت بازخورد -

 ( 9)  حذف تعامل چهره به چهره -

 ( 8حذف حضور عاملان توسعه در روستاها ) -

 ( 3حذف روابط غیررسمی )  -

 ( 15فشار گروهی )حذف  -

 

 ( 56حذف حمایت اجتماعی ) 

 

 

 معایب

 

4 

 ( 2کاهش تردد )کاهش آلودگی ناشی از  -

 ( 4کاهش ضایعات کاغذی )-

افزایش رفتارهای محیط زیست  
 (6دوستانه )

 

 زایام

 

 بعد زیست محیطی 

 

 

 

 ( 18افزایش ایمنی فراگیران در زمان بیماری ) -

 ( 3افزایش ایمنی ناشی از کاهش تردد  ) -

 

 ( 21افزایش ایمنی فراگیران ) 

 

 مزایا

 

 

   ( 16جسمی) اثر منفی بر سلامت  - 
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 ( 9اثر منفی بر سلامت روحی) - 5

 ( 13رشد توهم )  -

 بعد سلامت  معایب ( 38اثر منفی بر سلامت کاربران ) 

 

 

 

 

6 

 (  26سهولت دریافت اطلاعات و اخبار از کارشناسان ) -

 ( 21سهولت دریافت اطلاعات هواشناسی ) -

 ( 15ی از قیمت محصولات و بازار )سهولت آگاه -

 

  اطلاعاتسهولت دسترسی به 
(62 ) 

 

 

 

 

 

 مزایا

 

 

 

 

 

 

 بعد دسترسی 

 ( 8فارغ شدن از محدودیت زمان و مکان ) -

 ( 11امکان پرسش و پاسخ در هر زمان و هر مکان ) -

 

 ( 19)  انعطاف پذیری

    (6)  سهولت دسترسی به محتوا و منابع آموزشی -

 ( 8)  دوره آموزشیامکان دسترسی مجدد به محتوا یا  -

 ( 3)  محتواهای آموزشی متنوعدسترسی به  -

 

  دسترسی به منابعسهولت 
 ( 17)  آموزشی

 

ق  زیر  شکل  به  کیودا  مکس  محیط  در  نتایج  ابل  این 

شش  اندبودهاستخراج   این  اجتماعی،  .  اقتصادی،  محور 

بعد   دو  در  سلامت  و  محیطی  زیست  دسترسی،  آموزشی، 

این    بیانگر مزایای  سبزاند. رنگ  مزایا و معایب قابل مشاهده

 هاست.  معایب این شبکهبیانگر  قرمزها و رنگ شبکه
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 2020ودا  در محیط مکس کی صاحبه شوندگانانتخابی و محوری حاصل از بررسی دیدگاه مکدهای  .2شکل

 

 ی ریگجهیبحث و نت

، کاهش  هش حمایت اجتماعیکااز دیدگاه پاسخگویان  

فراوهزینه بیشترین  آموزش  کیفیت  کاهش  و  را  انی  ها 

بعد  داشتند.   در  کیفیت  کاهش  و  اجتماعی  حمایت  کاهش 

ترین کدهای  از عمده   در بعد مزایاا  همعایب و کاهش هزینه 

همان ئز اهمیت این است که  حا  یاستخراجی هستند. نکته 

شماره   جدول  در  که  می   2طور  مشاهده  بعد     شودنیز  در 

هزینه اقتصادی   مزایای  هکاهش  عنوان  به  سو  یک  از  ا 

شبکها این  از  افزایش  ستفاده  حال  عین  در  شده  قید  ها 

اشاره شده است. ها نیز  شبکهها به عنوان معایب این  هزینه

ب میدر  مشاهده  همچنین  نیز  اجتماعی  افزایش  عد  شود 

کاهش   حال  عین  در  و  مزایا  عنوان  به  اجتماعی  حمایت 

شبکه این  معایب  عنوان  به  اجتماعی  شده  حمایت  قید  ها 

 ست.  ا

دلیل   بدین  توسعه  ،  مقاله  این عنوان  شاید  شوکران 

ها را بتوان بهتر  انتخاب گردید که ماهیت دوگانه این شبکه

گیاهی دارویی مفیدی است که در  شوکران  آشکار ساخت.  

کمآن  اعجاز   بیماریها  درمان  عین    تمجید   در  در  و  نشده 

اند که  دقت در مصرف مناسب آن نیز هشدارها داده  درحال  

خ مرگ  به  منجر  بسا  شدچه  این  واهد  نتایج  از  آنچه   ،

این  پژوهش   گونه  شوکران  ماهیت  بیانگر  شد  حاصل  نیز 

روستاییان و کشاورزان  بویژه در فرایند توسعه برای    هاشبکه

 است. 

با کاهش فاصله فیزیکی بین آموزشگران و ها  این شبکه

م نیاز به حضور کشاورزان در مراکز  کشاورزان فراگیر و عد

دوره در  شرکت  جهت  کشاورزی  جهاد  های  خدمات 

جزوات  آموزشی،   و  منابع  خرید  و  تهیه  به  نیاز  عدم 

به آموزشی،   مربوط  تدارکات  و  پذیرایی  هزینه  حذف 

دورهبرگزا ترویجی موجب کاهش هزینه  های  ری  آموزشی 

برای   ترویجی  -کشاورزان میدریافت خدمات آموزشی و 

ارائه    هایمات و دوره. از سوی دیگر، دسترسی به خدشوند

وجود مستلزم داشتن گوشی هوشمند،    ها شده در این شبکه
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دسترسی برای  لازم  بی   اینترنت به    زیرساختهای  و  است 

بسته خرید  گوشیشک  تعمیر  و  خرید  اینترنتی،  های  های 

ی خانوار و افزوده شدن فزایش هزینهها به معنای ا   وشمنده

 زاد بر سبد مصرفی آنان است. زینه مایک ه

شبکه این  بالای  قابلیت  با  برقرارهمچنین  در  ارتباط    ها 

  ها شبکهاین    فراتر از مرزهای ملی و در سطح جهانیحتی  

با   ارتباط  برقراری  و  حمایت  خویشان، دریافت  سایر 

ن  هر  در  همقطاران  و  ادوستان  را  جهان  از  مکانپذیر  قطه 

که  اندساخته این در حالی است  ارتبابا  .  ط  جایگزین شدن 

و کمبود وقت افراد    رهتعامل چهره به چهجای    به  مجازی  

و وب    هاکه گاهی ناشی از اتلاف وقت آنان در این شبکه

ی شده  مایت اجتماع، موجب کاهش حهدف استی بیگرد

 است.  

ک خبر، یک تصویر و یا امروزه افراد با استوری کردن ی

نتشار خبر و  یک فیلم کوتاه در کمتر از چند ثانیه قادر به ا 

مشارکتی    هایکمپینو    ها نفر هستنداطلاع رسانی به میلیون

بحران   یا  حادثه  یک  بروز  از  ساعت  چند  از  کمتر  در  که 

در   هابالای این شبکههای  همگی از قابلیت  گیرندشکل می

 جلب و افزایش مشارکت و حمایت اجتماعی است.  

چهره   به  چهره  ارتباط  حذف  با  دیگر  سوی  ویژه  باز 

کشاورزی   متخصصان  و  مخاطبین  کارشناسان  که  با  خود 

، آسیب شدیدی برای نیل به  کشاورزان و روستاییان هستند

روستاها   در  پایدار  توسعه  شداهداف  است.  وارد  در  ه 

ی  گذشته کارشناسان اگرچه برای برگزاری یک دوره آموزش

به اهدافی بیش از برگزاری  اما    یافتند در روستاها حضور می

می دست  کلاس  ملاقات    یافتند. یک  و  دیدار  با  آنان 

مشاهده   و  کشاورزان  و  روستا  روستائیان  شرایط  مستقیم 

که برای برنامه ریزی  کردند  اطلاعات دست اولی کسب می 

اعتبار  و   برنامهتامین  ارائه    ها برای  نیز  و  و    راهکار پیشنهاد 

و با ارزش بودند که متاسفانه  دی  بسیار کلیبرای مشکلات  

با حذف این تعامل رو در رو مزایای این تعامل نیز حذف  

ته  شده و کاهش حمایت و مشارکت اجتماعی را بهمراه داش 

 است.  

به  ج  نتای آموزش  کیفیت  کاهش  از  حاکی  پژوهش  این 

بوده    های اجتماعی مجازیز طریق این شبکهشیوه مجازی ا

اس  طبیعی  برای  است.  که  است  آن  بیانگر  امر  این  که  ت 

کش شیوآموزش  بدین  آموزش  اگرچه  م اورزی  تواند  یه 

مکمل آموزش سنتی باشد و بر عملکرد آن بیفزاید اما هرگز  

باشد  تواندنمی کشاورزان  برای  سنتی  آموزش  و    جایگزین 

کا و  ریزان  که  برنامه  کنند  تلاش  باید  ارتقا  رشناسان  با 

و ترویجی  آموزشی  ی ارائه خدمات  برا   ها قابلیت این شبکه

در  روستائیان  و  کشاورزان  توسط  آنها  پذیرش  ترغیب  و 

   آنان گام بردارند. سازی هر چه بیشتر جهت توانمند 

 

 

 

 یر و سپاسگزاری تقد

دانشگ پژوهشی  معاونت  منابع  از  و  کشاورزی  علوم  اه 

بعمل   تشکر  و  تقدیر  نهایت  خوزستان  که  میطبیعی  آید 

پژوهش  بخش این  انجام  هزینه  از  قالب  را  ی    پژوهانه در 

 خت کردند. پردا یدانشجویان دکتر 
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