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 چکیده  

در برخی از  الملل،حقوق بین  نظامدعوت به مداخله در  ممنوعیت شورشیان از حق  با وجود    

شورشیان  و شمال آفریقا،خاورمیانه مخاصمات مسلحانه داخلی اخیرت و داخلی، به ویژه در تحولا های جنگ

 تقاضای کمک نظامیها به حق تعیین سرنوشت مردم استناد نموده و از سایر دولت ،در نزاع با دولت حاکم

هستند و   ظلم و ستم حکومت مستبد و طغیانگرله در خصوص مردمی که تحت أاین مس . اند نموده

دارند از اهمیت دوچندانی کمک به آنها  برایشریعت اسلامی  ولیتهایی که دول اسلامی براساس ؤمس

از منظر  های حاکم بر اینچنین مداخلاتییتها و محدودلذا بررسی قواعد حقوقی، ممنوعیت برخوردار است.

سوی  دعوت به مداخله از. اگرچه رسد عاصر ضروری به نظر میالملل می اسلام و حقوق بیننظام فقه

روبرو  ،الملل و هم در نظام فقهی اسلامیهم در نظام حقوق بین ،های مهمی شورشیان با موانع و محدودیت

با  برخی موارد محدود،تواند در  الملل میرسد حقوق بینیبه نظر م قرارخواهد گرفت؛ مورد بررسی  که  بوده

جهت مقابله با دولت   ،به مداخله را برای شورشیان  دعوت ظارت شورای امنیت سازمان ملل، حقمجوز و ن

اید، بپذیرد. نظام نم می  خود را به طور سیستماتیک نقض سرکوبگر و دولتی که حقوق اساسی شهروندان

های رزه با حکومتهای مستضعف که در حال مباگروهدانستن مداخله به نفع  واجب رش وبا پذی فقهی اسلام

دعوت تری از حق الملل موضوعه، تصویر روشنهای موجود در حقوق بیننهادن احتیاطکناربا  ظالم هستند،
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 مقدمه -1

ناک تاریخ ناپذیر و دردنوان واقعیت اجتنابهای داخلی به ع المللی، جنگ های بین گدر کنار جن  

. هم استه به طور کامل متوقف نشده های آن، در طول تاریخ، هیچگاصرف نظر از ریشه که بشری  است

فریقایی، درگیر جنگ آ عراق، لیبی، یمن و برخی کشورهای اکنون نیز برخی مناطق جهان مانند سوریه،

های شورشی  های مسلح مبارز که ما آنها را گروهدر این نوع از مخاصمات داخلی، گروههستند.  داخلی 

ها کمک ها دعوت نمایند تا به آنباشند، ممکن است از سایر دولت نامیم و در حال نبرد با دولت حاکم می می

دولت حاکم یا شورشیان الملل به چنین دعوتی که که ممکن است از سوی در حقوق بیننمایند.  نظامی

تحقیق حاضر که اختصاص به . (Max plank, 2011,1شود)یدعوت به مداخله گفته م صورت پذیرد،

های در جنگدارد از این جهت اهمیت دارد که  1و نه دولت حاکم های شورشیحق دعوت به مداخله گروه

مورد استناد شورشیان مسلح  توسط مختلف از جمله مخاصمات اخیر در خاورمیانه و شمال آفریقا،داخلی 

 از ،است  د که سرنگونی دولت حاکم بودهبه هدف خو  های شورشی برای رسیدنگروه گرفته است. اینقرار 

ها دعوت به مداخله دولت  ایرو در برخی موارد از س  مند بوده بهره غیردولتی  هایو گروه هادولت سایر  کمک

وهای شورشی مسلح، به آنها تجهیز نیر  های مختلف، از جملهنیز به شیوه های خارجیاند و دولت نموده

 نمودند. کمک می

تغییر وضعیت مخاصمات داخلی و نتیجه نهایی آن   را در مداخلاتی  ثیر چنینأتوان تنمی  ضمن آنکه    

اند که مداخلات  دیده انگاشت. همگان ملاحظه نمودهدهد، ناافزایش میکه احتمال پیروزی شورشیان را 

ثیر أت است، از شورشیان این کشور انجام گرفتهکه با هدف حمایت  در لیبی 2011نظامی ناتو در سال 

أثیرات توان تاست. همچنان که نمی ا بر حکومت قذافی داشتههاین گروهمستقیمی بر پیروزی نهایی 

شدن های مسلح در سوریه را در طولانیهای منطقه به معارضان و گروهبرخی از دولت های نظامیکمک

که در  اخیری گ داخلی و مصائب بوجود آمده در این کشور نادیده گرفت. با توجه به اهمیت وقایعجن

همچنین شود،  یاد می نیز هار عرب یا بیداری اسلامیاز آن به ب فریقا رخ داده است کهخاورمیانه و شمال آ

های از نقاط جهان، مردم  لام و اینکه هر از چندگاه در بخشبودن نظام حقوقی اسبا توجه به جهان شمول

با حاکم ظالم و مستبد  شدن کاسه صبرشان، راه مخاصمه راه از جور حاکمان ستمگر، با لبریزبه ستوه آمد

                                                 
داخلی مردم ر.ک به مقاله نگارنده در فصلنامه . در خصوص حق دعوت به مداخله دولت حاکم و ارتباط آن با حق تعیین سرنوشت 1

 (99-135، 1393تحقیقات حقوقی آزاد )نصیری لاریمی، 
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ست موضع نظام ا  لذا لازم کمک نمایند،اضا دارند تا به آنها ها تقنمایند و از سایر حکومت انتخاب می

دادگستری در پرونده   المللیدیوان بین گردد.  ین و تشریححقوقی اسلام نیز در این موضوع مهم به دقت تبی

بسیار »دارد:  می  انگیز اظهاراگوئه با بیانی شگفتهای نظامی و شبه نظامی ایالات متحده در نیکارفعالیت

که   ایمداخله الملل بر جای خواهد ماند،وق بینل عدم مداخله در حقآنچه که از اصدشوار خواهد بود دیدن 

های مخالف و معارض نیز مجاز باشد، به درخواست گروهبه درخواست دولت حاکم در حال حاضر مجاز می

به ال این پیام پردازی در بیان انتقدیوان با این عبارت. ((ICJ Reports, 1986, 246 «…شناخته شود

 الملل بین حقوق  درخواست دولت حاکم امری برخلاف که اولاً دعوت به مداخله بهاست  المللیبین جامعه

های شورشی و انقلابی را نیز بپذیریم، دیگر جایی برای اصل عدم نیست و ثانیاً اگر دعوت به مداخله گروه 

 ماند.  نخواهد  الملل باقیدر حقوق بین مداخله

کاراگوئه را در سرزمین کنگو نیز موضع قبلی خود در پرونده نی های نظامیفعالیت قضیهدیوان در      

 8که دیوان دخالت اوگاندا و حضور سربازان اوگاندایی در کنگو را قبل از تاریخ  در حالی کید قرارداد.أمورد ت

داند. اما  یرقانونی نمیور انجام گرفته را غجمهور این کشکه بنا به دعوت لوران کابیلا رئیس 1998آگوست 

کنگو بعد از تاریخ مذکور، دخالت اوگاندا در این کشور که به منظور   یافتن اعلام رضایت دولتبا خاتمه

حمایت از شورشیان انجام پذیرفت ناقض اصل حاکمیت و تمامیت ارضی کنگو و نقض شدید اصل 

  (ICJ reports ,2005 ,165). است گردیدهدر منشور سازمان ملل تلقی ممنوعیت توسل به زور مندرج 

ها در خصوص حق دعوت به بررسی قواعد حاکم و رویه دولتگردد  همانطور که ملاحظه می   

های نظری و عملی ر واجد جنبهالملل معاصمداخله شورشیان چه از دید فقهی و چه از منظر حقوق بین

فوق  ممنوعیت شورشیان از حق دعوت به مداخله بوده و آرایالملل، قاعده اولیه در نظام بین گرچهاست. ا

در برخی  ،شورشیانپاسخ به این پرسش اهمیت دارد که آیا  نیز موید همین نکته است اما با این وصف،

توانند برای احیای حق مشروعیت خود را از دست داده باشد، می مانند زمانی که دولت حاکم، ،خاص شرایط

و به صورت کلی آیا استناد به حق تعیین  دعوت به مداخله برخوردار باشند؟ از حقتعیین سرنوشت خود، 

همین خصوص دولت دارای حاکمیت تلقی گردد. درتواند معیاری برای مشروعیت سرنوشت مردم، می

توانند بنا  های اسلامی میآیا دولتدهد. ای فوق میهمی چه پاسخی به پرسشبررسی متون فقهی و اسلا

از بخشی اند و  های مستبد و مستکبر قرار گرفتهتکه تحت ظلم حکوم شورشیان یا انقلابیونیبه دعوت 

صدد احیای حق تعیین سرنوشت خود هستند، به آنها کمک نظامی نمایند. جهت پاسخ  مردمان آن نیز در
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فقهی مفهوم بغی و احکام آن در نظام   ملل باالدر حقوق بین ابتدا وضعیت شورشیانالات مذکور، ؤبه س

-ورشیان به همراه موانع و محدودیتقواعد حاکم بر حق دعوت به مداخله شسپس به بررسی  مقایسه شده

پردازیم و در قسمت پایانی نیز موضوع کمک  الملل معاصر میاسلام و حقوق بینهای آن در نظام فقهی 

    ت ظالم بررسی خواهد شد. نظامی به شورشیان و مردمان تحت حکوم

    

الملل و مقایسه آن با بین و وضعیت حقوقی شورشیان از دیدگاه حقوق تعریف -2   

 بغی در متون فقهی   مفهوم

هستند که بطور جمعی و صرف نظر از هدف و  های انسانی، اشخاص یا گروهشیانمقصود از شور    

الملل معاصر از شورشیان به عنوان در حقوق بین. کنند می ، علیه حکومت  قیام مسلحانهدمقصودی که دارن

دست به مبارزه علیه دولت حاکم   ،شود که بنا به دلایل مختلف نام برده می 1نیروهای مسلح مخالف

 زنند. می

اند و  نداشتهطلبان و انقلابیون هیچ حقی برای جنگیدن گذشته، شورشیان، اعم از جدایی تا چند قرن

اند. همچنین این اعتقاد در  دانسته ها را دارای چنین حقی میتگروسیوس، صرفاً دول  همچون  پردازانینظریه

های داخلی ها و شورش اند برای حفظ حیات خویش، ناآرامیتوها وجود داشت که دولت حاکم میبین دولت

-مستقر عرصه بینج و ها رویه رایو این طرز تفکر تا مدت )181-180، 1389 را سرکوب نماید)ضیایی،

ردار بوده و مردم تحت ها از حق جنگیدن برخواما به تدریج این تفکر که صرفاً دولت  المللی بوده است.

توانست بیش از  ضح بود که تفکر و رویه پیشین نمیو وا ارای چنین حقی نیستند تغییر یافتدحاکمیت آن 

ها و اقصی نقاط جهان، ممکن است با دولتدر  لمللی دوام آورد؛ چرا که مردمان،ااین در جامعه بین

هایی روبرو گردند که حقوق اساسی آنها را به طور سازمان یافته نقض نمایند و راهکارهای حکومت

به بهبود وضعیت کمکی ننماید لذا به آمیز، مانند اعتراضات خیابانی و مذاکره با دولت حاکم نیز مسالمت

وقوع جنگ داخلی بین گروهی  ز این طریق به اهداف خود دست یابند. لذاناچار بر دولت حاکم شوریده تا ا

و  نمایدناپذیر میدولت حاکم اجتنابهای شورشی یا نیروهای مسلح مبارز با از مردم تحت عنوان گروه

ها را به الملل نیز ناچار گشته در بسیاری از مواقع موجودیت این گروهحقوق بیندرست به همین دلیل 

. لذا امروزه این نظریه به صورت لازم برخوردار شوند المللیی بینهاها از حمایتبشناسد تا این گروهرسمیت 

                                                 
1 . Dissident Armed Forces    
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مخاصمه برخوردار نسبت به یکدیگر از حق ست که هم دول حاکم و هم شورشیان غالب پذیرفته شده ا

اما طرفین درگیر در حین مخاصمات داخلی  .(183توانند تا حد پیروزی با یکدیگر بجنگند)پیشین،  بوده و می

المللی، امکان تحت تعقیب باید به مقررات حقوق بشردوستانه احترام گذاشته و در صورت ارتکاب جرایم بین

اما در فقه اسلامی به جای استفاده از اصطلاح شورشی، در غالب موارد از  گرفتن آنها وجود دارد.قرار

که گروهی علیه امام یا  برندخیر را در مواردی به کار میشود و مفهوم ا میاستفاده بغی و باغیان   اصطلاح

 .(8، 1، 1413مفید،   شیخ ؛524، 1409 ، مقدس اردبیلی)زنندمی  نان دست به قیام مسلحانهحاکم مسلما

   اما .(74، 1411)شهید اول، اند معنای بغی دانستهرا « معصوم امام»خروج از اطاعت   برخی از فقها     

کننده که تقویت ؛اندو نه امام معصوم سخن گفته« امام عادل»اکثر فقها در تعریف بغی از اصطلاح خروج از 

در برخی دیگر از  صاص به دوران امام معصوم ندارد.این نظر است که شورش علیه حاکم اسلامی، اخت

؛ 290، 9، 1410)جبعی عاملی، شود می  شناخته عنوان بغی خروج از اطاعت امام عادل تحتنیز متون فقهی 

الحد و الظلم  همتجاوز ههو لغ»شیخ محمدحسن نجفی نیز در تعریف بغی گفته است: .(296، 1409طوسی،  

 ،41، 1403 نجفی،) «الامام العادل هالخروج عن طاع هو الاستعلاء و طلب الشی ء و فی عرف المتشرع

 متشرعه عرف در و است  چیزی  کردن طلب و استعلاء و ظلم و حد از متجاوز معنی به لغت در بغی (322

تعریف خروج بر امام عادل  را به بغینیز  علامه حلی و ادریس ابن. است عادل امام بر خروج

از وظیفه دارد قبل حاکم اسلامی البته  .( 351،  1 1410حلی،  ؛15 ، 2 ،1411ادریس حلی،  )ابناند نموده

آنان تضییع شده مورد یا اگر حقی از نصیحت و ارشاد نموده هرگونه اقدام نظامی مقابل باغیان، آنان را 

 شود میبا باغیان پس از آن واجب   نبردکید شده، أدهد. در متون فقهی در همین خصوص ت رسیدگی قرار

 الی آنان را روشن و برطرفاحتم  و شبهه نماید پرسشتا از سبب خروجشان،  برودسوی آنان   که کسی به

لان الغرض  فقها معتقدند:در استدلال بر ضرورت این کار  .نماید و راه صواب را برای ایشان روشن سازد 

هدف از جنگ با  .(410، 9 ،1417)حلیّ،  کفّهم و دفع شرهم، فاذا أمکن بمجرد القول لم یعدل الی القتل

به صرف به این هدف،  دستیابینانچه چ ،لذا ؛است ایشان شر دفع، بازداشتن آنان از اقدامات خود و باغیان

الذکر آمیز فوقمسالمت جست. اما اگر راهکارهایتوسل  اقدام نظامی یاپذیر باشد، نباید به قتل  گفتگو امکان

شیخ طوسی با ادعای فقها معتقدند که در این شرایط، جهاد با باغبان واجب خواهد بود.   ای نرسد، به نتیجه

 ،7، 1351 ،طوسی) لا خلاف ان قتال اهل البغی واجبدارد:  اجماع در وجوب جهاد با باغیان اظهار می

  .نیست  اختلافی  ینکه جنگیدن با باغیان واجب است،در ا .(263
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، 2، 1411ادریس، ابن«)جاز للامام قتاله و مجاهدته»ادریس حلیّ نیز آمده است:  های ابن در عبارت  

کند و  باره ادعای اجماع می  این حلیّ نیز، در  علامه ،«جنگیدن و جهاد با باغی جایز استبرای امام » (15

البته مسلمانان باید به این مهم توجه کنند که  .(983، 2، 1333)حلیّ،داند جهاد با اهل بغی را واجب می

( 15یر نیست)ابن ادریس، پیشین، پذمقابله با باغیان به صورت خودسرانه و بدون حکم حاکم اسلامی امکان

 نظمی در جامعه اسلامی خواهد شد.گونه اقدامات خودسرانه، موجب بیلذا هر 

الملل و های مفهومی، بین مفهوم شورشیان در حقوق بینقرابت با وجود شودهمانطور که دیده می    

که  دارد. در حالی  هایی وجودر هر یک از آنها تفاوتو قواعد حقوقی مترتب بمفهوم بغی در متون فقهی 

آمیز، مستحق مجازات مرگ نبودن راهکارهای مسالمتبخشباغیان در یک نظام اسلامی، پس از نتیجه

دهد؛ اما بر ها حق سرکوب و مبارزه با شورشیان را میالملل نیز به دولتباشند و از این جهت حقوق بینمی

اما در نظام  ،گردد حکومت یا حاکم اسلامی را شامل میخلاف مفهوم بغی که تنها شورش مسلحانه علیه 

کارزار جنگ ای با دولت حاکم، وارد هر انگیزههای مبارز مسلحی که با گروه الملل به تمامیبین  حقوق

ی المللهای شورشی در جامعه بینشود و همانطور که گفته شد، به گروهشوند، شورشی اطلاق میداخلی می

بمانند.  طرف باقیکنند در اینگونه مواقع، بی ها سعی میو سایر دولت ت نگریسته شدهبه عنوان یک واقعی

جنگ داخلی بین دولت حاکم و شورشیان، طرفین متعهد به رعایت مقررات حقوق  به همین منظور در جریان

فقهی بغی، در مقایسه با اصطلاح ود. لذا مفهوم شورشیان بشردوستانه حاکم بر مخاصمات داخلی خواهند ب

رد حاکم وا  که با دولت های مبارز مسلحیگروه و تمامی تری برخوردار بوده یره شمول گستردهبه مراتب از دا

شود که لازم است قواعد حقوقی حاکم بر آن از منظر فقهی و حقوقی  شوند را شامل می جنگ داخلی می

 مورد بررسی قرار گیرد. 

 

ام های حق دعوت به مداخله شورشیان در نظ محدودیتقواعد حاکم ، موانع و  -2   

 معاصر  المللحقوقی اسلام و حقوق بین

 اصل ممنوعیت توسل به زور و جنگ  -2-1   

و صلح و آرامش، بر جنگ  ، گفتگو،این آیین صلح و آرامش است و همیشه در سلام، دینا     

جنگ،  )ع( همواره قبل از شروع حضرت علی)ص( و  اکرم پیامبر .و مقدم بوده استبرتری داشته خونریزی 

مبنی بر پذیرش صلح و اولویت روشنی در قرآن نیز دستورات  کردند.  دشمنان را دعوت به صلح و گفتگو می
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أَن  یُرِیدوُاْ إِن وَالسَّمِیعُ العَْلِیمُ ...  عَلىَ اللّهِ إِنَّهُ هُوَ وَتَوَکَّلْ جَنَحُواْ لِلسَّلْمِ فَاجْنَحْ لَهَا وَإِن :آن وجود دارد

و اگر آنان تمایل به صلح  (61-62انفال، ) وَبِالمُْؤْمِنِینَ یَخْدَعُوکَ فَإِنَّ حَسْبَکَ اللّهُ هُوَ الَّذیَِ أَیَّدکََ بِنَصْرِهِ

واهند تو را فریب شنوا و داناست و اگر بخ خدا تکیه کن که او نشان دادند تو نیز به آن متمایل شو و بر

در  .کرد  تقویت ن مناؤیاری م کسی است که تو را با یاری خود و دهند خدا برای تو کافی است و همان

لَکُمْ عَلَیْهمِْ  السَّلَمَ فَما جعََلَ اللَّهُ ألَْقَوْا إلَِیْکُمُ وَ فَلَمْ یُقاتِلُوکُمْ اعْتَزلَُوکُمْ فَإِنِ » سوره نساء نیز آمده است که:

دست کشیدند وبا شما طرح صلح انداختند دیگر بر  اگرکافران و ظالمان از جنگ کناره گرفتند و»«سَبیلاً

 .(90)نساء، « ایشان در آن صورت راه ودستی نیست آنها دست نگشایید و شما را بر

در یک فریضه به عنوان لح و آرامش، در مواقعی نیز جهاد اما با وجود دعوت ابتدایی اسلام به ص    

از منظر اسلام، جنگی مشروعیت دارد که مطابق با مفهوم جهاد باشد. جهاد لذا  است. این نظام قلمداد شده

های والای ر دین و در راه حق و دفاع از آزادیخاص، جنگ مقدس و یا جنگ به خاط نیدر مع

و آن را واجب  نموده مانان را به امر جهاد دعوتآیات مختلف قرآن، مسل .( 23، 1380)بیگدلی، است اسلامی

 : است. در سوره بقره آمده است دانسته

تُحِبُّوا  أَنْ عَسی وَ هُوَ خَیْرٌ لَکُمْ وَ أَنْ تَکْرَهُوا شَیْئاً عَسی وَ هُوَ کُرهٌْ لَکُمْ وَ کُتبَِ عَلَیْکُمُ الْقِتالُ»

که بر شما  حکم جهاد برای شما مقرر گردید و حال آن»«تَعْلمَُونَوَأَنْتُمْ لا  اللَّهُ یَعْلَمُ وَ هُوَ شَرٌّ لَکُمْ وَ شَیْئاً

شما ناگوار شمارید ولی بحقیقت خیر و صلاح در که چیزی را  است ناگوار و مکروه است ولیکن چه بسیار

و  داند میخداوند  .در واقع شر و فساد شما در آن استدارید و   دوست که چیزی را استآن بوده و چه بسیار 

یَا أیَُّهَا النَّبیُِّ حَرِّضِ المُْؤْمِنِینَ عَلَى : »ستدر سوره مبارکه انفال نیز آمده ا .(216 ،)بقره« دانید میشما ن

از  همچنین در آیاتی دیگری .(65 ،)انفال« ای پیامبر، مؤمنان را به جنگ و کارزار تشویق کن» «الْقِتَالِ

لِلَّهِ فَإنِِ انْتَهَواْ فَإِنَّ اللَّهَ بِما  یَکُونَ الدِّینُ کُلُّهُ وَ حَتیَّ لا تَکُونَ فِتْنَةٌوَ قاتِلُوهُمْ »کنیم:  سوره انفال ملاحظه می

گردد دین خدا همه  آیین باکافران جهاد کنید تا فتنه و فساد از روی زمین برطرف شود و«» یعَْمَلُونَ بَصیرٌ

گردد  همانطور که ملاحظه می. (39، انفال) «دند، خدا به اعمالشان آگاه هستکشیچنانچه دست از کفر و

ی االمللی قاعدهکه هنوز در جامعه بین زمانی داند. لذا الله را جنگ مشروع میاد فی سبیلجه کریم فقط قرآن

ها یتی، مورد استفاده حکومتبرای ممنوعیت توسل به زور وجود نداشت و جنگ به عنوان یک ابزار حاکم

. به عبارت دانست دا و دفاع مشروع، آن را مجاز نمیجز در مواقع جهاد در راه خ اما شرع مقدس، است،  بوده

حقوق اسلام تحریم و  از منظرکشورگشایی ودستیابی به قدرت و ثروت  ظوربه مندیگر، جنگ 
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هرگونه کمک مسلحانه نظامی به شورشیان در جنگ  لذا. (427، 1، 1379، است)ابراهیمی گردیده ممنوع

الله تلقی نگردد، نقض اصل مغایرت با هدف پیش گفته باشد و به نوعی جهاد فی سبیلداخلی که در 

قاعده ممنوعیت توسل  ،1945الملل نیز تا قبل از سال حقوق بین .آید به زور به حساب میممنوعیت توسل 

به عنوان مکانیزم حاکم  1حتی پیشتر مفهوم جنگ عادلانه .شناخت زور را به طور کامل به رسمیت نمیبه 

قانونی بود مگر برای یک هدف عادلانه که وجود داشت که به موجب آن جنگ غیرالمللی در جامعه بین

ن روند تا ای .(128، 1373مصادیق آن نیز عمدتاً ورود خسارت غیرقانونی و سلب حق بوده است)مقتدر، 

صل بر این است که دولت حاکم، دارای حق داشت؛ اما در شروع قرن هجدهم، ا  اواخر قرن هفدهم ادامه

الملل باشد؛ بنابراین هر دولتی محق بود به هر دلیلی به جنگ متوسل شود. حقوق بینمی توسل به جنگ 

و جنگ نیز به طور نیز علیرغم تنظیم رفتار متخاصمین، ولی در مورد حق توسل به جنگ دخالتی نداشت 

میل جهت تح ،دانستند از این ابزار دولت ها هر زمان که لازم میذا ل .(129بود)همان،   کلی تحریم نشده

اند. لذا در  نمودهظامی دیگران نیز مداخله مینموده و حتی در منازعات ن  استفاده  قدرت خویش به سایرین

 این دوران عمدتاً اصل بر مشروعیت مداخلات نظامی بود.

، مداخله فرانسه، بریتانیای کبیر و 1776 حمایت فرانسه از جنگ استقلال آمریکا پس از سال    

، تحریم دریایی در شهر آنور در شمال بلژیک برای 1827یت از استقلال یونان در سال روسیه برای حما

که به استقلال کوبا انجامید  1898، مداخله آمریکا در کوبا در سال 1830حمایت از انقلاب بلژیک در سال 

ی بوده که علیه دولت مرکزی و از جمله مداخلات 1903پاناما از کلمبیا در سال و مداخله آمریکا برای جدایی 

میلادی،  1928پیمان پاریس در سال اما  .(200، 1392)ضیایی، ایت از شورشیان انجام گرفته استحمبا 

اولین سند رسمی است که درآن جنگ، همچون ابزار اجرای سیاست ملی، مردود شمرده شده است. در ماده 

آمیز های خویش را فقط از طریق مسالمتپذیرند که اختلافمی هاکید شده است که طرفأمان تاین پی دوم

البته این مهمترین گامی بود که  .((The Kellogg–Briand Pact,1928,para 2حل و فصل کنند

از جنگ الملل گذاشته شد. بعد در جهت برقراری اصل عدم توسل به زور بمثابه هنجار عرفی حقوق بین

های آینده از فاجعه جنگ و پذیرش ملل متحد تصویب شد. در منشور، رهایی نسل جهانی دوم، منشور

یکی از اهداف عمده ،مگر بخاطر منفعت عمومی  درفتاری که درآن از نیروی مسلح هرگز استفاده نخواهد ش

ل به زور به هر طریقی که با تعیین گردید. در منشور ملل متحد، نه تنها توسل به نیروهای مسلح بلکه توس

                                                 
1 . Just War 
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، تمام اعضای د چهارم ماده دوم منشور ملل متحدمطابق بن اهداف ملل متحد ناسازگار باشد ممنوع است.

ملل متحد در روابط خویش از تهدید یا توسل به زور علیه تمامیت ارضی و استقلال سیاسی یک دولت با 

الملل فقط در دو اما در حقوق بین اجتناب خواهد ورزید.، با اهداف ملل متحد ناسازگار باشدهر طریقی که 

مورد امکان توسل به زور وجود دارد. اول آنکه هر دولت در صورتیکه علیه آن حمله مسلحانه صورت گرفته 

باشد، حق دارد از خود دفاع مشروع کند. مورد دوم نیز بر اساس فصل هفتم منشور سازمان ملل متحد، 

وسل به نیروی نظامی از سوی صلح، نقض صلح یا تجاوزی صورت گیرد، امکان ت زمانی که تهدیدی علیه

الذکر، استثناء دیگری در منشور سازمان بنابراین به غیر از موارد فوقامنیت سازمان ملل وجود دارد.   شورای

خارجی بر های . لذا با توجه به آنچه گفته شد قاعدتاً دولتبینی نشده استی توسل به زور پیشملل برا

مبنای اصل عدم توسل به زور حق ندارند به شورشیان کمک نمایند و شورشیان نیز بر همین اساس از حق 

  باشند.دعوت به مداخله محروم می

 

 هااصل عدم مداخله و احترام به حاکمیت و استقلال دولت -2-2   

بنا این سیاست در عصر رسالت  رادف عدم مداخله است.تدینی م متونسیاست ترک و اعتزال در    

روابط میان دول  اولاز خلافت راشدین و امویان تا جنگ جهانی  ،است. پس از پیامبر)ص( نهاده شده

 ه است. اما بیشتر وضعیت مخاصماتیسنی مذهب با دول غربی بین جنگ و صلح در گردش بود اسلامی

 های وحات اروپای مسیحی در سرزمینتهای مسیحی و ف داشت. فتوحات قرون اولیه اسلامی در سرزمین 

با این  .گواه روشنی بر مداخله مسیحیت و اسلام در امور یکدیگر است اسلامی از قرن شانزدهم به این سو

به عنوان حقی طبیعی و ضرورتی برای سیستم و ها، توسط تمامی دولتقبول اصل عدم مداخله   ،وجود

نتیجه منطقی اصول حاکمیت، استقلال  ،عدم مداخلهضمن آنکه . رسدناپذیر به نظر میاجتناب ،نظم موجود

 ها است.  و برابری دولت

کند که با روش متفاوتی اصل عدم  در اسلام تفاوت منبع و مبانی و اصالت فقه اسلامی ایجاب میاما 

عدالت، مداخله شناسایی و بررسی شود. مطالعه متون دینی و مبانی و اصول برگرفته از آنها مانند اصل 

نظیر؛ بنای عقلا،  مبانو نیز  اصل صلح، قاعده نفی سبیل، اصل اعتزال، رفتار متقابل و اصل عدم سلطه

اما از  کنند. به عنوان یک اصل تقویت می الفراغ و احکام حکومتی و مقاصد الشریعه، عدم مداخله راه منطق

 .دانست دلایل اصل عدم مداخله در اسلامترین  قویتوان را میقاعده نفی سبیل و اعتزال بین همه اینها، 
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کافر بر مسلمان و نفی سبیل مسلمان بر کافر. فقهیان با قاعده  نفی سبیل دو چهره دارد: نفی سبیلاما 

در  صورت دیگر این قاعده اعتزال است. اند. یک سوی این قاعده را تقویت کرده ،معروف نفی سبیل

وَ لَنْ یَجعَْلَ اللَّهُ لِلْکافِرینَ عَلیَ المُْؤْمِنینَ » نساء می فرماید:خداوند در سوره خصوص قاعده نفی سبیل 

 نفی  قاعده   اثبات   در. (141 ،ءنسا  )سوره است     نداده  تسلطی هرگز کافران را بر مؤمنان، داوندخیعنی  «سَبیلاً

حسینی ؛ 167 ،32، الرحمانی) اند ستناد نمودها عقل و  اجماع همچون  دیگری  ادله  به ،افقه  رخیب سبیل، 

 .(185 ،1، 1419  ،بجنوردی؛ 61 ،1413، شیرازی

 ها حدیث ترین آن کند. مهم بر غیرمسلمانان دلالت می مسلمانان روایات زیادی بر علو و شرافت    

یعلی علیه والکفّار الاسلام یعلوا و لا قوله )ع(: .است نموده نقلآن را  شیخ صدوق است که«علوّ» نبوی

در این روایت آمده است که اسلام . (334 ،4 ،1381، شیخ صدوق)الموتی لایحجبون و لایورثون هبمنزل

 نسبت به سایر مکاتب برتری دارد و هیچ چیزی برتر از اسلام نیست. 

هرگونه مداخله ای توسط غیرمسلمانان در امور داخلی مسلمانان  ،آیات و روایات فوق لذا از منظر    

آمیز با غیرمسلمانانی را که  و ارتباط مسالمت روشی عادلانه، منصفانه قرآن کریم سوی دیگر،از جایز نیست. 

لایَنْهاکُمُ اللّهُ عَنِ الَّذینَ لَمْ » :فرماید نماید و می جویی و زورمداری نیستند، توصیه می به دنبال سلطه

دِیارکُِمْ أَنْ تَبَروّهُمْ وَ تُقْسِطُوا إلَِیهِمْ إِنَّ اللّهَ یُحبِّ یقاتِلُوکُمْ فیِ الدّینِ وَ لَمْ یُخْرجُِوکُمْ مِنْ 

اند،  شما را از کسانی که در )کار( دین با شما نجنگیده و شما را از دیارتان بیرون نکرده خدا» «المُْقْسِطینَ؛

 .(8)ممتحنه، «دارد کنید و با ایشان عدالت ورزید، زیرا خدا دادگران را دوست می دارد که با آنان نیکی باز می

 با آنها کناریا در سوره نساء همانطور که پیش از این ذکر شد، مسلمانان را از قتال با کسانی که از جنگ 

کافرون در رابطه با  یا در سوره .(90، نساء) دارد برحذر می اند،دلتنگ شدهیا از جنگ  گرفتند و تسلیم شدند

نخواهم کرد و شما هم بر  کنید ستایشمی فرماید: من آنچه را که شما پرستش میدم کفر و ایمان، بیان مر

برای شما پس دین شما «لَکُمْ دِینُکُمْ وَلیَِ دِینِ »پس  کنم ستایش نخواهیدکردمن پرستش میکه  آن چیزی

قاعده کلی و اساسی برای مسلمانان  فوق شریف اتآیرسد به نظر می. (2-6، من)کافرون برای   و دین من

سلمین، موضع خصمانه که نسبت به اسلام و م غیرمسلمان هر جمعیتی یا دولتکند که در برابر  وضع می

ها و  آمیز و پایبندی به پیمان اصل بر برقراری رابطه مسالمت و در کار آنها دخالت نکنند، نداشته باشند

  .است منصفانهعادلانه و  برخورد

http://www.wikifeqh.ir/اجماع
http://www.wikifeqh.ir/عقل
http://www.wikifeqh.ir/مسلمانان
http://www.wikifeqh.ir/شیخ_صدوق
http://lib.eshia.ir/11021/4/334/يعلو
http://www.wikifeqh.ir/قرآن_کریم
http://www.wikifeqh.ir/خدا
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 در امور خود جلوگیری  لمانان موظفند از دخالت بیگانگانمس  ل،نفی سبیقاعده اساس  بربنابراین   

اسلام و حقوق  بین نابراینب .داشت  لت در امور دیگران را باید محترمکنند و بر پایه اعتزال حق عدم دخا 

نیست. بدیهی است هر اصلی   اختلافیه به عنوان یک اصل اساسی الملل در ماهیت عدم مداخل بین

که در مباحث  الملل مطلق نبوده و نیست استثنایی دارد و اصل عدم مداخله نه در اسلام و نه در حقوق بین

  شود. آتی به این موضوع پرداخته می

کید أاخله تهای مختلف بر اهمیت اصل عدم مدمجمع عمومی سازمان ملل متحد نیز در قطعنامه  

علامیه راجع به عنوان اتحت  2131در قطعنامه شماره  .است  تر نمودهروشنآن را   دامنه مفهومینموده و 

 1965دسامبر  21اکمیت آنها مصوب ح و  خلی کشورها و حمایت از استقلالدر امور دا  عدم پذیرش مداخله

General Assembly Resolution , 2131,1965)).  هر گونه مداخله مستقیم یا غیرمستقیم در

امور داخلی یا خارجی کشور و مداخلات مسلحانه و سایر اشکال مداخله یا تهدید علیه شخصیت دولت یا 

 گردیده است. اقتصادی و فرهنگی محکوم سیاسی،عناصر 

نیز  (General Assembly Resolution, 9131, 1965) عمومی   مجمع  91 /31قطعنامه  

  :دارد اعلام می های پیشین در اینخصوصضمن تایید قطعنامه

وری و اعزام نیروهای مزدور از آهر گونه مداخله آشکار یا پنهان، مستقیم یا غیر مستقیم، از جمله گرد

سوی یک کشور با گروهی از کشورها و هر عمل نظامی، سیاسی، اقتصادی یا شکل دیگری از مداخله در 

های اقتصادی و اجتماعی سایر کشورها را صرفنظر از چگونگی روابط متقابل و نظام امور داخلی یا خارجی

براندازی و تهمت های بسیار پیچیده از اجبار، کند. همچنین هر شکل آشکار، ظریف یا تکنیکآنها تقبیح می

کردن هم زدن نظم سیاسی، اقتصادی و اجتماعی کشورهای دیگر باشد یا متزلزلرا که هدف آن بر

نماید  کردن اقتصاد خود از سلطه یا دستکاری خارجی هستند محکوم میآزاد هایی که در پیحکومت

ها خواسته شده تا به موجب اهداف واصول منشور سازمان ملل تدابیر لازم را برای همچنین از کلیه دولت

ضی و استقلال جلوگیری از هرگونه عمل خصمانه یا فعالیت در سرزمین خود علیه حاکمیت، تمامیت ار

چندین  ،آن بودننظر در مشروعیت یا نامشروعموضوع مداخله و اختلاف سیاسی کشور دیگر اتخاذ نمایند.

 .قرار گرفته است بررسیبین المللی مورد   مراجع قضاییبار در 

المللی دادگستری پرونده های زیادی مطرح شده است که در آنها یا اصل عدم مداخله در دیوان بین  

رویه دیوان در تمام دعاوی مرتبط با  .آمده استمرتبط به شمار میجوهره آن دعاوی بوده یا از مسایل 
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-دیوان در تمامی دادرسی معمولاً زیرا ؛ه که از تمامیت این اصل دفاع کندموضوع مداخلات خارجی این بود

 .دهد می  های خویش قرارصل و پایه قضاوتکند حاکمیت محوری را اهائی که می

بر اهمیت اصل عدم  یه نیکاراگوئهدادگستری نیز در بخشی از رای خود در قض  المللیدیوان بین

مریکا از آ هروشن ساخت که حمایت ایالات متحد کاملاًیوان د کید نموده است.أالملل تمداخله در حقوق بین

مین اسلحه أکارگوا، در آن وقت، که با، تمرین، آموزش و تیدر ن« هاکنترا»نظامی و شبه نظامی  هایفعالیت

کید بر اصل أبا تدیوان  گرفت، تخطی آشکار از اصل عدم مداخله است.و تهیه اسرار و اطلاعات صورت می

داند رجی را معنی اصل مداخله میاندازی خاحاکم به اداره امور خود بدون دستعدم مداخله، حق هر کشور 

نماید. اگرچه این اصل در منشور سازمان ملل  الملل عرفی تلقی میدنی حقوق بینو این اصل را جزء جدانش

الملل نیست همچنین این اصل لازمه ذکر نشده است ولی منشور در صدد بیان همه اصول حقوق بین

 I.C.J. Reports ت)مجمع عمومی نیز آمده اس 2625هاست که در قطعنامه ی حاکمیت دولتتساو

-آید که آیا در حقوق بینی صادره، از این موضوع سخن به میان میأدیگر از ردر بخشی . (202 ,1986

دیوان با مستقیم برای حمایت از  مخالفان داخلی دولت دیگر وجود دارد ؟ داخله مستقیم یا غیرالملل حق م

کننده های مداخلهدارد که دولتاشاره به عناصر احراز عرف یعنی عنصر مادی و عنصر معنوی اظهار می

ایالات  اند. د بر اصل عدم مداخله توجیه نکردهرفتار خود را باتوجه به یک حق جدید مداخله یا استثنایی جدی

الملل توجیه کرده است. قواعدی از حقوق بینمتحده آمریکا نیز مداخلات خود را به دلایل سیاسی و نه به 

های مخالف مستقر در یک کشور  الملل معاصر هیچ حق کلی به منظور مداخله به نفع گروهحقوق بین لذا در

 .)206-209بینی نشده است)همان، پیش

اسناد و الملل است، در لذا با توجه به آنچه گفته شد، اصل عدم مداخله که یکی از اصول حقوق بین   

باشد، به دارای مبانی فقهی و عقلی نیز می کید قرار گرفته وأالمللی هم به کرات مورد ترویه قضایی بین

 شناسد.غیر از موارد استثنایی، حقی را برای دعوت به مداخله از سوی شورشیان به رسمیت نمی

 

 طرفی در مخاصماتنقض اصل بی -2-3    

شوند و زیست چنین است که کشورهای بیطرف، ثالث شناخته میمبنای اساسی بی طرفی آن      

ثیرپذیرند و کشورهای متخاصم نباید آنها را در نبرد دخالت دهند. تکلیف أکشورهایی نباید از جنگ ت

ن متخاصمان، احترام به تمامیت ارضی و آزادی رفت و آمد کشورهای بیطرف است و در مقابل، به عنوا
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ها از هرگونه دخالت من غیر حق در رود که این دسته از دولتانتظار میطرف، بیتکلیف کشورهای 

  .(283، 1380مخاصمات خودداری نمایند)ضیائی بیگدلی، 

بر این . درو ل بی طرف و متخاصم بکار میطرفی در ارتباط با حقوق و تکالیف دوگانه دوواژه بی    

 یاری آنها به و بین طرفین مخاصمه شده خصومت و جنگ وارد آشکارا تواند طرف نمیاساس یک کشور بی

 فراهم نظامی تجهیزات مخاصمه طرفین طرفی، دولت بی طرف، حق ندارد برایرساند.  بر اساس اصل بی

سرزمینیش  قلمرو ازاجازه دهد  های ثالثبه دولت و یادر اختیار آنها قرار دهد  نظامی اطلاعات یا و نموده

 نماید که کشور ثالث اعلام می ،اگر جنگی بین دو یا چند دولت بروز کندلذا  به این منظور استفاده کنند.

. کرد نخواهد آنها از یک هیچ نفع به دخالتی یعنی گرفت؛ نخواهد را مخاصمه طرفین از کدام هیچ جانب

گیرد که در  تصمیم می و گزیند را بر می طرفیبی حق کشور، یک آن در که است وضعیتی طرفیبی پس

در  والمللی ندارد سلحانه بینطرفی اختصاص به مخاصمه مالمللی وارد نشود. بییک مخاصمه مسلحانه بین

به عنوان متخاصم مورد شناسایی قرار  ،چنانچه هر دو طرف مخاصمه ،زمان مخاصمه مسلحانه داخلی

 مخاصمات داخلی نیز کشورهای بیطرفرود در لذا انتظار می .(86، 1383)وری، شود مطرح می ،گرفته باشند

طرفی خود عمل نموده و از هر گونه دخالت در امور داخلی سایر های ناشی از بیولیتؤبه تکالیف و مس

 باشند، خودداری نمایند.ها که درگیر جنگ داخلی میدولت

مردود شمرده شده طرف طرفی توجه شده است و جنگ با گروه بیدر حقوق اسلام نیز به بی    

طرفی دارد مربوط به کسانی است که در جنگیدن با بخش دوم آیه نود سوره نساء که اختصاص به بی است.

 اند و از جنگ با مسلمانان کنار گرفتند.س شدهأمسلمانان و یا دشمنان آنان که از قوم خود بودند دچار ی

إلِاَّ الَّذِینَ یَصِلُونَ إلِىََ قَوْمٍ بَیْنَکُمْ وَبَیْنَهُم مِّیثَاقٌ أوَْ » فرماید: می  طرفی قرآن کریم در کاربرد مفهوم بی

لَقَاتَلُوکُمْ فَإِنِ جَآؤوُکُمْ حَصِرَتْ صُدوُرهُُمْ أَن یقَُاتِلُوکُمْ أوَْ یُقَاتِلُواْ قَوْمَهُمْ ولََوْ شَاء اللّهُ لَسَلَّطَهمُْ عَلَیْکُمْ فَ

مت اخیر آیه مذکور در قس.« لُوکُمْ وَألَْقَوْاْ إلَِیْکُمُ السَّلَمَ فَمَا جعََلَ اللّهُ لَکُمْ عَلَیهِْمْ سَبِیلاًاعْتَزلَُوکُمْ فَلَمْ یُقَاتِ

و اعلام صلح کردند،  اندگیری کردند و با شما جنگ ننمودهطرف( کنارهاگر آنان)گروه بی تصریح شده است:

البته حکم فوق در صورتی است که گروه بی طرف  .(90 ،اءدهد)نسخداوند به شما اجازه جنگ با آنها را نمی

آمیزی را در پیش بگیرد، در غیر اینصورت جنگ با گیری نماید و روش مسالمتکناره هم کاملاً از جنگ

سَتَجدُِونَ آخَرِینَ یُرِیدُونَ أنَ »فرماید :  در ادامه آیه قبلی، قرآن کریم میها مجاز خواهد بود. لذا این گروه

یُلْقُواْ إلَِیْکُمُ السَّلَمَ وَیَکُفُّواَْ  وَیَأْمَنُوکُمْ وَیَأْمنَُواْ قوَْمَهمُْ کُلَّ مَا ردُُّوَاْ إلِىَ الْفِتْنِةِ أرُْکِسُواْ فِیِهَا فَإنِ لَّمْ یعَْتَزلُِوکُمْ 
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جمعیتّ  زودیبه  .«لْنَا لَکُمْ عَلَیْهِمْ سُلْطَانًا مُّبِینًاأُولَْـئِکُمْ جعََ أَیْدِیَهُمْ فَخُذوُهُمْ وَاقْتُلُوهُمْ حَیثُْ ثِقِفْتمُُوهُمْ وَ

که مشرکند. د هم از ناحیه شما در امان باشند و هم از ناحیه قوم خودشان )خواهن یابید که میدیگری را می

با سر در پرستی ( بازگردانند، لذا نزد شما ادّعای ایمان می کنند ولی ( هر زمان آنان را به سوی فتنه ) و بت

، آنها را صلح نکردند و دست از شما نکشیدندروند! اگر از درگیری با شما کنار نرفتند و پیشنهاد آن فرو می

هر جا یافتید اسیر کنید و ) یا ( به قتل برسانید! آنها کسانی هستند که ما برای شما، تسلّط آشکاری نسبت 

، مکلف به عدم طرف های بیهشود گرو استنباط می این آیههمانطور که از . (91 ،م) نساءایبه آنان قرار داده

طرفی هوم بیباشند و لذا هرگونه کمک به طرفین جنگ داخلی با مفها میدخالت در مخاصمات سایر دولت

طرفی اشاره نمود که های بی هایی از پیمانتوان به نمونهمی البته در تاریخ اسلام هممغایرت خواهد داشت. 

ضمره است. به موجب این قرارداد که در سال  رفی بین ارتش اسلام با قبیله بنیطپیمان بیمهمترین آن 

دوم هجرت منعقد گردید طرفین متعهد گردیدند که بایکدیگر وارد جنگ نشوند و آن قبیله همچنین متعهد 

لذا همانطور که  .(417گردید که سربازان دشمن را تقویت ننموده و به آنها یاری نرسانند)ابراهیمی، پیشین، 

 عدم شرکت در مخاصماتطرف بر عهده دارند های ثالث و بیگردد یکی از تعهداتی که دولت ملاحظه می

طرف طرف در مخاصمه است و چنانکه دولت بیلازمه و ملاک اصلی بیطرفی عدم شرکت دولت بی است.

طرفی ا نادیده گرفته و از بیر طرفیمبنای بی ،به زور متوسل شود ،حمایت از یکی از طرفین منظور به

-عدم تجهیز و فراهمطرف، الملل نیز از جمله تعهدات کشورهای بیبه موجب حقوق بین ت.کرده اس عدول

تهیه و فراهم کردن هر گونه جنگ افزار از قبیل است.  نمودن تسهیلات نظامی به نفع یکی از متخاصمین

کنوانسیون  6برای طرفین مخاصمه ممنوع است. ماده ناوهای جنگی، هواپیما، اسلحه، مهمات و . . . 

تدارک کشتیهای جنگی، مهمات یا وسایل جنگی به »در این زمینه مقرر می دارد:  1(1907سیزدهم لاهه )

هر نوعی که باشد توسط یک نیروی بیطرف برای یک نیروی متخاصم، بطور مستقیم یا غیر مستقیم 

طرف نباید نیروی نظامی خود را در بی هایکشور ،وسایل جنگی علاوه بر تدارک تجهیزات و. ممنوع است

 اختیار یکی از متخاصمین قرار دهد یا به نفع یکی از متخاصمین اقدام به جمع آوری نیرو نماید. 

 لذا با توجه به. ا منع کرده استاینگونه اقدامات را شدیدً 2(1907کنوانسیون پنجم لاهه ) 5و  4مواد 

                                                 
1.Hague Convention XIII Concerning the Rights and Duties of Neutral Powers in Naval War, 

Oct. 18, 1907, 36 Stat. 2415, 1 Bevans 723 

2 . Hague Convention V Respecting the Rights and Duties of Neutral Powers and Persons in 

Case of War on Land, Oct. 28, 1907, 36 Stat. 2310, 1 Bevans 654 
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های داخلی، دعوت به مداخله شورشیان و دخالت خارجیان طرفی به جنگتسری اصل بیآنچه گفته شد و 

-ی نمود. نیک پیداست رعایت اصل بیالملل تلقطرفی در حقوق بینتوان خلاف اصل بیبه نفع آنها را می

تفاوتی و عدم اهتمام در امور مسلمین نیست و رعایت این اصل، طرفی در نظام حقوقی اسلام به معنی بی

ها و مصلحت نظام های موجود بین دول اسلامی و سایر دولتمحدود به آنچه گفته شد و قراردادفقط 

رسد. در غیر اینصورت، همانطور که در مباحث آتی بررسی خواهد شد، قابل قبول به نظر می  اسلامی،

طرفی گیرند، بییاغی و ستمگر مورد ظلم آشکار قرار می هایم توسط حکومتمانی که گروهی از مردز

تفاوتی در چنین مواقعی با قواعد و مقررات اسلامی ناسازگار معنا و مفهومی نخواهد داشت و سکوت و بی

 بوده و جایز نیست.   

 

 شرایط خاصمکان حق دعوت به مداخله شورشیان در بررسی ا -3    

م، مشروعیت خویش را از دست شود آن است که اگر دولت حاکمهمی که مطرح میموضوعی      

گردند یا حقوق اساسی مردم توسط   المللیمرتکب مهمترین جرایم بین برای نمونه مقامات آنبدهد. 

و گسترده نقض شود و برخی مردم به این دلیل، دست به شورش  طور سازمان یافتهحکومت مرکزی به 

آیا شورشیان با استناد به این موضوع و اینکه  ؟آیا باز هم نباید حق دعوت به مداخله به شورشیان داد ،بزنند

توانند از سایر دولتها دعوت به مداخله نمایند؟ و اینکه در نمایند، میحق تعیین سرنوشت خود را مطالبه می

سنجش مشروعیت یک دولت باشد؟  تواند معیاری برایاین فرض، استناد به حق تعیین سرنوشت مردم، می

اند و چه احکامی را نظام فقهی اسلام و حقوق بین الملل چه تدابیری را در این موارد استثنایی اتخاذ نموده

 تجویز می نمایند.

دیکتاتورى و حمایت از امت اسلامى و دفاع از همه  ، استبداد،استعمار ،اسلام، مبارزه با ظلم در دین 

و این امر، یکى  کید قرار گرفته استأمورد تن جهان در مقابل متجاوزان و ستمگران مظلومان و مستضعفا

؛ جهان شمول باشدهاى مشروع در نظام حقوقى اسلام و از مصادیق جهاد فى سبیل اللّه مىاز اهداف جنگ

 ی و ظلم نسبت به حقوق سایرنماید که مسلمانان نسبت به تعدبودن نظام حقوقی اسلام، اقتضاء می

 توجه نباشند.ها بیها و سرنوشت سیاسی ملتانسان

در سوره حج   است.قرآن مجید در آیات متعددى به حمایت از حقوق بشر اهتمام ورزیده 

حَقٍّ  دِیَارهِِمْ بِغَیْرِ مِن الَّذِینَ أُخْرجُِوا أُذِنَ لِلَّذِینَ یُقَاتَلُونَ بِأَنَّهُمْ ظُلمُِوا وَإِنَّ اللَّهَ عَلىَ نَصْرهِِمْ لَقَدِیرٌ.:»خوانیم می
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مَسَاجِدُ یُذْکَرُ فِیهَا  وَ  صَلَوَاتٌ وَ بِیَعٌ وَ  صَوَامعُِ هُدِّمَتْبِبَعضٍْ َّ  بَعْضَهُم  اللَّهِ النَّاسَ فعُْدَ ولََولْا أَن یَقُولُوا رَبُّنَا اللَّهُ إلِاَّ

و مورد ظلم قرارگرفتن و  «مظلومیت»این آیه، علت إذن در جهاد را .(40و  39 ، حج...«) کَثِیرًا اللَّهِ اسْمُ

همچنین آیه دیگری از  .داند سوى ستمگران مى از وطن خود اخراج از کاشانه و آواره ساختن مؤمنان از

السَّبیلُ عَلیَ الَّذینَ  إِنَّمَا... سَبیلٍ منِْ لَمَنِ انتَْصَرَ بعَْدَ ظُلْمِهِ فَأوُلئِکَ ما عَلَیْهمِْ» فرماید:قرآن کریم می

کسانى که بعد از »( 42و  41 ،)شورى«الْحقَِّ أوُلئِکَ لَهُمْ عَذابٌ ألَیمٌ الْأَرْضِ بِغَیرِْ فیِ یَبغُْونَ وَ النَّاسَ یَظْلمُِونَ

بر کسانى است که به  آن که مورد ظلم قرار گرفتند، یارى بطلبند، ایرادى بر آنان نیست، ایراد و مجازات

لَا  ماَ لَکُمْ وَ»خوانیم : همچنین در آیه دیگری می .«دارندکنند و در زمین به ناحق ظلم روا مى ستم مىمردم 

 الْقَرْیةَِ ذِهِهَ مِنْ أخَْرِجْنَا  یَقُولُونَ رَبَّنَا الرِّجَالِ وَالنِّسَاءِ وَالْوِلْدَانِ الَّذِینَ منَِ سَبِیلِ اللَّهِ وَالمُْسْتَضعَْفِینَ فِی تُقَاتِلُونَ

چرا در راه خدا و براى ؛ (75  ،)نساء« نَصِیرًا لَّدُنکَ منِ لَّدُنکَ وَلِیًّا وَاجعَْل لَّنَا مِن لَّنَا وَاجعَْل أَهْلُهَا الظَّالِمِ

کنید؟! همان افراد  اند( پیکار نمىتمگران تضعیف شدهرهایى مردان و زنان و کودکانى که )به دست س

گویند: پروردگارا ما را از این شهر )مکه( که اهلش ستمگرند، بیرون ببر و از طرف خود اى( که مى)ستمدیده

)صلى الله علیه  در سنتّ نبوى یار و یاورى براى ما تعیین فرما.براى ما سرپرستى قرار ده و از جانب خود، 

چه  ;شده است موضوع حمایت از مظلومین)علیهم السلام( نیز سفارش زیادى به  وآله( و ائمه معصومین

اى همگانى است که باید همه یکپارچه، در برابر این که در اسلام، مسؤولیت مقابله با تهدید و ارعاب وظیفه

چنانکه  .(73، 1392)جاوید، عوامل تهدید و ارعاب بایستند و از مظلوم دفاع کنند و خصم ظالم باشند

 ستمگر دشمن »« کونوا للظالم خصماً و للمظلوم عوناً» فرماید:در این رابطه می )علیه السلام(على حضرت

همچنین آن حضرت در اهمیت جایگاه افراد ستم دیده و  .(47نامه  ،البلاغه)نهج «باشید ستمدیدهو یاور 

وَ الْقَویُِّ عِنْدیِ ضَعِیفٌ  یزٌ حتََّى آخُذَ الْحقََّ لَهُالذَّلِیلُ عِنْدیِ عَزِ: »فرمایدضعفا و بازستانی حق آنها از ظالم می

دم عزیز است تا حقّش را از ظالم بگیرم و قوى نزدم ناتوان است تا حق زضعیف در ن« حَتَّى آخُذَ الْحقََّ مِنْهُ

  الله  السلام( به نقل از رسول خدا )صلیّ امام صادق )علیه. (37خطبه  ،البلاغه)نهجمظلوم را از وى بستانم

 فرمودند:آله(  و  علیه

لَمْ یُجِبْهُ فَلَیْسَ مَنْ أَصْبَحَ لَا یَهْتَمُّ بِأُمُورِ المُْسْلمِِینَ فَلَیْسَ مِنْهُمْ وَ مَنْ سمَعَِ رَجُلًا یُنَادیِ یَا لَلمُْسْلمِِینَ فَ»

کسی که صبح کند و اهمیتی به کارهای مسلمانان ندهد او از آنان نیست و کسی که صدای » « بمُِسْلِم

 کلینی،«)بشنود که فریاد کمک خواهی از مسلمانان را سر دهد و پاسخش را ندهد مسلمان نیست امی رمرد

 «اَفْضَلُ مَنِ الصَّدَقَهِ لِلضَّعیفِ عَوْنکَُ»در روایت دیگری از پیامبر)ص( نقل شده است  (.164، 2 ،1414
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با توجه به روایات  .(559 ،11 )الحر العاملی،« صدقه هاست ضعیفان، بهترین و با فضیلت ترین نمودنیارى»

و در این راستا  ورزیدهگشایى یکدیگر اهتمام  سلمانان باید به حل معضلات و گرهمفوق روشن است که 

همانطور که  دانست.مسلمان واقعى  توان آنها رادر غیر این صورت نمی گیرند؛ تمام تلاش خود را به کار

های مبارز مسلحی که در هرکجای جهان در کمک به گروهگردد، آیات و روایات فوق تردیدی ملاحظه می

و حتی حکم به وجوب چنین گذارد باشند باقی نمیبا دولت مستبد، ظالم و سرکوبگر در حال جنگ می

 دهد.   می  مداخلاتی

باشد و تنها  ها میاخلاقی و انسانی همه انسانالمللی، وظیفه مبارزه با فساد در سطح بینلذا     

جامعه  به مرزهای داخلی یک کشور نیست و این چیزی است که ندای وجدان پاک هر انسان،محدود 

زدایی و اعتراض به ظلم را خواند. لذا اگر مردمی در هر نقطه از دنیا فریاد ستم بشری را به سوی آن فرا می

خور مدح و ستایش  اند، نه تنها جای ملامت نیست، بلکه به حکم وجدان هر انسان پاک، دربه راه انداخته

ها و ثر بوده و مقابله و واکنش  به این ظلمؤها ماست؛ چرا که فساد ایجاده شده در سرنوشت همه انسان

ثر به ؤها نبوده، بلکه وظیفه دینی و کمک مهای زورگو، نه تنها به معنای مداخله در امور داخلی دولتنظام

دفاع از مظلوم محدود به  ،به عبارت دیگر .(405-404 ،1، 1379، ابراهیمیسعادت جامعه بشری است)

شود و هدف اسلام نیز مبارزه با کشور یا مردمان خاصی نیست  و هر کشور و در هر وضعیتی را شامل می

فساد و ایجاد زمینه مناسب برای سعادت همه انسان هاست. البته باید به این نکته توجه نمود که این 

بیشتر بوده و دفاع از آنها با اهمیت تر محسوب می شود. ضمن آنکه مسئولیت نسبت به جوامع اسلامی 

گیرد را نمی توان به معنای دخالت در  ایت از ملت های تحت ظلم انجام میاقدامات اینچنینی که برای حم

زیرا دولتی که روش ظالمانه ای با مردم خود یا دولتهای دیگر خلی و یا نقض اصل بی طرفی دانست؛امور دا

گرفته است را نمی توان بیطرف نامید و چنین دولتی نمی تواند تحت عناوینی مثل اصل عدم  در پیش

های آزادیبخش شاید بتوان دکترین جنگ .(464-465ت به دست آورد)همان، مداخله و ... برای خود مصونی

-سال بخش که درهای آزادیدکترین جنگ را که در گذشته مطرح گردیده در این چارچوب مطرح نمود.

رفت تا استثنایی جدید بر قاعده ممنوعیت توسل به زور های پیش به صورت جدی مطرح شده بود، می

بر اساس این دکترین که توسط برخی از کشورها و ناظران حقوقی مورد ادعا قرار گرفت، مردم  وضع نماید.

به زور متوسل شوند؛ متعاقب  تحت استعمار یا اشغال خارجی حق دارند در برابر قدرت اشغالگر یا استعمارگر

این تئوری مردمان تحت استعمار یا تحت اشغال که برای احیای حق تعیین سرنوشت خود در حال مبارزه 
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ها کید دولتأاند تا علیه قدرت موجود تقاضای مداخله و کمک نظامی خارجی نمایند. لذا تاند حق داشتهبوده

ای از حق تعیین از سوی سازمان ملل متحد به عنوان نمونه بر این دکترین سبب گردید تا موضوع فلسطین

همین وضعیت استثنایی در مورد سایر  .(200-201 سرنوشت مورد پذیرش قرار گیرد) ضیایی، منبع پیشین،

  1اند و کمک به آنها مطرح بوده است.هایی که خواهان حق تعیین سرنوشت خود بودهگروه

سوء استفاده در این زمینه و اینکه هر دولتی قاضی اعمال خود نباشد و البته به منظور جلوگیری از    

المللی، بهتر است برای این موارد ضوابطی تعیین و اقدامات لازم از نظمی در عرصه بینجلوگیری از بی

ه در عصری به سر ضمن اینک .(465ابراهیمی، پیشین، )دار صورت پذیردطریق مجامع جهانی صلاحیت

ها منع رزمینی سایر دولتسل متحد، توسل به زور علیه تمامیت به موجب منشور سازمان ملکه  بریم می

ای عضو سازمان ملل ملزم به رعایت اصل منع توسل به زور می باشند و نادیده گرفتن کلیه دولت گردیده و

(، از 42آن، جز در مواقع استثنایی مانند دفاع مشروع و اقدامات نظامی در چارچوب فصل هفتم)اصل 

-ها، به خصوص دولتشود که کلیه دولتولیت بین المللی دولت متخلف است. لذا توصیه میؤموجبات مس

های اسلامی در مواقعی اینچنینی که ملتی تحت ظلم دولت ظالم قرار گرفته است با همکاری یکدیگر از 

نظر ضی را علیه حکومت موردقدامات مقتاند، اهای موجود در سازمان ملل که آن را همگی پذیرفتهظرفیت

های خود از جمله افکار عمومی توانند از سایر ظرفیتهای اسلامی همچنین میانجام دهند. البته دولت

های اقتصادی و حتی قطع روابط دیپلماتیک تا حدی که به مردمان خویش و برخی تدابیر و محدودیت

-مگر را در عرصه بیننوعی حکومت یاغی و ستالملل مجاز باشد، استفاده نمایند و به موجب حقوق بین

المللی پیش از این در خصوص رژیم تبعیض نژادی آفریقای نمایند. اقدامی که جامعه بین المللی منزوی

 گردید.  سیس دولت مردمی در این کشورأبه تجنوبی انجام داد و منجر 

المللی معاصر معتقدند بین های اسلامی در جامعهبرخی از محققین نیز با توجه موقعیت دولت    

تری نتایج ارزندهاز طریق سازمان کنفرانس اسلامی، رسالت جامعه اسلامی در حمایت از حقوق مستضعفین 

  .(81، 1392را در پی خواهد داشت)جاوید و محمدی، 

هم حقوق بین الملل، دعوت به مداخله به نفع شورشیان با هر عذر و بهانه ای مخالفانی اما از دید    

همانطور که در گذشته نیز شبیه اینگونه از مداخلات که با نیت احیای دموکراسی و حق تعیین  دارد.

                                                 
 GA Res. 3314 (1974),2625 (1970), 2621  :در همین خصوص ر.ک به قطعنامه های مجمع عمومی سازمان ملل . 1

(1970)  
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. ی از حقوقدانان مواجه گردیده استسرنوشت انجام گرفته با انتقادات و احتیاط های جدی از سوی برخ

اولاً در صورت پذیرش  مخالفان این نوع از مداخلات اظهار می دارند( 355-351، 1387ک به والاس ، ر.)

المللی دادگستری در قضیه نیکاراگوئه استدلال نمود از اصل عدم چنین مداخله ای همانطور که دیوان بین

ها و حفظ ای با اصل حاکمیت دولتالملل چیزی باقی نخواهد ماند؛ ثانیاً چنین مداخلهمداخله در حقوق بین

 تمامیت ارضی آنها در تعارض خواهد بود. 

اعاده »اند که بهانه هایى همچون کرده اظهارنظر 1فررو  شاختر  حقوقدانان مثل از توجهى تعداد قابل   

دارشدن اصل حاکمیت کشورها و مداخله در امور داخلى خدشه بتواند موج، به هیچ وجه نمى«دموکراسى

مى گوید: اگر  شاختر .(264، 1374)سیفی، دکنناقدام امریکا را در مورد پاناما محکوم مى اینان .آنها گردد

بدون حمایت خارجى هم غلبه نیروهاى طرفدار دموکراسى در کشورى به حد کافى توسعه یافته باشند، آنها 

یک دوره از مداخلات خارجى در  وجود نداشته باشند، ها توسعه نیافته باشند و یا اصلااگر آن کرد.  خواهند

 .(265)همان، خواهد بود خود نافى حق تعیین سرنوشت آن ملتکه این کشور مورد مداخله آغاز خواهند شد

های متفاوتی از حق تعیین سرنوشت قرائتها  دولتسایر  در حمله آمریکا به گرانادا نیز نمایندگان آمریکا و

کید نمود أت 1983اکتبر  27در حالی که نماینده ایالات متحده آمریکا در خطابه خویش در  2اند. داشته مردم

و این مداخله  ق تعیین سرنوشت مردم گرانادا بودهمداخله انجام شده توسط ایالات متحده برای احیای حکه 

به منظور تضمین و اثبات آزادی مطبوعات، آزادی تجارت و آزادی انتخابات خواهد بود و به خاطر آوردن 

ؤولیت و مستبد بوده و مسله که رژیمی که با مداخله ایالات متحده برکنار شد، رژیمی سرکوبگر أاین مس

اند رادی که در طول تظاهرات کشته شدهو وزرای متعدد کابینه و اف 3وزیر  پیشین آقای بیشاپقتل نخست

اند و معتقد نموده، داشتهها قرائت متفاوتی از آنچه ایالات متحده ادعا میرا برعهده دارد؛ اما اکثر دولت

 Louise.اند عیین سرنوشت خویش را اعمال نمودهحق ت  ،که مردم گرانادا قبل از مداخلهاند بوده

Doswald,1986,205) ) تواند به عنوان  یا استناد به حق تعیین سرنوشت میله نیز که آأدر مورد این مس

خاطرنشان مبنایی برای مشروعیت یک دولت به کارگرفته شود بین صاحبنظران اتفاق نظر وجود ندارد. 

های تبعیض نژادی های استعماری و دولتپیش از این در مورد برخی وضعیت یالمللسازد جامعه بینمی

                                                 
1 . Shakhter and Ferer 

2. See:Security Council Debate, 26 October 1983: UN.DOC.S/PV.2489 Security Council 

Debate, 25 October 1983: UN.DOC.S/PV.2487 Security Council Debate, 27 October 1983: 

UN.DOC.S/PV.2491 

3. Bishop 
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به مداخله بین المللی گردیده آفریقای جنوبی و رودزیا به حق تعیین سرنوشت استناد نموده و حتی منجر 

لذا برخی مداخلاتی که از سوی سازمان ملل صورت گرفته و حمایت سیاسی و اقتصادی دیگر است.

لل تلقی اند نه تنها مغایر حقوق بین المهایی که تحت سلطه استعمار و یا تبعیض نژادی بودهتکشورها از مل

ها از ملتهای فاقد حق تعیین سرنوشت، ، بلکه مورد تشویق نیز قرار گرفته است در مواردی این حمایتنشده

و حتی تجویز توسل  هااز حمایت سیاسی صرف فراتر رفته و در آن شورای امنیت مبادرت به وضع مجازات

در  217و  216به موجب قطعنامه شماره  .(233-234امیدی، ) به زور به موجب فصل هفتم را نموده است

نمایدو از شورای امنیت اعلامیه استقلال رودزیا و تاسیس رژیم تبعیض نژادی را محکوم می 1965سال 

اری نمایند. به موجب تجهیزات نظامی به آن خوددخواهد تا از شناسایی این رژیم و ارائه ها میسایر دولت

نیز، این شورا مبادرت به وضع تحریم صادرات نفت به رودزیا نموده و از انگلستان خواسته در  221قطعنامه 

-صورت ضرورت با توسل به زور مانع صدور نفت به رودزیا گردد. در این نکته که حق تعیین سرنوشت ملت

رشد پیدا کرده و تکامل یافته است تردیدی نیست اما استناد به این اصل و ها در جریان استعمازدایی 

های تبعیض نژادی محل بحث حقوقدانان بوده است. های استعماری و رژیممحدود نمودن آن به وضعیت

به عبارت دیگر در اینکه حق تعیین سرنوشت در غیر از وضعیت استعماری، مبنایی برای برای سنجش 

 نظر است.های دارای حاکمیت گردد بین حقوقدانان اختلافمشروعیت دولت

ها کاربرد ضد به نظر برخی از کشورها، خصوصاً کشورهای جهان سوم، اصل تعیین سرنوشت ملت    

به عنوان مثال دولت هند در هنگام  .ت های استعماری قابل استناد استاستعماری دارد و فقط در وضعی

پیوستن به میثاق بین المللی حقوق مدنی و سیاسی حق شرطی را در ماده یک میثاق گنجاند که به موجب 

های حاکمه اند و و مشمول دولتهایی است که تحت استعمار بودهآن اصل تعیین سرنوشت تنها شامل ملت

این نظریه در میان حقوقدانان غربی نیز طرفدارانی دارد در این البته  .(257سیفی، پیشین، گردد)مستقل نمی

الملل اصل تعیین زمینه پروفسور جیمز کرافورد بر این اعتقاد است که در مرحله فعلی از توسعه حقوق بین

های دارای حاکمیت باشد. به نظر ایشان تواند مبنایی برای سنجش مشروعیت دولتها نمیسرنوشت ملت

-را به عنوان یک شخصیت سیاسی بین به اصل تعیین سرنوشت آن است که ملتی بتواند خودلازمه توسل 

المللی و قرار گرفتن در قالب یک یافتن این شخصیت بیندهد. بعد از  شکل گیری و سازمان المللی سازمان

خصوص  ها مانع از آن است که سایر کشورها بتوانند دردولت، اصل منع مداخله در امور داخلی دولت

های . به اعتقاد کرافورد در مورد دولتاکم در یک کشور اظهارنظر نمایندماهیت و مشروعیت دولت ح
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ها در مقابل مداخله خارجی تواند مکمل حق حاکمیت دولتحاکمه مستقل اصل تعیین سرنوشت تنها می

سرنوشت مردم نیز تلقی توان نقض حق تعیین و با این دیدگاه نقض حاکمیت یک دولت از خارج می باشد

 .(235گردد)امیدی، پیشین، 

در برابر نگاه فوق، برخی از حقوقدانان با تفسیری موسع از اصل تعیین سرنوشت، معتقدند هر چند     

ها، از اصل تعیین سرنوشت در مسیری ضد استعماری تکامل یافته است و اصلی عام است شامل همه ملت

 1گردد. از جمله کسانی که حامی چنین نگرشی است آرچاگمستقل نیز میهای دارای حاکمیت جمله ملت

المللی دادگستری است. به نظر ایشان اصل تعیین سرنوشت اصلی عام است قاضی و رئیس سابق دیوان بین

های حاکم بر کشورها تواند به عنوان معیار سنجش مشروعیت دولتگردد و میو همه ملتها را شامل می

 عمل نماید.

بدین معنی که دولت حاکم بر یک کشور باید نماینده همه مردم آن، بدون در نظرگرفتن تفاوت 

نژادی، عقیده و رنگ باشد. تنها در چنین صورتی است که مداخله در امور داخلی و حاکمه این کشور مغایر 

از اصل تعیین المللی توان اعمالی را که در حمایت بینالملل است در غیر این صورت، نمیحقوق بین

 گیرد، مداخله غیرقانونی تلقی نمودها و در مسیر اعمال آن در یک کشور خاص صورت میسرنوشت ملت

ها از مفهوم در مقابل دیدگاه دیگری مطرح شده است مبنی بر آنکه حق حاکمیت دولت .(236همان، )

است که از حاکمیت کدام شود آن ؤالی که مطرح میمطلق خود فاصله گرفته است. س کلاسیک و سنتی و

نماید، به حق تعیین سرنوشت دولت باید دفاع نمود؟ دولتی که به حقوق اساسی مردمان خود توجهی نمی

توان از حاکمیت مشروعش نهد چگونه میگذارد و  به اصل حاکمیت قانون وقعی نمیمردم احترام نمی

تواند بدون المللی از دست رفته است، میینسخن گفت؟ آیا دولتی که اینگونه حاکمیتش از منظر مقررات ب

دهد و در مقابله هر مداخله احتمالی خارجی به اصل حاکمیت یا اش ادامه گونه مانعی به اعمال سبوعانههیچ

 بخشی ارائه دهد.گونه موارد نباید راهکار اطمینانالملل در ایناصل عدم مداخله استناد نماید. آیا حقوق بین

رفداران اینگونه از مداخلات به منظور احیای دموکراسی این موضوع مورد توجه ط در مداخله       

مداخلات یک جانبه کشورها براى برقرارى دموکراسى در  گرفته است. به نظر این دسته از حقوقدانانقرار

نیست. اساس استدلال این نویسندگان این مطلب است که مفهوم  المللورهاى دیگر مغایر حقوق بینکش

در عصر حاضر، در حقوق بین الملل دچار تغییر شده و اشاره به حاکمیت مردمى دارد تا « حاکمیت»

                                                 
1.Archeage 
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الملل محترم است. طبق این نگرش، حاکمیت حاکم و تنها حاکمیت مردمى است که در حقوق بین

تواند توسط مورد تجاوز واقع شدن دارد، مى  ط عناصر خارجى قابلیتحاکمیت مردم به همان مقدار که توس

تواند به عنوان مانعى حاکمان و عوامل داخلى نیز مورد تجاوز قرار بگیرد، در حالت اخیر، اصل حاکمیت نمى

ه مداخله آشکارا و غیرقانونى امریکا در پاناما کحتی این نویسندگان  ددر برابر مداخلات خارجى قرار بگیر

الملل، یعنى ممنوعیت کاربرد زور و ممنوعیت مداخله زیر پا گذاشته طى آن بدیهى ترین اصول حقوق بین

  .(263)سیفی، پیشین، دانشد، موّجه تلقى کرده

امریکایى اى در مجله از طرفداران نظریه مداخله براى دموکراسى، در مقاله یکى1 ماتو وپروفسور د           

که دخالت امریکا در پاناما پاسخى قانونى به استبداد بوده است  اظهار نمود 1990سال  درحقوق بین الملل 

توان به تئوری مسئولیت همچنین می  (D'Amato, 1990, 515-525)  شودو اقدامى موجّه تلقى مى

در  های مطرح شدهنیز اشاره نمود این تئوری که برای پاسخگویی به انتقادات و محدودیت 2برای حمایت

طرح مداخلات بشردوستانه ظهور یافته است، از برخی مداخلات حمایتی علیه دولت حاکم سخن به میان 

 نمایند.قی آن را توجیه میطرفداران آن نیز از دیدگاه اخلا آورد  ومی

بودن این بشردوستانه و مکمل آن است. تازه ولیت برای حمایت، قرائتی جدید از حمایتؤتئوری مس 

چگونگی تضمین حقوق آحاد بشری است. این نظریه درصدد آن است تا تکلیف حمایت از حقوق ایده در 

ا های ملی تحمیل کرده و مداخله و توسل به قوای قهریه بیرونی ربشر در مواقع بحران ها را بر دوش دولت

مانی که به عبارت دیگر ز .(175، 1390حربه تجویز نماید)سواری، بسان تیغ جراحی به عنوان آخرین 

ها تئوری مداخله بشردوستانه نتوانست مورد استقبال جامعه جهانی قرار گیرد و از سوی اکثر دولت

های پیشین را نداشته یاشد، شد حقوقدانان سعی نمودند نظامی را ایجاد نمایند که نقصغیرقانونی تلقی می

-عدم مداخله در حقوق بین ها و اصلبه حمایت از حقوق بشر کمک نماید و ناقض اصل حاکمیت دولت

در مجمع عمومی سازمان ملل  1999کوفی عنان دبیرکل وقت سازمان ملل متحد در سال  الملل نباشد.

متحد سعی نمود نگرشی جدید در حمایت از حقوق بشر  را مطرح نماید که بعد از آن زمینه را برای ظهوری 

ای که از طرف دبیر ت عالی رتبهأهی .(217-219،  1384ولیت برای حمایت فراهم نمود)عنان، ؤتئوری مس

در زمینه صلح و امنیت های موجود یافت تا در خصوص چالشماموریت  2003کل سازمان ملل در سال 

                                                 
1. Domato

2 .Responsibility to Protect 
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با  » ولیت حمایت پرداخت.ؤبه نظریه مس المللی گزارش تهیه نماید نیز در بخشی از گزارش، اینگونهبین

ای هولیتؤبلکه همچنین مس ،برندنه تنها از مزایای حاکمیت بهره می هادولت امضای منشور ملل متحد،

گیرند. هرگونه برداشتی که ممکن است در نظام وستفالی در ابتدا از می ناشی از حاکمیت را نیز به عهده

به حمایت از رفاه مردم خود وایفای  باشد، امروز صریحاً تعهد یک دولت مفهوم حاکمیت کشور غلبه یافته

دات خود در قبال جامعه بین المللی گسترده تر، با خود به همراه دارد. ولی در عین حال، تاریخ، به تعه

همواره قادر یا مصمم خواهد  که نمی توان فرض کرد که هر دولتی دهدروشنی این درس را به همه ما می

ن به همسایگانش اجتناب رساندولیت خویش را در جهت حمایت از مردم خود ایفا کند و از زیانؤبود که مس

مسئولیت  ورزد و در این اوضاع و احوال، اصول امنیت جمعی این معنی را می دهد که بخش هایی از این

المللی بر عهده گرفته شده تا به اقدام به موجب منشور ملل متحد و اعلامیه ها باید توسط جامعه بین

 .(180سواری، پیشین،«)کمک نمایدجهانی حقوق بشر در ایجاد ظرفیت یا ارائه حمایت لازم 

همانطور که گفته شد در این که مداخلات خارجی حتی اگر به دعوت قبلی باشد، ممکن است     

ها را به چالش کشاند و یا در تعارض با اصل ممنوعیت تهدید یا توسل به زور باشد اصل حاکمیت دولت

توجه است، به اصل حاکمیت شهروندان بیبحثی نیست؛ اما واقعیت آن است دولتی که به حقوق اساسی 

کند و خلاصه آنکه حق تعیین المللی را فراهم میگذارد، زمینه ارتکاب جنایت بینقانون احترام نمی

تواند به عنوان نماینده واقعی مردم محسوب شود؛ به نظر گیرد، بیش از این نمیسرنوشت مردم را نادیده می

. لذا یت چنین دولتی سخت محل تردید استاحترام نباشد؛ زیرا مشروعرسد چنین حاکمیتی دیگر قابل می

-نمیالمللی انداخت و در اینگونه مواقع به دعوت شورشیان پاسخی مثبت داد. جامعه بین باید فکری نو در

ها باشد انسانیک دولت مستبد و نامشروع در نادیده گرفتن حقوق اساسی  غیرانسانیگر اعمال تواند نظاره

شاید از این جهت بتوان کمی به طرفداران ایده مداخله برای دموکراسی و طرفداران  خود دم نزند. و از

 20051 ولیت برای حمایت حق داد. سند نهایی سران کشورهای جهان در سالؤمداخلات بشردوستانه و مس

صوص سیس سازمان ملل متحد برگزار گردید حاوی نکات مهمی در خأکه به مناسبت شصتمین سال ت

و ضرورت مقابله جامعه  برشمردیمولیت برای حمایت است و البته اشاره به نگرانی هایی که ؤنظریه مس

 اند دارد. ولیت خود عمل ننمودهؤهایی که به مسالمللی با دولتبین

 جرایم زدایی،ها در قبال جمعیتشان نسبت به نسلتمامی دولت»هایی از این سند آمده است:در بخش   

                                                 
1  . UN, World Summit Outcome Document 2005  
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ولیت مستلزم پیشگیری از ؤولیت حمایت دارند. این مسؤپاکسازی قومی و جرایم علیه بشریت، مس جنگی،

چنین جرایمی از طریق روش های ضروری و متناسب می باشد. ما این مسئولیت را پذیرفتیم و مطابق با 

ید تا  این آن عمل خواهیم نمود. جامعه بین المللی در زمان مقتضی باید کشورها را کمک و ترغیب نما

مسئولیت را اجرا نمایند و از ملل متحد در ایجاد قابلیت هشدار دهنده زودهنگام حمایت نماید. همچنین 

جامعه بین المللی مسئولیت دارد تا از روش های مناسب دیپلماتیک، بشردوستانه و سایر روش های صلح 

ر برابر جرایم علیه بشریت، نسل زدایی، آمیز استفاده نماید تا به موجب فصل ششم و هفتم منشور از مردم د

جرایم جنگی و پاکسازی قومی حمایت به عمل آورد. در همین رابطه ما آماده ایم تا اقدامات جمعی را 

قاطعانه و به موقع به موجب فصل هفتم منشور از طریق شورای امنیت به صورت مورد به مورد و با 

های د باید اطمینان حاصل نمود که روشالبته در این مورای انجام دهیم که های منطقههمکاری سازمان

زدایی اند از جمعیتشان در مقابل جرایم جنگی، نسلها نتوانستهآمیز پاسخگو نبوده و مقامات ملی دولتصلح

بنابراین   (UN,GA, 2005.138-139).جرایم علیه بشریت و پاکسازی قومی حمایت به عمل آورند

نماید و زمانی که یک دولت، به تعهداتش برای حفظ حقوق مردم خود عمل نمیهمانطور که گفته شد، 

دم مداخله استناد نماید. تواند به اصل عگردد، نمیها میهای آشکار و گسترده حقوق انسانمرتکب نقض

الملل نیز، استناد ولیت حمایت در حقوق بینؤشدن اصل مداخلات بشردوستانه و اصل مسکه مطرحهمانطور

اصل عدم مداخله را در مواقع اینچنینی، با چالش روبرو نموده و در بسیاری از مواقع، چنین استنادی قابل  به

 قبول نیست.

 

 گیرینتیجه -4   

های ولیتؤعمال دولتی که به مستواند در مقابل انمی  المللیجامعه بین ،همانطور که ملاحظه شد

ین ترتوان انتظار داشت که یک دولت، مرتکب فجیعنمی نماید سکوت نماید.المللی خود عمل نمی بین

الملل برای مقابله با مردم را نادیده انگارد و تابعان حقوق بین سرنوشت   اعمال ضدبشری گردد و حق تعیین

  مشروعیتش را از دست ،که دولت حاکم است در مواقعی اینچنین استثناییلذا بهتر  ذارند.آن قدمی پیش نگ

رسد در اینگونه مواقع، نه با استناد صرف به  . به نظر میدعوت به مداخله داد شورشیان حقدهد، به  می

مجاز   فع شورشیانای به ندعوت شورشیان، بلکه به دلیل وضعیت خاص برشمرده شده، چنین مداخله

شده  که اقدامات انجامرسند مستبد و طغیانگر به این نتیجه میهای دولت شود. با این روش، شمرده می
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پذیرش این کنند.  ولیت خود شانه خالیؤاز پذیرش مس توانندتوسط آنها دارای آثار و تبعاتی خواهد بود و نمی

المللی ینالملل و آرای دیوان ب، نه تنها با قواعد حقوق بینق برای شورشیان در شرایط ذکر شدهح

الملل یعنی حق تعیین حقوق بینکننده یکی از اصول مهم باشد، بلکه تقویت دادگستری در تعارض نمی

تاز حکومت ظالم  و مظلوم که مورد تاخت وحقوقی اسلام نیز افراد ستمدیده   در نظام .سرنوشت مردم است

لهی اند و کمک به این افراد، نه تنها منع نشده، بلکه به عنوان تکلیفی ا رفتهاند مورد توجه قرار گقرار گرفته

، در نظام فقهی الملل موضوعههای موجود در حقوق بینها و مصلحتیاطاحتدیده شده است و از این جهت 

در چنین مواقعی، مسلمانان به عنوان یک وظیفه انسانی مکلفند به دعوت  خورد؛ لذا اسلام به چشم نمی

ها، دهند. البته با توجه به اینکه امروزه دولت  اند، پاسخ مثبتم شوریدههمنوعان خود که علیه حکومت ظال

دسرانه علیه المللی هستند که آنها را از هرگونه اقدام خوهای اسلامی، عضو تعهدات بینبه خصوص دولت

-لذا هر گونه کمک به گروه پذیرد،را میلی نیز چنین منطقی الملدارد و حفظ نظم بین ها باز میسایر دولت

المللی باشد. همچنین در روابط های شورشی و انقلابی باید با هماهنگی و تصمیم مراجع صلاحیتدار بین

ها باشد تا بتوانند با استناد به آن، در المللی، تجویز چنین استثنایی نباید مستمسکی برای برخی دولتبین

نه تنها کمکی به حفظ صلح  دولتها،اقدامات یکجانبه و خودسرانه  مسلم استسایر کشورها مداخله نمایند. 

الملل را سازند و حقوق بینبلکه این مفهوم را با خطرات بیشتری مواجه می ند،کو امنیت بین المللی نمی

هایی المللی در انجام ماموریتبا توجه به آنچه گفته شد، جامعه بین گرداند.چند گام به عقب باز می

مدت  اینچنینی باید با دقت و اطمینان عمل نماید و اقدام نظامی نیز باید به صورت محدود، استثنایی و در

زمان مشخص شده و زیر نظر سازمان ملل متحد انجام پذیرد. لذا باید در انجام این مداخلات برخی 

 ملاحظات ذیل را در نظر گرفت:

 استثنایی داشته و همچنان اصل بر عدم مداخله خواهد بود.  این نوع از مداخلات جنبه  -1

 سوی شورای امنیت سازمان ملل واین نوع از مداخلات به صورت یکجانبه مجاز نبوده و تنها از  -2

 است.پذیر با نظارت این سازمان امکان

این نوع از مداخلات باید به صورت محدود و در حد ضرورت و تا زمانی که خطرات واقعی دفع  -3

 شدن مقدمات تحقق واقعی حق تعیین سرنوشت مردم، پایان یابد.گردد ادامه یابد و بعد از اطمینان از فراهم
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