
 نوع مقاله: پژوهش  

 

 

Irano-Islamic Research in Politics, Vol.2, No3, 35-54. 

 20.1001.1.28212088.1402.2.3.1.2 

Historical Sociology of Indigenous Modernity: A 
Comparative Study of Abbas Milani (1949- ) and 
Mohammad Tavakoli Targhi (1957- )1 
Mohammad Jalal Makhani2 
Saeid Makhani3  
Abstract 
Indigenous modernity in the historical sociology of Iran has always been one 
of the important and focal issues and different definitions and descriptions 
of this concept have been presented. The abundance of such descriptions has 
made these concepts, to a large extent, turn into abstract and undefined 
categories. In the following article, the authors try to provide a comparative 
and critical plan of the content of the works of two scholars in the field, Abbas 
Milani (1328-H.) and Mohammad Tawakli Targhi (1336-H.), while examining 
the category of indigenous modernity; Milani and Tavakoli Targhi are among 
those who believe in indigenous modernization in Iran. For this reason, we 
will review various aspects of their thought in the following lines by reading 
their texts so that we can at least explain the evolution of this concept to 
these two authors and answer this question: How these two thinkers consider 
the result of modernity as a native continuity in line with Iran's historical-
cultural developments and not as an imported development from the 
western world. 
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 چکیده 
بوم  ست  یچ جامعه  تجدد  و کانونی   کییهمواره،    ران،یا  خی یتار   شناسیدر  مهم  مسائل  و    از  بوده 
ت چنمفهوم ارائه    نیاز ا  متفاون    یهافیو توص  فیتعار  ی شده است. کیر موجب    ن  هافیتوص  ی 

اعی  به مقولان    ،یادیمفهوم، تاحد ز   نیشده تا ا ی  رو،ش یمبدل شوند. در نوشتار پ  ز یگر فیو تعر   انی 
آثار دو  یاز محتوا یو انتقاد   ق  یتطب طرحی ،مقوله تجدد بوم  تا ضمن بررسی کوشند نگارندگان م

خ( به دست    -1336)  طرق  خ( و محمد توکل  -1328)  لانی ی عرصه، عباس م  نینفر از دانشوران ا
ی . به هماند رانیدر ا  هستند که معتقد به تجدد بوم  در زمره کسانی   طرق  و توکل  لانی یدهند؛ م   ی 
 از متون آنها مورد نقد و بررسی  با خوانش    را در سطور آن    شانیا  شهیاز اند  مختلقی   یایسبب زوا
و به   میکن  ضاحیا  سندهیدو نو   نیمفهوم را نزد ا  نیتحول ا  ی  دست¬کم س   میداد تا بتوان  میقرار خواه

تحولات    یدر راستا  بوم  تجدد را تداوم  ند یدو متفکر برا  ن یکه چگونه ا  مییپرسش پاسخ بگو   نیا
 -خی یتار 

 
 از جهان غرب.  واردن   و نه تحولی دانند م رانیا فرهنکی
 . ران ی ا   ، طرق  محمد توکل   ، لانی ی عباس م   ، تجدد بوم   ، خی یتار   تجدد، جامعه¬شناسی   واژگان کلیدی
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 مقدمه 

  ان  یقابل رد   یتجدد   اتیادب  ل یاست که ذ  م یاز مفاه  کیی  « »تجدد بوم
ر  تجدد،  در خ وص  دلا   ی ها شهی است.  و  ا  تی اهم  ل یآن  به  ی    ن یپرداخی 

  رو شیوجود دارد، اما آنچه سبب نگارش سطور پ  فراوانی   یهاموضوع بحث
  نیاز منظر دو نفر از پژوهشگران ا  «مفهوم »تجدد بوم  شده است، بررسی

به کار گرفته شده    طرق  توکل  ی عبارت فقط از سو   نیا  کهنیاست. با ا  هعرص
ی او را ن   تواناستفاده نکرده، م  از لفظ تجدد بوم  لانی یو م قائل به وجود    ی 

ی دانست و از هم  ران یا  خی یتجدد در فرهنگ تار    بررسی  ی دو فرد را برا  نیا  رو ی 
  میاز مفاه  برحیی   ف یتعار   ه از آغاز بحث ب  شیتا پ   م یر ی و ناگز   میاانتخاب کرده 
داز  نیموجود در ا  . م ینوشتار بیی

»س  خی یتار   شناسیجامعه  اگر  مطالعه  تغ  ی  را    اجتماعی   اتیی  تحول« 
دانش خواهد    نیا  از نقاط کانونی   کیی   رانیمفهوم تجدد در ا  د ی¬تردن    م،یبدان
ز  بررسی   را یبود؛  و  مهم  کییتجدد    نقد  ا  نیتر از  جامعه  در    رانی یمسائل 
تعار   ی ها پژوهش هرچند  است.  بوده  معاصر  از    مختلقی   فیدوره 
در     ت،یاسم  سیدن  فیهمه تعر   نیارائه شده است، با ا  خی یتار   شناسیجامعه

  شناسی: »جامعهرسد به نظر م  تر قیدق   ،خی یتار   شناسی کتاب برآمدن جامعه
 نیو خلاق است. ]ا ی انتقاد ،عقلانی  به مفهوم درست کلمه معرفت   ،خی یتار 

به وس   ن  دانش[  درصدد شناخت سازوکارها  تغ  لهیاست که    یی  آن جوامع 
   ،حقوق    ی]ساختارها  ا ی[  ابندی]م

 
و...[ خود را    اجتماعی  ،یاقت اد  ،فرهنکی

  در ادامه بحث، آن را کاوسی    ،ی(. و 13،  1386  ت،ی .« )اسمکنند م  د یبازتول
نی  »خواسته    داند م  ی«ا پنهانی   ی»ساختارها   در  برحیی   ا یکه    ناخواسته 
را    گر ید  برحیی   هضمن آنک  کند؛را نقش بر آب م  ی بش    ی]ها[ و آرزوهادیام

 (. 13، 1386 ت،ی )اسم  سازد«قابل تحقق م

شناسان  مورد توجه مورخان، جامعه  م یاز مفاه  کی ی  ف،یتعر   نیا  هیسا   در 
مفهوم تجدد بوده است؛ چراکه تجدد با   ،و پژوهشگران علوم انسانی  خی یتار 

قرار    اجتماعی   اتیی  آشکار و نهان خود جوامع را در معرض تغ  یساختارها
 یی  تغ  دهد،م

تو   منقی   ا یمثبت    توانند که م  ان  به مفهوم    جهقلمداد شوند. 
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معنا    نیا  ت یاز اهم  تی خود حکا   رانی ینخبگان و پژوهشگران ا  ان ی تجدد در م
، ما ا
ً
در    گر یو د  میارا به عصر تجدد نهاده  شیخو   ی پا  انیرانیدارد که ظاهرا

ی شیپ  جهان ستیز  هممیستین  ش یخو   ی  در  ی .  فراوانی   ی  آثار  ا  راستا،    ن یدر 
مفهوم تجدد است.    ض غمو   د یموضوع به نگارش درآمده است که خود مؤ 

است   طرق  و محمد توکل  لانی یعباس م ی آرا نقد و بررسی  نوشتار در نی  نیا
 خاستگاه آن باور دارند.  بودنبه موضوع تجدد، به بوم ی آور یکه در رو 

 پژوهش   نه ی ش ی پ 

درباره تجدد، تاکنون بسامد چندان   طرق  و توکل  لانی ی م ی ها شهینقد اند
باا  فراوانی  است،  جست  حالنینداشته  مبا  .  افت یرا    یموارد  توانوجو 

ی محمدحس کام و عناصر پراکنده مدرن غیبا عنوان ت یا در مقاله یر یملا  ی 
ُ
  تی ا

در نوشته خود    سندهیپرداخته است. نو   لانی یبه نقد مف ل م  رانیا  خی    در تار 
ی در تجدد و تجددست  ن  با جستجو از نگاه    تهیمتعدد مدرن  ی ا یمزا  رانیدر ا  یی 

قرار: سلسله به    ن یهم بدکرده است، آن  یرا در سراسر کتاب گردآور   لانی یم
پ اقت اد  یاوستهیهم  تحولات     ،یاز 

 
  ، شناخت  ن  با یز   ، مذهت    ،فرهنکی

فردگرا  هیما   که  اسی ی شناسانه و س شناخت  ،اخلاق    معمارانه، کشان   ن  مشی 
ع در  و  ی است  سرما   ی  اقت اد    د یتحد  است،یس  شدن عرقی   ،یدار هیحال؛ 

  ها، رواج شک، مشارکت عموم انسان  خ وصی  ات یمذهب به عرصه معنو 
همزاد است.    مل  ت یو هو   تی یشهرنش  ،انقلاب علم  که با نوعی  است ی در س 
ی همان چ   تهیمدرن   . گفتتی سازد م  لکون  م   کران،است که فرد مطلق و ن    ی ی 

انقلاب علم  تهیاست که ساعت و مدرن با   تجدد 
ً
همزاد    همزادند و اصولا

البته خ و  مدرن  المعارف رهیدا  ها لی است  پدانسته  تهیرا همزاد  و   ش یدایاند 
اند و...  اما از  را نماد آغاز تجدد دانسته  نهیاست و آ  تهیتجسم مدرن  ک،ینیکل

ی عم  گاهچیه  لانی ینگاه او، م در کدام    لینکرده است که کدام فاکتورها دخ  ی 
هم  دارها یپد ی چنهستند.  و   ی  نگاه  تعر   لانی یم  یدر  مدرن  فیدر  از    تهیخود 

معلول رشته  علتهمواره  با  را  )بنگر ها  است  خلط کرده  ملا   د یها    ، یر یبه 
دغدغه او را نشان    طرق  در نقد توکل  زادهیمرشد   (. عل 250و    249،  1380
  خرد غرن    که »برخلاف اعتقاد وبر که تجدد را فراورده  داند م  ا معن  نیدادن ا
آم   داند،م حاصل  ی تجدد،  پ  شی  جهان  فرهنگ  وند یو  سراسر  مردمان  و  ها 
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نگاه مرشد از  توکل  زاده،یاست«.  آثار  در  پ  بیغا   طرق  آنچه    وند یاست، 
  اعی اجتم  تیمورد نظر او و واقع  یها و روشنفکران دوره  سندگان یآثار نو   انیم

همه کوشش ما    نی(. با ا227و    226،  1382  زاده،یبه مرشد   د یاست )بنگر 
به  نیا ااست که  م  قیدق  ضاح یمنظور  توکل  لانی یآثار  نگاهی  ،طرق  و    ابتدا 
  و سپس به بررسی   م یداشته باش   مفهوم تجدد و تجدد بوم  ست  یبه چ  نیادیبن

  در بررسی   ی بهی    ام انسج   تواند که م  مطلت    م،یورود کن  شان یآثار ا  یانتقاد
 مهم به دست دهد.  نیا

 ست؟ ی تجدد چ 

به نوشدن و    شیشدن، گرانوشدن، تازه  یبه معنا  عرن    یم در   تجدد 
ی به مع  د یاست )بنگر  نوخواهی ، برابر   ران،ی(. کلمه تجدد در ا1387 ،ی 

ً
عمدتا

ی ن است که گاهی  تهیمدرن   م ی به کار رفته است. اگر بخواه ت ی  به ضبط مُدرن ی 
  ف یکه تعار   میکن  د یتأک  د یبا   م، یتجدد عبور کن  ی لغو   ی از اشاره صرف به معنا 

بررسی پژوهش  فراوانی   ی هاو  به  نیامروز   ی هادر  دارد،  که   یاگونه وجود 
درست    لانی یم مهم  به  »تجدد     نیتر اشاره کرده: 

 
فرهنکی مباحث    ،محور 

اقت اد  ادن    ،اسییس  )م  ی و  ماست.«  هم8،  1387  ، لانی یروزگار  بر  ی (.    ی 
زده است،    امنسنت د-به دوگانه تجدد  ی تجدد  ات یادب  د یتجدد و تول  اس،یق

سبب جُمود و    ی  فراگ   ت  یالگو به کلان روا  نیا  لیکه با نظر به تبد  یادوگانه 
مود در چن

ُ
ی خ  شده است.   ن  ها پژوهش ی 

عباس  بنا  »لحظه  مشهور،    زا ی  معباس  یگفتگو    «،ن  زای  مبر 
  رانیآغاز تجدد در ا  گاهیژوبر،  گران  ر ینی   ،یبا فرستاده فرانسو   السلطنه بینا 

برا  ،
ً
ی نخست  یاست.  ظاهرا ا  کیبار    ی  و فرمانده    السلطنهبینا   ،رانی یمقام 
  روس   یدر برابر قوا  رانیممالک محروسه ا  یبه عجز قوا  ، قشون حکومت  
است،    یفرستاده فرانسو   تیروا  نیکننده اهرچند که تنها نقل  کند،اذعان م
مفاه  ش  یبازاند  ی برا  یاهیپا   ت یروا  نیا  ولی و    می در  انحطاط  همچون 
 عقب

 
با چن  ماندگ ی است.    تی یاز مقوله تجدد شاهد خلق متجدد  افت  یدر   ی 

م عباس  امه  1249- 1203)  زا ی  همانند  و  ه  1268-1222)  ی  کب ی  .(،   ).

  آقاسی   زا ی  همچون حاج م  .( در برابر مرتجعانی ه  1298-1243سپهسالار )
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مه  1168-1264) نور   زا ی  .(،  ده  1288-1222)  ی آقاخان  و    گران ی.( 
 . میابوده 

   و تجدد بوم بوم ی  تجددغ 
زا و ژوبر که از نگاه بسیاری آغاز تجدد در  عباس  یوگو با نظر به گفت می 

عصری    فهمیده شد،رویارون  ایران و غرب    بر اساس، دوران تجدد  استایران  
 ادامه دارد. بنابراین، مسئله/ مشکله ایرانیان رویارون  با غرب  

ی که تاکنون نی 
اند. با این توضیح، نوعی تجدد واردان   شود که بسیاری بدان پرداخته فرض م

ایران مت ور م از برای   آن معنان   و غرن  
ی مضمون    به اینشود که در می 

 غرب  
ً
ی، صرفا مستی  است: ما ایرانیان، در قرون جدید، از غافله تمدن بش 

ی را نداریم  متمدن، عقب مانده ایم و توان حل مسائل خود با رویکردهای پیشی 
بازخوانی  و م  ، فت غرن 

پیش  به مبادی  با راهکارهان  همانند رجوع  بایست 
به  ، ی خویشی  به  بازگشت   ، حقوق  مبادی  به  توجه    یی  کارگمتون کلاسیک، 

ا  اسلام و ... به جی 
دازیمن عقبمبانی  خود بیی

 
زیرا وضعیت کنونی ما    ؛ماندگ

بایست وضعی  وضعیت  طبیعی نیست و با توجه به قدرت و عظمت سابق م
 1بهی  از آنچه بدان مبتلا هستیم داشته باشیم. 

با غرب و پاسخ به این مسئله/ مشکله/ دشواره نکته کانونی گفتمانی    تعامل
بوم / غی 

ی نامید. بر هم  تحولی   / است که شاید، بتوان آن را تجدد واردان    ی 
  ؛ایمابزار نداشته  و   مبنا، ما ایرانیان توان رویارون  با غرب را از حیث اندیشه

اندیشه  دارای  زایان  زیرا  و  پویان   بدون  و  ون 
سی      ایم. بوده  ای 

ً
احتمالا پس 

از دوره ایلخانی    -ای ایستا بوده و در طول ادواری گوناگونجامعه ایرانی جامعه
ات چندانی را به خود ندیده است.  -های ایران و روستا دوره جنگ  2تغیی 

 
تاری    خ  (،  1399ها بنگرید به رحمانیان، داریوش ). برای آگاهی از متفکران انحطاط و آشنان  با راهکارهای آن1

 ایرانیان و مسلمانان: از آغاز دوره قاجاریه تا پایان دوره پهلوی شناسی انحطاط و عقب علت 
 
، تهران، ماندگ

 نش  خاموش. 
به  2 دوران  تقسیم  و  تجدد  به  بوم  غی  نگاه  است؛  بوده  مأنوس  انحطاط  با گفتارِ  همواره  نگاهی  ی  چنی   .

جلال  - پیشاتجدد قاجار،  جمله:  از  است  مشاهده  قابل  بسیاری  آثار  در  )تجدد  زا  می  نامه  (  1297الدین 
ی نامه( یزی، وینه: ن  خشوان، )نخستی  نا؛ علمداری، کاظم  ، به همت هانری رباب و خط حسن خداداد تی 

ما چگونه ما  (،  1386، تهران، توسعه؛ زیباکلام، صادق ) ماند و غرب پیش رفت چرا ایران عقب  ،  (1384)
 در ایرانیان  علل عقب شدیم: ریشه 

 
ی ماندگ زا عبدالحسی  ، می 

ی کرمانی خان )آقاخان(  ، تهران، روزنه؛ بردسی 
سکندری (  1389) عل آیینه  اهتمام  به   ،( عل   ، اکی  چشمه؛  تهران،  حقدار،  گفتمان  ،  (1395اصغر 

 نزد روشنفکران ایرانی عقب 
 
 ، تهران: نش  فرزان روز. ماندگ
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دانشورانی  بوم،  غی  تجدد  مقابل  میلانی   در  عباس  محمد    و   مانند 
« متوکل  و »بازنمان 

کنند. به باور آنان  طرق  گونه دیگری از تجدد را معرقی
نه ماهیت  دفعی   بلکه  و تحولی  تجدد،   . نه ماهیت  واردان  این مقوله دارد و 

بعید   امری  ما  امروزین  عینک  با  اکنون  است که  تاریخی  تحولان   »برآیند« 
که تجدد از ازمنه دور در تاری    خ ایران جاری و ساری بوده و  نماید، درحالیم

مدرن«ی دیدن جامعه، نه وجودی   -تجدد«ی، »پیشامدرن  -نگرش »سنت
» متغی   

»اکنونی در  ات گذشته  غیی ر
َ
ت اساس  بر   

ً
دوام    1عیتی که صرفا و  قوام 

، متجددبودن اگر محال نباشد، دست.  است   یافته کم کاری است  به تعبی  بهی 
ی نیست جز خودآگاهی  غایت دشوار؛ زیرا چنانبه  ی که گفته شده، تجدد چی 

( سنت  به  مقال(.  Rosen, 2002, prefaceبطتی  این  ادامه  کوشش    هدر 
 طرق  را در باب تجدد بیان کنیم. های میلانی و توکلخواهیم کرد تا دیدگاه

 شامدرن ی : تجدد در عصر پ لانی ی عباس م
هان  از علل تروی    ج، تعطیل جنبه»میلانی هدف پژوهش خود را شناخت 

ی که نشان  کند معرقی م  ( 9،  1387  ،لانی یم« )تجدد در ایران  ی  یا تأخ ی ، چی 
شکلدهد  م به  را  ایران  پیشامدرن  در عصر  تجدد  مغشوش    میلانی وجود 

 مشخص نیست که نسبت ایران و تجدد  
ً
مفروض گرفته است و به نزد او دقیقا

ی    همه با این    را در کدام قسمت طیف تجدد باید قرار داد.  در نگاه او نخستی 
یابد؛  شود، اما ادامه نمهای بیهق  و عطار آغاز مهای تجدد از نوشتهجوانه 
شاهآنکه    حال  در عصر  ایران  در  تجدد  است.  اوج تلاش خودجوش  عباس 

ی همانند بسیاری از دانشوران عصر قاجار تا روزگار کنونی را مهم  نی 
ترین  میلانی
بندی  ها به تجدد را در دو گروه دستهداند و واکنشبا تجدد م  مواجههدوره  
ی تجدد  کند: دستهم -1276)  اند، از نائیتی و اسلام بودهای که در نی آشت  بی 

ی آنها شیخ  و دسته  خ.(  - 1322)  تا خاتم  .(ه  1355 ای تجددگریز که اولی 
 فضل
ّ
نوری الل به جای    بود.   .( ه  1259-1327)      آنکهدر هر حال، میلانی 

دلایل   سراغ  به  بیشی   ایضاح کند،  را  ایران  در  تجدد  تداوم  و  تروی    ج  دلایل 
به این معناست که او ایران را در بسی  دائم  آن م  ی  تأخ تعطیل و   رود که 

در   او  پژوهش  اولیه  هدف  با   
ً
اساسا موضوعی که  است،  فهم کرده  تجدد 

د. تعارض قرار م  گی 

 
ده،  ، ترجمه مجید مرادی سهواساختِ تاری    خ  (، 1394. برای آگاهی از این مفهوم بنگرید به: مانزلو، آلن، )1

 ،  متغی 
 . 86تا  59پژوهشکده تاری    خ اسلام: تهران، گذشته در اکنونی
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 حاوی نکات جالت  است. میلانی اعتقاد  
ی بررسی میلانی درباره بیهق  اولی 

بیهق  توجه ویژه  وهای  دارد  تأثی  مخرب نی  ای به شهرنشیتی دارد و همواره 
ی کجانشیغی    حال  . اما بااین(30  ،1387  ، لانی یم)  است  گرفتهمرا در نظر    ی 
توان بیهق  را در زمره مورخان خردگرا به شمار آورد؛ زیرا »نقطه عزیمت  نم

انسان اراده  پرداخته  و  ساخته  تاری    خ  است که  این گمان  خردگرا  ها  ]تاری    خ[ 
گران  یکی از نکان    (45،  1387  ،لانی ی م)  است.«  به جی 

است که    توجه بیهق 
 برخورد  های وی مهمواره مخاطبان را نیازمند تفسی  گفته

 
کند؛ زیرا »پیچیدگ

ی تاری    خ رو فزونی مله جی  و اختیار تاریخی از آنئبیهق  با مس د که در می  گی 
مستمسکی آسمانی  و  الهی  تقدیر  به  توسل  نیست کجا  معلوم  است    بیهق  

ی کاست   ای برای توجیه این  های پادشاهان و کجا تلاش رندانهزیرکانه برای گفی 
ی سبب  (. 46-45،  1387  ،لانی ی م)  ها.« کاست   میلانی در پایان ف ل  ،  به همی 

این بیهق   به  نتیجه ممربوط  بیهق  بیشی  یک تجربه  گونه  د که »تاری    خ  گی 
 (. 34، 1387 ،لانی یم)  تاریخی است تا روایت حقیقت«

ی یکی دیگر از جنبه  از تجدد را باید در همی 
جا  های مغشوش خوانش میلانی

 به دیرپان  تجدد در ایران اعتقاد دارد و در آثار خود در  
سراغ گرفت. میلانی

های ایران  برابر کسانی ایستاده است که سرآغاز تجدد را دوران قاجاریه و جنگ
ای زایا و زنده در بسی  تاری    خ دانند و با اقامه دلیل، تجدد را مقولهو روسیه م
شود  حال، خود او یکباره مدعی آغاز تجدد از یک لحظه مداند. بااین ایران م

و گویا اختلاف او با عمده دانشوران اختلاقی بر سر م داق است و نه سرآغاز  
ی از   ی تجدد، چراکه وی برخلاف آنکه به فرایندی بودن تجدد ایمان دارد، چی 

 کند. شه متجددانه بیهق  بازگو نمهای اندیریشه
نویسنده بعدی  تذکره   ،بررسی  این کتاب کتاب  است.  عطار  از  الاولیاء 

شده و در این کتاب    زمان با افول سیطره کلیسا در غرب در نیشابور تقریر هم
یکی زبان آنکه در غایت شیوان  و    است:   دو نکته توجه میلانی را جلب کرده

و دیگر آنکه عطار گفته است، »به زبان    (55،  1387  ،لانی ی م)  توانان  است
( در ادامه بحث  56،  1387  ،لانی ی مرا شامل شود.« )  1همه فارسی آوردم تا  

دهد ازجمله »گفتند پس  میلانی ارجاعات زیادی به حمله عطار به عقل م
عاجز  عقل  عقل چیست. گفت  نتواند کرد.«  یحال  دلالت  عاجز  و    است 

 
 . تأکید از ماست. 1
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)همان،    یا »اثبات مکر است و علم به اثبات مکر...«   ( 63،  1387  ،لانی یم)
عزلت  جا(همان لزوم  به  ارجاعان   یا  زیرا    تی ی نشو  اجتماعات؛  از  فرار  و 

که این موارد علامت سؤال    (64،  1387  ،لانی ی م)  است«   ن  »سلامت در تنها 
نگارند  بزرگ  گان ذهن  مرا  بتر  از  ه  کند که  فارغ   ، متتی ی  چنی  از  چرا  راست  

گواهی بر »تجدد« در دوران پیشامدرن    1اهمیت والای آن در ادب فارسی،
 است؟ 

تذکره  فارسی  تقریر  را  میلانی  این کار  اهمیت  به  عطار  آگاهی  و  الاولیاء 
برای اقامه برهان خود دانسته است که تا حد زیادی معقول به نظر    ی ی  متغ
الاولیاء و تجدد که تمام موارد بالا از آن  رسد، اما بلافاصله در مقاله تذکره م

، دنیا   نقل شده، سطوری را در مذمت و سرکوب عقل، اختلاط اجتماع انسانی
خانواده هستند—و  فت  پیش  و  تجدد  از  نشانی   

 
جملگ نقل  —عناصری که 

ت مم   که  حالیدر  -افزاید که سبب انتخاب عطار  کند که خواننده را این حی 
الاولیاء اعتبار و اعتنای  دهد: اسباب متعارف تفکر را در وادی تذکرهگواهی م

در مقام متفکری متجدد از چه روی    -(63،  1387  ،لانی ی مچندانی نیست )
گرای بیهق  را   ب جی   توجه بیهق  به شهرنشیتی را ستایش و مش 

است. میلانی
که پس از ستایش عطار به سبب آگاهی    آنجاستکند، اما طرفه  نکوهش م

انه او سراسر سکوت کرده و با  از اهمیت زبان فارسی در برابر آرای عقل ی ستی 
های فراوان او و صرف آوردن جملات ربط در میان سطور منقول از  قولنقل
 الاولیاء به همان دام افتاده است. تذکره 

ت پادشاهان، مق د بعدی   است.    میلانی باب اول گلستان سعدی، در سی 
ی ذهن و زبان فارسی در آن   سعدی که »تجسم فرهنگ زمان خویش و طنی 

توجه فراوانی را    ( 75،  1387  ،لانی ی م)  روزگار پرمخاطره و در حال گذار بود«
نویش که در روزگار او مغفول مانده بود، معطوف داشت. از  به سنت ساده

، توجه به زبان مل، فارسی،   دیگر کارهای متجددانه سعدی، به زعم میلانی
پیش چاوسر، بسیار  از  شکسپی    4سروانتس  3بوکاچیو،   2تر  ی    5و  نی  و  است 

 
اهمیتِ  .  1 از  آگاهی  )الاولیاء،  تذکره برای   ، محمدتق  بهار،  به:  چاپ  شناسیسبک (،  1391رک  دوم،  جلد   ،

 . کبی   یازدهم، تهران، امی 
2. Geoffrey Chaucer, 1343- 1400 
3. Giovanni Boccaccio, 1313- 1375 
4. Don Miguel de Cervantes Saavedra, 1547- 1616 
5. William Shakespeare, 1546- 1616 
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پیشترجمه بسیار  فارسی  زبان  به  قرآن  آیات  از  به  هان   انجیل  ترجمه  از  تر 
لوتر  دست  به  در  ( 81،  1387  ،لانی ی م)  1آلمانی  سعدی  نوشتاری  سبک   .

به گونه   نزدیک  بسیار  نشانه   ؛است  «مقاله»گلستان  از  در  یکی  تجدد  های 
ایران در گلستان سعدی بسته  پیدایش مقاله است. نطفه مقاله در    ادبیات 

عنوان تبلور ابراز وجودی فردی انسان متجدد  شده است؛ زیرا »اگر مقاله را به
ی شمار قرار م( 87، 1387 ، لانی یم) بدانیم« د. ، آثار سعدی در همی   گی 

بالا، گونه موارد  عرقی در کنار  گران  ای 
داده   2 نشان  میلانی  توسط  ی  نی 

پادشاهی توصیه نم  نکهیشود؛ ازجمله ام به هیچ  اداره سعدی  کند که در 
د و یا ا »زهد و عبادت شایسته   گوید م نکه یامور از علمای دین مشورت بگی 

چندان که زندگانی بر خود و دیگران تلخ کند، عیش و طرب ناگزیر  است، نه
  چندان که وظائف طاعت و م الح رعیت در آن مستغرق شود.«است، نه

خود    (94،  1387  ، لانی یم) بحث  طرح  از  پس  میلانی  ف ل  این  پایان  در 
ماین  نتیجه  بیشی   گونه  ایرانی که  متجددان  اول  نسل  »برخلاف  د که  گی 

دانستند، بپذیریم که بروبار مزاری ن  شاهکارهای سنت ادب فارسی را شوره
  (. 96،  1387  ،لانی یم)   گذرد.« راه تجدد واقعی ایران از متونی چون گلستان م

ی م  همهاین    با   به سعدی نی 
توان ایرادان  مشابه نقد در خ وص نگاه میلانی

او به بیهق  و عطار وارد کرد، چراکه موارد موردنظر او در خ وص سعدی،  
ساده ن یحتمانند  فارسی،  زبان  به  توجه  و  ترجمه  الملوکنویش  ی  نی  و  ها 

ی مسبوق به سابقه بودهآیات قرآن به فارسی بسیار قبل اند و  تر از سعدی نی 
نم  
ً
قلمداد  اساسا تجدد  برای  از  عنصری  به  هجری  هفتم  سده  در  توانند 
 شوند. 
الحکماء، آخرین بررسی میلانی در دوره  التواری    خ و نویسنده آن، رستمرستم

ی در میان اهل تاری    خ محبوب و مورد   پیشامدرن است. این اثر که چندان نی 
به چندین سبب توجه میلانی را جلب کرده است. در ابتدا،    3توجه نیست،

ی گام در مسی  تجدد فهم شده و سپس بیان برحیی مسائل جنش   زبان ساده می 
عب از  پس  ن    زاکانی   د یکه  فارسی  ادبیات  زمینه  در  در  است کوشش   سابقه 

 یم)  شده   ی  تابوشکتی این معنا تعب 
گرایانه  . اندیشه عرقی ( 111،  1387  ، لانی

 
1. Martin Luther, 1483- 1546 
2. secularism 

ی ). برای نمونه بنگرید به مقاله زیر: زرگری3 کتاب  الحکماء هذیان به جای تاری    خ،  (، رستم1379نژاد، غلامحسی 
 . 81تا  76، صص 38و  37، شماره 1379، آذر ماه تاری    خ و جغرافیا 
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ی در جای مشاهده است؛ برای مثال وی درباره  جای کتابش قابلنویسنده نی 
گوید: »به جای زهد و تقوا و سداد و  م.(  ه  985-943)شاه اسماعیل دوم  

ی و حراست   عفت و ع مت«، »عدل و احسان و نظم و نسق و حساب و تمیی 
الحکماء درباره وظیفه مورخان  لازم است. رستم  (112،  1387  ،لانی یم)   و...«

ی م ی چنی   گوید: نی 
ی را کاری به حق و باطل و حلال و حرام و گناه و   »مورخی 

باشد. بلکه باید به دقت تمام از روی تحقیق و  ثواب نم
بنویسند.«    ،لانی یم)   تفحص و تجسس حقیقت قضایا را 

1387 ،113 .) 
 : تجدد در عصر مدرن لانی ی عباس م
ی نخست و تجدد« نام دارد. بر    شاه نیمقاله در بخش دوم کتاب »ناصرالد  ی 
  مخالفان و موافقانی   یهمواره دارا  مقاله، تجدد در ممالک غرن    نیاساس ا
طور عمده، طرفداران آن را اصحاب علم و ثروت و مخالفان آن  بوده که به 

  رانیدر ا  تیوضع  نی. در مقابل، ادادند م  لیتشک  سا یرا اصحاب سلطنت و کل
که در دوران مدرن بالمره با    میاز مفاه  کی ی  را یمتفاوت بود؛ ز   یادیتا حد ز 
 یتجدد آم

 
 (. 128-127،  1387  ،لانی یمداشته »استعمار« بوده است )   ختکی

ی شیدر بخش پ  چنانکه از عناصر تجدد در نگاه    ک ی  شینو ساده  م،ی آورد  ی 
ا  لانی یم در  ناصرالد  نجا یاست.  تقر ه  1313-1247)  شاهنیتوجه  به   ر ی.( 

خاطرات،   دلالت  کییروزنامه  م  ی ها از  شمار  به  از    کی ی   را یز   رود؛تجدد 
 یو 
 
   یهاژگ

 
ورت ضبط و حفظ اموال زندگ روزمره است.«    تجدد »درک صری

ا129،  1387  ،لانی یم) با  و    شاه نی ناصرالد  شی»گرا  ،ی  تفاس  نی(.  درج  به 
جنس گام از  سفرنامه  و  خاطرات  )  یهاحفظ  است«  تجدد    ،لانی ی مملازم 

ی (. در هم129  ،1387 پادشاهی  ی  با  که    میمواجه هست  سینو خاطره  حال، 
زمان  متجدد، هم  یعنوان فردروزنامه خاطراتش دارد و به  نیدر تدو   صرافت  
از    شینو خاطره  ت ی دارد. اهم  ام یطالع و ا  و نحش  ی به سعد   ر استوا  یباور 
  شه یتجدد است و ر  ی هادر کنار رمان از نشانه گونه ادن    نیاست که ا رو ن یا

 متجددانه دارد.  اسییس   شهیعنوان شالوده اندبه  ،ن  در فرهنگ فردگرا
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ی خ.( در برل1348-1257)  زادهحسن تق    د یکاوه که توسط س   روزنامه   ی 
م بعد   شد، منتش   ا  « ی»تجدد   ی ها بررسی  ی محل  در    ه ینش    نیاست. 
سوم« در رأس امور    ی و ی  »ن  ت یتقو   یو تلاش برا  سیبا روس و انگل  دشمتی 
  عبارن    یبود که دارا  زادهاز تق    یگفتار   هینش    نیمهم ا  یفرازها  گر یاست. از د
ی برانگبحث ،   د یبا  رانیمضمون بود که »ا  نیبد ی 

ً
 و روحا

ً
، جسما

ً
 و باطنا

ً
ظاهرا

 
 
  عبارت مش   نیا  حال نی(، باا170، 1387 ،لانی یممآب شود و بس« )  فرنکی
  ی ادهیبود که تجدد پد  نی»ع اره نظر آنها ا  لانی یم  ان یکاوه نبود و به ب  کل

ی و در ع   ان یجر   نیا  قبول اساسی   رانیراه نجات ا  ،است غرن   حال  حفظ    ی 
ماندنی   ی ها جنبه و  ا  مثبت  )  ران یفرهنگ  (.  173،  1387  ،لانی ی ماست« 

داشته    یاد یز   ار ی از تجدد تاکنون طرفداران بس  نانه یگز برداشت به  نیدرواقع، ا
 است. 

ی ن  کی ینسبت نزد  ی( که داراخ1346-1286شادمان )  نیفخرالد  یبا م  ی 
  لانی

در نگاه    کتاب است. توجه به زبان فارسی   نیدر ا  یو   ی ها بررسی  گر یبود، از د
برا لازم  ط  فتیپ  یشادمان سر  )  ش  زمانه  179،  1387  ،لانی ی ماست  در   .)

ل  ی از افراد  ی شادمان و 
ُ
ک
ُ
جماعت که درواقع همان    نی. ابرد نام م  «به نام »ف

خ م تجدد    هیعلم  یهاهستند، در کنار حوزه  یامروز   « ینماها»روشنفکر 
  دارند مبذول نم  را به زبان فارسی   هر دو توجه کاقی   را یز   شوند؛محسوب م

فتی شادمان اسلام را مانع پ  حال نی(. باا197، 1387 ،لانی یم) و   داند نم ش 
فت؛یرا عامل پ  تی حیمس  اولی  قیبه طر  فت  یو معتقد است »آنچه پ  ش  ش 

  است یاز تفکر و مفهوم نو از س   ی اغرب را سبب شد نه مذهب که نوع تازه
 (. 200، 1387 ،لانی یمبود« )

برا  نیا  بر  تقر   ،لانی یم  یاساس،  مدرن  عصر  در   یتجدد 
ً
همان    یدارا  با

 یو 
 
تجربه کرده است. اگرچه    شامدرن یدر عصر پ  رانی یاست که تجدد ا  ن  ها ژگ
ذ  نیا  لانی یم در  را  متجددانه  دائم  بطتی   تحولی   لیعناصر  اما    ند،یبم  و 

 و    کند تجدد نم  ی اجزا  ان ی م  ی انسجام نظر   ک ی  جاد یا  ی برا  کوشش  
ً
  صرفا

برحیی  م داق    حضور  را  ا  عناصر  در  تجدد  وجود  همند یبم  ران یاز  بر  ی .    ی 
ی توجه داشت که چن  د یبا   اس،یق تار   ی ها در دوره  ی عناصر   ی  در    خی یمتنوع 
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هم وجود داشته است، اما دوران تجدد اروپا تنها به عصر    خ یمس  یاروپا 
 رنسانس محدود شده است. 

 : دولت فضول و تجدد طرق  محمد توکل 
طرق  در  توکل  در این بخش، کوشش خواهیم کرد تا بازخوانی آراء محمد 

ی    ح و در بخش بعدی به مقایسه   باب تجدد نگرش وی را به این مقوله تش 
دازیم. باید اذعان کرد که نگاه توکل  بیی

طرق  به تجدد تا  نظرات وی با میلانی
های ماهوی  حد زیادی چه با میلانی و چه با دیگر دانشوران این عرصه تفاوت

  -استکه نوعی بازاندیش  در تاری    خ ایران  -او  پروژه فکری  تأثی     . بسیاری دارد 
، پژوهش  1بر پژوهشگران فراوانی قابل مشاهده است. 

ً
های خود را  او معمولا

قاجار  دوره  تاری    خآغازد.  م  از  بازاندیش   و  بوم  ایران:    تجدد  بازآران   و 
ق در کنار مقالات فراوان وی در زمره   2نگاری شناسی و تاری    خ شناسی، غربسر 

 آثار وی هستند. 
وطیت است   85آغاز طرح بحث نویسنده ما،   )بنگرید    سال پیش از مش 

توکل ،  به  مرگ(1381طرق  ت  زمان کیر این  در  بهداشت    ی  وم ،  فقدان  و 
حکومت  سلسله است.  ایران  محروسه  ممالک  در  اساسی  ان   تغیی  جنبان 

   3مرکزی بر اساس طب پیشاپاستوری 
 
های  هوا را عامل شیوع بیماری  آلودگ

دار م ی واگی  ی کوشش حکومت از برای پالودن    دانست. از همی  روی، نخستی 
جمع بر  مشتمل  خاکروبههوا  سنگفرشکردن  معابر، ها،  جارون   و  کردن 
اح ی مسی  های عموم، درختکاری در معابر شهری،  خانهها و رختشویساخی 
ستانخانهشویها، مردهخانهها، سلاخخانهنظارت بر دباغ ها به ق د  ها و قی 

ال حه عموم« ضمن ایجاد  رفع عفونت هوا بود. در گام بعدی، برای »حفظ

 
از 1 و آرش حیدری  توفیق  ابراهیم   ، فرزین جدانی تأثی   .   

توکل طرق  از  آثار خود  در  جمله کسانی هستند که 
به  پذیرفته بنگرید  بیشی   اطلاع  برای   :Vejdani, Farzin (2015). Making History in Iranاند، 

Education, Nationalism, and Print Culture (Stanford, California: Stanford University 
Press.( ابراهیم و همکاران  توفیق،  برنامه (،  1397،  تعلیق:  برای جامعه نامیدن  تاریخی  ای پژوهش   شناسی 

؛ حیدری، آرش )انتقادی در ایران . واژگونه خوانی استبداد ایرانی (، 1399، تهران، مانیا هیی  ، تهران، مانیا هیی
2.Refashioning Iran: Orientalism, Occidentalism , , (2001) Targhi, Mohamad-Tavakoli 

, Palgrave Macmillan.and Historiography 

3. pre-pasteurian 
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حفظقرنطینه  »تذکره  مرزی  مناطق  در  نوعی گذرنامه  هان   « که  ال حت 
بود صادر م ل شود ابتدان   تا عفونت هوا کنی  توکل  شد  به  ،  )بنگرید  طرق 

ی از اشاعه بیماری ،در این دوران (. 1387 های مشی، از مرزها  برای جلوگی 
ل قوای مرکزی قرار گرفت و عرصه های  تا معابر شهری و عموم، ذیل کنی 

 نظم و نسق یافت. در نتیجه و  ، بلعیده ِمختلف از سوی قدرت
فت خ، پیش 

ُ
  2جان اسنو  1ها و دستاوردهای پزشکی افرادی همانند رابرت ک

پاستور  ی  و    3و لونی  ینی  باکی  به نقش  ایشان  بیماریتوجه  انتشار  های  ها در 
« یا    شد که آن را »انقلاب میکرون 

دار موجب انقلان  در علوم بهداشت  واگی 
نامیدند  پاستوری«  به    »انقلاب  ،  توکل)بنگرید  ل  (1387طرق  از کنی  . پس 

ل »عفونت آب« برای حفظ مردمان اهمیت یافت  ه  ال حعفونت هوا، کنی 
ل استفاد ی منظور کنی  از آب و بهداشتش که در منازل افراد قرار  ه  و به همی 

 داشت؛ توسط »دولت فضول« به دست آمد. 
، با تسلط دولت فضول بر عرصه عموم و خ وصی  به زعم توکل طرق 

ال حه دو مقوله در سپهر اندیشه ایرانی با هدف پالودن هوا و آب و حفظ
ی -آمد. یکی جابجان  دوگانه طهارات شیپ کثیف که خود نیای  -نجاسات با تمی 

از دوگانه  فراوانی  دینهای  سنت -جمله  روشنفکر-دولت،  ،  -مدرنیته،  روحانی
برابر   که مردمان دریافتند که در آید و دیگر اینانش و... به حساب مد -دین

ی ی مانند باکی  ی ی تساوی، به  چی  ها و امراض همگان با یکدیگر برابرند. همی 
در هر حال، نباید  ای برای برابری در مقابل قانون بود. زعم نویسنده، مقدمه

 به امور اینفراموش کرد که دغدغه دولت
 
چنیتی همواره در  ها برای رسیدگ

یت قابل ی کوششمشاهده بودهتاری    خ بش  هان  را نباید در ذیل  اند و صرف چنی 
تر هم اشاره شد، مسئله  طور که پیشهمان  اقدامات متجددانه خوانش کرد. 

اساسی این است که آیا یک دستگاه نظری منسجم برای توجیه ساختارهای  
 .  متجددانه به کار رفته است یا خی 

 تحول؟   ا ی تجدد: تداوم  
توکل و  میلانی  آرای  تا  بالا، کوشش کردیم  خطوط  درباب  در  را  طرق  

برای   آنها  بررسی  تا محورهای مورد  نقل کنیم  به صورت مختصر  »تجدد« 

 
1. Robert Koch, 1843- 1910 
2. John Snow, 1813- 1858 
3. Louis Pasteur, 1822- 1895 
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مقال این      هخواننده 
 
این بخش چگونکی در  تا  است  بایسته  لذا  روشن شود. 

د.  شنگر   نویسندگان بیشی  مورد تفحص قرار گی 
، مقوله تجدد دارای عناصر مختلقی   است ازجمله:  در نگاه میلانی

 نویش در ادبیات ساده -
احساسات،   - این  بیان  در  خجالت  عدم  و  شخ   امور  به  توجه 

 طور خاص امور جنش به 
ی حوزه خ وصی در برابر حوزه عموم  -  به رسمیت شناخی 
 روزمره -

 
 توجه به زندگ

 گذار از نظم مذهت  به انتظام سیاسی  -
 شدن سیاست عموم -
 خردگران  و خردمداری  -
 داریاقت اد کالان  و جهانگشای سرمایه  -
 فروپاسی  سنت و پیدایش جامعه مدنی  -
 شهرنشیتی  -
 انقلاب علم  -
 پیدایش مشاغل جدید  -
 توجه به زبان مل و تقویت روحیه مل  -
 .  ...  و  -

در   اخذشده.  ایران  در  ی  ی تجددستی  و  تجدد  از کتاب   ،
 
بالا، همکی موارد 

ی و ردیان  کرده است.    این موارد را پیگی 
خلال مطالعه تاری    خ ایران، میلانی

البته نکته حائز اهمیت اینجاست که هنگام پیدایش »تجدد« در ممالک غرن   
 روزمره و...، به  اند، ازجمله سادهشدهاین موارد دیده  

 
نویش، توجه به زندگ

ایرانی سعی   تاری    خ  این موارد در فرهنگ و  ی  پیگی  با   
ی میلانی نی  ی طریق  همی 

  
ً
کرده تا نشان دهد که مقولان  از این قسم در تاری    خ ایران تداوم داشته و صرفا

 اند. از دوره قاجاریه به بعد تشدید شده
توکل نگاه  متفاوتدر  تا حدودی  تجدد   ، این ر طرق  بر  است. وی  ی  أ تر 

)بنگرید    است که »تجدد سامانی یگانه نیست؛ دوره و منش  چندلایه است«
،  توکلبه   ی سبب وی با آغاز تجدد را با تحول بهداشت     (. 1387طرق  به همی 
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ی استعارهزمان مممالک محروسه هم کند  سعی م  1های پزشکیداند و با پیگی 
تیموری داشته است  تبار »تجدد« را نشان دهد. وی در م احبه ای که با امی 

 کند: گونه وصف ماش را اینحدود و ثغور پروژه فکری
مفاهیم   پذیرش  جای  جامعه»به  و  »دقیق«  شناسانه 
ی لایه ، در نی یافی 

های  های زمانمند معنان  و شبکهعاریت 
آگاهی و توان در واژگانی کلیدی همچون ایران،    دهیتندرهم

اجتماع،   انقلاب،  مل،  ملت،  وطن،  سیاست،  دولت، 
و   وطیت  دین، اخلاق، مش  ق، غرب،  اسلام، اسلام، سر 

وعیت هستم«  . مش 
ی نتیجه   گی 

  2شناخت  بندی مباحث مطروحه بایسته است تا از منظر هست  از پایانپیش 
 گذرا به تجدد داشته باشیم: بر کش پوشیده نیست که تا پیش از آغاز  نگاهی

در  -در معنای مدرنیته  -تجدد در غرب و تحولات ناسی  از آن، مفهوم تجدد  
به ی و  ق زمی  تمام  مش  نداشت،  اعراب  از  ایران هیچ محل  در  طور خاص 

غرب به خود    نهیآها از جان  آغاز شد که دانشوران ایرانی با نظر در  کوشش
نگریستند و هر یک به زعم خود برهانی را برای وضعیت کنونی اقامه کردند. 

از منظر هست   دانشوران تجدد و تحولات آن را  از  پدیدهبرحیی  ای  شناخت  
قیان بدان دست یافتهقلمداد کرده اند و هر ملت   اند که غربیان زودتر از سر 

 های مختلف، بدان مرحله دست یابد. توان با دستیان  به تجدد، در ساحتم

دانند و حت  آن را  های بسیاری مدر مقابل کسان دیگری تجدد را دارای لایه
« م ی دارای نوعی تجدد مخ وص  »عاریت  و واردان   ایران را نی 

ً
دانند و اساسا

از    نفر توان آن را »تجدد بوم« خواند. دو  که به تسامح مدانند  به خود م
ی نگرهمهم طرق  هستند  ای عباس میلانی و محمد توکلترین نمایندگان چنی 

 
ه شود. میرزا آقاخان کرمانی در میانهای پزشکی معین میاستعاره . این نخستین بار نیست که وضعیت ایران با  1

، برای توضیح دوران تاریخی ایران پس از اسلامْ حکومت خلفای تاریخ شانزمان ایرانعصر ناصری دورانِ در کتاب  
ه  غلبه  مرض استسقاء، فرمانروایی مغولان را دوره  غلبه  عباسیان را دوره  ظهور مرض مذموم فلج، دوره  امیه را دوربنی

نویسی  تداوم و تحول در تاریخ(،  1393داند. قدیمی قیداری، عباس، )می  سسفلیه  غلبه  صفویان دوره  هاری، دور
 .269تاریخ اسلام، ص ه پژوهشکد  تهران ، در ایران عصر قاجار

2. ontological 
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ی  اینکنند. با وجو مکه برآیند تجدد را در فرهنگ بوم ایران جست حال بی 
های فراوانی وجود  در خ وص نگرسی  که به تجدد دارند تفاوت  نفر این دو  

ی تا حدودی بداندارد که در بخش ها اشاره شد، اما در نگاه ما در  های پیشی 
تفاوت متوضیح  تن  دو  این  اینهای  را  توان  تجدد  میلانی  گونه گفت که 

ه تاری    خ م طرق  در  داند، اما توکلروندی تاریخی با تداوم طولانی در گسی 
تحولی م امری  را  آن  بوم  تجدد  به  اعتقاد  ی  وقایعی  عی  اساس  بر  داند که 

بیماری شیوع  ایران رخ مهای همهخاص،  در  و...،  با  گی   را  و جامعه  دهد 
ان  مواجه م پایان این بررسی بدین نکته بایست اشاره  بعلاوه، در    سازد. تغیی 

توکل و  میلانی  توجه  رغم  به  معنا  کرد که  این  بوم  تجدد  مسئله  به  طرق  
کماکان در ادبیات تجددی چندان توجهی را جلب نکرده است و کمی  بدان  
پرداخته شده؛ چراکه از نگاه نگارندگان تجدد بوم در کنار جذابیت  که برای 

دارد، نم با مدرنیته  پژوهشگران  ایران را در مواجهه  تاریخی  تواند وضعیت 
 ایضاح کند. 
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