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Abstract 
Legitimacy theories describe and analyze the grounds upon which a system 
of governance is deemed entitled to rule with the acceptance and consent of 
its subjects. These theories elucidate how a crisis of legitimacy within a 
political system can precipitate transformation and change in governance. 
From this perspective, the Iranian Constitutional Revolution signifies a crisis 
of legitimacy directed against the absolute and patriarchal Qajar rule. 
Among the factors prompting the transition from an archaic governance 
system to a new one—beyond the weakening of institutional pillars and 
deficiencies in governing mechanisms—is the erosion of public acceptance 
and belief in the rightful and legitimate authority of the existing regime. 
Conversely, a new system replacing an old regime must necessarily provide 
justificatory and legitimizing grounds to rationalize this replacement. 
Political-legal thinkers, attentive to these justificatory grounds, have 
proposed and analyzed multiple theories of legitimacy. The central question 
of this article is: which legitimacy theory underpinned the new political 
system established by the Iranian constitutionalists? The findings of this 
study reveal that an examination of the Constitutional Law and its 
Supplementary Fundamental Law indicates that legitimacy in Iran’s 
constitutional governance system, in alignment with legitimacy theories, is 
compatible with legal and democratic conceptions of legitimacy due to its 
reliance on law and the will of the nation. Nonetheless, by recognizing the 
institution of monarchy, it simultaneously affirms the traditional notion of 
legitimacy within a legal framework. From the standpoint of justificatory 
foundations and legitimizing governance, the Iranian Constitutional 
Revolution arguably represents the first transition and transformation in 
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Iran’s political system that relied less on coercion, military dominance, or 
superiority, and more fundamentally on a shift in public attitudes and beliefs 
regarding the legitimacy of Qajar monarchic rule. A thorough investigation 
of the Constitutional Law and its Supplement as foundational documents 
constitutes the primary source for understanding the legitimacy conception 
underpinning the new political order. Beyond the political system’s reliance 
on the Constitution, which confers a rights-based character to governance, 
the principles enshrined in the Constitution and its Supplement embody a 
preference for legal and democratic legitimacy theories over other legitimacy 
frameworks. The constitution’s emphasis on the legality of the monarchy, 
governing institutions, and administration—through the prescription of 
law—underscores the legal conception of legitimacy within the 
constitutional framework. Furthermore, the primacy of the national will in 
founding the political system and the delegation of monarchy by the nation 
accentuate the democratic facet of legitimacy in the constitutional order. 
Nevertheless, the acceptance of the continuation of monarchy evidences the 
constitutional founders’ tolerance toward the old regime or a pragmatic 
approach that, unlike revolutions such as the French Revolution, attempts to 
preserve elements of traditional legitimacy theories. Moreover, as noted, the 
Constitutional Law represents a transition from the traditional-patriarchal 
legitimacy of the Qajar era and ancient governance traditions in Iran toward 
legal and democratic legitimacies. However, traces of traditional legitimacy 
remain evident in two institutions: first, the continuation of the monarchy 
institution, which, though transformed from absolute to constitutional 
monarchy, persists; second, the institutionalization of divine legitimacy, 
manifested in Article 2 of the Supplementary Fundamental Law, known as 
the “Taraz Principle,” which guarantees the conformity of governance with 
Sharia. On the other hand, although charismatic legitimacy is absent from 
the constitutional text, following crises such as the dissolution of the National 
Consultative Assembly, the Russian occupation of Iran, and the consequences 
of World War I and domestic chaos, the notion of a “reformist dictator” and 
the promotion of Reza Khan by certain Iranian elites effectively centered on 
charismatic legitimacy. Nonetheless, even advocates of this notion, in their 
transition from the Qajar to the Pahlavi monarchy, were compelled to resort 
to parliamentary mechanisms and legal legitimacy. In sum, it can be 
concluded that the Constitutional Law and its Supplement emphasize three 
sources of legitimacy: (1) legal legitimacy; (2) democratic legitimacy; and (3) 
traditional legitimacy. This conclusion does not negate efforts to 
accommodate other legitimacy sources, such as charismatic legitimacy, 
within the constitutional legal framework of Iran. 
Keywords: Constitutional Revolution, Constitutional Law, Legal Legitimacy, 
Traditional Legitimacy, Democratic Legitimacy.
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وطه  وعیت در قانون اساسی مشر ارزیانی نظریه مشر
1 

 2غلامرضا دهقان ناصرآبادی 
یف شاهی   3محمدشر

 4  سیدمحمدصادق احمدی

 چکیده 
وعیت توصیف  استحقاق کننده و تحلیلنظریات مشر

ی
ی یک نظام حکمرانی کننده چگونگ برای   یافت 

دهند که چگونه بحران در  حکومت همراه با پذیرش و رضایت اتباع است. این نظریات توضیح م
وعیت یک نظام سیاسی م تواند به تغییر و دگرگونی حکمرانی منجر شود. از این منظر، انقلاب مشر

وطه ایران وعیت حکمرانی مطلقه و پدرسالار قاجار دلالت دارد. سؤال   مشر بر بحران نسبت به مشر
وطه وعیت  که مشر خواهان ایرانی نظام سیاسی جدید را بر  اساسی این مقاله آن است که نظریه مشر

وطیت وعیت دنشان م  آن استوار کردند، چه بود؟ بررسی قانون اساسی و متمم مشر ر دهد که مشر
وعیت، به دلیل ابتنا بر قانون و اراده   وطه در ایران، در انطباق با نظریات مشر نظام حکمرانی مشر
وعیت قانونی و دموکراتیک سازگار است؛ اگرچه با شناسانی سلطنت مطلقه،   ملت با نظریات مشر

وعیت قانونی تأیید م ی در چارچوب مشر وعیت سنت  را نیر  کند. انگاره مشر
کلیدی:  وعیت    واژگان  مشر  ، سنت  وعیت  مشر  ، قانونی وعیت  مشر اساسی،  قانون  وطیت،  مشر
 دموکراتیک. 
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 مقدمه  

از محوری وعیت حکمرانی  و سیاسی، مشر اندیشه حقوق   ترین  در 
ی بقا و   موضوعات محل بحث و تأمل اندیشمندان است. در عمل نیر

سیاسی قدرت در یک کشور، -تداوم منظومه حکمرانی و ساختار حقوق  
اهالی  نزد  وعیت موجود  نظریه مشر و  انگاره  تداوم  بر  مبتتی  و  بایسته 
وعیت، حداقل از حیث نظری،  مُلک و کشور است. حکمرانی بدون مشر

ن و  نیست  و... پایدار  قواعد  ساختارها،  نظامات،  اصلاح   به  یا  اگزیر 
ات بنیادی و انقلاب در مبانی حقوق  و سیاسی  . است یا پذیرش تغییر

بازخوانی تاری    خ سیاسی معاصر ایران حکایت از آن دارد که در دوره  
سلطنت ناصرالدین شاه و مظفرالدین شاه قاجار، نظم حکمرانی موجود 

وعیت شد و  متأثر از ناکارآمدی و چالش  های مستمر، دچار بحران مشر
به و  مناسب  تدبیر  در   

از ناتوانی را  جامعه  عموم  ذهنیت  موقع، 
ناکارآمدی اشخاص و ساختارها متوجه و معطوف به ریشه حکمرانی و  

)عالم،   کرد  آن  وعیت  و  122،  1391مشر شکست  متعاقب   .)
های مستمر عصر قاجار و پس از آشنانی تعدادی از ایرانیان  ناکارآمدی 

وطه در غرب، به تدری    ج زمینه برای   با مبانی حکمرانی دموکراتیک و مشر
وعیت از   تغییر ذهنیت عموم انگاره الله به سلطنت  سلطنت ظل  مشر

وطه مبتتی بر اراده مردم فراهم شد و این تغییر ذهنیت به تغییر   مشر
وطه و تدوین قانون اساسی( انجامید. توجه  نظم حکمرانی )انقلاب مشر
 و ارزیانی آن از موضوعات حقوق عموم  

وعیت حکمرانی به مبانی مشر
ی تجربه حکمرانی مبتتی  -است. نظم حقوق   وطه که اولتر بر سیاسی مشر

و  مدرن  دیدگاهی  از  متأثر   
ً
ظاهرا است،  ایران  در  اساسی  قانون 

وعیت   وعیت بود و ارزیانی نگرش حاکم بر نظریه مشر دموکراتیک از مشر
از   ایرانی  تلق   بهی   درک  در  آن،  متمم  وطه  مشر اساسی  قانون  در 
وعیت حکمران و گرایش غالب به هر یک از نظریات مربوط به آن  مشر

 ست. کلیدی ا
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وطه و مبانی و ساختارهای   ، توجه به قانون اساسی مشر در این ارزیانی
یا نسبت قانون  انطباق  وری است؛ از آن جهت که  برآمده از آن صری
مورد  وعیت  مشر نظریات  از  یک  هر  با  وطیت  مشر متمم  و  اساسی 
د. رهیافت این سنجش، ارزیانی انگاره نویسندگان قانون   سنجش قرار گیر

وطه و ذهن وعیت در عصر  اساسی مشر یت جامعه ایرانی از مفهوم مشر
وطیت خواهد بود.   مشر

نظریات  از  مختصری  ح  شر ابتدا  نوشته  این  در  منظور  این  برای 
وعیت ارائه م  شود و پس از آن، بر اساس اصول قانون اساسی و مشر

مورد   وطه  مشر حقوق   نظام  در  وعیت  مشر مبانی  وطیت،  مشر متمم 
د. ارزیانی قرار م   گیر

وعیت حکمرانی انگاره   های مشر

وعیت در باب سیاست و حکومت تعاریف و معانی   برای واژه مشر
ذکر کرده  از فراوانی  قانونی اند؛  عدالت،  یا  اعتدال  حق جمله  بودن، 

، کارآمدی و  ی   توان گفت (. اما م 56،  1383... )حائری،  حاکمیت داشت 
وعیت توجیهی از حاکمیت است؛ یعتی توجیهی از حق فرمان دادن  مشر

اطاعت م و  پیدا  وعیت  مشر هنگام  قدرت  و کردن.  فرمان  کند که 
امری لازمه استمرار    اطاعت ی   شود. چنتر

تلق  با حق و حقانیت  توأم 
قدرت است؛ زیرا قدرت در ذات خود متضمن نابرابری است و در میان  

هیچ نابرابری   ، انسانی و های  قدرت  از  ناسیر  نابرابری  اندازه  به  یک 
وع یت پاسخی به این پرسش است  حاکمیت نیازمند توجیه نیست. مشر

عده دلیل  چه  به  انسانکه  از  دیگران ای  و  دارند  فرمانروانی  حق  ها 
وظيفه اطاعت. به عبارت دیگر، حق حکومت برای حاکمان و قبول آن  
وعیت است که به ثبات سیاسی یک جامعه   از سوی مردم همان مشر

م  دیگران،    شود منتهی  و  وبر،   (203،  1388)مسعودنیا  عقیده  به 
وع کت مشر کنندگان در بودن یک رژیم سیاسی به این معتی است که شر
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ایمان خاصی ) یا  اعتقاد  با آن    ( Legitimitätsglaubeآن،  در رابطه 
و به تبع آن هر نوع تمایل به اطاعت،    دارند؛ »اساس هر نظام اقتدار 

اعمال   اقتدار  افرادی که  به  آن  به موجب  باوری که  است،  باور  یک 
 (. Weber 1964: 382بخشند« )کنند، اعتبار م م 

هنگام کالبد  و  وعیت  مشر درون  مطلب  در  دو  با  واژه،  این  شکاقی 
شویم؛ اول، ایجاد حق حکومت برای حاکمان و دوم، پذیرش مواجه م 

از جانب مردم. در  و آن حق  برای حاکمان  توجیه حق حکومت  واقع 
حکومت سوی  از  حق  آن  اجرای تشکیل  شوندگان پذیرش  دهنده 

وعیت است. اگر حکومت حکومتگران و حکومت پذیری مفهوم مشر
ام سیاسی بنامیم، م حکومت ی پرسش   توان گفت شوندگان را الزام و الی 

وعیت است. تعريف تقابلی   ام سیاسی، پرسش از مشر ی از چرانی الزام و الی 
وعیت    -از باب تعرف الاشياء بأضدادها -و واژه مخالف و مقابل مشر
وع، حکومغصب است و لذا مقابل حکومت های غاصب تهای مشر

 (. 190، 1381)تقوی،  قرار دارد 

وع اراده  مشر ی  مبتر نظام  آن  اینکه  یعتی  سیاسی،  نظام  یک  بودن 
نهادهای   دارد که  را  اعتقاد  این  و حفظ  ایجاد  توانانی  و  است  عموم 

مناسب موجود،  بدین سیاسی  هستند.  جامعه  برای  نهادها  سان ترین 
وعیت، هر دو، ارتباطی نزدیک با مفهوم تعهد و الزام به   اقتدار و مشر

داری م  وعیت م فرمانیی شود. ماتیه یابند و اقتدار، متضمن فرض مشر
وعیت م  وعیت، باور به این  گوید دوگان در توضیح معنای مشر : مشر

فرمان   است  محق  مفروض،  هر کشور  بر  حاکم  اقتدار  است که  امر 
موظف  شهروندان  و  مفهوم   صادر کند  نهند.  آن گردن  به  هستند 

وعیت را م  ی اعتماد مردم به  اندازه   توان از طریق پیمایش، یعتی مشر گیر
رژیم  از  حمایت  ان  ی میر و  ان  رهیی به  ایمان  موجود،  مورد نهادهای  ها، 

ای  سنجش قرار داد. چنانچه مردم باور داشته باشند که نهادهای جامعه 
آنگاه م  اخلاق  موجه است،  نظر  از  و  مناسب  نتیجه مفروض،  توان 
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نهاد  یاد گرفت که  بدین   شدههای  است.  وع  م مشر توان گفت سان 
وعیت به رابطه دو   مشر

ً
گردد؛  م سویه میان مردم و حاکمیت باز اصولا

و به ابعاد  در  مختلف،  جوامع  در  بنابراین  و  است  ذهتی  امری  علاوه 
های عیتی مشخصی توان قالب کند و نمیسطوح متفاون  معنا پیدا م 

 (. 163، 1379)زارع،  برای آن در نظر گرفت 

وعیت  اندیشمندان فلسفه سیاست در مقام توجیه و توصیف مشر
 اند. های مختلقی را طرح کردهحکمران، ایده 

وعیت سنت    مشر

ب ر قداس ت  اعتق اد  مبن ایش  از دیدگاه ماکس وبر، سلطه سنت  ک ه 
به موجب رسوم س نت وعیت کسانی است که  ب ر مشر و  ه اي موج ود 

وعیت ناسیر از  هاي معتیی موجود به ق درت م جاري و سنت رس ند. مشر
تقدس سنت بر  مبتتی  اطاع ت  سنت که  با   

ً
بعضا است،  قدیمی  هاي 

 بر پارسانی و شوندگان جمع م رض ایتمندانه حکومت
شود. سلطه سنت 

حکومت  نوع  این  وبر  است.  مبتتی  رهیی  یکاري  پاتریمونیال پرهیر را   1ها 
رسد، پادشاه به نام د ک ه در آن حکومت از طریق سلطنت به ارث م م 

کند و اطاعت از او جنبه تعبد به خود نام شخص خودش فرمانروانی م 
د. عنص ر وح دت در آن تنه ا شخص پادشاه است و نه یک قانون م  گیر

،  اساسی   (. 6، 1390)یاسیتی

ابتدانی   ،
سنت  وعیت  نوع مشر این  است که  وعیت  مشر نوع  ترین 

وعیت از دل سنت و آداب و رسوم کهن بر  وعیت سنت  م مشر  آید. مشر
ارزش سنت،  راستاي  جامعهدر  هر  فرهنگ گذشته  و  و  ها  است  اي 

 ، دیتی رسوم  و  ی  ستی فرهنگ،  بر  تکیه  با  تا  دارند  تلاش  ی  نیر حاکمان 
و  باستانی  ي،  دست اساطیر خود  براي  وعیت   از و ... مشر مردم  پا کنند. 

 
1 Patrimonial 
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خواهند در راستاي سنت و آداب آن جامعه حرکت کند و حاکم  حاکم م 
ی همواره خود را مدافع ارزش  کند. هاي جامعه معرقی م ها و سنت نیر

وعیت  گوید سیادن  را سنت  م باره م اینحال، وبر در اینبا  نامیم که مشر
هاي قدیم هانی است که از زمان آن بر اساس تقدس قدرت شور و نظام 

بر اساس قواعد سنت  منصوب  یا شوران  وجود داشته است. شور 
ام که سنت برایشان قائل است،  م  شوند. از آنان به سبب اعتبار و احی 

بقاي اطاعت م  ط اصلی  ی جامعه، شر آداب و ستی از  پاسداري  شود. 
ان خود را حامیان سنت  نظام سیاسی است و هم حاکم و هم فرمانیی

ی گو م  وعیت سیاسی که وبر از آن سخن گفت، بر دانند. نخستتر نه مشر
واقع، ها پیش متداول بودند. در هانی است که از مدتپایه آداب و سنت

دانسته م  وع  آن سبب مشر به  وجود اقتدار سنت   شود که »همیشه 
های اولیه آن داشته است«. تاری    خ آن را مقدس کرده است؛ زیرا نسل

این بودند.  پذیرفته  پایه مجموعه ضابطهرا  بر   
ً
نوعا اقتدار،  های گونه 

کند؛ یعتی بر پایه آداب و رسوم ثابت و تردیدناپذیري مشخص کار م 
ی را همان اند طور که همیشه بوده که نیازي به توجیه ندارند؛ زیرا همه چیر

روشن م  مثالنمایانند.  قبیلهترین  میان  در  را  سنت   اقتدار  یا  های  ها 
رسالاري )سلطه پدر بر خانواده یا سلطه هاي کوچک به شکل پدگروه

سالاري )فرمانروانی سالخوردگان که به  طور ارباب بر خادمان خود( و پیر
دارد( م  انعکاس  روستاها  ان«  »پیر اقتدار  در  اقتدار طبیعی  دید.  توان 

 دارد که  سنت  با سیستم 
ی

های مورونی قدرت و امتیازات پیوند تنگاتنگ
فرمانروانی خاندانی در عربستان سعودي و مغرب بازتاب   براي مثال، در 
 (. 306، 1389)هیوود،  یافته است

ی و رسوم    و پیوند زیادي با عادات، ستی
ی

، وابستگ وعیت سنت  مشر
بایست رو حاکم برآمده از این جامعه، م هر جامعه خاص دارد و از این

ارزش  و  ی  منبعی پاسدار ستی هم  آداب  و  باشد. سنت  جامعه  آن  های 
وعیت وعیت محسوب م مشر شوند.  بخش و هم عاملی براي تداوم مشر

دار در جوامع گوناگون، همواره  های مذهتی ریشهتوان گفت سنت م 
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وعیت آورده منبعی مشر فراهم  براي حاکمان  وعیت  بخش  از مشر و  اند 
،  اند. از نظر وبر، ابتدانی مفهوم مقدس آفریده ترین شکل اقتدار سنت 

خانوار خاص خویش   بر  ارباب  اقتدار  است که مشخصه  پدرسالاري 
حداقل  به  در  سعی  باید  وراثت   حاکم  وي   است.  نیر استقلال  رساندن 

ی است استقلال اعیان و تجار. یک روش   نظام داشته باشد، اما همچنتر
اداري  کارکنان  از  استفاده  رسمی،  انتصابات  تزلزل  حفظ  برجسته 

بالاتر از همه حاکم    عنوان سیی بلا در برابر نارضایت  توده مردم است. به
اندیش و علاقهوراثت  باید افسانه  مند به اي خلق کند حاکی از اینکه خیر
خود  رعایاي  م   رفاه  تلاش  سیاسی  افسانه  دهد که است.  نشان  کند 

اف  برنامه ی طماع و اشر خواهانه حاکم همواره به وسیله خادمتر های خیر
ی جامعه حریص عقیم م  اي یا به قول وبر شود. تناقض اصلی در چنتر

وي    به مزدوران خود یا نیر
سلطانیسم، این است که هرقدر حاکم بیشی 

های مردم  کردن توده بردگان اتکا کند، بیشی  به قدرت آنان براي مطیع
 (. 140، 1387)ترنر،  شود وابسته م 

ان  ایجاد شود با این وجود م  توان گفت اگر درون نظام سنت  تغییر
کند. وبر معتقد است که با پیدایش ستاد  به سلطانیسم گرایش پیدا م 

، و در صورت  به نظام مورونی اداري و شخصی شور، سیادت سنت  
یابد. احباب تبدیل به العاده شور به سلطانیسم گرایش م قدرت فوق 

شوند و حق شور، که تا آن موقع حق والاي احباب محسوب رعایا م 
شود. این حق در اصل به همان شد، تبدیل به حق شخصی شور م م 

ء دلخواه دیگر قابل فروش، قابل   نحو در تصاحب اوست که هر سیر
، بدون رعایت سنت،  استفاده و قابل توارث است. اگر سیادت مورونی

 تکیه داشته ب
ی

 شود اشد، سیادت سلطانی نامیده م بر اختیار و خودکامگ
 (. 370، 1384)وبر، 
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وعیت قانونی   مشر

ترین قانون هر کشور است. این قانون از چنان قانون اساسی عالی 
اند حکومت بدون قانون اساسی یک  جایگاهی برخوردار است که گفته
وع است. در نظام  های دموکراتیک مبتتی بر قانون اساسی،  قدرت نامشر

اعطای   و  است  عموم  اراده  و  عامه  عرف  بر  مبتتی  وعیت  مشر
وعیت از سوی مردم به حکومت، آزادی عمل مردم را در چارچوب  مشر

وط به قانون اساسی م  وعیت مورد نظر محدود و مشر کند. نوع مشر
کنند که حکومت های گوناگون سعی م های سیاسی مذکور از راهنظام 

وع جلوه دهند. یگ از معانی ذکر  شده و حاکمیت خود را برای مردم، مشر
قانونی  معتی  به  وعیت  مشر طببرای  یا  بودن بودن  قانون  است.    ق 

وعیت به هنجارها و ارزش  شود های مربوط به سیاست اطلاق م مشر
م  فراهم  را  سیاسی  نظام  یک  تحقق  امکان  ،  1366)آرون،    کند که 

627 .) 

وعیت معرقی م عقلانی را گونه -وبر، اقتدار قانونی  کند که ای از مشر
اي از قواعد که به صورت قانونی و به روشتی در آن، اقتدار با مجموعه

عقلانی شکل -خورد. به نظر وبر، اقتدار قانونی اند، پیوند م تعریف شده 
کند. امتیاز هاي مدرن کار م وار اقتداري است که در بیشی  دولت نمونه 
بر شکلاین اقتدار  استگونه  این  اقتدار  و کاریزماتیک  که   های سنت  

چون به مقام مربوط است نه به شخص یا صاحب مقام، احتمال بسیار 
نی  سبب  یا  د  قرار گیر سوءاستفاده  مورد  است که  شود.  کمی  عدالت  

، حکومت را محدود نگه م -بنابراین، اقتدار قانونی  ن  و افزو   دارد عقلانی
 کار، کارانی را افزایش م 

،  1389)هیوود،    دهد بر آن، از راه تقسیم عقلانی
308 .) 

 متعلق به حوزه عقلانی  
، سلطه قانونی وعیت قانونی به نظر وبر مشر

اخیر است. وظیفه   قرون  به  آن مربوط  پیدایش  و  بوده  انسان   
ی

زندگ
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در   قواعد حقوق  است. حاکم  در چارچوب  افراد  منافع  دولت حفظ 
ی چارچوب  چارچوب قانون حکم م  ی در همتر کند و اطاعت شهروندان نیر

 اجتماعی و 
ی

 بر قانونمندي قواعدي که زندگ
ً
است. در این دیدگاه اولا

شخصی  تأکید م   اند سیاسی را میش کرده ی و قواعد غیر شود؛ یعتی قوانتر
 هر 

ً
که بسته به اراده شخصی، گروهی، قوم و صنقی خاص نیست. ثانیا

، شهروند آزاد بوده و  فرد از افراد جامعه، بدون تبعیض از هیچ جهت 
 دولت ابزاري است که شهروندان آزاد به 

ً
همه حقوق برابر دارند. ثالثا

ک بر اساس قانون به وجود م جهت برآورده  آورند.  کردن اهداف مشی 
سلط  نوع  این  شخصیلذا  غیر قدرت  ه  از  است که  سلطه  نوع  ترین 

زدانی دائمی شده و دولت جز نقش کارگزار مردم، نقش دیگري به تقدس 
ظل  پیر راعی،  مالک،  ندارد عنوان  آن  امثال  و  پیشوا  ،    االله،  یاسیتی  (

1390  ،6 .) 

« را از هم متمایز   هرچند وبر  « و »اقتدار عقلانی قانونی »اقتدار سنت 
 به تشبث به نظام از قانون اشاره  م 

ً
کند، اما هر دو نوع اقتدار معمولا
قبیله جامعه  در  بنابراین،  اقتدار دارند.  رؤسا  به  مرسوم  قانون  اي، 

آنکه در دموکراسی م  قانون  بخشد، حال  از  نظام  ال مدرن،  لییی های 
به صاحب مصوب که  به  باشد،  یافته  سازمان  عقلانی  منصبان طور 

های  این تمهیدات را آموزه   دهد. هر دو سیاسی و بوروکراتیک اقتدار م 
 اخلاق  تقویت م 

ی
 اینکه خدایان یا نیاکان شیوه زندگ

ً
شان را کنند؛ مثلا

ارث گذاشته به  را  یت  اکیی آراي  حرمت  یا  قبیله  جوامعبراي  در   اند. 
ی تکالیف اخلاق  و سیاسی به چشم  ثبات بهبا  طور آرمانی هیچ تعارصیی بتر

 (. 100، 1392)تنسی و جکسون،  خورد نمی

وعیت دموکراتیک   مشر

یک   اگر  است که  استوار  منطق  این  بر  دموکراتیک  وعیت  مشر
بنا  باشد.  حکمران  باید از حمایت مردم برخوردار  باشد،  وع  ست مشر



وع هینظر  انی یارز                 76 وطه در قانون اساسی تیمشر  مشر

وعیت دموکراتیک از ارج   کند لافونت استدلال م  نهادن به اقتدار مشر
م  ناسیر  شهروند  هر  برابر  )سیاسی  نظام  Lafont, 2019شود  در   .)

وعیت بخسیر به حکومت هستند،   دموکراتیک، مردم منشأ اولیه در مشر
د و تداوم این نظام با انتقال قدرت به حاکمان، نظام سیاسی شکل م  گیر

نمی دارد،  شهروندان  اراده  به   
ی

شکل بستگ ی توان گفت که صرف  گیر
دست   به  آن  تغییر  و  مردم  رضایت  و  اراده  اساس  بر  سیاسی  نظام 

جامعه اگر  است.  حاکم  دموکراتیک  نظام  حاکمان  خودشان  بتواند  ای 
سیاسی خود را به صورت دموکراتیک انتخاب کند، اما آنان نتوانند به 

کنند   قدرت  اعمال  تا درست   مقامات   یا  اکیی  که  رود  پیش  حدی 
نظام تصمیم  ی  باشند، چنتر برگزیده نشده  انتخابات  از طریق  نده،  گیر

وعیت سیاسی   وع نیست. در هر حال، استمرار مشر دموکراتیک و مشر
ابراز کنند   را  اراده خود  بتوانند  تا مردم  نهاد مؤسس است  به  وابسته 

 ،  (.  82، 1397)اسدآبادی و دارانی

این  اجتماعی  قرارداد  در  روسو  ژاک  بیان م ژان  ی  هیچ چنتر دارد که 
شود که بتواند همیشه انسان زورمند و مقتدری تا آن حدی قوی نمی 

و   به حق کند  تبدیل  را  خود  قدرت  و  زور  اینکه  مگر  باشد،  فرمانروا 
( از  50،  1347)روسو،    آورد اطاعت زورمندان را به صورت وظیفه در 

م این ی که  ی چیر تنها  روسو  نظر  از  و  رو،  وع  مشر قدرت  اساس  تواند 
ی افراد  حکومت حقه را تشکیل دهد، قراردادهانی است که به رضایت بتر

 بسته شده باشد.  

وعیت دموکراتیک، با مفروض قلمداد  شدن حقوق طبیعی و  در مشر
انسان  مبنایبرابر  افراد  ک  مشی  و  عموم  اراده  تصور    ها،  وعیت  مشر

با  م  اجتماعی  قرارداد  نظریه  در  ریشه  دموکراتیک  وعیت  مشر شود. 
وعیت، حق حکمرانی  ی در این نگاه به مشر ال دارد. به تعبیر خوانش لییی

تک  به  عموم  متعلق  و  آزاد  اراده  اساس  بر  است که  شهروندان  تک 
 کنند. جامعه را اداره م 
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وعیت کاریزماتیک   مشر

 خاصی از شخصیت فرد نسبت داده م 
ی

شود واژه »کاریزما« به ویژگ
شود و با او چنان برخورد که به صرف آن او از افراد معمولی متمایز م 

های مافوق طبیعی و مافوق ها و کیفیت شود که گونی داراي قدرتم 
به یا دست انسانی است   های ها و کیفیتطور خاصی داراي قدرت کم 

آن صفات  این  است.  معمولی چنان استثنانی  فرد  س  دسی  در  اند که 
شوند و بر اساس آنها  نیستند، بلکه داراي منشأ الهی یا مثالی تصور م 

 (. 455، 1384)وبر،  شود فردي که داراي آنهاست رهیی شناخته م 

ان  ی رهیی  در بتر
وعیت کاریزمانی از مراتب استثنانی است و بیشی  مشر

گونه تعریف  شود. وبر کاریزما را اینانقلانی و قهرمانان بزرگ یافت م 
رسد واجد یک قدرت  کند: »کیفیت استثنانی شخص که به نظر م م 

دست یا  ي  بشر فوق  طبیعی،  آن  فوق  از گذر  است که  عادي  غیر کم 
کند و بدین دلیل مریدان یا ساز جلوه م چونان مرد مقتدر و شنوشت

، شوند هوادارانی گرد او جمع م    (. 6، 1390« )یاسیتی

وعیت از صفات و جاذبه شخصی بر  د و در واقع م این نوع مشر ی خیر
وعیت شخصی را پدید م گونه  آورد. صفات و شخصیت فردي اي مشر

ی  از ایننقسیر تعیتر وعیت دارد و  رو، ممکن است  کننده در ایجاد مشر
وانی شسخت و مدافع شخص کاریزما پیدا شود. بنابراین تشکیلات  پیر

، مبتتی بر نوعی از روابط احساسی است )وبر،    تحت سیادت کاریزمانی
1384  ،456 .) 

است که   رهیی  به  وان  پیر قلتی  ارادت  نمایانگر  اقتدار کاریزماتیک، 
وعیت را براي رهیی رقم م صمیمی ، پیوندي قلتی  ترین نوع مشر زند. رهیی

وان دارد و تحریک توده  با پیر آنها کاري یا رام ها  و بسیار نزدیک  کردن 
بسیار ساده در نزد رهیی است. در واقع نخبگانی که ما بر اساس اصطلاح  
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م   » »کاریزمانی وبر  معجزات  ماکس  که  هستند  نخبگانی  یا  نامیم، 
آنان نسبت م خصوصیان  خارق  به  نفوذي که  العاده  و  اقتدار  دهند. 

 با شخصیت اشخاص معیتی 
ً
این نخبگان از آن برخوردارند، مستقیما

)روشه،    شود یا اموال و ثروت آنها مربوط نمی  کار دارد و به پستو ش 
1386  ،123 .) 

وعیت   کارآمدی - مشر

م  اذعان  وعیت  مشر تعریف  در  نویسندگان  از  که  برخی  کنند 
وعیت، حاصل کارانی و قاطعیت نظام سیاسی در درازمدت است؛  مشر
بر اساس  از اهمیت بسیاری برخوردار است که  این مؤلفه  به عبارن  

جامعه از  بسیاری  نمی اظهارات  و کارآمدی شناسان،  وعیت  مشر توان 
(. اگر نظام در عمل  148،  1382نظام قدرت را تفکیک کرد )بیتهام،  

نظری  مبانی  در  تردید  ایجاد  زمینه  بدهد،  دست  از  را  خود  کارآمدی 
ی فراهم م  وعیت نظام نیر ی پای در بررسی عوامل بحران  مشر شود. لوستر

شناسانی م  را  اصلی  منبع  وعیت، چهار  عوامل  مشر این  همه  کند که 
در م  مد تواند  و کارآمدی  قخصوص کارانی  آنها،  نظر  ی  اولتر د.  رار گیر

شکست نهادهای حکومت  است که به دلیل نیازهای متعارض یا ناکارا 
وعیت خود را در جامعه به اثبات برسانند نمی )باقری،   توانند ادعای مشر

1388  ،23 .) 

شدن میان ترین خصوصیات دولت مدرن، تفاوت قائلیگ از اساسی 
های قدرت به  منافع عموم و منافع گروهی یا شخص است. تمام نظام 

ی منافع فرودستان و فرادستان و پاسخ توجیه گونی سازی بر حسب تأمتر
به احتیاجات لازم برای کل جامعه نیازمندند. تفاوت میان دولت سنت   
و مدرن در این خصوص آن نیست که دولت سنت  با توجه به وجود  
حفاظت و مراقبت خصوصی حکمران، هیچ وظیفه و مأموریت  نسبت 
به خدمت عموم نداشت، بلکه دولت یادشده وظایف عموم را تا حد  



، سال  پژوهِی اسلام سیاست   79            1403زمستان ، ( دوازدهم )پیانی    چهارم ، شمارۀ  سوم ایرانی

داد و هیچ تمایز روشن و بارزی زیادی مطابق منابع خصوصی انجام م 
شخص   حت   یا  قلمرو  مالی،  امور  زمینه  در  خصوصی  و  عموم  ی  بتر
حکمران وجود نداشت. برعکس فلسفه وجودی دولت مدرن، با توجه 

های عموم و خصوصی و منافع به اینکه به یک تمایز جدی میان حوزه 
ی احتياجات عموم از   تأمتر به  به هر یک استوار است، کمک  مربوط 

جنبه تمام  لذا  و  است  عموم   
ً
صرفا ابزارهای  قانون،  طریق  های 

ی کنند و مطابق سیاست  گذاری و بودجه باید معیار نفع عموم را تأمتر
 (. 170، 1382)بیتهام،  این امور، معیار یادشده قابل توجیه باشد 

دولت عملکرد  یم که  بگیر نتیجه  باید  ایجاد پس  عوامل  از  یگ  ها 
وعیت حکومت کمک مهمی   وعیت است. عملکرد حکومت به مشر مشر

م م  تشکیل  را  آن  وعیت  مشر لازم  جزء  یک  و   ) دهدکنند 
Rothslhilal, 1997, 488 .) 

وعیت و کارآمدی و کارانی از اهمیت   به این ترتیب، رابطه میان مشر
حیان  برخوردار است. کارآمدی در حقیقت بیانگر قابلیت و توانانی اداره 
هر کشور از سوی مدیران و کارگزاران شایسته آن است و ایفای بهینه 

دارد کارویژه  نی  در  را  مردم  رضایتمندی  حداکیی  و کسب  دولت    های 
 (.  6، 1385)رضاییان، 

ی بار در عرصه سیاست از مفهوم کارآمدی  که اولتر
استفاده   از کسانی

ی لیپست بود. از دید وی، کارآمدی به معتی تحقق  کرد، سیمون مارتتر
عیتی یا توان سیستم در تحقق کارکردهای اساسی یک حکومت است؛ 

های قدرتمند درون نظام سیاسی مانند ای که بیشی  مردم و گروهگونه به
وهای مسلح تحقق آن را به  طور ملموس مشاهده  اصناف بزرگ با نیر

وعیت که مقوله ای ارزسیر و ذهتی  کنند. به عقیده وی، برخلاف مشر
مقوله است  است، کارآمدی  معتقد  لیپست  است.  ابزاری  و  عیتی  ای 

به دولت م  شود و  عملکرد ضعیف دولت باعث کاهش اعتماد مردم 
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 چون دولت اقدامات و برنامه
ً
های خود را از راه نهادهای اداری طبعا

در  اجرا  به  م م خود  پیش آورد.  به توان  اعتماد  بیتی کرد که کاهش 
ی کاهش خواهد داد و برعکس.   ، اعتماد به مسئولان را نیر نهادهای دولت 

 به کارانی سیستم در مرحله »ثبات یک نظام دموکراتیک نه 
ی

تنها بستگ
وعیت و مؤثر  ی نوسازی جامعه دارد، بلکه به مشر بودن نظام سیاسی نیر

م  پیدا  مؤثر ارتباط  از  منظور  سیاسی  کند.  نظام  واقعی  بودن، کارانی 
است، به نحوی که عملکردهای اصلی حکومت در جهت ارضای نیازها  

مؤثر  باشد.  جامعه  انتظارات  دموکراتیک  و  سیاسی  نظام  یک  بودن 
ی کارآمد که قادر به حل معضلات  ظام تصمیم توسط بوروکراسی و ن گیر

وعیت به معنای ظرفیت نظام سیاسی باشد، سنجیده م  شود... . مشر
نهادهای   است که  اصل  این  به  اعتقاد  حفظ  و  ایجاد  برای  سیاسی 
وعیت  مشر است.  جامعه  نیازهای  رفع  منظور  به  موجود  سیاسی 

حلنظام  در  آنها  موفقیت  معلول  بیشی   معاصر  سیاسی  فصل و های 
ها و از میان بردن تفرقه در جامعه است. کارانی  اختلافات درونی سیستم 

انجام کار  برای بسیج منابع در جهت  نظام سیاسی  توانانی  های ویژه را 
ی تعریف کرده طور موفقیت خود به ی نیر یه،  اند آمیر  (. 87، 1381)بشیر

وعیت  وطه و مسئله مشر  قانون اساسی مشر

، نسبت  تغییر در نگرش و باورهای مردمان تابع یک نظام حکمرانی
موجه قلمداد   1بودنبه  وع  یا مشر زمینهتبعیت  از  نظام  آن  های شدن 

انقلاب محسوب م  یک  منبع  اصلی  به  نسبت  اتباع  مادام که  شود. 
وعیت نظام حکمرانی پذیرش و اعتقاد داشته باشند، بروز انقلاب   مشر

از نظر سنخ تردید است.  تا  محل  قاجار  وعیت، سلطنت  شناسی مشر
وعیت سنت  و پدرسالار استوار است.   وطه، بر مشر پیش از انقلاب مشر

ظل آن  از  پس  و  باستان  ایران  در  ایزدی  فرّ  درازمدت  اللهی  اندیشه 
وطیت در پادشاهان در عصر حکومت  های پس از اسلام تا پیش از مشر

 
1 to be justified 
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وعیت حکمران از    ایران امتداد داشت. این اندیشه بیانگر اعتقاد به مشر
 حکمرانی ناصرالدین شاه  

ً
سنخ سنت  آن بود. در عصر تجدد و مشخصا
یوسف زا  میر مانند   

ایرانی متجددان  زا  قاجار،  میر مستشارالدوله،  خان 
ی ملکم زا حستر سالار و... کوشیدند با انتقال مفاهیم  خان سپهخان، میر

حقوق   متجدد کنند. -مدرن  و  متحول  را  ایران  سنت   جامعه  سیاسی 
جمله در نقد وضعیت موجود، نشانگر  بررسی آثار این روشنفکران از 

وعیت سنت  و تلاش به گذار حکمرانی از  تردیدهای جدی آنان در مشر
وعیت مدرن نظیر بر انگاره   آن و ابتنا   با انتشار  قانونی )   های مشر

ً
مشخصا

زا یوسفرساله یک ک زا لمه میر خان مستشارالدوله و روزنامه قانون میر
)ملکم کارآمدی  وعیت  مشر و  طرح خان(  در   

ً
اصلاخ مشخصا های 

زا ملکمسپه  خان( است. سالار و میر

تلاش  تقدس این  برای  قبیلههای  و  پدرسالار  سنت  از  ای  زدانی 
سیر  و قتل ناصرالدین شاه شاه   حکمرانی در دوره ناصری به صورت 

ُ
ک

م  در  نمود  حکمرانی  نظام  وعیت  مشر مبانی  در  جدی  تغییر  اما  یابد، 
وطیت محقق م  شود. از نتایج این انقلاب تحول در مبتی  انقلاب مشر

وعیت نظام حکمرانی است.   مشر

به عنوان سند   وطیت  ی قانون اساسی و متمم مشر با در نظر گرفت 
 م 

ً
 مؤسس نظام سیاسی جدید، قاعدتا

ً
وعیت و احیانا توان مبتی مشر

وعیت سنت  را در اصول آن جست  وجو کرد. بر این اساس گذار از مشر
پیش  نظریات  به  توجه  با  زمینهو  وعیت،  مشر موجهگفته  و های  ساز 

وعیت ح  مشر وعیت را به شر بخش حکمرانی در قانون اساسی و متمم مشر
 توان در نظر گرفت: زیر م 
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وعیت قانونی  وطیت و مشر  مشر

از  له گذار  ی میی به  اساسی،  قانون  به  نظام سیاسی  یک  ابتنای  نفس 
حکمرانی شخصی به شخصیت حقوق  حکمرانی است. اگرچه گذار به 

های مطلقه صورت گرفت )شاهی، شخصیت حقوق  حکمران در دولت
قانون  72، ص  1399 تدوین  سنت  طریق  از  این گذار  تثبیت  اما   ،)

انقلاب  وطهاساسی در  تدوین و خواه محقق م های مشر فرایند  شود. 
تصویب سندی به عنوان قانون اساسی، که افزون بر اتباع بر حکمران 
وعیت قانونی  وعیت سنت  به مشر ی حاکم باشد، به معتی گذار از مشر نیر

 است. 

، در   وعیت قانونی بر نظام حکمرانی افزون بر آن، برتری انگاره مشر
وطیت در اصول مختلف جلوه  کند.  گری م قانون اساسی و متمم مشر

وطه و متمم آن مهم وعیت قانونی در قانون اساسی مشر ترین وجوه مشر
 اند از: عبارت 

 بودن سلطنت و اختیارات آن الف. قانونی 

اساسی   قانون  بود که  ایرانی  حکمرانی  اث کهن  میر سلطنت  نهاد 
وطیت آن را شناسانی کرد. این شناسانی اگرچه به موجب اصل     35مشر

سنت   وعیت  مشر تداوم   
ً
ظاهرا اساسی  قانون  نمایش -متمم  را  الهی 

متمم قانون اساسی، ترسیم   57الی    35دهد، اما بر اساس مفاد اصول  م 
، ولیعهدی، سوگند سلطنت و حدود اختیارات   ی نحوه به تخت نشست 

وعیت م  ی با تدوین    یابد. پادشاه به موجب قانون اساسی مشر به تعبیر
وطه، گذار  اصول سلطنت و چارچوب اختیارات در قانون اساسی مشر

وعیت قانونی محقق م  وعیت سنت  به مشر شود. النهایه اصل  از مشر
ی هرگونه تردید در   57 لزوم تبعیت سلطنت از   متمم قانون اساسی نیر

م  برطرف  است  قانونی  وعیت  مشر اساسی  عنصر  را که  کند: قانون 
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ی  » قوانتر در  كه  است  همان  فقط  ی 
سلطنت  اقتدارات  و  اختيارات 

ه تصري    ح شده«.  وطيت حاصری  مشر

 بودن قوای حکمرانی ب. قانونی 

قانون  ترسیم صلاحیت  1اقتضای حکومت  و  نهادها  به تأسیس  ها 
وعیت قانونی استوار شده موجب قانون است. نظام  اند،  هانی که بر مشر

یا منحل  ادغام  ایجاد،  قانون  به موجب  را  اداری  و  نهادهای حکمرانی 
را مشخص م م  اختیارات  و  وظایف  و حدود  این مفهوم کنند  کنند. 

»قانونی  اصل  عنوان  غلبه  تحت  نتایج  از   » حکمرانی قوای  بودن 
وعیت قانونی   عقلانی است.  - مشر

وطه ی در جهت استقرار نظام حکومت قانون و مشر  نیر
خواهان ایرانی

الطوایقی جاری استواری نظام سیاسی بر قانون کوشیدند اوضاع ملوک
بگیر در عهد قاجار را برانداخته، دولت و هیئت وزیران و حکام حقوق 

ها در مجلس  (. نمود این کوشش69،  1379زاده،  به وجود آورند )تق  
اول شورای ملی که نقش مجلس مؤسسان را بر عهده داشت، در ترسیم 
ترسیم  و  قوا  تفکیک   ، نهادهای حکمرانی ایجاد  بر  ناظر  قانونی  اصول 

قانون اساسی در این   16ها و وظایف آنها بود. تصری    ح اصل  صلاحیت
و   دولت  ی 

مبانی تشييد  براي  ی كه 
قوانيتی »كليه  است:  روشن  خصوص 
ی و اسا

ها لازم است، بايد به  س وزارتخانهسلطنت و انتظام امور مملكت 
 تصويب مجلس شوراي ملیی برسد«. 

وعیت دموکراتیک  وطیت و مشر  مشر

وطیت به فرمان مظفرالدین شاه صورت رسمی م  یابد،  اگرچه مشر
توان در تحقق آن، اراده مؤسس اتباع ایران را نادیده گرفت. حت  اما نمی

 
1Rule of law  
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طبقان   انتخابات  وجود  نظام -با  ملی،  شورای  اول  مجلس  صنقی 
هست.  ی  نیر دموکراتیک  وعیت  مشر انگاره  به  متضمن گذار  وطه  مشر
ی اراده مؤسس اتباع ایرانی  وعیت دموکراتیک افزون بر فراگیر تحقق مشر

 پس از استبداد صغیر بروز م 
ً
یابد، در اصول قانون اساسی که خصوصا

ح زیر قابل توجه است:  ی به شر وطیت نیر  مشر

 الف. تأسیس نظام سیاسی توسط ملت 

سازنده  عمل  در  ی که  ی چیر ی   »آن  ی چیر است،  سیاسی  جامعه  یک 
تا  نیست جز توافق تعدادی از انسان  توانانی آن را دارند  های آزاد که 

یت  را متحد سازند و جامعه ی  ای سیاسی تشکیل دهند اکیی ی . این تنها چیر

توانست آغازگر حکومت  قانونی در جهان باشد«  است که توانست یا م 
ی    26(. اصل  108،  1387)لاک،   وطه ایران نیر متمم قانون اساسی مشر

ی از ملت است طريقه  بر این اساس اعلام م 
کند: »قواي مملكت ناسیر

ی م   نماید«. استعمال آن قوا را قانون اساسیی معتر

هانی که در حکومت مملکت وجود قدرت قوای مملکت یعتی کلیه  
نیست )رحیمی،   ی جز حاکمیت  ی (. هدف 127،  1389دارد و آن چیر

قانون اساسی، با تصری    ح به اینکه قوای مملکت ناسیر از ملت است، 
بلندپروازی  عواقب  از  را  جامعه  است که    این 

ً
سابقا فردی که  های 
معمول بود، مصون بدارد. لذا اصل حاکمیت ملی را پذیرفته، ملت را  
شچشمه قدرت عموم دانسته است. مفهوم اصل مزبور این است که 

را متعلقهیچ دستگاهی نمی  از ملت    تواند قدرت خود  به مرجعی غیر 
م  قدرت،  واقعی  صاحب  یعتی  ملت  و  به    تواند بداند  را  آن  اجرای 

تنها محدودیت  که بر هر  حاکمیت ملی    کسی که بخواهد تفویض کند. 
مقرر شده، طریقه استفاده از آن است که باید به وسیله قانون اساسی  

د )بوشهری،   (. 138، 1376صورت گیر
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بیست اصل  در  »ملت«  لفظ  است  و کاربرد  ممکن  متمم  ششم 
نشود. ابهام  فهمیده  آن  از  دموکراسی  معنای  و  بوده  مقام   آفرین  در 
اساسی  ابهام  قانون  در  ملی«  »حاکمیت  و  »ملت«  معنای  از  زدانی 

م  استدلال  رحیمی  مصطقی  وطه،  »مشر اساسی  کند:  قانون  در 
وطه[، ملت معادل اصطلاخ به کار رفته که روسو و منتسکیو به   ]مشر

برده  همه  کار  آن  معتی  و  استنباط اند  آنجا  از  معتی  این  است.  مردم 
 کلمه  م 

ً
گاه مبهم نبوده و نیست.  ملت در زبان فارسی هیچ شود که اولا

)انقلابیون  فرانسه  اساسی  قانون  ی  نخستتر از  ما  اساسی  قانون   
ً
ثانیا

بودند و از نفوذ عوام هراس    داران نوخاستهفرانسه که بیشی  از شمایه
وزی کلمه ملت را که تا آن زمان » « بود، تغییر peoleداشتند، پس از پیر

« را به کار بردند تا بتوانند منظور nationدادند و به جای آن کلمه »
؛ مبنای اقتباس، قانون ( اقتباس نشده طبقان  خود را بهی  عملی کنند 

( زمان  آن  در  اساسی کشورها  ی  قوانتر سایر  و  بلژیک  و    1906اساسی 
ی کلمه    1907 ملت به معنای صحیح خود م( بوده است. در این قوانتر

 (. 129-128،  1389)یعتی همه افراد مردم( به کار رفته است )رحیمی،  

ی  افزون بر تأسیس نظام سیاسی به اراده ملی، اداره نظام سیاسی نیر
قانون اساسی اصالت در مردم دارد، اگرچه به صورت   2به تصری    ح اصل  

شود: »مجلس شوراي ملیی نماينده قاطبه دموکراسی پارلمانی محقق م 
خود   وطن  سياسیی  و  ی 

معاسیر امور  در  است كه  ايران  مملكت  اهالیی 
 مشاركت دارند«. 

 ب. تفویض سلطنت توسط ملت 

مبتی   35اصل   شناسانی  بر  دیگری  دلالت  اساسی،  قانون  متمم 
وجود   با  اصل  این  در  بود.  ایران  حکمرانی  در  دموکراتیک  وعیت  مشر
ملی   

ی
نمایندگ مبتی  بر  نهاد  این  اساس  سلطنت،  نهاد کهن  شناسانی 

م  م استوار  واگذار  و  تفویض  شاه  به  ملت  طریق  از  و  شود: شود 
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اي است كه به موهبت الهیی از طرف ملت به شخص »سلطنت وديعه
 پادشاه مفوض شده«. 

وعیت   وطیت و مشر  کارآمدی - مشر

و  شاه  ناصرالدین  دوره  یات  نشر و  مکتوبات  مشخص  وجوه  از 
اصلی عنوان  به  قاجار  شاه  و  مظفرالدین  حکمرانی  نقد  ابزار  ترین 

ی ناکارآمدی و نقایص حکمرانی قاجار  توجیه وطه، تبیتر کننده انقلاب مشر
شیوه بیان  اسام  و  حت   است.  بوده  حکمرانی  و کارآمد  درست  های 

زا ملکم خان انتخانی این مکتوبات )مانند رساله معروف تنظیمات از میر
(، گاه صری    ح اشاره به یا کتاب تاری    خ بیداری ایرانیان ناظم  الاسلام کرمانی

 ناکارآمدی یا ارائه الگوی کارآمد داشته است. 

وطه گذاری نظام جدید خواهان ایرانی اگرچه بنیانبر این اساس، مشر
استوار   دموکراتیک  و  قانونی  وعیت  مشر مبتی  بر  را  اساسی  قانون  و 

وعیتکنند، اما در عمل کارآمدی را به عنوان موجهم  بخش  ساز و مشر
 کنند. حکمرانی فراموش نمی 

متمم قانون   67و    65،  61،  60اصول  قانون اساسی و متمم آن )
وعیتبه  اساسی(،  کند )البته این کارآمدی را بیان نمی-طور صری    ح مشر

نظریه وعیت،  تجویز نظریه مشر با  اما  است(،  متأخر  کارهای  و ساز   ای 
مجلس  نمایندگان  توسط  برکناری  و  سؤال  امکان  و  وزرا  مسئولیت 

وعیت  کند. طور ضمتی توجه م کارآمدی به-شورای ملی، بر انگاره مشر

وعیت وری است که مقوله مشر به همان   کارآمدی-ذکر این نکته صری
اندازه که به ساختارها و نهادهای سیاسی برآمده از قانون اساسی وابسته  

ی هست. چهاست، متأثر از رویه بسا  های ناظر بر اجرای قانون اساسی نیر
ق   که در مقام عمل توسط کارگزاران نابخرد کارآمدی   قانون اساسی می 

د.  وعیت آن محل تردید قرار گیر  خود را از دست دهد و مشر
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وطیت و سایر انگاره  وعیت مشر  های مشر

وطه، چنان که تصری    ح شد، حاصل گذار از انگاره  قانون اساسی مشر
وعیت سنت   های کهن حکمرانی در پدرسالار عصر قاجار و سنت-مشر

وعیت های قانونی و دموکراتیک بوده است. با این وجود ایران به مشر
وعیت سنت  در دو نهاد دیده م در این قانون رد   شود: پای مشر

نخست، تداوم نهاد سلطنت که البته با گذار از سلطنت مطلقه، به  
وطه بدل شده است.   شمایل سلطنت مشر

وعیت الهی که در قالب اصل   متمم قانون    2دوم، نهادمندی مشر
یعت   شر با  حکمرانی  انطباق  ضامن  طراز،  اصل  به  معروف  اساسی 

 شود. م 

وطه وعیت    از سوی دیگر، اگرچه در قانون اساسی مشر نشانی از مشر
بحران  از  پس  اما  نیست،  مجلس  کاریزماتیک  انحلال  از  ناسیر  های 

ی پیامدهای ناسیر از   شورای ملی و اشغال ایران توسط روسیه، همچنتر
و هرج اول جهانی  و  و جنگ  ایده »دیکتاتور مصلح«  ایران، طرح  مرج 

اندیشه   محوریت  بر   
ً
عملا ایرانی  رجال  برخی  توسط  رضاخان  تبلیغ 

وعیت کاریزماتیک استوار م  ی در مشر شود. اگرچه مبلغان این اندیشه نیر
به ساز  توسل  از  ناگزیر  پهلوی  به  قاجار  تغییر سلطنت  کارهای و مقام 

وعیت قانونی م   شوند. پارلمانی و مشر

ی نتیجه   گیر

از عوامل تغییر یک نظام حکمرانی کهن به نظام جدید، افزون بر  
، ناسیر از ضعف و تحلیل ی سست  ارکان و نقص در اسباب حکمرانی رفت 

وعیت حکم راندن تحت آن پذیرش و اعتقاد عموم بر حقانیت و مشر
حکمرانی کهنه  یک  جایگزین  جدیدی که  نظام  سونی  از  است.  نظام 
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وعیتشود، ناگزیر از تدارک اسباب موجهم  بخسیر است که ساز و مشر
سیاسی در توجه به این  -این جایگزیتی را توجیه کند. اندیشمندان حقوق  

وعیت را در نظر گرفته و تحلیل  اسباب موجه ساز، نظریات متعدد مشر
 اند.  کرده

موجهاز   مبانی  وعیتنظر  مشر و  انقلاب ساز   ، حکمرانی بخش 
وطه ایران ی گذار و تغییر در نظام سیاسی حکمرانی در   مشر شاید نخستتر

ایران است که بیش از آنکه بر قهر و غلبه و برتری نظام متگ باشد،  
وعیت حکم  راندن شاه  بر تغییر در نگرش و باور مردمان نسبت به مشر

 قاجار استوار شده است. 

وطه و متمم آن به عنوان  جست  وجو و تفحص در قانون اساسی مشر
وعیت  است که نظام  سند مؤسس، مهم ترین منبع شناخت انگاره مشر

سیاسی جدید  بر آن استوار شده است. افزون بر اتکای نظام سیاسی  
دهد، اصول مدار به حکمرانی م جدید بر قانون اساسی که ماهیت  حق 

وطیت متضمن ترجیح نظریه وعیت قانون اساسی و متمم مشر های مشر
وعیت است. قانونی قانونی و دموکراتیک بر سایر نظریه بودن  های مشر

انگاره   بر  قانون  تجویز  به  امور  اداره  و  حکمران  نهادهای  سلطنت، 
ی برتری   وطه تأکید دارد. همچنتر وعیت قانونی در قانون اساسی مشر مشر

یض سلطنت توسط ملت، بر  اراده ملی در تأسیس نظام سیاسی و تفو 
وطه تأکید م  وعیت در قانون اساسی مشر  کند.  وجه دموکراتیک مشر

گذاران نظام مؤید مدارای بنیان  با این وجود، پذیرش تداوم سلطنت
وطه با نظام کهن ی است که بر   سیاسی مشر هانی  خلاف انقلاب یا تدبیر

فرانسه، م  انقلاب کبیر  به نظریههمچون  اتکا  وعیت  کوشد  های مشر
 سنت  را حفظ کند. 
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توان نتیجه گرفت که قانون اساسی و طور خلاصه م بنابراین و به
وعیت تأکید دارد:  وطیت بر سه سبب مشر  متمم مشر

وعیت قانونی  .1  مشر
وعیت دموکراتیک .2  مشر
وعیت سنت   .3  مشر

نادیده  معتی  به  نتیجه  تلاش این  ی  دیگر گرفت  اسباب  تدارک  در  ها 
وطه ایران   وعیت کاریزماتیک در نظام حقوق  مشر وعیت مانند مشر مشر

 نیست.  
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