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 چکیده
افزون جمعیت  روز در عین حال توسعه باشد.ریزی شهری میترین مفهوم در برنامهکیفیت زندگی به عنوان کلیدی و شهری پذیری امروزه زیست

ها و غیره که کیفیت در توزیع و پراکندگی خدمات، آلودگی اقتصادی، نابرابری-های اجتماعی، نابرابریزیست محیط تخریب گستردهشهری موجب 

پذیری و توسعه پایدار امروزه در شهرها کاملاً  دهد. بنابراین ضرورت و اهمیت بحث زیستپذیری در شهرها را کاهش می زندگی و به تبع آن زیست

باشد. تحلیلی با هدف کاربردی می–روش تحقیق توصیفیاست. تحلیل زیست پذیری مناطق درون شهری کرمان نمایان است. هدف این پژوهش 

به تایید رسیده  841/0روایی آن بصورت صوری و پایایی آن با آلفای کرونباخ  که گردآوریپرسشنامه  با استفاده ازهای مورد نیاز برای تحلیل داده

های در نظر گرفته پذیری با توجه به شاخص زیست شرایط . در آخرباشدمناطق شهر کرمان می است. جامعه آماری مورد مطالعه شامل شهروندان

 مورد تجزیه و تحلیل قرار و تحلیل واریانس یک طرفه دانکن، ، توکیآماری های(، و آزمونARCGIS, SPSSافزارهای) گیری از نرمشده با بهره

 WASPAS, Fuzzyگیریهای تصمیمبندی مناطق از مدلی رتبهمعیارها از تکنیک آنتروپی شانون، برا دهی به معیارها و زیراند. برای وزنگرفته

Electre  ، .های از شاخص کرمان به لحاظ برخورداری تفاوت معناداری میان مناطق شهر ،دهدتحلیل واریانس یک طرفه نشان مینتایج استفاده گردید

های در نهایت بر اساس تکنیک اند.کرده را در چند سطح شناساییآزمون دانکن و توکی این تفاوت معناداری  به طوری که ؛پذیری وجود داردزیست

)اقتصادی، شاخص پژوهش 4اساس  توان گفت که براند. به طور کلی میبندی شدهرتبه 3و منطقه  4، منطقه 1، منطقه 2به ترتیب منطقه  ،بندیرتبه

تری پذیری شرایط نامطلوببه لحاظ زیست 3دارد. در مقابل منطقه تری رمان وضعیت مطلوبک شهر 2، منطقه اجتماعی، زیست محیطی و کالبدی(

 .نسبت به سایر مناطق دارا می باشد

 .یریگ میتصم یمناطق چهارگانه شهر کرمان، مدل ها ،یرپذی ستیز ل،یتحل کلیدواژه:
 

 مقدمه -1

اگر یکجانشینی را اولین انقلاب در زندگی انسان تلقی کنیم، 

شهرنشینی دومین انقلاب در فرهنگ انسانی است. در واقع امروزه به 

جهان در شهرها متجلی های اصلی ها و چالشای فرصتطور فزاینده

(. امروزه مسائل شهر 28، ص1381گردیده است )شکویی و همکاران،

ترین مسائل موثر بر ابعاد کمی و کیفی زندگی و شهروندی به مهم

انسان تبدیل شده است. پیش از این دوره نیز شهر در مفهوم عام آن 

تری از اهمیت داشت اما در دوران معاصر این مهم توسط طیف وسیع

 (. لذا 3،ص1390مردم و متخصصان ادراک شده است )بندرآباد،

 

ریزی شهری مانند های جدید شهرسازی و برنامهپرداختن به تئوری

پذیر با اهدافی چون حل مشکلات شهری، ارتقاء کیفیت شهر زیست 

زندگی در شهر، کارآمدی مدیریت شهری و راهبردی شهر به سوی 

های بومی و محلی بیش از پیش زشمطلوبیت بیشتر با احترام به ار

های (. امروزه شهرها با چالش2،ص1391اهمیت یافته است )محمدی،

محیطی مواجه بسیاری در زمینه اقتصادی، اجتماعی، کالبدی و زیست 

پذیری در شهرها را به شدت کاهش اند که به تبع آن زیست شده

پذیری و کیفیت زندگی شهری که واحد اساسی  دهد. مفاهیم زیستمی
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-ریزی و برنامهتوسعه پایدار شهری هستند؛ در میان اولویت در برنامه

  et)رسند ترین عوامل رقابت بین شهرها به نظر میهای سیاسی مهم

al, 2009, p214 Senlier.)  توسعه پایدار مفهومی است که در سالهای

ت. و عوامل اقتصادی، اجتماعی، زیست اخیر وارد ادبیات توسعه شده اس

محیطی و کالبدی عواملی هستند که باید در تکوین این پدیده 

شهرسازی مورد توجه قرار گیرند. این مفهوم بر این حقیقت استوار 

است که سطح استانداردهای اولیۀ زندگی انسان را بدون دخالت و 

یب محیط تصرف بیش از حد در منابع اولیۀ طبیعی و تغییر و تخر

، 1382زیست که متعلق به همۀ ابنای بشر است، افزایش دهد )لطیفی،

پایدار در پاسخ به رشد منطقی را باید (. پیدایش مفهوم توسعه 141ص

زیست و توسعه دانست ای نسبت به مسائل جهانی محیط آگاهی تازه

-که تحت تاثیر فرایندهای توسعه انسانی و اقتصادی، مسائل زیست 

افزایش جمعیت و تغییرات ساختار سیاسی قرار گرفته  محیطی،

پذیری یک (. با این وجود زیست Nader et al, 2008, p771)است

شود. توسعه روزافزون اصل مهم در پایداری شهری محسوب می

جمعیت شهری و جایگزینی رویکردهای کیفی به جای استانداردهای 

ری و زیست پذیری کمی باعث طرح موضوعاتی نظیر کیفیت زندگی شه

ها، قلمروها و ابعاد مختلف قابل بررسی شهری شده است که در مقیاس

پذیری به معنی توانایی شهر یا (. زیست1394است )حاج محمدی، 

 ,balsas, 2000ناحیه شهری بر حفظ و بهبود زیست و سرزندگی است

p101) ) . کند؟ این پذیر بدل میچه چیزی شهر را به مکانی زیست

تر کوین باشد. پیشسوالی است که پاسخ آن بسیار دشوار و سخت می

لینچ تلاش کرده است که به آن پاسخ دهد؛ چه چیزی شهر را به یک 

 کند؟ همان گونه که از واضع معیارهای زیستبدل می "شهر خوب"

برنامه ریزی "آید، این موضوع بیشتر در حوزه خاص رشته پذیری بر می

گیرد. لینچ این پرسش را با تعریف پنج رار میق "و طراحی شهری 

داند سرزندگی، معنی، تناسب، عملکردی و تحقق آنها امکان پذیر می

دسترسی و کنترل. لینچ پنج معیار عملکردی خود را اینگونه تعریف 

(. بنابراین شهر کرمان که 5،ص1393کرده است )صفایی و پور زارعی،

البدی، اقتصادی و زیست محیطی امروزه با مسائل مختلف اجتماعی، ک

روبه رو شده است به عنوان محدوده این مقاله انتخاب گردیده است. 

باشد: کدام منطقه از در این راستا این پژوهش به دنبال این سؤال می

 باشد.پذیری بالاتری برخوردار میمناطق دیگر شهر کرمان از زیست 
 

 روش بررسی
ا هدف کاربردی مورد استفاده تحلیلی ب-روش تحقیق حاضر توصیفی

گیرد. همچنین برای گردآوری اطلاعات از روش اسنادی و قرار می

میدانی استفاده شده است. در این پژوهش، جامعه آماری، شهروندان 

شهر کرمان مرکز استان کرمان  اند.مناطق چهار گانه شهر کرمان بوده

آن مطابق  در جنوب شرقی ایران واقع است. که موقعیت جغرافیایی

 فرمول از نمونه حجم محاسبه برای اندیک نشان داده شده شکل شماره

نفر برآورد گردیده است.  384، و حجم نمونه مورد مطالعه، کوکران

به تناسب حجم هر  ،انتساب متناسبای گیری طبقههمچنین از نمونه

سهم  1که در جدول  .گرددطبقه، حجم نمونه در آن طبقه تعیین می

 .نطقه مشخص شده استهر م
 

𝑛 =

(1.96)2(0.5)(0.5)

(0.05)2

1 +
1

498625
 (

(1.96)2(0.8)(0.2)

(0.05)2 − 1 )
=

383/16

1.00077
≈ 384 

 

همچنین در این پژوهش روش تجزیه و تحلیل اطلاعات بر اساس 

باشد. برای این امر از نرم افزار های آمار توصیفی و استنباطی میروش

های ها از آزموناستفاده شده است. جهت تحلیل داده  Spssآماری 

و تحلیل  )Duncana,b)دانکن (،a,bTukey HSD)آماری، توکی

-واریانس یک طرفه، همچنین از تکنیک رتبه بندی آنتروپی جهت وزن

 Fuzzy)گیری های تصمیمها، و از مدلبندی شاخصدهی و رتبه

ELECTERE, WASPAS)بندی مناطق چهارگانه شهر ، جهت رتبه

و در نهایت اطلاعات استخراج شده به کرمان بهره گرفته شده است. 

 به نمایش در خواهند آمد. GISصورت نقشه های 

 

 نتایج و بحث

 طبق فرضیه پژوهش که به شرح زیر است:

از بالاترین  2گانه شهر کرمان منطقه  4رسد از مناطق به نظر می

مطابق نتایج حاصل از تحلیل واریانس  باشد.پذیری برخوردار میزیست

در  %95دهد، تفاوت معناداری در سطح اطمینان یک طرفه  نشان می

پذیری مناطق شهر کرمان  به طور کل وجود دارد. که کیفیت زیست 

این تفاوت با توجه به، آزمون دانکن و توکی، در سه گروه میانگین 

پذیری مقدار نمره زیست شناسایی شده است، که منطقه دو بیشترین

را در هر دو آزمون به خود اختصاص داده است. همچنین نتایج حاصل 

گیری، منطقه دو رتبه های کمی تصمیمها از مدلاز روش میانگین رتبه

 شود.نخست کسب کرده است؛ بنابراین فرضیه تحقیق تأیید می

 

پذیری مناطق چهارگانه شهر کرمان در تحلیل کیفیت زیست 

 شاخص اجتماعی

حاصل از آزمون تحلیل واریانس یک طرفه،  3نتایج مطابق جدول 

پذیری مناطق شهر کرمان در تفاوت معناداری در کیفیت زیست

، 4شاخص اجتماعی وجود دارد. همچنین با توجه به جدول شماره 

اند که منطقه سه و آزمون دانکن و توکی، سه گروه را شناسایی کرده

ل، منطقه یک در گروه دوم و منطقه دو در گروه سوم چهار در گروه او

قرار گرفته است. در این بین، منطقه سه با مقدار کمترین نمره زیست 

 در شاخص موثرپذیری پذیری و منطقه دو با بیشترین نمره زیست 
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در هر دو آزمون به خود ریزی شهری)شاخص اجتماعی( برنامه

 اختصاص داده است. 

 

پذیری مناطق چهارگانه شهر کرمان در  تتحلیل کیفیت زیس

 شاخص اقتصادی

 دهد،نشان می 5نتایج آزمون تحلیل واریانس یک طرفه مطابق جدول 

پذیری مناطق شهر کرمان در تفاوت معناداری در کیفیت زیست

، 6شاخص اقتصادی وجود دارد. همچنین با توجه به جدول شماره 

ه و اند که منطقه سشناسایی کردهآزمون دانکن و توکی، سه گروه را 

وم سچهار در گروه اول، منطقه یک در گروه دوم و منطقه دو در گروه 

ت قرار گرفته است. در این بین، منطقه سه کمترین مقدار نمره زیس

پذیری در شاخص پذیری و منطقه دو بیشترین مقدار نمره زیست 

 . اقتصادی  در هر دو آزمون به خود اختصاص داده است

 

پذیری مناطق چهارگانه شهر کرمان در تحلیل کیفیت زیست 

 شاخص زیست محیطی

ست دهد، تفاوت معناداری در کیفیت زینشان می 7نتایج مطابق جدول 

پذیری مناطق شهر کرمان در شاخص زیست محیطی وجود دارد. برای 

شماره  تر این تفاوت و مقایسه مناطق با توجه به جدولنشان دادن دقیق

قه ، آزمون دانکن و توکی، چهار گروه را شناسایی شده است که منط8

وم چهار در گروه اول، منطقه سه در گروه دوم، منطقه یک در گروه س

 3 و منطقه دو در گروه چهارم قرار گرفته است. در این بین، منطقه

 پذیری و منطقه دو بیشترین نمره زیست کمترین مقدار نمره زیست

پذیری در شاخص زیست محیطی را  در هر دو آزمون به خود اختصاص 

 داده است. 

 

پذیری مناطق چهارگانه شهر کرمان در  تحلیل کیفیت زیست

 شاخص کالبدی

، دهدنشان می 9نتایج آزمون تحلیل واریانس یک طرفه مطابق جدول  

پذیری مناطق شهر کرمان در تفاوت معناداری در کیفیت زیست

،  10البدی وجود دارد. همچنین با توجه به جدول شماره شاخص ک

قه آزمون دانکن و توکی، سه گروه میانگین شناسایی شده است که منط

روه گسه در گروه اول، منطقه یک و چهار در گروه دوم و منطقه دو در 

قه سوم قرار گرفته است. در این بین، منطقه سه کمترین نمره و منط

و دپذیری در شاخص کالبدی را در هر ه زیست دو بیشترین مقدار نمر

 آزمون به خود اختصاص داده است.

 

 

 

                                                           
1-weighted aggregated sum product assessment 

پذیری مناطق چهارگانه شهر  تحلیل وضعیت کلی کیفیت زیست

 کرمان 

جهت بررسی کلی زیست پذیری مناطق شهر کرمان از مجموع 

دهد، ،  نشان می11ها استفاده شده است نتایج مطابق جدول شاخص

ر پذیری مناطق شهر کرمان  به طوتفاوت معناداری در کیفیت زیست 

و  ، آزمون دانکن12کل وجود دارد. همچنین با توجه به جدول شماره 

توکی، سه گروه میانگین شناسایی شده است که، منطقه سه و چهار 

رار در گروه اول، منطقه یک در گروه دوم و منطقه دو در گروه سوم ق

 یستدر این بین، منطقه سه و چهار کمترین مقدار نمره ز گرفته است.

و دپذیری را  در هر پذیری و منطقه دو بیشترین مقدار نمره زیست 

-خصآزمون به خود اختصاص داده است. نتایج هر دو آزمون در تمام شا

 ها به طور کل مشابه بوده است. 

 

یست رتبه بندی مناطق چهارگانه شهر کرمان از لحاظ میزان ز

 پذیری

 ها به روش آنتروپی شانونوزن دهی به شاخص

تشکیل ماتریس وضع موجود: داده های خام در این مرحله از پرسش 

هار چهای توزیع شده در ابعاد و مولفه های زیست پذیری در بین نامه

منطقه شهر کرمان به دست آمده)در طیف لیکرت( پس از وارد شدن 

دست میانگین گیری هر بعد، برای هر منطقه بو انجام مرحله  SPSSبه 

 اند.آمده
 

 )WASPAS1(تکنیک ارزیابی تولید وزنی تجمعی  

 تشکیل ماتریس وضع موجود

 حاسبه ماتریس نرمالیزهم -گام دوم

ستفاه باشند از تابع زیر اهای که مثبت میبرای نرمالیزه کردن شاخص

 شود:می 

 1,2,.., & 1,2,..,
( )

xij
rij i m j n

Max xij
    

 
 

 :سبهبرای گزینه سوم به صورت زیر محا اولمقدار نرمالیزه شده شاخص 

𝑟𝑖𝑗 =
2.587

3.503
= 0.738 

 

 دهی به معیارهاگام سوم: وزن

ست و اوزن دهی به معیارها با  استفاده از آنتروپی شانون انجام شده 

 (17)جدول  نتایج در جدول ذیل آمده است.
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 انس مقادیر معیارهای نرمایزه شده اولیه  محاسبه واری -گام چهارم

 

در شاخص اول به صورت  اولبرای مثال واریانس نرمالیزه شده گزینه 

 :شودزیر محاسبه می

 

𝜎2 = (�̅�𝑖𝑗) = (0.832 × 0.849)2 = 0.499 

 

های محاسبه واریانس  -گام پنجم
2 (1)(Q )iQ  و

2 (2)(Q )iQ  از طریق

 زیر: توابع

 

 

 

 
2

12 (2) 2

(1 )
1

( )

(Q ) ( )

( ) ( )j j

n

wj

ij ijn
j

i ij
w w

j
ij ij

x w

x

x x

 





 




 
 

 
 
 
  




 

برای مثال مقادیر
2 (1)(Q ) i های  اول به صورت زیر در گزینه

 :گرددمحاسبه می

𝑄2(𝑄1
(𝑡)

) = ∑ 0.849 × (0.28)2 × 0.499 + 0.868 × (0.24)2 × 0.552 + 0.889 × (0.32)2  

6

1

× 0.560 + 0.888 × (0.16)2 ×  0.599 = 0.125 

 

 

)محاسبه مقدار -گام  ششم ) و iQ از  هابندی گزینهبرای رتبه

 طریق تابع

 گرددبرای گزینه  اول به صورت زیر محاسبه می  برای مثال مقدار

 

𝜆 =
0.174

0.174 + 0.125
= 0.582 

 

 (ELECTRE FUZZY) روش

 گام اول: تشکیل عبارات کلامی و اعداد فازی
 

𝑛𝑖𝑗 =  
𝑎𝑖𝑗 − 𝑚𝑖𝑛𝑎𝑗

𝑚𝑎𝑥𝑎𝑗 − 𝑚𝑖𝑛𝑎𝑗
 

 

 (نیانگی) به روش م یبه اعداد قطع یاعداد فاز لیتبد
 

𝑎1 + 𝑎2 + 𝑎3 + 𝑎4

4
 

گزینه ای هماهنگ ) با توجه به ماتریس بالا) برتری(، تشکیل مجموعه

ها دو به دو مقایسه می شوند) اول باید معیارهای مثبت و منفی 

مشخص شده باشند(. در اینجا وزن فیلدهای مثبت را با هم جمع و 

  کنیمتقسیم بر تعدادشان می

نا هماهنگ: با توجه به ماتریس برتری ها، گزینه ها را دو به دو از هم 

ای منفی را بر بالاترین کم می کنیم، بعد بیشترین عدد در بین معیاره

 کنیم.عدد در بین کل اعداد به صورت ردیفی، تقسیم می

𝐼 = ∑ ∑ 𝐼𝑘𝑙/𝑚(𝑚 − 1)

𝑚

𝑘=1

𝑚

𝑙=1

 

 

𝑁𝐼 = ∑ ∑
𝑁𝐼𝑘𝑙

𝑚(𝑚 − 1)

𝑚

𝑘=1

𝑚

𝑙=1

 

 

 

 
 

. محدوده مورد مطالعه1شکل  

2 (1) 2 2

1

(Q ) ( )
n

iji ij j

j

x w x 
 




 

2 (2)

2 (1) 2 (2)

(Q )

(Q ) (Q )

i

i i




 



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 1396منبع: یافته های تحقیق،  . حجم جامعه و نمونه1جدول 
 

1390جمعیت شهرها در سال  مرکز شهرستان ) شهر(  حجم نمونه 

 92 115105 منطقه یک

 88 114823 منطقه دو

 104 135947 منطقه سه

 100 132750 منطقه چهار

 384 498625 جمع کل

 
 

های به کار رفته در پژوهش حاضر. ابعاد و شاخص2جدول شماره   
 

هاشاخص ابعاد  

های پزشکی و بهداشتی، امنیت فردی و اجتماعی، پیوستگی و تفریحات و اوقات فراغت، ملاحظات و مراقبتآموزش عمومی،  اجتماعی

 تعلق مکانی، مشارکت و همبستگی

 کالاهای مصرفی، اشتغال و درآمد، مسکن، امکانات و خدمات زیربنایی، حمل و نقل عمومی اقتصادی

محیطیزیست بایرآلودگی، کیفیت بصری، فضای سبز و    

رضایت از دسترسی به تاسیسات زیربنایی، رضایت از دسترسی به خدمات شهری، کیفیت ابنیه، رضایت از سیما و منظر  کالبدی

 منطقه  شهری، کیفیت شبکه معابر و میادین

 

 

 

 1396های تحقیق، یافته   پذیری مناطق شهر کرمان.  تحلیل واریانس یک طرفه شاخص اجتماعی کیفیت زیست 3جدول 
 

 

Sig. F Mean Square Df Sum of Squares شاخص اجتماعی 

000. 739/20 411/8 3 234/25 Between Groups 

  406/. 381 658/149 Within Groups 

   384 893/174 Total 

 

 

 1396های تحقیق، یافته ، پذیری مناطق چهارگانه شهر کرمان در شاخص اجتماعی.  نتایج آزمون دانکن برای مقایسه کیفیت زیست4جدول 
 

N Subset for alpha = 0.05 نام منطقه 
3 2 1 

92   5636/2  Tukey HSDa,b منطقه سه 

88   5916/2  منطقه چهار 

104  8587/2  منطقه یک  

100 2167/3  منطقه دو   

 1.000 1.000 991/.  Sig. 

92   5636/2  Duncana,b منطقه سه 

88   5916/2 چهارمنطقه    

104  8587/2  منطقه یک  

100 2167/3  منطقه دو   

 . 765/  1.000 1.000 Sig. 
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1396های تحقیق، منبع: یافته، پذیری مناطق شهر کرمان. تحلیل واریانس یک طرفه شاخص اقتصادی کیفیت زیست 5جدول شماره   
 

Sig. F Mean Square Df Sum of Squares شاخص اقتصادی 

.000 442/29  965/16  3 894/50  Between Groups 

  . 576/  381 619/212  Within Groups 

   384 513/263  Total 

 

 

1396منبع: یافته های تحقیق، ، پذیری مناطق چهارگانه شهر کرمان در شاخص اقتصادی . نتایج آزمون دانکن برای مقایسه کیفیت زیست6جدول   
 

N Subset for alpha = 0.05  منطقهنام  
3 2 1 

92   5876/2  Tukey HSDa,b منطقه سه 

88   5976/2  منطقه چهار 

104  9739/2  منطقه یک  

100 2167/3  منطقه دو   

 1.000 1.000 1.000 Sig. 

92   5876/2  Duncana,b منطقه سه 

88   5976/2  منطقه چهار 

104  9739/2  منطقه یک  

100 2167/3  منطقه دو   

 1.000 1.000 1.000 Sig. 

 
 

1396منبع: یافته های تحقیق، ، پذیری مناطق شهر کرمانمحیطی کیفیت زیست . تحلیل واریانس یک طرفه شاخص زیست 7جدول   
 

Sig. F Mean Square Df Sum of 

Squares 
زیست محیطیشاخص   

.000 327/34  102/19  3 307/57  Between Groups 

  556/.  381 342/205  Within Groups 

   384 649/262  Total 

 

 

 محیطی پذیری مناطق چهارگانه شهر کرمان در شاخص زیست. نتایج آزمون دانکن برای مقایسه کیفیت زیست 8  جدول
 

N Subset for alpha = 0.05 نام منطقه 
4 3 2 1 

92    4010/2  Tukey HSDa,b منطقه چهار 

88   7233/2  منطقه سه  

104  0701/3  منطقه یک   

100 4598/3  منطقه دو    

92 1.000 1.000 1.000 1.000 Sig. 

88    4010/2  Duncana,b منطقه چهار 

104   7233/2  منطقه سه  

100  0701/3  منطقه یک   

92 4598/3  منطقه دو    

 1.000 1.000 1.000 1.000 Sig. 
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1396های تحقیق، منبع: یافته، پذیری مناطق شهر کرمان شاخص کالبدی کیفیت زیست. تحلیل واریانس یک طرفه 9جدول   
 

Sig. F Mean Square Df Sum of Squares  کالبدیشاخص  

.000 295/13  361/17  3 083/52  Between Groups 

  306/1  381 864/481  Within Groups 

   384 947/533  Total 

 

 

پذیری مناطق چهارگانه شهر کرمان در شاخص کالبدی.  نتایج آزمون دانکن برای مقایسه کیفیت زیست 10جدول   

1396منبع: یافته های تحقیق،   
 

N Subset for alpha = 0.05 نام منطقه 
3 2 1 

92   5540/2  Tukey HSDa,b منطقه سه 

88  0408/3  منطقه چهار  

104  1295/3  منطقه یک  

100 6069/3  منطقه دو   

92 1.000 .952 1.000 Sig. 

88   5540/2  Duncana,b منطقه سه 

104  0408/3  منطقه چهار  

100  1295/3  منطقه یک  

92 1295/3  منطقه دو   

 1.000 .597 1.000 Sig. 

 

 

1396منبع: یافته های تحقیق، ، . تحلیل واریانس یک طرفه وضعیت کلی زیست پذیری مناطق شهر کرمان11جدول   
 

 

Sig. F Mean Square Df Sum of Squares مجموع شاخص ها 

.000 295/13  361/17  3 083/52  Between Groups 

  306/1  381 864/481  Within Groups 

   384 947/533  Total 

 

 

1396منبع: یافته های تحقیق، ، پذیری مناطق چهارگانه شهر کرمان . نتایج آزمون دانکن برای مقایسه  وضعیت کلی زیست12جدول   
 

N Subset for alpha = 0.05 نام منطقه 
3 2 1 

92   6071/2  Tukey HSDa,b منطقه سه 

88   6577/2  منطقه چهار 

104  0080/3  منطقه یک  

100 4467/3  منطقه دو   

92 1.000 1.000 . 911/  Sig. 

88   6071/2  Duncana,b منطقه سه 

104   6577/2  منطقه چهار 

100  0080/3  منطقه یک  

92 4467/3  منطقه دو   

 1.000 1.000 508/.  Sig. 
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.  مقادیر خام مربوط به شاخص های ارزیابی13جدول   
 

 شاخص

منطقه                    

محیطیزیست  کالبدی اقتصادی  اجتماعی 

973/2 منطقه یک  129/3  070/3  858/2  

503/3 منطقه دو  606/3  459/3  216/3  

587/2 منطقه سه  554/2  723/2  563/2  

597/2 منطقه چهار  063/3  401/2  591/2  

 

 

. تعیین وزن نهایی14جدول   
 

 اقتصادی کالبدی زیست محیطی اجتماعی
jd  

16/.  32/.  24/.  28/.  وزن شاخص 

 

 

 

1396منبع: یافته های میدانی و محاسبات محقق، ، ماتریس وضع موجود .  تشکیل15جدول   
 

 شاخص

 منطقه

 اجتماعی زیست محیطی کالبدی اقتصادی

973/2 منطقه یک  129/3  070/3  858/2  

503/3 منطقه دو  606/3  459/3  216/3  

587/2 منطقه سه  554/2  723/2  563/2  

597/2 منطقه چهار  063/3  401/2  591/2  

 

 

 

1396منبع: یافته های میدانی و محاسبات محقق، ، ماتریس نرمالیزه شده مقادیر عددی.  16جدول   
 

 شاخص

 منطقه

C1 C2 C3 C4 

./849 منطقه یک  868/.  889/.  888/.  

 1 1 1 1 منطقه دو

./738 منطقه سه  708/.  787/.  797/.  

./741 منطقه چهار  849/.  694/.  805/.  

 

 

 

های برنامه ریزی شهری .  وزن شاخص17جدول   
 

4d  3d  2d  1d  jd  

16/.  32/.  24/.  28/.  wj 
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1395میدانی و محاسبات محقق، منبع: یافته های ، . مقادیر مربوط به واریانس نرمالیزه شده18جدول   
 

 شاخص

 منطقه             

C1 C2 C3 C4 

./499 منطقه یک  552/.  560/.  599/.  

./442 منطقه دو  733/.  709/.  760/.  

./241 منطقه سه  367/.  439/.  483/.  

./243 منطقه چهار  528/.  341/.  492/.  

 

 

مقادیر محاسبه شده . 19 جدول
2 (1)(Q )i و

2 (2)(Q )i هابرای تمام گزینه  
 

2 گزینه ها (1)(Q )i  
2 (2)(Q )i  

./125 منطقه یک  174/.  

./159 منطقه دو  169/.  

./074 منطقه سه  145/.  

./074 منطقه چهار  144/.  
 

 

)مقادیر محاسبه شده مقدار . 20 جدول )،iQ هاگزینهبندیرتبه و  

هاگزینه    iQ  رتبه بندی گزینهها 

./582 منطقه یک  5080/.  2 

./515 منطقه دو  515/.  1 

./662 منطقه سه  500/.  4 

./661 منطقه چهار  503/.  3 

 

 

 

 
 

 waspas(: اولویت بندی مناطق شهر کرمان بر اساس تکنیک 2نقشه شماره )
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 کلامیاعداد فازی و عبارت  .21 جدول
 

 ((0.0,0.1,0.1 غیر قابل قبول

 (0.1,0.2,0.2) نامطلوب

 (0.2,0.3,0.3) متوسط

 (0.3,0.4,0.4) قابل تحمل

 (  0.4,0.5,0.5) قابل قبول

Final 0  2  3   5  )  ) 

 

 

 .  ماتریس تصمیم گیری22جدول 
 

 C1 C2 C3 C4 گزینه

 A1 (0 2 3 5) 
 

(594/0 .991/0 .486/1 .

973/2 )  

(625/0 .043/1 .564/1 .129/3 )  (614/0 .023/1 .535/1 .

070/3 )  

(517/0 .952/0 .

429/1 .858/2 )  
(0 2 3 5) A2 (700/0 .167/1 .751/1 .

503/3 )  

(721/0 .202/1 .803/1 .606/3 )  (721/0 .202/1 .729/1 .

459/3 )  

(643/0 .072/1 .

608/1 .216/3 )  
(0 2 3 5) A3 (517/0 .863/0 .293/1 .

587/2 )  

(510/0 .851/0 .277/1 .554/2 )  (544/0 .907/0 .361/1 .

723/2 )  

(512/0 .854/0 .

281/1 .563/2 )  
(0 2 3 5) A4 (519/0 .865/0 .298/1 .

597/2 )  

(612/0 .021/1 .531/1 .063/3 )  (480/0 .800/0 .200/1 .

401/2 )  

(518/0 .863/0 .

295/1 .591/5 )  

 
 

 . بی مقیاس سازی فازی23جدول 
 

 C1 C2 C3 C4 گزینه

A1  (025/0 .158/0 .324/0 .822/0 )  (037/0 .172/0 .340/0 .845/0 )  (024/0 .164/0 .339/0 .866/0 )  (001/0 .162/0 .339/0 .867/0 )  

A2 (061/0 .217/0 .413/0 .000/1 )  (068/0 .223/0 .417/0 .000/1 )  (060/0 .225/0 .406/0 .000/1 )  (048/0 .207/0 .405/0 .000/1 )  

A3 (000/1 .115/0 .259/0 .693/0 )  (000/1 .110/0 .247/0 .660/0 )  (000/1 .124/0 .280/0 .747/0 )  (000/1 .126/0 .284/0 .758/0 )  

A4 (0006/0 .116/0 .261/0 .696/0 )  (032/0 .165/0 .329/0 .824/0 )  (021/0 .087/0 .225/0 .637/0 )  (002/0 .129/0 .289/0 .878/1 )  

 
 

 . محاسبه وزن24جدول 
 

 C1 C2 C3 C4 گزینه

W   0.558 0.041 0.183 0.218 

 

 

 . ماتریس تصمیم موزون25جدول 
 

 C1 C2 C3 C4 گزینه

 A1 (0 2 3 5) (291/0 .486/0 .729/0 .

459/1 )  

(297/0 .496/0 .754/0 .490/1 )  (298/0 .0.498 .0.747 .1.494 )  (204/0 .376/. .565 .130/1 )  

(0 2 3 5) A2 (343/0 .572/0 .859/0 .

719/1 )  

(343/0 .572/0 .858/0 .717/1 )  (0.351 .0.585 0.841 .684/1)  (254/0 .0.424 .0.636 .

1.272 )  

(0 2 3 5) A3 (253/0 .423/0 .634/0 .

270/1 )  

(242/0 .405/0 .608/0 .216/1 )  (264/0 .441/0 .662/ .1.325 )  (202/0 .854/0 .0.506 .

1.013 )  

(0 2 3 5) A4 (254/0 .424/0 .637/0 .

274/1 )  

(291/0 .021/0 .729/0 .459/1 )  (233/0 .389/0 .0.584 .168/1 )  (204/0 .341/0 .0.512 .

2.211 )  
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 .  محاسبه برتری ها26جدول 
 

 C1 C2 C3 C4 گزینه

A1  741/0  0.759 0.759 0.568 

A2 0.873 0.872 0.865 0.646 

A3 0.645 0.617 0.673 0.643 

A4 0.647 0.625 0.593 0.817 

 

 

 . ماتریس هماهنگ27جدول 
 

 4 3 2  1  گزینه

1 0 599/0  741/0  776/0  

2 599/0  0 224/0  259/0  

3 741/0  224/0  0 401/0  

4 776/0  259/0  401/0  0 

 

 

 . ماتریس ناهماهنگ28جدول 
 

 4 3 2 1 گزینه

1  0 456/0  438/0  549/0  

2 456/0  0 017/0  1 

3 438/0  017/0  0 011/0  

4 549/0  1 011/0  0 

 

 

 B .  تشکیل ماتریس بولینی29جدول 
 

 4 3 2  1  گزینه

1  0 599/0  741/0  776/0  

2 599/0  0 224/0  259/0  

3 741/0  224/0  0 401/0  

4 776/0  259/0  401/0  0 

500/0  002/6  

 

 4 3 2 1 گزینه

1 0 1 1 1 

2 0 0 1 1 

3 1 0 0 0 

4 1 0 0 0 
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 H.  تشکیل ماتریس بولینی 30جدول 
 

 4 3 2  1  گزینه

1  0 456/0  438/0  549/0  

2 456/0  0 017/0  01/0  

3 438/0  017/0  0 011/0  

4 549/0  01/0  011/0  0 

411/0  942/4  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Z. ماتریس چیرگی نهایی 31جدول 
 

 4 3 2 1 گزینه

1 0 0 0 0 

2 0 0 1 1 

3 0 0 0 0 

4 0  0 0 

 

 

 

 . اولویت بندی گزینه ها32جدول 
 

 

 

 

 

 

 

 

 نتیجه گیری
طی سالیان اخیر، انگاره زیست پذیری به مثابه چارچوبی مناسب برای 

تحلیل کیفیت شرایط زندگی در شهرها، مورد توجه و استقبال محققان 

و کارشناسان و موسسات مربوطه قرار گرفته است.  با این وجود افزایش 

فقر در شهرها، دسترسی ناکافی به مسکن و خدمات اصلی شهری، 

، اجتماعی، زیست محیطی و کالبدی  برای مشکلات اقتصادی

شهروندان، سیستم حمل و نقل ناکافی و نارسایی امکانات اصلی شهری 

 و غیره همه اینها نتیجه رشد سریع شهرنشینی و مشکلات عمده 

 

گیر اجتماعی، اقتصادی و... در کشورهای جهان است؛ که گریبان

اندیشمندان و متخصصان های زیستی گردیده است. لذا بیشتر مجتمع

دانندکه به نیازهای اقتصادی، اجتماعی و پذیری را، کیفیتی میزیست

پذیری همان کیفیت دهد. به عبارتی زیستزیست محیطی پاسخ می

زندگی است؛ که سبب افزایش قابلیت زندگی و سکونت در شهرها 

 شود. در این مطالعه نیز به دنبال آن بودیم که مناطق چهارگانهمی

شهری کرمان را به لحاظ زیست پذیری با استفاده از آزمون های آماری 

 4 3 2  1  گزینه

1 0 0 0 0 

2 0 0 1 1 

3 0 1 0 1 

4 0 1 1 0 

 اولویت باخت برد 4 3 2 1 گزینه

1  0 0 0 0 0 4  

2 0 0 1 1 2 2 1 

3 0 0 0 0 0 4  

4 0  0 0 0 4  
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رابطه  مورد سنجش قرار دهیم. از این رو نتایج آزمون نشان می هد که 

محیطی و کالبدی بین ابعاد  چهارگانه اجتماعی، اقتصادی، زیست

نتایج حاصل از  .باشد.باشد؛ یعنی نتیجه آزمون نرمال میمعنادار می

تفاوت معناداری میان مناطق  ،دهدواریانس یک طرفه نشان میتحلیل 

)اقتصادی، پذیریهای زیستشهرکرمان به لحاظ برخورداری از شاخص

آزمون  به طوری که ؛وجود دارد اجتماعی، زیست محیطی و کالبدی(

 شناسایی و تیپ دانکن و توکی این تفاوت معناداری را در چند سطح

های بندی مناطق شهرکرمان بر اساس مدلبهبه رتدر نهایت  اند.کرده

پرداخته  ،(fuzzy Electre, WASPAS)گیری چند معیاره تصمیم

رمان ی کشهر 2منطقه در هر دو مدل فوق دهد شده که نتایج نشان می

پذیری  به لحاظ زیست 3تری دارد. در مقابل منطقه وضعیت مطلوب

با توجه به  .می باشدتری نسبت به سایر مناطق دارا شرایط نامطلوب

یافته های پژوهش، پیشنهادهای زیر جهت یهبود وضعیت زیست 

 پذیری در شهر کرمان قابل ذکر است:
گذاری، کف تقویت کارهای عمرانی از جمله آسفالت معابر، جدول  -

 سازی و رفوژ معابر 

های نامناسب مانند تغییر کاربری فضای سبز ممانعت از تغییر کاربری -

 تجاری-خدماتیبه 

توسعه کالبدی شهر به صورت متراکم و در مسیرهای خطوط سریع  -

 حمل و نقل همگانی

 فعال کردن مراکز ورزشی و فرهنگی در سطح مناطق شهر -

های مناطق در جهت احساس امنیت توجه به روشنایی معابر و کوچه -

 بیشتر 

 آنها ها و توجه به میراث فرهنگی و تاریخیاحیاء هویت محله -

اقدام در جهت کاهش قیمت مسکن با کاهش مصرف مصالح غیر  -

 بومی

 های مختلفافزایش سطح سرانه فضاهای سبز و تفریحی و پارک -

های مردم نهاد محیط تشکیل و گسترش کمی و کیفی سازمان -

 زیستی

 استقرار صنایع پاک و تغییر سوخت صنایع آلوده ساز محیط -
 

 منابع
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Analysis of the livability of urban areas by fuzzy Electre and Waspas models 

(quadruple areas of Kerman city) 
 

 

 

Abstract 

Today, urban livability and quality of life is the concept key in urban planning.. At the same time urban 

population growing caused widespread environmental destruction, socio-economic disparities, inequalities in 

the distribution and dispersion of pollutants and services and so on that reduce the quality of life and livability 

in cities. Therefore, today the necessity and importance of livability and sustainable development in cities is 

quite apparent.. The purpose of this research is the Analysis of the livability of urban areas. The research 

method is descriptive-analytic purpose. The data required for analysis collected by using a questionnaire which 

its validity and reliability approved by Cronbach's alpha 0.841 formula.The study population includes is 

residents of Kerman areas. Finally, according to the index of viability conditions were analyzed by using of 

software (ARCGIS, SPSS), and statistical tests ks, Tukey and Duncan. For weighting the criteria and sub-

criteria of the Shannon entropy and for ranking the areas of multi-criteria decision-making models (WASPAS, 

Fuzzy Electre), was used. The results of the one-way analysis of variance showed a significant difference 

between regions regarding the biological markers of Kerman. So that Duncan and tukeys identified a 

significant difference in the levels. Finally, based on techniques rankings, respectively, Zone 2, Zone 1, Zone 

4 and Zone 3 ranked In general we can say that on the basis of four criteria research, Region 2 Kerman is more 

desirable. And region 3 has adverse condition is than other areas. 

Keyword: Analysis, livability, quadruple areas of Kerman city, Decision Models 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


