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مقدمه.1
مباحثی بوده است که در مکاتب مختلف اقتصادي مـورد بحـث   دخالت دولت در اقتصاد از 

هـاي مختلـف را بـه    قرار گرفته است و قسمت عمده مباحث صاحبنظران اقتصادي در دوره
هـا در شـرایط اقتصـادي، اجتمـاعی و     خود اختصاص داده است که هر کدام از ایـن نظریـه  

اند. اکثـر اقتصـاددانان   گرفتههاي زمانی خاصی قبول و مورد استفاده قرارسیاسی و در دوره
جهان معتقدند که براي چیده شدن تنگناهاي موجود در کشورهاي در حال توسعه، دخالـت  

هاي اقتصادي ضروري است. در واقع، دولت به عنوان یک ناظر بی طـرف  دولت در فعالیت
تواند عمل کند؛ یعنی شرایط اقتصـادي مخصوصـاً در کشـورهاي در حـال توسـعه بـه       نمی
تـوان بـه عهـده مکانیسـم قیمـت و بـازار آزاد       اي است که مسائل و مشکلات را نمـی نهگو

گذشت. به دلیل این که بخش خصوصی از لحاظ مالی، ابتکار، فاقد توانـایی اسـت و رشـد    
پـذیر نیسـت.در   کافی و انگیزه لازم را ندارد حل این مشکلات براي بخش خصوصی امکان

اي اقتصادي جزء جدایی ناپذیر توسعه اقتصادي ایـن  ههر صورت دخالت دولت در فعالیت
که جدال بین اقتصاددانان برسر ایـن  80هاي قبل از دهه کشورهاست. امروزه برخلاف سال

بود که آیا مخارج دولت بر رشد اقتصادي تأثیر مثبت دارد یا منفی، به موضوعاتی هم چـون  
شود.در ایران اقـداماتی چنـد در   میسازي اندازه دولت پرداختهاندازه بهینه دولت و کوچک

هاي توسعه در این جهت انجام شده است که عبارتند از: سقف استخدام دولتی، ادغام برنامه
هـاي سـازمانی، واگـذاري خـدمات پشـتیبانی بـه       ها و جلوگیري از افزایش پستوزارتخانه

د دخالت دولت ها و حدوها، روش، بررسی و تحلیل سیاستبنابراینبخش غیردولتی و ... .
ترین کارها در حوزه اقتصاد کلان است.اقتصاد ایران از دهـه  در اقتصاد و ارزیابی آنها از مهم

درآمدهاي زیادي از نفت به دست آورد که باعث شد دولـت بـه منظـور رسـیدن بـه      1350
توسعه و رشد اقتصادي دخالتش را در اقتصـاد افـزایش دهـد امـا بعـد از مـدتی بـا ظهـور         

در عملکــرد دولــت، موضــوع تعــدیل اقتصادي،خصوصــی ســازي  هــارســائییکســري نا
ي دولتی و کوچک سازي دولت مطرح شد.در چنین شرایطی یا باید بـراي تجهیـز   هاشرکت

سریع منابع مالی، دولت مخارج خود راافزایش دهد یا با کاهش مالیات به تجهیز بـالاتري از  
گذاري بـانکی  هاي اعتبارات سرمایهانداز بخش خصوصی و هدایت آن از طریق سیاستپس

ها و حدود دخالت دولت در اقتصـاد و  ها، روشدست یافت. پس بررسی و تحلیل سیاست
ترین موضوعات اقتصاد کـلان اسـت.از ایـن رو ضـروري اسـت کهبـا       از مهمهاارزیابی آن

از نگرش علمی به مساله و با استفاده از معیارهـاي موجـود در ایـن زمینه،شـناخت کـاملی     



.در این تحقیق به دو سوال اصـلی  ي دولت و تاثیرآن بر رشد اقتصادي داشته باشیمهافعالیت
شود این کهمیزان تأثیر مخارج دولتی را بر رشد اقتصادي چقدر اسـت؟ وآیـا   میپاسخ داده

هدف این است کـه آیـا   ، منحنی آرمی براي اقتصاد ایران صادق است یا نه؟ به عبارت دیگر
دولت و تولید ناخالص داخلی یک رابطه غیر خطی وجـود دارد؟بـه ایـن منظـور     بین اندازه 

یابیم. سپس با آزمون مـدل میـزان تـأثیر مخـارج     اندازه بهینه دولت را براي اقتصاد ایران می
کنیم و در آخر در مورد صـحت منحنـی آرمـی بـراي     دولتی را بر رشد اقتصادي بررسی می

. کنیمگیري میاقتصاد ایران نتیجه

. مبانی نظري2
در این بخش به معرفی چند الگوي مهم که توسط دانشمندان مکاتب مختلف براي سـنجش  

شود.میاندازه دولت ارائه شده است پرداخته

1قانون واگنر

نظریه واگنر که امروزه تحت عنوان قـانون واگنـر معـروف اسـت، رابطـه بـین افـزایش        
کنـد و  مـی ندازه نسبی بخش عمومی را تبیـین درآمدهاي سرآنه در یک سیستم اقتصادي و ا

ي سـرآنه، حجـم وظـایف دولـت و بخـش عمـومی نیـز        هااعتقاد دارد که با افزایش درآمد
شود مایه رابطه بـین  میافزایش خواهد یافت. بر اساس دیدگاه او، وقتی یک اقتصاد صنعتی

نیاز بـه ایجـاد   بنابراینشود؛ میبازارها گسترش یافته و عوامل تشکیل دهنده بازارها پیچیده
قرار دادها و قوانین جدید دارد. به همین دلیل یـک سیسـتم اداري و قضـایی بـراي اداره و     
اعمال قوانین مورد اشاره ضروري است.شهرنشینی و سطح بالاي زندگی شـهري منجـر بـه    
ازدحام و آثار جانبی خواهد شد که نیازمند مداخله دولت و وضـع مقـررات توسـط بخـش     

است، و هم چنین نظر به ایـن کـه، خـدماتی نظیـر آمـوزش، فرهنـگ، بهداشـت و        عمومی
وقتی درآمدهاي حقیقی جامعه بنابراینخدمات رفاهی داراي کشش درآمدي بالایی هستند، 

یابد. جملات ذیـل بـه درسـتی گویـاي نظریـه      میي دولت افزایشهایابد، هزینهمیافزایش
باشد:میواگنر
شود، مجموعه ارتباطات قـانونی، بازرگـانی و اجتمـاعی    میصنعتیهم چنان که جامعه «

گردد و در عین حال نقش دولت در برقراري نظـام تشـکیلاتی و کنتـرل    میتر بسیار پیچیده

1. Wagner’s Law



کند. وظایف حفـاظتی و برقـراري نظـام تشـکیلاتی     میاین پیچیدگی بسیار با اهمیت جلوه
»ت.خود به خود مستلزم رشد اندازه بودجه عمومی اس

)3و روستو2اي رشد مخارج دولت (ماسگریوالگوهاي توسعه
توسعه توسـط ماسـگریو و روسـتو بـه     نظریه هايتحلیل علل رشد مخارج دولت در قالب 

گـذاري  با افزایش نسبت هزینه کل سرمایه«صورت زیر صورت گرفته است:از نظرماسگریو: 
گـذاري  هـاي سـرمایه  هم هزینـه به درآمد ناخالص ملی در مراحل توسعه و رشد اقتصادي س

بـا رسـیدن بـه مرحلـه     «از نظرروستو: ». یابددولت نسبت به درآمد ناخالص ملی کاهش می
کنـد کـه نسـبت بـه     هاي دولـت در جهتـی تغییـر مـی    هزینهبلوغ رشد و توسعه، ساختمان

.»یابدهاي دیگر بخش عمومی و درآمد ناخالص ملی افزایش میهزینه

4ویلیام بامولرشد نامتوازننظریه

این نظریه به الگوي اسکاندیناوري تورم معروف اسـت او اقتصـاد را بـه دو بخـش پیشـرو      
ي زیر را در این مـدل  هاکند. فرض(بخش خصوصی و غیر پیشرو (بخش دولتی) تقسیم می

ــی ــال م ــر    اعم ــی کمت ــش و قیمت ــی از کش ــش دولت ــدمات بخ ــالا و خ ــد:فرض اول: ک کن
وري در بخـش خصوصـی بیشـتر از بخـش     و افـزایش بهـره  برخوردارند.فرض دوم: بهبود

باشد.فرض سوم: نرخ دستمزد در هـر دو بخـش خصوصـی و عمـومی یکسـان      عمومی می
توان گفت اگر نرخ تولید بخش عمومی نسبت به بخش خصوصی ثابت بماند، در است. می

گویـد  یاین صورت منابع نیروي کار باید از بخش خصوصی به عمومی منتقل شود. بامول م
باشد و تغییرات تکنولـوژي بیشـتر در   وري ناشی از تغییرات تکنولوژي میکه تغییرات بهره

هاي دولت اکثـراً خـدماتی   اي صادق است و با توجه به اینکه فعالیتمورد تجهیزات سرمایه
گیرد و منجر به افزایش هزینه واحد تولید وري کمتر صورت میافزایش بهره.بنابراین هستند

.ودشمی

. مطالعات تجربی3
اي،ارتباط بین رشد اقتصادي آمریکا و اندازه دولـت  درمطالعه)2006(5هیگین، یانگ و لوي

1. Musgrave
2. Rostow
3. Wilim Baumol’s Unbalanced Growth Theory
1.Higgin , Young &Levy,2006



را در سه سطح فـدرال، دولتـی، محلـی بررسـی کردنـد آنهـا بـه ایـن نتیجـه رسـیدند کـه            
ي محلی ایالتی و فدرال یا همبستگی منفی با رشـد اقتصـادي دارنـد یـا اصـلا      هاهمهدولت

کشـور  22ي ها) با استفاده از داده1999(6دیگر کنلر، بلنی، گملاي ههمبسته نیستند.درمطالع
OECD یابـد.  مـی به این نتیجه رسیدند که مخارج دولت همزمان با رشد اقتصادي افـزایش

شـواهدي  ها)، اثر ساختار مالی را بر رشد اقتصـادي آزمـون کردنـد،آن   1997(7میلر و روسک
ي مالی در مخارج دولتـی رشـد   هاکرد که افزایش بدهیمیدیدگاه حمایتیافتند که از این

دهد و افزایش مالیاتهاي مالی همزمان رشد اقتصادي را در کشورهاي اقتصادي را کاهش می
) نیـز بـه بررسـی رابطـه     1998(8دهد.هل کمب، لاسونو گـوارتی میدر حال توسعه کاهش

) 1996-1960هاي آنها بر اساس سري زمـانی ( دهاندازه دولت و رشد اقتصادي پرداختند. دا
هاآن.باشدکشور با بالاترین نرخ رشد اقتصادي می10و OECDمربوط به کشورهاي عضو 

رابطــه میــان مخــارج دولــت و رشــد اقتصــادي را منفــی نشــان دادنــد. فولســتر و         
يهـا در سـال OECDکشـور عضـو   23ي هـا ) با اسـتفاده از داده 2001،1999(9هنریکسون

درصد از مخارج دولتی اثر منفی بر رشد دارد بیست درصـد  80) دریافتند که 1970-1995(
باشد که اثر مثبت بـر رشـد   میدیگر شامل مخارج آموزشی و تعلیم و تربیت و حمل و نقل

ي هــابــراي کشــور انــدونزي و بــا اســتفاده از دادهاي ه) در مطالعــ2003(10دارد. رامایانــدي
رابطه اندازه دولت و رشد اقتصادي پرداخته است و به این نتیجـه  ) به بررسی1960-2002(

رسید که اگر اقتصاد با ثبات باشد اندازه دولت بر رشد اقتصادي اثـر منفـی دارد. باگـدیگنو    
) بـه  2007-1970ي (هـا )براي بررسی قانون واگنر در ترکیه بااسـتفاده ازداده 2008(11هاکان

) در 2009(12ر رشد اقتصادي اثري ندارد. ودر و گالاوياین نتیجه رسیدند که اندازه دولت ب
براي کشور سري لانکا و با استفاده از تحلیل سري زمانی به اثبات منحنـی آرمـی   اي همطالع

این منحنی به OLSبراي این کشور پرداختند و به این نتیجه رسیدند که با استفاده از روش 
است. هم چنین آنها دریافتند که رابطه صورت درجه دوم بوده و در مورد این کشور صادق

اندازه دولت و رشد اقتصادي معکوس است.  
) یک تحلیل تجربـی و نظـري را از ارتبـاط رشـد اقتصـادي و بخـش       1374زواشکیانی(

2.Kneller, R., M. F. Bleaney &N. Gemmell ,1999
3.Miller S. M. &F. S. Russek ,1997
4.Gwartney, J., R. Lawson &R. Holcombe ,1998
5.Folster, S. &M. Henrekson,1999,2001
6.Ramayandi,2003
1. Bagdigen, M. & C. Hakan,2008
2. Vedder & Gallaway,2009



)ارائه کرد. وي در تحقیق خـود بـه ایـن نکتـه دسـت      1350-1371ي (هاعمومی براي سال
ورش و بهداشت (نسبتی از تولید ناخـالص  یافت که مخارج عمرانی دولت در آموزش و پر

داخلی) ارتباط مثبت با رشد اقتصادي دارد و مخارج عمرانی دولت در کشاورزي، مسـکن،  
حمل و نقل و ارتباطات، صنعت و معـدن، مخـارج مصـرفی و غیـر مولـد دولـت، درآمـد        
مالیاتی، درآمـد نفـت و گـاز و کسـري بودجـه داراي اثـر منفـی بـر رشـد هسـتند. لشـکر            

ــوکی(ب ــتفاده ازداده1375ل ــا اس ــا) ب ــانی (ه ــري زم ــانون  1338-1373ي س ــاس ق ــر اس ) ب
)و 1990) بر اساس تابع تقاضاي قراردادي ارکین بایرام (1383)، نظري(1990-1989(13بارو

)به تبیین تاثیر اندازه دولـت بـر رشـد    1353-1384ي سري زمانی دوره (هابا استفاده از داده
به این نتیجه رسید که افزایش مخارج دولـت منجـر بـه رشـد     اقتصادي در ایران پرداخت و

) به بررسی اندازه دولت و مقایسه آن با کشورهاي 1383شود. صیانزاده (میبیشتر اقتصادي
) بـه بـرآورد منحنـی    1338-1381ي سري زمانی (هادیگر پرداخته است و با استفاده از داده

بیانگر این اسـت کـه   14مدل و آزمون رمزي آرمی پرداخته است. نتایج حاصل از برآورد این
رابطه اندازه دولت و رشد اقتصادي (درجه دوم)بوده و داراي نقطه مـاکزیمم اسـت. انـدازه    

) بـا اسـتفاده از   1383کنونی دولت در ایران بزرگتر از اندازه بهینه اسـت. کیهـانی حکمـت(   
تی، تاثیر اندازه دولـت  ) و با وارد کردن متغیرهاي جمعی1338-1379ي سري زمانی (هاداده

کنـد کـه تـاثیر انـدازه دولـت بـر رشـد        میکند و ثابتمیبر نرخ رشد اقتصادي را بررسی
توان گفت که اختلاف نظـر  میشود. در یک جمع بنديمیاقتصادي به طور معناداري منفی

توان گفت کـه ایـن   میزیادي در بررسی نتایج اندازه دولت بر رشد اقتصادي وجود دارد و
به نوع کشور، موقعیتو حتی نوع حضور دولت در اقتصـاد بسـتگی دارد. بـه عبـارتی، تـاثیر      

.اندازه دولت بر رشد اقتصادي از کشوري به کشور دیگر متفاوت است

. معرفی متغیرها وبرآورد مدل4
با الهام از تحلیلویدر و گالاوي مدل اصلی رگرسیون چند گانه و متغیرهـاي آن بـه صـورت    

شودمیزیر معرفی
)1(RGDPpc=β0 +β1KG +β2KG2 + β3KI +β4KC +β5OPEN + ∈

RGDPPC،تولید ناخالص داخلی واقعی سرانه:KG,  سهم دولت به صورت درصـدي از:
RGDP،KG2 مربع دوم عبارت سهم دولت از:RGDPبه قبول یا رد منحنی آرمی کمـک که

مصرف به صورت درصـدي از  KCو:GDPاز سرمایه گذاري به صورت درصدي:KIکند، می

3. Baro1989,1990
4. Reset Ramsey



RGDPو: OPEN    درجه باز بودن در قیمت ثابت بـه صـورت درصـدي ازRGDP   کـه بـه)
چند نکته دربـاره ایـن مـدل    شود).میتعریفRGDPصورت مجموع صادرات و واردات بر

حائز اهمیت هستند که عبارتند از:
GDP    عارضـه هزینـه   و 15واقعی بدون مخارج دولتی براي پرهیـز از تـاثیر قـانون واگنـر

در نظر گرفته شده است.16بامول
RGDPPC   بـــراي کنتــــرل تغییــــرات در جمعیـــت اســــت و در تحلیلهودریــــک

.)4،2003باشد (رامایانديمیي تجاريها)براي کنترل اثر سیکل1997(3وپرسکوت
%مقـدار آمـاره آزمـون بـراي     5شود در سطح می) مشاهده1همان طوري که در جدول (

رت قدر مطلق)کمتر از مقدار بحرانی است در نتیجـه در همـه متغیرهـا    همه متغیرها (به صو
توان رد کرد. نمیفرضیه صفررامبنی بر داشتن ریشه واحد

آزمون دیکی فولر تعمیم یافته روي سطح متغیرها و تفاضل مرتبه اول .1جدول
روي ADFآماره 

تفاضل مرتبه اول
روي ADFآماره 

سطح متغیرها
متغیر

4823/7-2319/1-RGDPPC

0564/5-5222/1-KG

2743/5-7020/1-KG2

4128/5-8243/2-KI

4276/5-3064/1-KC

0557/6-2934/2-OPEN

ي تحقیقهامنبع:یافته

،لازم است که به منظور کند که توسعه اقتصادي با افزایش سهم مخارج دولتی همراه است .با فرایند توسعه.این قانون بیان می١
ها افزایش یابند. در مطالعات زیادي آزمون علیت گرنجر جهت علیت را توسعه اجتماعی،مدیریتی، امنیتی ومسائل رفاهی،هزینه

افزایش یافته به مخارج دولتی حذف GDPکند .به هر حال ما جزء مخارج دولتی را براي بر طرف کردن جهت علیت از تعیین می
کنیم.می
.عبارت (عارضه یا بیماري هزینه بامول) در ارتباط با کمبود رشد بهره وري در بخش خدمات است .از طرفی فعالیت هاي 2

مدیریتی عمومی کاربر هستند پس همیشه بهره وري با رشد کمی مواجه است.از طرف دیگر خدمات عمومی مانند بیمارستان هاي 
شوند به عنوان شود که صرف میکنند.در نتبجه منابع خیلی کمی تولید مید میعمومی و دانشگاهها به سختی در بهره وري رش

هزینه هاي عمومی.

1.Hodrick & Prescot (1997)
2. Ramayandi (2003)



مشخصـمی هـا با تکرار آزمون ریشه واحد دیکی فولر تعمیم یافته در مورد تفاضـل داده 
ي هم جمعـی  هاشوند. تحلیلمیگیري ساکنشود که تمامی متغیرها پس از یک بار تفاضل

ي هـا اسـت.تخمین Varدر الگـوي  )p(به روش جوهانسن مستلزم تعیین طول وقفه بهینـه  
خیلی حساس هسـتند.وقفه بایـد بـه    Varروابط بلند مدت به طول وقفه انتخاب شده براي 

معیـار  3بـه  انتخاب شود که مشکل همبستگی پیاپی وجود نداشته باشـد. باتوجـه   اي هانداز
با توجه به هـر  .شودمیکویین براي تعیین وقفه قضاوت-بیزین، آکائیک و حنان -شوارتز

شود.میانتخابP=3سه مقدار تعداد وقفه بهینه 
طریق از مقیـدترین حالـت تـا نامقیـدترین     5می توان آزمون همگرایی جوهانسن را به 

شود چـون  میالگوها در هر دو آزمون رد. فرضیه صفر بردار هم جمعی در همه 17انجام داد
کمیت آماره آزمون از مقادیر بحرانی بیشتر هستند.در مرحلـه بعـد وجـود یـک بـردار هـم       

کنیم تـا فرضـیه دو بـردار هـم     میشود.این کار را تکرارمیجمعی با توجه به آزمون اثر رد
زمـون بـر اسـاس    شود پس تخمین مدل با توجه به هـر دو آ میپذیرفته2جمعی در الگوي 
و 18گیرد.تعیین تعداد بردارهاي هم انباشتگی از طریق دو آمـاره بـه اثـر   میالگوي دوم انجام

ممکن است به نتایج یکسانی هاشود.البته استفاده از این آمارهمیانجام19حداکثر مقدار ویژه
بیشـتر  منجر نشود. در این دو آزمون نیز چنانچه کمیت محاسبه شده از مقـادیر بحرانـی آن  

بردار r+1بردار هم انباشته در برابر فرضیه مقابلیعنی وجود rباشد فرضیه صفر یعنی وجود 
شود که کمیـت آمـاره   میبردار هم انباشته پذیرفتهrشود و هنگامی وجود میهم انباشته رد

آزمون از مقدار بحرانی آن کوچکتر باشد.
آزمون هم انباشتگی جوهانسن بر اساس آزمون اثر.2جدول 

فرضیه فرضیه آماره آزمون%5ارزش بحرانی 

8473/1031468/1531=r0=r

9727/767287/832=r1<r

0790/540801/463=r2<r

1927/350229/224=r3<r

- 4باعرضازمبدانامقیدبدونروند-3باعرضازمبدامقیدوبدونروند-2بدونعرضازمبداوروند-1ها عبارتند از: .این حالت١
باعرضازمبدانامقیدوروندنامقید.- 5باعرضازمبدانامقیدبدونروندوروندمقیدو

2. Trace Statstic(λtrace)
3. -Maximum Eigenvalue Statstic(λmax)



انباشـته تاییـد  بـردار هـم   2شود بر اساس ایـن آزمـون وجـود    میهمانطور که ملاحظه
% است.5شود چون آماره آزمون کوچکتر از ارزش بحرانی در سطح می

آزمون هم انباشتگی جوهانسن بر اساس آزمون حداکثر مقدار ویژه.3جدول 
فرضیه فرضیه آماره آزمون%5ارزش بحرانی 

9568/404179/691=r0=r
8058/346486/372=r1<r

5880/280572/243=r2<r

2996/229353/114=r3<r

شود.پس با توجه بـه مباحـث   میبردار هم انباشته تایید2بر اساس این آزمون هم وجود 
بـین متغیرهـاي   ) توان گفت یک رابطه تعادلی بلند مدت (بردار همگرایی بلند مـدت میبالا

دارد کـه پایـا   الگو وجود دارد .به عبارت دیگر، یک ترکیب خطی از متغیرهاي الگو وجـود 
هستند.

پس از تعیین بردار هم انباشتگی به روش جوهانسن لازم است تعیـین شـود: آیـا بـردار     
منحصر به فرد است یه نه؟واگر منحصر به فرد است در ارتباط با روابط اقتصادي ساختاري 

کند.میبلند مدت چه مفهومی را بیان
بردارهاي هم جمعی الگوي رشد اقتصادي.4جدول 

OPENKCKIKG^2KGRGDPPC

متغیر
بردار

بردار اول0327/0-0095/0-0129/0-0226/05934/0-4318/0

نرمال بردار اول0758/0-0221/0-0700/0-0323/03742/1-0000/1

بردار دوم0701/0-1697/0-2767/00124/0-6604/03321/0

نرمال بردار دوم1311/0-2219/0-3227/00156/00000/00000/1

و معنـا داري بـا   نظـري با توجه به آزمون هم انباشتگی یوهانسن برداري کـه از لحـاظ   



الگوي رشد اقتصادي سازگاري داشته باشد، بردار اول است و چون عمل نرمال سـازي بـر   
توان بردار نرمـال را بـه صـورت زیـر نوشـت کـه       میگیرد،میاساس متغیر وابسته صورت

کند(اعـداد داخـل پرانتـز    میالگوي بلند مدت زیر را بین متغیرهاي توضیح دهنده مدل ارائه
باشند.):  میبیانگر انحراف معیار

)2(RGDPPC=1/37KG- 0/03KG2+ 0/7KI+ 0/02KC+ 0/07OPEN- 11/38
)29/2)        (03/0)      (06/0)      (07/0)      (01/0)       (29/0(

شود که علامت کلیه ضرایب مورد انتظار هستند.در عین حال همـه ضـرایب   میمشاهده
معنادار هستند؛ چون به صورت قدر مطلـق از انحـراف معیـار داخـل     KCبه غیر از ضریب 

پرانتز بزرگتر هستند.پس در بلند مدت سـرمایه گذاري،مصـرف و شـدت بـازبودن تجـاري      
خارج دولتی با افزایش یک درصد در مخـارج  ارتباط مثبت با رشد اقتصادي دارند.درمورد م

یابد.میدرصد افزایش37/1دولتی رشد اقتصادي 

تعیین اندازه بهینه دولت در بلند مدت
، رابطه بین نرخ رشد اقتصادي بـا سـطح مخـارج دولـت     نظریه هااگر قرار باشد که بر طبق 

لازم است KG2یعنیRGDPشکل وارونه باشد،ضریب عبارت سهم دولت ازUیک منحنی 
بـراي نشـان دادن اثـرات مثبـت سـودمند      KGکه حتما منفی باشد. اثر مثبت عبـارت خطـی  

بیـانگر  KG2مخارج دولتی بر تولید است؛ در حالی کـه علامـت منفـی عبـارت درجـه دوم      
اثرات مخالف در ارتباط با اندازه دولت افزایش یافته است. عبـارت درجـه دوم بـا سـرعت     

کنـد. وجـود اثـرات منفـی مخـارج دولتـی       مـی خطی افزایش پیدابیشتري نسبت به عبارت 
خواهد بود از اثرات مثبت آن.این فرآینددر قسمتی از منحنی با تقعـر رو  تر و مهمتر سنگین

به پایین همراه خواهد بود.در این مطالعه آنچه بیان شد در مورد ایران با این اصل سازگاري 
کنیم:میارج دولتی را محاسبهدارد. ما در مکانیزمزیر سطح بهینه مخ

d(RGDPPC)

d(KG)
= 1/3742 − 2(0/0323)KG⟹ d(RGDPPC)

d(kg)
=0(3) 2(0/0323)KG = 1/3742 ⟹ KG = 21/27

درصد است.به هر حال ایـن  27/21نقطه اوج منحنی جایی است که مخارج دولتی برابر
مقدار ایده آل از مخارج دولتی به عنوان نقطه ثابت در رشد بهینه در دسترس است.اگر ایـن  

)به بعد داراي شیب منفـی خواهـد   1344نتایج درست باشد قسمتی از منحنی آرمی از سال(



به عنوان یک درصد از تولید کـل بـا سـطح پـایینتري از تولیـد      بود که مخارج دولتی بالاتر
واقعی همراه خواهد بود.این نتایج بااینایدهسازگار است که همیشه رفاه لزوما موجب رشـد  

نرخ رشد اقتصادي برابراست با:شود. پس با توجه به مدل ویدر و گالاوي نمیاقتصادی
)4 (O=B1+β2 KG+β3 KG2

شود که: میبود نتیجه27/21اندازه بهینه دولت برابر و با توجه به این که 
O = −11/38 + 1/374 KG− 0/032KG2

=٣٧/٣Oخواهد بود.37/3، نرخ رشد اقتصادي در ماکزیمم منحنی آرمی برابر بنابراینو 

منحنی آرمی براي ایران در بلنـد مـدت(مخارج دولتـی بـه صـورت درصـدي       .1نمودار
)GDPاز

رشد اقتصادي 
37/3

27/21مخارج دولتی                      

میلتون فریدمن با مقایسه ایالات متحده و هنگ هنگ اعلام کرد دولت نقش اساسـی در  
کند. دخالت دولـت در حـد متوسـط مثبـت اسـت؛ امـا (ودر و       میآزاد و باز ایفااي هجامع

رسد، تـاثیر منفـی در پـی    می%50% درآمد ملی به 15گالاوي) معتقدند وقتی سهم دولت از
کند که آستانه جایی است که نقش دولت دررشد اقتصـادي مـوثر   میدارد. فریدمن یادآوري

درصد درآمد ملی یا ستاده است.50تا 15است، احتمالا مقداري بین 
ر برآورد شده است .این امر حاکی از آن است کـه اگ ـ -31/0ضریب جمله تصحیح خطا

درصـد انحـراف معیـار تولیـد     31/0حرکـت کنـیم بـه میـزان     t+1به سمت tاز دوره زمانی 
ي الگو، اصلاح شده و بـه سـمت رونـد    هاناخالص داخلی از مسیر بلند مدتش توسط متغیر

تـوان علیـت متغیرهـاي    مـی 20کند.از طریق آزمـون والـد  میبلند مدت تعادلی خود حرکت

1. Vald Test



توضیحی مورد نظر نسبت به متغیر وابسته را نشان داد.از طرف دیگر، چون تصحیح خطـاي  
توان به رابطه علیت بلند مدت بین متغیرهاي توضـیحی نسـبت   میtبرداري به وسیله آماره 

).117: 1378به متغیر وابسته پی برد(نوفرستی،
تصادي یک رابطه علیت یـک طرفـه وجـود    دهدکه بین مصرف و رشد اقمینتایج نشان

دارد؛ بین شدت تجاري و رشد اقتصادي یک رابطه علیت یک طرفه وجود دارد؛ بین شدت 
تجاري و مربع مخارج دولت یک رابطه علیت یک طرفه وجود دارد؛ بین رشد اقتصـادي و  
سرمایه گذاري یک رابطه علیت یک طرفه وجود دارد؛ بین شدت تجاري و مصـرف رابطـه   
علیت دو طرفه وجود دارد؛ بین مخارج دولتی و شدت تجاري یک رابطه علیت یک طرفـه  

وجود دارد.

تعیین اندازه بهینه دولت در کوتاه مدت
توان به صورت زیر نوشت:   میرابطه کوتاه مدت را

)5(
RGDPPC=0/3005 KG − 0/009KG^2 + 0/007KI + 0/12KC − 0/05OPEN− 0/31ECM

)11/0)    (02/0)     (07/0)   (04/0)    (0070/0)     (2885/0   (
d(RGDPPC)

d(KG)
=0/3005 − 2( 0/0 09)KG⟹ d(RGDPPC)

d(kg)
=0⟹ KG = 16/66

66/16ست که مخـارج دولتـی برابـر   ی اپس در کوتاه مدت نقطه ماکزیمم منحنی آرمی جای
درصد تولید ناخالص داخلی است.با جاي گذاري در معادله ویدر و گالاوي و با توجـه بـه   

باشد خواهیم داشت:می66/16این که اندازه بهینه 
O = 0/3005 KG − 0/009KG2 − 0/313

بعد از انجام محاسبات رشد اقتصادي در کوتاه مدت برابر است با:
19/2=O

به برآوردها، ارتباط اندازه دولت و رشد اقتصادي هم در بلنـد مـدت و هـم در    با توجه 
کوتاه مدت مثبت برآورد شد.افزایش مخارج دولت منجـر بـه افـزایش مالیاتهـا، اسـتقراض      

کاهش منابع مالی، کاهش انگیزه بخش خصوصـی  ،ي بالاترهابیشتر دولت براي تامین هزینه
شود. با افزایش بیشتر اندازه دولت و میبهره وري بالاتربراي سرمایه گذاري و فعالیتهاي با

شود چـرا کـه   میتر مخارج دولتی،عرصه فعالیت براي سرمایه گذاران بخش خصوصی تنگ



دولت به تدریج به انحصارگري بزرگ که با افزایش مخارج خود منجر بـه کـاهش سـرمایه    
شود.  میگذاري

.نتیجه گیري5
پـردازد و ازاهـداف آن کشـف    مـی اندازه دولت بر رشد اقتصـادي این مقاله به بررسی تاثیر

دهد که ارتبـاط مثبـت غیـر    میاندازه بهینه دولت، براي اقتصاد ایران است. نتایج مقاله نشان
خطی بین مخارج دولتی و رشد اقتصادي وجود دارد سرمایه گذاري، مصرف و شـدت بـاز   

رشد اقتصادي دارند. با منفـی بـودن علامـت    بودن تجاري نیز در بلند مدت ارتباط مثبتی با 
ضریب توان دوم مخارج دولت هم درست بودن منحنی آرمی براي اقتصاد ایـران بـه اثبـات    

کند که منحنی آرمی تنها براي کشورهاي توسعه یافتـه نیسـت بلکـه در    میرسید و این بیان
ام شده در قسمت ي انجهاتواند صادق باشد. بررسیمیمورد کشورهاي در حال توسعه هم

درصـد  27/21برآورد منحنی آرمی نشان داد که اندازه بهینه دولت در بلند مـدت برابـر بـا    
درصد تولید ناخالص داخلی است. اما اندازه دولـت در  66/16است، و در کوتاه مدت برابر 

ي دوره از این مقدار بیشـتر بـوده اسـت. رونـد انـدازه دولـت از ابتـداي دوره،        هااکثر سال
50ي ابتدایی دهه هاباشد،این روند از سالمیتر عودي بوده و از اندازه بهینه دولت بزرگص

نیز ادامه داشته اسـت . امـا پـس از    1354ي هاشتاب بیشتري به خود گرفته است که تا سال
ي دهـه  هـا این دوره، روند افزایشی جاي خود را به یک روند کاهشی داده است و تـا سـال  

ي دولت در جهت کوچک هاي پایانی دوره کهسیاستهاولی حتی در سالادامه دارد1370
% بیشـتر از انـدازه بهینـه آن    5سازي اندازه دولت بوده اسـت هنـوز هـم انـدازه آن حـدود      

.باید توجه کرد که این شرایط در صورتی بـه دسـت آمـده کـه سـه برنامـه اخیـر، بـه         است
منطقی سـازي انـدازه دولـت بـوده     خصوص دو برنامه آخر توسعه یکی از اهداف مهمشان

است.
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