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 18/07/1396تاريخ پذيرش:      19/02/1396 تاريخ دريافت:
 چکیده

-تروریسم از جمله موضوعاتی است که امروزه چالش بزرگی برای جهان متمدن به حساب می

های بسیاری غم تلاشآید. با وجود مشکلات بسیاری که در این زمینه ایجاد شده است و علیر
اند، این ریسم صورت دادهها در راستای مبارزه و پیشگیری از ترورسد دولتکه به نظر می 

کلی لاینحل باقی مانده است. عمده مشکل موجود در این 4موضوع همچنان به عنوان یک مش
المللی برای رسیدن به اجماعی از عدم توانایی جامعه بینگردد. راه به مفهوم تروریسم باز می
یز خود بسته به ها ناین دیدگاهها است که های متفاوت دولتتروریسم خود بسته به دیدگاه

نتیجه زیادی صورت گرفته است های بیدر این راه تلاشکنند. ها تغییر میمنافع سیاسی دولت
گیرد. گرچه در عرصه سیاسی تروریسم دارای یک های متفاوتی را در بر می یک حوزهکه هر 

خلی های چندی در حوزه حقوق دابار معنایی نسبی است، با این حال در عرصه حقوقی تلاش
با اقدامات منطقی و عادلانه تواند نقطه آغاز خوبی برای مبارزه به انجام رسیده است که می

مقاله حاضر تلاشی است برای ارائه دورنمایی از معنای تروریسم، آنگونه که  تروریستی باشد.
با  دهد.آمده است و نسبیت معنایی آن در حوزه سیاست و حقوق نیز بر آن گواهی میدر لغت 

توان انتظار ارائه تعریفی از تروریسم در انتهای مقاله داشت چرا که ادعای ارائه ین هدف نمیا
گزاف است که تنها نتیجه آن ای که با پذیرش عمومی موجه شود، ادعایی چنین تعریفی به گونه

 .ارائه تعریفی نسبی در کنار سایر تعاریف موجود است
 .سمیترور ییمعنا تینسب سم،یترور یمعنا شناس سم،یترور واژگان کلیدی:
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   مقدمه
ستایند و را میاقدامات تروریستی معنایی خاص دارد. برخی  تروریسم برای هر کس

هیچکس تمایلی ندارد خود را تروریست بداند. با این حال  ،کنندبرخی آن را نهی می
وریستی های ترهمه گیر درگیر در فعالیت هایی که به وضوح و با اجماعی تقریباًگروه

هایی زیبا در وصف دانند بلکه در عوض از واژهز هرگز خود را تروریست نمیهستند نی
که در راه مقدس آزادی  نامندمی 1«خواهآزادی»کنند. برخی خود را خود استفاده می

را نبردی در راه خدا  خوداقدامات  تادانند می 2«مجاهد»کنند، برخی خود را مبارزه می
ولی همه  4«انقلابی»دانند و برخی دیگر می 3«طلباستقلال»ی خود را ند، برخنشان ده

 .در یک چیز اشتراک دارند و آن ارتکاب یک رفتار به صورت خشونت آمیز است
 ه آننامند، حقیقت غیر قابل انکار در این بارطلبان خود را چه میخشونتفارغ از اینکه 

چاره ای نیست نیست و اغماض ل خشونت نهفته در اقدامات تروریستی قاب که است
با این حال . اینگونه اقدامات را کنترل کردعمومی ت برای حفظ صلح و امنیجز آنکه 

 شاید بتوانیم بهبرای این منظور نخست باید این مفهوم را تعریف کنیم تا پس از آن 
چه ی مبارزه با که برای صلح و امنیت باید در پو بیابیم  با آن دلخوش باشیممبارزه 

از این رو و این کار با تمرکز بر حمایت از چه اهدافی انجام دهیم؟ چیزی باشیم؟ 
 سم چیست که مخل صلح و امنیت ماست؟ سوال اساسی این است که تروری

حقوق کیفری بهره برد تا دید توان از ملاکی قابل استفاده در برای پاسخ به این سوال می
بر اساس  ک اقدام تروریستی را بازشناخت.توان یکه چگونه بر اساس این ملاک می

، به مجرمانه رفتار به عنوان رفتاربرای تلقی یک  کلیات جرم انگاری در حوزه کیفری،
توان توجه داشت: نفس عمل ارتکابی، مرتکب عمل و انگیزه طور کلی به سه عامل می

. رفتگرا به مدد شاخص این سه  می توان وریسممرتکب. برای ارائه تعریف از تر
افراد و تخریب اموال است. یا صدمه زدن به تروریسم به طور کلی متضمن کشتن 

                                                           
1
 آزادی خواهان ایرلند در مبارزه با انگلستان - 

2
 مجاهدان افغانی و عرب در گروههای شبه نظامی اسلامی مانند القاعده  - 

3
 استقلال طلبان تامیل  - 

4
 انقلابیون فرانسه - 
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چنانچه بخواهیم تعریف تروریسم را بر مبنای عمل ارتکابی قرار دهیم باید تمامی 
و حال آنکه در عدم پذیرش این امر تردید  های مشابه را تروریسم بدانیمخشونت

 ،ن ملاک ما را در حل مساله کمک نخواهد کرداستفاده از ایصرف . زیادی وجود ندارد
میز هستند که با وجود میزان بالای خسارات مالی آچرا که بسیاری از اقدامات خشونت

آن جنایات شوند. نمونه شناخته نمیاقدام تروریستی نی در عمل تحت عنوان و جسما
در پن حمله اتمی آمریکا به ژا جنگهای مختلف و به صورت مشخصصورت گرفته در 

 ،را موجب شد ین اقدام اخیر گرچه خسارات بسیاریهستند. اجهانی دوم پایان جنگ 
این شناخته نشد. از  اقدام تروریستیهیچگاه به عنوان های موجود بر اساس برداشتاما 

 عمل صورت گرفته باشد.تواند صرف نمی ،کندرو آنچه تروریسم را تعریف می
رویم. بر این اساس یعنی شخصیت مرتکب عمل میاغ ملاک دوم با این نتیجه به سر

دولتی انجام یزی است که توسط یک فرد یا گروه غیرتوان گفت که تروریسم چمی
. دلیل این گفته آن است که ترور اقدامی است که توسط دولت به معنای قدرت گیرد

 ی گیردسیاسی برتر تعریف می شود و از این رو همواره اقدامات علیه قدرت را در بر م
تواند کند. این ملاک نیز نمیعمل را از دایره تروریسم خارج میو دولتی بودن مرتکب، 

تروریسم مبنا و منشا خود را از اعمال ارتکابی  درست به نظر برسد چرا که اصولاًکاملاً 
ها وارد عرصه بار دولتو اساساً تروریسم با اقدامات خشونت گیردها میتوسط دولت
انجام تروریستی بسیاری وه اقدامات و به علا 1اسی و سپس حقوقی شد،مطالعات سی

نظیر  ها نشانه رفته است؛بلافاصله به سوی دولتدر آنها اتهام  اند که انگشتگرفته
که بلافاصله اتهام  1988دسامبر  21انفجار هواپیمای پان امریکن بر فراز لاکربی در 

-گیریمربوط به تروریسم و نیز موضعالمللی به اسناد بینتوجه متوجه دولت لیبی شد. 

                                                           
1
تروریسم در دوران انقلاب فرانسه در  رانسه.اشاره است به نقطه آغاز شکل گیری تروریسم در دوران انقلاب ف - 

معمول، بدل گردید. رهبران انقلاب در های غیر، به ابزاری برای رسیدن به اهداف سیاسی به شیوه1870اواخر دهه 
پی آن بودند تا عقاید مخالف انقلاب را تحت فشار قرار دهند، و از این رو نه تنها گیوتین را به عنوان ابزاری 

فیزیکی مخالفان مورد استفاده قرار دادند، بلکه در این راه به رعب و وحشت عمومی نیز به عنوان برای حذف 
پذیر انقلاب را تثبیت کرده ابزاری برای حاکمیت خود متوسل شدند. حکومت ترور در پی آن بود که دولت آسیب

 و تمام کسانی که با این قدرت نوظهور مخالف بودند را، سرکوب کند.
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جهانی در این حادثه نشانگر آن است که علیرغم مرتکب دولتی این حادثه، عنوان  های
 مصداق دارد.  هاآن یا اقدام تروریستی در موردتروریسم 

زیرا کند ر دریافت مفهوم تروریسم کمکی نمیتوسل به انگیزه مرتکب نیز ما را دصرف 
که در راه  کنندمعرفی میهای آرمانی گیزهافرادی با انهمواره خود را ها تروریست

های شوند و حتی در مواردی انگیزهن خود متوسل به چنین اقداماتی میرسیدن به آرما
، با این حال اقدامات خشونت بار آنها حتی از نگاه کنندها را دنبال میتر از دولتمتعالی

 .می شود، قابل تایید نیست. مردمی که ادعای نمایندگی آنها
ارائه امکان  تا اینکه ببینیم آیا اساساًهای دیگری بود از این رو باید در پی ملاک یا ملاک

و در صورت مثبت بودن پاسخ،  یا خیر وجود داردجامع و کامل از تروریسم تعریفی 
 چیست؟ آن تعریف 

یاسی و فلسفی حاکم بر برای پاسخ دادن به این پرسشها می توان درگیر در مباحث س
در شناخت  این موضوع شد تا به این ترتیب گره محکمتری بر دشواری های موجود

افزوده شود یا آنکه می توان با ساده سازی موضوع، بحث را از  مفهوم تروریسم
ترمینولوژی تروریسم آغاز کرد و با تحلیل ریشه های تاریخی تروریسم، به نگاهی ساده 

ت تا به این ترتیب بتوان به شناختی از این مفهوم و ارائه تعریفی از تر از آن دست یاف
 . امید داشتآن 

 
 واژه شناسی تروريسمالف: 

، تاکنون تعریف جامع المللی به موضوع تروریسملیرغم توجه طولانی مدت جامعه بینع
یا  مللیالهای بین. عمده کنوانسیونارائه نشده استلفظ تروریسم  ازای پذیرفته شده

اعمالی خاص و ارائه  مصادیق و انگاری، تنها در پی جرمای موجود در این زمینهمنطقه
فارغ  1،انداقدامات تروریستی بودهپیشنهاداتی جهت تسهیل استرداد یا تعقیب مرتکبان 

                                                           
1
 ی از مهمترین این اسناد عبارتند از:برخ - 

 1970های سرکوب تصرف غیر قانونی هواپیما کنوانسیون
 1971نظامی کنوانسیون سرکوب رفتارهای غیر قانونی ضد هواپیمایی غیر

 1973ها المللی از جمله دیپلماتپیشگیری و مجازات جرایم علیه افراد تحت حمایت بینکنوانسیون 



 321....................................................................................................ريسمترومفهوم 

در قالب یک  تواندز اینکه آیا عمل مورد بحث از حیث ماهیت و چیستی آن میا
 1تروریستی تلقی شود یا خیر.یک عمل  تعریف جامع وکلی،

در آغاز کرد. شناسی واژه در راستای ساده سازی فهم این پدیده می توان بحث را از 
ترور در لغت به معنای »دانشنامه سیاسی ترور به این صورت تعریف شده است: 

هایی اطلاق وحشت و به وحشت افکندن است و در سیاست به عمل حکومت یا گروه
-حفظ قدرت یا مبارزه با دولت با اعمال خاص ایجاد وحشت می گردد که برایمی

ترور ماخوذ از فرانسه و به معنی قتل سیاسی »در معنای سیاسی جدید خود،  2«.کند
بوسیله اسلحه در فارسی متداول است، ترور کردن، قتل سیاسی با اسلحه و تروریست، 

 3«طرفدار خشونت عمل و ایجاد رعب و ترس است.
رس یا وحشت بویژه به عنوان ی ترور را استفاده از خشونت برای ایجاد تاز نظر لغو

برخی از  4دانند.دولتها میسیاسی یا تصمیمات ای جهت تاثیر گذاردن بر اعمال وسیله
                                                                                                                                         

 1979گیری ی ضد گروگانالمللکنوانسیون بین
 1980ای کنوانسیون حمایت فیزیکی از مواد هسته

نظامی المللی غیرهای مورد استفاده هوانوردی بینقانونی در فرودگاهآمیز غیرپروتکل سرکوب رفتارهای خشونت
1988 

 1988نظامی کنوانسیون سرکوب اقدامات غیر قانونی ضد امنیت پروازهای غیر
 1988تاسیسات ثابت در فلات قاره دامات غیر قانونی ضد پروتکل سرکوب اق

 1997های تروریستی گذاریالمللی سرکوب بمبکنوانسیون بین 
  2005ای المللی سرکوب تروریسم هستهکنوانسیون بین

 1991گذاری مواد منفجره پلاستیکی به منظور پیشگیری از آنها کنوانسیون علامت
  2001با تامین مالی تروریسم  المللی مبارزهکنوانسیون بین

1
المللی در رسیدن به تعریفی اجماعی از تروریسم، اند که علت اصلی ناتوانی جامعه بینبرخی بر این عقیده - 

پیامدهای باشد. )عبدالهی، محسن، یت اعمال و اقدامات رهایی بخش میوجود اختلاف نظر در خصوص مشروع
، ماهنامه حقوقی )معاونت حقوقی و امور مجلس ریاست جمهوری( روريسمحوادث يازده سپتامبر بر مبارزه با ت

 .(18، ص 1381سال اول، شماره اول، آبان 
2
 .98-99، صص 1364، تهران، انتشارات سهروردی، دانشنامه سیاسیآشوری، داریوش،  - 

3
، ص 1342دانشگاه تهران، ، زیر نظر دکتر معین، تهران، انتشارات چاپخانه لغت نامه دهخدادهخدا، علی اکبر،  - 

636. 
4
 .512-513، صص 1384، تهران، نشر میزان، چاپ اول، فرهنگ حقوقی بلک، گانر، برایان. آ - 
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که به صورت یک تهدید دانند ر کلی تروریسم را خشونت شدیدی مینویسندگان به طو
تروریسم عبارت در این تلقی به عبارتی گردد. بینی نشده اعمال میناشناخته و پیش

به طور کلی جانمایه تعریف  1های بشری.های ناشی از فعالیتاست از خشونت
فشار قرار دادن حکومت  ایجاد وحشت در مردم برای تحتدر این برداشت ریسم ترو
صورت گرفته،  علاوه بر شیوه ارتکاب اقداماین معنای اولیه ترور است که  2باشد.می

و با انگیزه  ترس و وحشتایجاد است بر نتیجه مترتب بر آن که عبارت است از  ناظر
 .اثرگذاری بر سیاست ها و برنامه های دولت

 
 معناشناسی تروريسم ب:

در معنا به خود در کنار مفهوم لغوی تروریسم، این واژه در طی زمان ابعاد مختلفی را 
ابزاری در دسترس برای تمامی  بار به عنواناقدامات خشونت اختصاص داده است.

اند، وجود داشته است تا اینکه به کردههایی که برای اهداف مختلف مبارزه میگروه
مورد استفاده قرار در فرهنگ سیاسی نقلاب فرانسه ازمان عنوان یک مفهوم سیاسی از 

گرچه این پدیده همواره همراه است با خشونت و ترس و وحشت ناشی از این گرفت. 
ای است مختص زمان تروریسم پدیده، نفهوم امروزیبر اساس منت، با این حال خشو
 بر اساس حقوق و قواعد جنگی خصوصاًچرا که مبارزات مسلحانه باید  صلح،

 1949نیز کنوانسیون لاهه در مورد حقوق و مقررات جنگ در زمین و  1907کنوانسیون 
. در و از همین منظر تفسیر شود اشدبمد نظر قرار داشته های الحاقی آن ژنو و پروتکل

تروریستی آن است که در زمان اقدامات تحقق لازم برای این چارچوب یکی از شرایط 
گرفت، بر این اساس اگر عمل مشابهی در زمان جنگ انجام مید. نصلح انجام گرفته باش

                                                           
1
، نامه مفید، سال یازدهم، سپتامبر 11الملل با تاکید بر حادثه تروريسم از ديدگاه حقوق بینجلالی، محمود،  - 

 .51-52، صص 1384، اسفند ماه 52شماره 
2
، معاونت پژوهش، تدوین و تنقیح قوانین و مقررات سرکوب تروريسم، کیهانلو، فاطمه، محسنبدالهی، ع - 

 .6، ص 1384ریاست جمهوری، چاپ اول 
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 که مصداق بارز و ظاهر آن، 1شودبه عنوان تخلفی از قواعد جنگ تلقی توانست می
افزون آنکه اگر تروریسم را بر اساس نتیجه آن، یعنی ترس و جنایت جنگی است. 

وحشت، قضاوت کنیم، جنگ خود ابتدائاً به عنوان یک منبع ترس و وحشت قابل طرح 
 خواهد بود فارغ از شیوه و نوع جنگیدن.

و  اعمال خشونت علیه افراد جهت ایجاد ترس، پدیده جدیدی نیستاز حیث تاریخی 
واند تاریخچه ای باستانی داشته باشد و به نوعی همزاد باشد با معارضات مبتنی بر می ت

از زمان انقلاب استفاده از چنین اقداماتی گرچه به صورت رسمی قدرت. با این حال 
حقوق و عرصه در  آنوجود، استفاده از فرانسه شایع و معمول بوده است، با این 

و در سطح بین المللی دغدغه و هراس شایع بوده بیشتر سیاست بیشتر در سالهای اخیر 
برای نخستین بار برای توصیف دولت ترور که متعاقب « ترور»است. واژه آفریده 

اما در این کشور حاکمیت یافته بود به کار برده شد.  1789انقلاب فرانسه در سال 
 ازتوان یهای قانونی به تروریسم و تلاش در جهت تعریف این واژه را منخستین پاسخ

با این حال با وجود گذشت مدت طولانی از این امر، همواره قرن بیستم مشاهده نمود. 
 2مشکلاتی اساسی در این راه وجود داشته است. 

-های بینبرخی معتقدند که نخستین تلاش برای ارائه تعریف از تروریسم به کنفرانس

، تا به امروز آن زمان از 4گردد.بر می 3سازی حقوق جزاالمللی برای یک پارچه
ای و نهادهای های منطقهگذاران داخلی کشورها، سازمانحقوقدانان، دانشگاهیان، قانون

                                                           
1
نامه کارشناسی ارشد دانشگاه شهید بهشتی، ، پایانالملل و مبارزه با تروريسمحقوق بیننقدی، حجت،  - 

 .18، ص 1375زمستان 
2
قمری بر می گردد که در گزارشی که از  1329ز این واژه در ایران برای نخستین بار به سال سابقه استفاده ا - 

منتشر گردید یکی از اسباب  1329ربیع الاول  14سوی کابینه آقا میرزا محمد ولی خان سپهدار اعظم در تاریخ 
ه در بند اول از بندهای وضعیت ناگوار کشور که مقابله دولت با آن ضروری دانسته شده است، تروریسم بود ک

 چهارگانه اسباب مخل نظم و امنیت کشور ذکر گردیده است.
3 - International Conferences for Unification of Penal Law.  

 . ندگردید برگزارهای کشورهای اروپایی در پایتخت 1930تا  1920های ها بین سالفرانساین کن
4 - Levitt, Geffery, Is terrorism Worth Defining? Ohio Northern University Law 
Review, No 13, 1986.  
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اند. المللی نظیر سازمان ملل متحد، تعاریف متعدد و متنوعی را از این واژه ارائه کردهبین
ز تعریف مختلف ا 109حدود داد نشان میانجام گردید که  1988تحقیقی در سال 

نیز لازم به ذکر نیست که شمار این تعاریف روز به روز  1.ارائه شده استتروریسم 
شکلی  2001سپتامبر  11گردد. علیرغم همه این اقدامات که پس از حوادث افزوده می

تلاش در جهت ارائه یک تعریف می توان ادعا کرد که مضاعف به خود گرفته است، 
، چرا که سیلیت معنایی نهفته مواجه شده استکلی قابل قبول از تروریسم با شکست 

 . در آن مانع از اجماع در رسیدن به تعریفی دقیق از این واژه بوده است
تلاش در برای نشان دادن دشواری موجود در راه ارائه تعریف از تروریسم، برخی 

 3اند.تشبیه کرده 2«جام مقدس»را به جستجوی  آنجهت ارائه یک تعریف قانونی از 
، استفاده 4«المللی دادگسترییوان بیند»، قاضی سابق «ریچارد باکستر»خی دیگر نظیر بر

مایه تأسف »با این بیان که:  اند،نی تروریسم را زیر سئوال بردهعملی از تعریف قانو
است که یک مفهوم حقوقی تروریسم بر ما تحمیل گردیده است. این واژه غیر دقیق و 

قاضی  5«هیچ گونه استفاده عملی حقوقی در بر ندارد.مبهم بوده و از همه بیشتر 
ها معتقد است که تروریسم یک واژه نیز تحت تأثیر همین دیدگاه «روزالین هیگنیز»

های دولتی روش مناسبی است برای اشاره به فعالیت یت حقوقی است و صرفاًبدون اهم
های به کار روشیا فردی که در سطح گسترده مردود شمرده شده است و در آنها یا 

برخی دیگر در دیدگاهی  6یا هر دو. ،های حمایت شدهیا آماج ،قانونی استرفته غیر
در ارائه چنین نانه عدم تعریف اجماعی از تروریسم را ناشی از عدم تمایل غرب بدبی

را تروریسم  به درستی و غربیمردان آمریکایی اند. بر این اساس دولتدانستهتعریفی 

                                                           
1
الملل )مجموعه بین ، تروریسم و دفاع مشروع از منظر اسلام و حقوقمفهوم تروريسماردبیلی، محمد علی،  - 

 .119، ص 1381های ارائه شده در همایش(، تهران، روزنامه رسمی، چاپ اول تابستان مقالات و سخنرانی
2 - The Holy Grail.  
3
 - Levit, Geffry, Op cit, p 97. 

4
 - International Court of Justice.  

5 - Boxter, Richard. R, A Skeptical Look at The Concept of Terrorism, Akron Law 
Review, 1974, p 380.  

6
تروریسم، تاریخ، جامعه شناسی، در: سمتی، ، ترجمه زهرا کم تروريسمالملل عاحقوق بینهیگنیز، روزالین،  - 
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به  چنانچه واژه مزبور ، زیرااندای از آن بسنده نمودهاند و تنها به اشارهتعریف نکرده
اگر تنها  ،تردید آمریکا و کشورهای غربی وابسته به آنمفهوم اصلی آن تفسیر گردد بی

در شمار اولین کسانی قرار خواهند داشت که برای  ،های تروریستی جهان نباشندگروه
ای به علاوه که تعریف کشوره 1شوند.ترور می به اهداف سیاسی متوسل بهرسیدن 

ای است که اعمال خود را از هرگونه فعالیت تروریستی غربی از تروریسم تنها به گونه
  2ها و کشورهایی که با آنها در حال جنگ هستند را تروریست بنامند.مبرا بدانند و گروه

الملل لحاظ حقوق بین ان یک تعریف که ازنباید غافل بود که فقد ،نظرعلیرغم این 
مورد قبول باشد به این معنا نیست که تروریسم یک شکل غیر قابل توصیف از 

ل الملخ به این پدیده بر اساس حقوق بینها در پاسخشونت است یا اینکه دولت
های چندی را برشمرد که گیتوان خصوصیات و ویژمحدودیتی ندارند. برعکس می

ز آنها دهند که اهایی را به دست میهمراه هستند و شاخصتروریستی با وقایع  متناوباً
ها را در مبارزه با تروریسم شناخت و ارزیابی المللی دولتتوان تعهدات حقوقی بینمی

 3کرد.
آشکارا یک عنصر کلیدی است. این هدف  ،هدف یا انگیزه ،برای شناخت تروریسم

 ساختن آماج اصلی خود ترس یا نگرانی شدید برای وادار ایجادعبارت است از 
آمیزد دف با روش در هم میبه انجام رفتارهای خاص. در تعریف تروریسم ه )دولت(

به این معنا که شیوه استفاده شده خشونت  4دهد.برداشت ما را ار تروریسم شکل می و
 .است سیاسی رفتار یک انگیزه آمیز است و همزمان انگیزه ارتکاب

بالی، لندن و سایر  و حملات تروریستی در 2001بر حوادث تروریستی یازده سپتام
های داغی را در مورد این که آیا کشورها، جهان را به سمت عصر ترور برده و بحث

 حال حاضردر نیست که بایستی تروریسم را تعریف کرد یا خیر، برانگیخت. تردیدی 

                                                           
1
 .20نقدی، همان، ص  - 

2
 همان. - 

3
نامه کارشناسی ارشد دانشگاه شهید ، پایانالمللیبا تروريسم بین ضوابط حقوق بشری مبارزهخانبانی، پریسا،  - 

 .10، ص 1383شتی، پاییز به
4
 .13همان، ص  - 
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فته و در های حقوقی و مجادلات سیاسی کاربرد فراوانی یاواژه تروریسم در بحث
بسیاری از قوانین داخلی کشورها مورد اشاره قرار گرفته است. به عنوان نمونه قوانین 

به پلیس  انگاری نموده وبسیاری، اقدامات تروریستی را جرمداخلی کشورهای 
های ، نظاماست ای جهت تعقیب و دستگیری مظنونان این جرایم دادهاختیارات گسترده

-های سازمان، سرمایهاند ن اقدامات تروریستی ایجاد نمودهنظارت الکترونیکی مظنونا

های های تروریستی را ضبط کرده و ضمانت اجراهای تجاری را بر کشورهایی که گروه
 اند. کنند، تحمیل نمودهتروریستی را تشویق یا حمایت می

 دهد که تا چه اندازه تروریسم به عنوان یک مفهوم حقوقی درها نشان میاین مثال
و حال آنکه همچنان در  های حقوقی بسیاری از کشورها نفوذ کرده استسیستم

. نظر به این که تلقی یک خصوص کلیت مفهومی آن بحث و تردید بسیار وجود دارد
فرد به عنوان تروریست و یا یک عمل به عنوان تروریسم، عواقب سیاسی، اقتصادی، 

، حقوقدانان بایستی در پی تشریح در پی داردرا حقوقی، اجتماعی و فرهنگی شدیدی 
این مفهوم به نحو احسن باشند. خطری که در این زمینه وجود دارد این است که در 

در تروریسم، اختیارات دولت ممکن است روشن و واضح از تعریف ارائه صورت عدم 
های و آزادی بسیار گسترده گرددهای خود راستای مبارزه با اقدامات مخالف برنامه

 . ری از افراد را در معرض تضییع قرار دهدبسیا
، آنچه که در ارائه کرد یا خیر واضح و جامع از تروریسم یتعریفاینکه می توان فارغ از 

اقدامات خشونت آمیزی است که تحت آن تردیدی وجود ندارد مذمومیت و محکومیت 
یح و گرچه گفتیم که درک صر عنوان اقدامات تروریستی قابل دسته بندی هستند.

-ای تردید ننمودهاما همگان در محکوم کردن آن ذره واضحی از تروریسم وجود ندارد

به این صورت  ؛ای دیگر دیدتوان تروریسم را به گونهاند. بر خلاف جریان معمول می
زیابی ما بدون شک بار ارزشی منفی نیست. این ار یکه معتقد بود تروریسم همیشه دارا

باشد. هیچ کس خود را ترور است ناهمگون می زه حاکم بر بینشبا آنچه که امرو تماماً
تهم به ترور همدیگر را م بول نخواهد داشت و طرفین متقابلاًبه عنوان تروریست ق
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طرفی که حق با او خواهد بود کسی است که حاکم بوده، موفق  خواهند نمود. نتیجتاً
  1رده است.بوده و از امکانات اطلاعاتی به بهترین نحوی استفاده ک

درت قکند یسم را معنی میترورمفهوم ، آنچه که برداشتبه عبارت بهتر بر اساس این 
ارائه تعریفی از  از این رو شایدو  های حقوقی و قانونیاست و نه استدلالات و بحث

و نه ضروری. حاکم بودن قدرت در ارائه تعریف از تروریسم باشد تروریسم نه ممکن 
در  2گم باشد؛ در تروریست همیشه بین قهرمانی و خیانت سر موجب گردیده است تا

یک قهرمان خواهد بود و در غیر این  ،صورت پیروزی در مبارزه و رسیدن به قدرت
 مستحق مجازات.و شرور صورت یک مجرم 

بلکه منظور از آن اشاره  ،هدف از این نوشتار تعیین اعمال تروریستی از غیر آنها نیست
دانان جهت ارائه یک ت سیاسی و عملی موجود بر سر راه حقوقبه برخی از مشکلا

خود نشانگر  ،یک اجماع در تعریف تروریسم نبودباشد. میاین مفهوم تعریف از 
قابل انکار آن است که شاید بتوان به بهترین نحو ممکن آن را در  غیرسیاسی ماهیت 

 نشان داد.  «ر دیگری استتروریست از نظر یک فرد، مبارز آزادی از نظ»این عبارت که 
بر آنیم تا مشکلات موجود در ارائه یک تعریف حقوقی از تروریسم را  این مقالهدر 

تا گر چه به این امر واقفیم که ارائه تعریف حقوقی از یک مفهوم سیاسی  ،نشان دهیم
با با این حال  ،تواند دشوار بوده و تحت تأثیر مصالح سیاسی قرار گیردمی چه اندازه

وجه به آن چه که گفته شد و به علاوه مشکلات اساسی که بر سر راه حاکمیت قانون ت
ای جز ارائه یک تعریف حقوقی جهت نشان نماید، چارهو نیز نظام حقوق بشر ایجاد می

 دادن واکنش حقوقی در برابر آن وجود ندارد. 
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 در گستره معنايی نسبی تروريسمج: 
-ریسم با دو ایده متفاوت روبرو میگام تعریف تروهنمطابق با آنچه که گفته شد به 

ختار چنین تعریفی ساده به در تضاد هستند. از یک سو سا شویم که با یکدیگر کاملاً
اند اما هیچ کدام از آنها غیر قابل در این باره ارائه شده بسیاری تعاریفرسد. نظر می

دارد و از این رو بر ا در بحث نیستند. به علاوه واژه تروریسم معانی ضمنی بسیاری ر
 یک مفهوم نسبی دانست. توان این واژه را اساساًمی

خود از آن از این واژه، نسبیت مفهوم تروریسم و جدال بر سر ارائه یک تعریف واحد 
مفاهیمی هم چون امنیت ملی از جمله مفاهیم بالاتر برای تروریسم تلقی »روست که 

م امنیت و منافع ملی، کاملاً بر مدلول تروریسم شوند و رویکرد خاص نسبت به مفهومی
ها و و حتی مصادیق آن موثر بوده است. از آنجا که مفهوم امنیت و منافع در زمان

المللی، متغیر و نسبی و متحول ای و بینکشورهای مختلف، و نیز در سطوح ملی، منطقه
ر از این نسبیت خواهد است، لذا مفهوم تروریسم نیز به عنوان شبه متغیر وابسته، متاث

بود. از این منظر هر نوع تلاش برای دستیابی به تعریف مشترک از تروریسم و تروریسم 
المللی و نیز اجماع و اتفاق بر مصادیق خاص، به تلقی مشترک از امنیت و منافع، بین

اقدامات به علاوه که در دید مرتکبان  1«.المللی بستگی داردخصوصاً در سطح بین
و همفکران آنها تحت عنوان نازیبای تروریسم آنها هیچگاه اقدامات خود ستی تروری

قرار نخواهد گرفت. بدین ترتیب نسبیت این مفهوم علاوه بر نسبیت مظروف آن، شیوه 
 شود.نگاه به پدیده را نیز شامل می

نشان دادن رسد که به نظر می با وجود چنین نسبیتی در واژه و مفهوم تروریسم،
بدون  ، زیراکه امری است ممکن ،ها امری ضروریننه تآن ایی برای شناسایی هشاخص

آمیز را به عنوان تروریسم توان یک عمل خشونتاز تروریسم نه می ارائه یک تصویر
توان یک چنین عملی را محکوم یا توجیه کرد. گرچه تعاریف و نه می معرفی کرد

                                                           
1
، در تروریسم و دفاع مشروع از منافع ملیتحلیل تروريسم در نسبیت مفهومی امنیت و پیک، سیامک، ره - 

)مجموعه مقالات و سخنرانی های ارائه شده به همایش(، چاپ روزنامه رسمی،  المللمنظر اسلام و حقوق بین
 .220، همان، ص 1381چاپ اول، تابستان 
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توان گفت که مناظرات بسیار میان ، اما میمختلف بسیاری از تروریسم وجود دارد
و غیر ن و دانشگاهیان درباره ماهیت تروریسم به طور کلی امری ساختگی امدارسیاست

ای هستند که مانع از رسیدن به های ذاتی تروریسم به گونهع ویژگیاست. به واقمفید 
 یک تعریف جامع از آن نیستند. 

به یافتن اشتراکات کامل در آنها دشوار همین نسبیت منجر به ارائه تعریفی می شود که 
یا شاید غیرممکن است و حتی اگر بتوان تعریفی واحد از آن یافت بی تردید در یافتن 

 مصادیق عملی آن دشواری زیادی وجود خواهد داشت.
 
 گستردگی تعاريف تروريسم: 1

ای شیم در گام اول با تعاریف گستردهاگر در صدد ارائه یک تعریف از تروریسم با
بسیار مختلف هستند و هیچ  ،اند. این تعاریفشویم که از این واژه ارائه شدهمواجه می

تروریسم خورد. تمامی مطالبی که در باب در این باره به چشم نمی اجماعیگونه 
عریف تروریسم همچنان امری شوند که تشوند با ذکر این مقدمه آغاز مینگاشته می

ین در رسیدن به نه تنها متخصص تردگی به حدی است کهاین گس برانگیز است.مناقشه
اندکاران قضایی نیز در مداران و دست، بلکه سیاستعقیده نیستندیک نقطه مشترک هم

 این عرصه حیرانند.
تعاریف ارائه شده از تروریسم فراوان هستند و هر کس بنا به دریافت خود از این 

برخی آن را ایجاد وحشت در بین مردم  ای تعریف کرده است.پدیده، آن را به گونه
هر نوع »برخی دیگر بر این اعتقادند که  1دانند،برای تحت فشار گذاشتن حکومت می

ای که از سوی یک گروه های مجرمانهتوسل و استفاده از ترور یا خشونت و اقدام
ها با ین روشسازمان یافته علیه افراد یا اموال آنها، یا تهدید غیرقانونی به استفاده از ا

موجب سلب امنیت و آسایش شدیداً ها که ها یا ملتهدف مرعوب کردن دولت

                                                           
1
، محسن، در عبدالهی، المللیالمللی و تعريف آن در جامعه بینمفهوم تروريسم بینعبدالهی، محسن،  - 

الملل معاصر، اداره چاپ و انتشارات ریاست جمهوری، چاپ کیهانلو، فاطمه، سرکوب تروریسم در حقوق بین
 .6، ص 1384اول، 
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دانند که ه مبارزه می، برخی دیگر آن را یک شیو1«عمومی است، تروریسم تلقی می شود
و برخی دیگر نیز در  2گیرد، نه برای نابودی افراد،به قصد ایجاد وحشت صورت می

ای از خشونت است که توام با تروریسم گونه»ند که اتعریف تروریسم بیان داشته
استفاده سیستماتیک یا توسل به به قتل، جرح و خرابکاری برای تهدید یا ترساندن گروه 

باشند و یا به منظور ایجاد جو رعب و تر از قربانیان آنی جرم میمورد نظر، که وسیع
 3«گیرد.هراس صورت می

توان هدف تروریسم دانست. جود در این باره را میترین اختلاف بین تعاریف موساده
-یه دولت باشد، هدف ازتعریف و جرماین اساس اگر تروریسم اعمال خشونت عل بر

حمایت از تمامیت سیاسی دولت است و اگر هدف از آن حمایت از مردم  آن، انگاری
اریف تعکه شود. هر چه ان خشونت علیه شهروندان تعریف میتروریسم به عنو ،باشد

این  ، زیرااند از رسیدن به یک نقطه اشتراک دورتر رفته اندمینه بیشتر شدهدر این ز
 اند و نه نقاط اشتراک را.لف تنها نقاط اختلاف را دامن زدهتعاریف مخت

های دیق آن را شناخت و بر اساس ویژگیبرای ارائه یک تعریف باید تمامی مصا
پوشش قرار رد که تمامی آن مصادیق را تحت تعریفی را ارائه ک ،مشترک این مصادیق

های مشترک معمول مظاهر و مصادیق تعریف باید بیانگر ویژگی ،دهد. بدین ترتیب
های مشترک دشوار است. نگاهی خود باشد اما در مورد تروریسم رسیدن به این ویژگی

ه این به سادگی ما را ب تروریسم مورد شناسایی قرار گرفته است به آنچه تحت عنوان
و در ماهیت هیچ نقطه و  ،رساند که این مصادیق تنها در نام با هم مشترکندایده می

ویژگی مشابهی ندارند. بدین ترتیب تلاش برای یافتن تعریف از تروریسم ما را در برابر 

                                                           
1
، در تروریسم و دفاع مشروع از منظر اسلام و حقوق بین تفکیک بین تروريسم و جرم سیاسیشاملو، باقر،  - 

 ،1381شده به همایش(، چاپ روزنامه رسمی، چاپ اول، تابستان الملل )مجموعه مقالات و سخنرانی های ارائه 
 .140ص 

2
در تروریسم و دفاع مشروع از منظر اسلام و حقوق بین الملل ، مفهوم تروريسماردبیلی، محمد علی،  - 

 .120-121همان، صص )مجموعه مقالات و سخنرانی های ارائه شده به همایش(، 
3
، انتشارات دانشگاه شهید بهشتی، شناسیدانشنامه جرماشم بیگی، حمید، نجفی ابرندآبادی، علی حسین، ه - 

 .326-328، صص 1377چاپ اول، 



 331....................................................................................................ريسمترومفهوم 

رفتن به سوی یافتن زبانی مشترک در این راه  از این روو  دهدقرار می 1«توهم مفهومی»
 توان دید.که هیچ اشتراکی در این مفهوم نمیهوده خواهد بود چرا تلاشی بیشاید 

 
 نسبیت معنايی تروريسم: 2

گردد، دن به تعریفی جامع از تروریسم مییکی از دلایلی که باعث عدم توفیق در رسی
گر نیست که در توصیف و توصیف اژه تروریسم یک واژهماهیت معنایی واژه است. و

ای است که در بیان برده شود بلکه واژه کاربه  ه یا رفتارهای یک پدیدبیان ویژگی
ای است که به شود. تروریسم از نظر مفهومی واژهیک رفتار به کار برده میمحکومیت 

گیرد و از این رو تعریف آن به صورت دقیق سیار مبهمی مورد استفاده قرار میصورت ب
هین و تکفیر ن ابزاری برای توواژه تروریسم به عنوا ،غیر ممکن است. در این تلقی

 است که به راحتی از سوی یک شخص یا شود و ابزاریدشمن به کار برده می
 به کار برده شود. دشمنانشتواند علیه شخصیت می

همگان با آن آشنایی دارند. تروریسم تنها  و تقریباً استآشنا  یآنچه که گفته شد بحث
ز اقدامات تروریستی باید دشمن را از مربوط به دشمن است و از این رو برای تمی

عنوان دشمن یا دوست به ما کمک دوست باز شناخت و از این رو دیدن یک فرد به 
در راستای کاربرد این واژه  بدانیم یا خیر.تروریستی وی را اقدامات کند تا می

دهد که چرا اهمیت این واژه بسیار است و اجماع در محکومیت رفتار دشمنان نشان می
یا ضمیر  2«واژه شاخص»توان یک شناختی این واژه را میانمفهوم آن ناچیز. از نظر زب

چرا که این و ... ، « اکنون»  ،«اینجا»، «شما»، «من»هایی مانند همچون واژهدانست. مرجع 
شود، معانی خاص و در چه موقعیتی به کار برده می بسته به اینکه توسط چه کسیواژه 

 گیرد.به خود می
معنا کردن تروریسم غیر ممکن است چرا که بر همین اساس است که می توان گفت 

های غیر مشروع ممکن نیست همانگونه تمایز میان اقدامات مشروع تحمیلی و خشونت

                                                           
1
 - Nominalistic Fallacy  

2
 - Indexical Term 
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ممکن همیشه یا یک سرباز و یک قاتل  ،که تمایز میان یک قهرمان و یک وحشی
دشمنان، وحشیان  متعلق به تنهاه واژه ای است کنیست. این از آن روست که تروریسم 

« ما»)دشمنان وحشی( و « آنها»و قاتلان است. بدین ترتیب واژه تروریسم تنها میان 
کند نه اینکه مصادیقی را به اده از زور هستیم( مرزی ترسیم میمستحق استف ه)کسانی ک

ان های مشترکی را برای باز شناختن برخی اقدامات به عنوما نشان دهد یا ویژگی
 تروریسم معرفی کند.

 
 حقوقی تروريسم  مفهومد: 

بلکه ترکیبی است از اهداف  1برخی بر این باورند که تروریسم یک مفهوم قانونی نیست
بار، راهی را برای رسیدن به که این اعمال خشونت 2تبلیغاتی، و اعمال خشن،-سیاسی

اساس این تلقی، تروریسم گشایند. بر ها میها و سازماناهداف سیاسی بر افراد، گروه
گیری افتن به اهداف سیاسی و بدون موضعیبار برای دستتنها ابزاری است خشونت

رسد. خاص حقوقی و از این رو نیازی به بررسی تروریسم از بعد حقوقی به نظر نمی
-با این حال با توجه به گستردگی این مفهوم در عرصه حقوق کیفری، و پیروی قانون

ای جز پرداختن به آن، از بعد حقوقی دانان کیفری از این مفهوم، چارهقگذاران و حقو
المللی در دستور کار مبارزه با تروریسم در عرصه بین 1985نیست، به علاوه که از سال 

اندرکار المللی، دستو نهادهای عدالت کیفری بین 3الملل قرار گرفته استپلیس بین

                                                           
1
ای دیگر از نویسندگان، میان تروریسم و اقدامات تروریستی فرق بوده و آنچه که قابلیت داشتن به عقیده عده - 

اقدامات تروريستی: عالی پور، حسن، د، اقدامات یا جرایم تروریستی است نه تروریسم. )رک: جایگاه حقوقی دار
، 1386، زمستان 6، در مجله برداشت دوم، سال چهارم، شماره موقعیت سنجی قانونی، ضرورت سنجی تقنینی

 .( 121ص 
2
، ترجمه مریم شر دوستانهاقدامات تروريستی و تروريسم از منظر حقوق بین الملل بپیتر گازر، هانس،  - 

حقوق . نیز هیگینز، روزالین، 20، ص 1383نوروزی و طیبه اسدی، مجله پژوهش حقوقی، شماره هشتم، دی ماه 
همان، ص  جامعه شناسی، گفتمان، حقوق، ، ترجمه زهرا کسمتی، در تروریسم، تاریخ،بین الملل عام تروريسم

322. 
3
 - Kondrasuk, Jack. N, The Effect of 9/11 and Terrorism on Human Resource 

Management: Recovery, Reconsideration and Renewal, Employee Responsibilities 
and Rights Journal, Vol 16, No 1, March 2004. p 27. 
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همین های بسیار، نشان از ها و قطعنامهیب کنوانسیوناند. تصومبارزه با این پدیده شده
های همکاری امنیتی میان کشورها، یکی از واقعیت دارد، به علاوه که در اکثر موافقتنامه

های مفهوم تروریسم بحثمسایل مورد توافق برای همکاری، مبارزه با تروریسم است. 
همی را در هر دو زمینه سیاسی سیاسی و عامیانه بسیاری را ایجاد نموده است و نقش م

در پی آن است که از این مباحثات عقب کیفری اگر حقوق و  کندو عامیانه بازی می
های جدید ما از نماند، بایستی حقوقدانان یک تعریف کلی، که منعکس کننده یافته

تروریسم باشد ارائه نمایند و تلاش نمایند که این تعریف، واضح و منطبق با اصول کلی 
کلی از یا تصویر ها نشانگر اهمیت ارائه یک تعریف این بحثگرچه قوق باشد. ح

ای که برخی اقدامات مشکل ارائه یک تعریف کلی به گونه ، با این حالتروریسم است
 مجاز نظیر اعتراضات را در بر نگیرد هم چنان باقی و پا بر جا خواهد ماند.

به دلیل المللی، عرصه بین یژه درتروریسم، به وبه توجهات حقوقی با وجود این 
المللی در ، تاکنون هیچ توافق عام بیناین پدیدهای سیاسی در مورد هاختلاف نظر

تعریف آن حاصل نگردیده است. با وجود اینکه موضوع تروریسم از زمان تهیه و 
تروریسم سرکوب درباره جلوگیری و  1937تدوین کنوانسیون جامعه ملل در سال 

تروریسم باید تعریف  ون سوالاتی نظیر اینکه آیا اصولاًبوده است ولی تاکنمورد بررسی 
حوزه وسعت تعریف به چه میزانی باید باشد؟ و گردد؟ چگونه باید تعریف گردد؟ 

نظرهای اصولی میان ت. علت این امر را محققین اختلافبدون پاسخ باقی مانده اس
  1اند.های مختلف دانستهها و گروهمندان سیاسی و حقوقی و دولتاندیش

این پرسشها مانع از آن نگردیده اند که تعریفی از این پدیده در قوانین کیفری صورت 
گیرد، ولو آنکه تعریف ارائه شده بر اساس واقعیت های سیاسی ارائه شده باشد و نه بر 

 اساس منطق حقوقی.
 
 
 

                                                           
1
 .17نقدی، حجت، همان، ص  - 
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  حقوقی ارائه شده از تروريسم تعاريف: 1
المللی را به خود مشغول کرده است. مسأله تعریف تروریسم سالها است که جامعه بین

ارائه  در المللی حداقل از اوایل قرن بیستم درگیرمتخصصان حقوقی در عرصه بین
، المللی در این زمینه خنثی مانده استاند. بیشتر بحثهای بینتعریف از تروریسم بوده

تواند به عنوان تروریست قلمداد ش که آیا دولت نیز میدولتها در مورد این پرس زیرا
تواند تروریستی آمیز جنبشهای آزادی بخش میو این که آیا اعمال خشونتیا خیر شود 

اند. از این رو ناکامی یار نموده، موضعی متفاوت و گاهی متضاد اختیا خیر تلقی گردد
های نه فنی دارد. دولتو  ،علتی سیاسی ،المللی در تعریف تروریسمجامعه بین

از خود چنین یا  ،سرخورده، ناتوان یا آنها که قربانی جرایم اقتصادی و اجتماعی هستند
واقعیات از شکلی یا مبتنی بر  تعریفی صرفاًبه ند از گردن نهادن کنای ترسیم میچهره

ریسم المللی ترونتیجه این منازعات آن است که در عرصه بین 1زنند.تروریسم سرباز می
 عمدتاً به صورت خاص و مصداقی مورد تعریف قرار گرفته و نه به صورت عام و کلی. 

به طور کلی دو شیوه برای ارائه تعریف از یک جرم در یک نگاه کلی می توان گفت مه 
این شیوه ارائه تعریف در مورد تروریسم نیز وجود دارد؛ شیوه کلی و شیوه جزیی. 

ها را به عنوان وه جزیی برخی از انواع خاص فعالیتدر تعریف به شیمصداق دارد. 
گیری و... بدون این که در پی ارائه شناسند نظیر هواپیما ربایی، گروگانتروریسم می

بر عکس در پی رسیدن به یک  ،بندی کلی از تروریسم باشند. شیوه کلییک طبقه
ایی نظیر قصد، هاز تروریسم است که این هدف را با توجه به ملاکمفهومی تعریف 

هر دوی این دو شیوه کاملاً از هم بیگانه نیستند و از این روی کند. انگیزه و... دنبال می
 توانند در یک تعریف واحد به کار گرفته شوند.این روشها می

 
 
 

                                                           
1
، ترجمه سید قاسم زمانی، تروریسم، حقوق بین الملل: ابزرای برای مبارزه با تروريسمفلوری، موریس،  - 

 .291تاریخ، جامعه شناسی، گفتمان، حقوق، همان، ص 
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 تعريف خاص : 1-1

المللی به جای تلاش برای ارائه بر اساس این دیدگاه، متخصصان حقوقی در عرصه بین
اند تا برخی از مصادیق آن را بر شمرند، نظیر کلی از تروریسم، سعی نموده یک تعریف

گیری و... واضح است که اتخاذ این دیدگاه در تعریف از هواپیما ربایی، گروگان
تروریسم بر اساس شرایط خاص زمانی صورت گرفته است و در هر حال سعی بر این 

تعریف گسترده و کلی از تروریسم بوده است تا از حساسیت سیاسی مرتبط با ارائه 
المللی وجود دارد که هر کنوانسیون بین 13دوری شود. نتیجه این که در حال حاضر 

 اند. ای مصداقی خاص بر تروریسم افزودهیک به گونه
 نسیونها عبارتند از: ااین کنو

 ،1963توکیو کنوانسیون مقابله با جرایم و سایر اعمال ارتکابی در هواپیما،  -1

 ، 1970وانسیون مقابله با تصورف غیر قانونی هواپیما، لاهه کن -2

کنوانسیون مقابله با اقدامات غیرقانونی علیه ایمنی هواپیمایی کشوری، مونترال  -3
1971، 

المللی کنوانسیون پیشگیری و مجازات جرایم علیه اشخاص مورد حمایت بین -4
 ، 1973از جمله مامورین دیپلماتیک، نیویورک )سازمان ملل متحد( 

المللی مقابله با گروگانگیری، نیویورک )سازمان ملل متحد( کنوانسیون بین -5
1979 ، 

 ،1980ای، وین کنوانسیون محافظت فیزیکی از مواد هسته -6

آمیز در فرودگاههایی که در پروتکل مقابله با اقدامات غیر قانونی خشونت -7
(، 1971ن مونترال المللی است )الحاقی به کنوانسیوخدمت هواپیمایی کشوری بین

 ،1988مونترال 

 ، 1988کنوانیسون مقابله با اقدامات غیر قانونی علیه ایمنی دریانوردی، رم  -8

پروتکل مقابله با اقدامات غیر قانونی علیه سکوهای ثابت در فلات قاره  -9
 ، 1988)الحاقی به کنوانسیون مقابله با اقدامات غیر قانونی علیه ایمنی دریانوردی(، رم 
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گذاری مواد منفجره پلاستیکی به منظور ردیابی آنها، مونترال سیون علامتکنوان -10
1991 ، 

گذاری تروریستی، نیویورک )سازمان ملل المللی مقابله با بمبکنوانسیون بین -11
 ، 1997متحد( 

المللی مقابله با تامین مالی تروریسم، نیویورک )سازمان ملل کنوانسیون بین -12
 .1999متحد( 

 .2005ای، المللی سرکوب تروریسم هستهکنوانسیون بین -13

ها بدون آنکه ملاک و معیاری را برای شناسایی تروریسم هر یک از این کنوانسیون
اند بدون آنکه این المللی افزودهمعرفی کنند، مصداقی جدید را بر آن در عرصه بین

 1باشند. ها شباهتی به هم داشته باشند و یا با ملاک واحدی به هم قابل اتصالمصداق
این حسن را دارد که جلوی هر و موردی ارائه تعریف به صورت جزیی با این حال 

، چرا که در گیردا از تعریف تروریسم میهای سیاسی رگونه تفسیر و یا سوءاستفاده
تعاریف کلی و مفهومی پیدا کردن مصادیق تعریف یکی از چالش هایی است که می 

که به  زمانیبه عبارتی . ن قانون از اختیاراتشان شودتواند منجر به سوءاستفاده مجریا
هایی شود، و یا جایی که ملاکالمللی ارجاع داده میهای بینطور کلی به کنوانسیون

مداران باز خواهد بود تا گردد، راه برای سیاستبرای تعریف تروریسم ارائه می
ر نمایند، اما جایی که است تفسی شانخواهند و به مصلحتتروریسم را آن گونه که می

اقدامات خاصی به عنوان تروریسم شناخته شوند، راه بر چنین تفسیری مسدود خواهد 
، و موردی گر چه باید گفت که برشمردن اقدامات تروریستی به صورت خاصابود. 
تواند به طور کامل اهداف ما را در راستای مبارزه با تروریسم بر آورده کند، زیرا در نمی

ای برای تعریف، باید همواره به دامنه آن توجه داشت و در ذیرش چنین شیوهصورت پ
، بویژه که این واژه و دامنه آن با توجه به مصادیق جدید بودو انطباق پی گستردگی 

                                                           
1
در نظام حقوقی ایران نیز تعریف مصداقی پذیرفته شده است. گرچه این مصادیق همگی در یک سند قانونی  - 

مبارزه با تامین مالی  ماده یک قانونذکر شده است با این حال این امر تاثیری در ماهیت مصداقی تعریف ندارد. 
 تروریسم، مصادیق اقدامات تروریستی را در قالب چند بند بیان می کند: 



 337....................................................................................................ريسمترومفهوم 

واژه های مشابه آن از سیالیت مصداقی برخوردارند و همین امر اقتضای وجود برخی از 
 .می کند شاخص های سیالیت را در تعریف ایجاد

مشکل دیگری که در ارتباط با ارائه یک تعریف جزیی از تروریسم وجود دارد این 
های جدیدی از اقدامات است که همزمان با ظهور اشکال جدید تکنولوژی، شیوه

تروریستی به ظهور خواهند رسید که برای تحت پوشش قرار دادن آنها، احتمالاً وجود 
تواند با تهیه یک باشد. گرچه این مشکل مییاز مییک تعریف کلی از تروریسم مورد ن

لیست گسترده از جرایم تروریستی که اشکال جدید اقدامات تروریستی را نیز در بر 
گذاری را با مانع قانون ،گرفته و قابل حذف و اضافه نیز باشد، رفع گردد، اما این امر

را با شونت بار تروریستی و مقابله با اقدامات خگذاری مواجه کرده، و فرایند قانون
-ای که سرعت مبارزه با اقدامات تروریستی را سلب میسازد، به گونهکندی همراه می

کند و پس از انجام هر اقدام تروریستی باید در پی صورت دادن یک واکنش قانونی 
 جدید به موضوع بود.

 
 تعريف عام : 2-1

ار دارد. در این رویکرد تلاش این شیوه تعریف در مقابل تعریف خاص از تروریسم قر
-م اقدام شود. در سالساز تروریو مفهومی شود تا نسبت به ارائه یک تعریف کلی می

، ششمین کمیته مجمع 2001 سپتامبر 11های اخیر و در نتیجه حوادث اتفاق افتاده در 
 2( 1عمومی سازمان ملل، تلاش نمود تا تعریفی جامع از تروریسم ارائه نماید. ماده )

هر شخصی مرتکب »: داشتمیالمللی مقرر نویس کنوانسیون جامع تروریسم بینپیش
ای به چنان چه آن شخص به هر وسیله ،گرددیکی از جرایم داخل در این کنوانسیون می

 صورت غیرقانونی و عمدی: 
  ،الف( موجب مرگ یا صدمه شدید بدنی به فرد دیگری شود

ال عمومی یا خصوصی گردد، از جمله یک خسارت شدید به امو ایراد ب( موجب
مکان مورد استفاده عمومی، امکانات دولت یا حکومت، سیستم حمل و نقل عمومی، 

 ، تسهیلات زیربنایی یا محیط زیست
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خسارت به اموال، اماکن، تسهیلات یا سیستمهای مورد اشاره در  ایراد ج( موجب
اقتصادی عمده گردیده و یا  نزیاای که این خسارت منجر بهقسمت ب گردد، به گونه

وجود داشته باشد مشروط بر این که هدف از انجام این عمل، بر زیانی احتمال چنین 
اساس ماهیت و یا زمینه ارتکاب آن، ترساندن مردم و یا وادار ساختن یک کشور و یا 

  «المللی به انجام و یا عدم انجام یک عمل باشد.یک سازمان بین
 1566المللی، تعریف ارائه شده در قطعنامه یناین دست در عرصه باز دیگر تعاریف از 

شورای »: داشتمیاین قطعنامه مقرر  3است. بند  شورای امنیت 2004مصوب اکتبر 
نماید که اعمال کیفری شامل اعمالی که با قصد سلب حیات امنیت مجدداً یادآوری می
یابد، یا گروگانگیری که با اب میشدید علیه غیر نظامیان ارتکیا ایراد جراحت جسمانی 
ی عرصه عمومی یا در میان گروهی از اشخاص یا اشخاصدر هدف تولید جو وحشت 

ساختن یک حکومت یا یک سازمان و یا با هدف ارعاب یک جمعیت یا وادار  خاص
های که توسط کنوانسیون یا ترک فعلی صورت پذیرد، همان گونه المللی به انجامبین
های مربوط به تروریسم تعریف شده، عمل مجرمانه بوده و تحت پروتکل المللی وبین

هیچ شرایطی به موجب ملاحظات سیاسی، فلسفی، ایدئولوژیک، نژادی، اخلاقی، 
 «مذهبی یا دیگر ملاحظات مشابه قابل توجیه نیستند.

المللی نیز تروریسم به این صورت تعریف در پیش نویس اساسنامه دادگاه کیفری بین
المللی تروریسم بین: »مورد پذیرش قرار نگرفتدر تصویب نهایی البته ه بود، که شد

ارتکاب، سازماندهی، حمایت، دستور، تسهیل، تامین مالی، تشویق  -1عبارت است از: 
آمیز علیه دولت دیگر که اشخاص یا املاک را با هدف ایجاد یا تحمیل اقدامات خشونت

هایی از افراد یا عامه مردم یا ذهان عمومی، گروهوحشت، ترس یا احساس ناامنی در ا
جمعیت با هر ملاحظه و هدف سیاسی، فلسفی، ایدئولوژیکی، نژادی، قومی، مذهبی یا 

-اقداماتی که بر اساس کنوانسیون -2از این قبیل برای توجیه آن، هدف قرار می دهد. 

نی علیه امنیت های زیر جرم شناخته شده است: کنوانسیون منع اقدامات غیر قانو
 هوانوردی، کنوانسیون پیشگیری و مجازات جرایم علیه اشخاص مورد حمایت بی

گیری، المللی، کنوانسیون منع توقیف غیر قانونی هواپیما، کنوانسیون مبارزه با گروگان
قانونی علیه امنیت دریانوردی و کنوانسیون منع اقدامات کنوانسیون منع اقدامات غیر
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جرمی که در بردارنده استفاده از  -3ه تاسیسات مستقر در فلات قاره. قانونی علیغیر
سلاح گرم، تسلیحات، مواد منفجره و مواد خطرناک باشد که وقتی به عنوان وسیله ای 

آمیز استفاده شود، موجب مرگ یا جراحت بدنی جدی تبعیضبرای انجام خشونت غیر
 «شود.ک میافراد یا گروهی از افراد یا خسارت جدی به املا

 
 مرجع تعريف تروريسم: 2

گذاری، اجرایی و قضایی تشکیل شده است و حاکمیت به طور کلی از سه قسمت قانون
مطابق با کارکرد  رسد کهبا توجه به وظایف هر یک از این سه بخش به نظر واضح می

ر، اقدامات تروریستی یا هر رفتار دیگوظیفه تعریف  هر یک از اجزا و عناصر حاکمیت،
گذاری است که این خود برخاسته از اصل قانونی به عنوان یک جرم بر عهده قانون

این امر مانع از آن دار حقوق کیفری است. اما ودن جرایم و از اصول مسلم و ریشهب
نیست که در بسیاری از موارد بر اساس شیوه قانونگذاری، تعیین مصادیق برای برخی از 

در موارد چندی اجرایی سپرده شود و این از آن روست که مفاهیم مجرمانه به نهادهای 
کند و دریافت مفهوم آن را بر عهده دادگاه گذار تنها به لفظ تروریسم اشاره می قانون

 1گذارد.می
نوع که دو  منجر به ایجاد این فهم گرددای بیان شود که این موضوع نباید به گونه

گذاری پارلمانی، قانونگذاری اجرایی نیست و در کنار قانون  گذاری وجود داردقانون
و  گذار استگذاری به عنوان یک حق و تکلیف بر عهده قانونقانونقابل تصور است. 

ولی با این حال این مانع از آن نیست  ،به صورت مستقیم این حق قابل واگذاری نیست
که همیشه نیز اقدام نمایند نیازمند نفسیر مقررات قانونی برخی از قضات به تفسیر که 

گذاران تنها به ذکر مفهوم و در مواردی . بدین ترتیب قانونانجام می دهنداین کار را 
و یا در برخی از ها دوده آن را به قضات دادگاهپردازند و تعیین محذکر جزئیات آن می

در قانون مصادیقی سپارند. این حقیقت که چنین میموارد نهادها و دستگاههای اجرایی 

                                                           
به عنوان نمونه: هم چنین  .توان در قوانین کیفری ایران به صورت گسترده ملاحظه نمودا نمونه این مورد را می 1

 قانون مهاجرت کانادا.  19 (1) ماده
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گذار نقطه اند، بدین معنا است که صرف ذکر این تعریف توسط قانوننشده تعریف
های آغازی برای برخورد با این اقدامات است. بدین ترتیب وظیفه تعیین این که ملاک

ها خواهد ماند. بر عهده دادگاه ،واقعی و دقیق در تعیین این که تروریسم به واقع چیست
 گذار قرار خواهد داد. بوده و دادگاه را در حد قانون ها وظیفه بزرگیاین وظیفه دادگاه

ها، این سئوال هم چنان گذار تروریسم را تعریف نماید یا دادگاهفارغ از این که قانون
ترسیم دادگاهها گذار و وجود خواهد داشت که چگونه باید مرز میان اختیارات قانون

ها خالی کند یا میدان را به نفع دادگاهگذار تنها به ذکر لفظ اکتفا نموده و قانون گردد؟
-ناین که تعریف دقیقی از لفظ ارائه کند و تعیین مصادیق را به دادگاه بسپارد؟ قانو

گذاری به شیوه نخست راه را برای پاسخ به تروریسم به عنوان جرمی که سرعت تحول 
اف پذیری و انعط ،در واقع مهمترین مزیت این شیوه 1خواهد گذاشت. آن بالا است، باز

ها توان گفت که دادگاهقابلیت انطباق آن با مصادیق جدید است. در توجیه این سبک می
-باید قادر باشند تا تعریف قانونی ارائه شده را به شکلی به کار گیرند که تمامی شیوه

بینی نبوده را گذار قابل پیشناز سوی قانوکه های جدید و تحول یافته عمل مجرمانه 
پذیری ممکن است نهایتاً با ر بگیرد. هر چند لازم به ذکر است که این انعطافنیز در ب

 ها، خود دور از دسترس گردد. انباشته شدن رویه
گذار در ارائه تعاریف قانونی گردد. پذیری این روش نباید مانع از نقش قانونانعطاف

ارد. مهمترین گذار مزایای بسیاری دهای کلیدی تروریسم توسط قانونتعریف ملاک
گذار در تعریف تروریسم این است که پارلمان به عنوان دلیل برای نقش اساسی قانون

اشد. به علاوه که بیک رکن دموکراتیک، بهترین گزینه برای تعیین ارکان تروریسم می
ای بوده که لزوم دخالت یک عمل به عنوان اقدام تروریستی به گونهعواقب و نتایج 

 طلبد. ار در ارائه یک تعریف از آن را میگذگسترده قانون

                                                           
 ه قانونگذاری رجوع کنید به: ا برای توضیح در مورد این شیو 1

Lyria Bennett Moses, Adopting Law To Technological Change; A Comparison Of 
Common Law and Legislation, University Of New South Wales Law Journal, 2003, p 
394.  
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 ،تر استگذاری مناسبتارائه تعریف قانونی از تروریسم توسط قوه قانون ،بر این اساس
چرا که قوانین مصوب در دسترس بوده و در بیشتر موارد تمامی افراد قادر به دسترسی 

-های خاص ظهور میها که در قالب پروندهباشند و حال آن که تفسیر دادگاهبه آن می

توان همگان را نسبت به آن آگاه فرض کند همیشه و برای همه در دسترس نبوده و نمی
 نمود. 

 
 گیری نتیجه

های دولتی به یک سری از فعالیتبا گرایش سیاسی خود از نظر تاریخی تروریسم 
ولی بالعکس  ،بودایجاد یک حالت ترس و وحشت از ارتکاب آن که قصد  اشاره داشت

که بر ضد استفاده می شوند آمیزی ونتها و اقدامات خشبرای توصیف فعالیت امروزه
صورت می گیرند یا آنکه قصد نهایی آنها اعمال فشار بر دولت است. دولت هدایت 

یک ساختار اجتماعی است که تعریف  دهد که تروریسم اساساًاین دوگانگی نشان می
اگر  1باشد.کند، متفاوت میآن استفاده می یا سازمانی که از متناسب با گروه اجتماعیآن 

دولت آن را تعریف کند، واژه را به اقدامات علیه خود اختصاص می دهد و اگر 
مخالفان یک دولت یا انقلابیون در صدد تعریف آن باشند، به خشونت های دولتی برای 

 بیان مصادیق ترور اشاره می کنند.
نسه به عنوان نقطه آغاز پیدایش تروریسم به اعمال وحشتناکی که در دوران انقلاب فرا

اینکه دشمنان  شد: از یک سوبا دو هدف انجام می ،ورت رسمی صورت گرفتص
انقلاب را بترساند و در دل آنها ترس از انقلاب را ایجاد نماید و از سوی دیگر مردم 

ن نقطه آغاز، انقلابی را دلگرم نماید و آنها را از جانب مخالفان انقلاب مطمئن سازد. ای
انجام اقدامات تروریستی خود بیانگر دو مفهوم متضاد از تروریسم است. در این تلقی 

سازد و که یک آرمان را محکم میاز این جهت ست ضروری برای حامیان انقلاب امری

                                                           
1
، ترجمه ابوالحسن يالات متحده آمريکاا-مبارزه با تروريسم؛ مطالعه تطبیقی اتحاديه اروپاآدام، الکساندر،  - 

 .20، ص 1388شکری، نشر سازمان عقیدتی سیاسی ناجا، چاپ اول 
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دامن آنها را  ،با انقلاب تبرای مخالفان انقلاب وحشتی است که در صورت بروز مخالف
 خواهد گرفت.

ن زمان تاکنون گرچه تروریسم دوران مختلفی را به خود دیده است و در بسیاری از از آ
های مچنان در این نکته اساسی با ریشهاما ه ،جهات دچار تغییرات اساسی شده است

بار ارزشی  ،ای است که با هر طرز تلقیهمچنان واژهو  ابتدایی خود هم عقیده است
بر اساس آن  ای است کهن همان تلقی عامیانههد گرفت و ایمتفاوتی را به خود خوا

 برداشت کسی که از نظر یکی تروریست است از نظر دیگری مبارز راه آزادیست و این
ه شود و ارتباط ما به ای واقعه مورد بحث نگریستبسته به این است که از چه زاویه

اطی گسسته. اگر نسبت به این واقعه چگونه است؛ ارتباطی وابسته یا ارتب گرعنوان تلقی
ارتباط ما از نوع نخست باشد بدون تردید واقعه مورد نظر تروریسم نخواهد بود و در 

است و این قضاوت فارغ از اقدام صورت گرفته تروریستی غیر اینصورت بدون تردید 
بر همین مبنا  نوع عمل، شخصیت مرتکب و انگیزه در ذهن ما جای خواهد گرفت.

رسد که نه امری ممکن است و نه امری تروریسم به نظر می رائه تعریفی ازااست که 
 مند.فایده
رساند که تروریسم نیز همچون بسیاری از مفاهیم بحث کوتاه ما را به این نتیجه میاین 

های مختلف از آن و دهد برداشته آن را شکل میدیگر قابل تعریف نیست و آنچه ک
روی ما این خواهد بود که آن  اهکار پیشرویکردهای مختلف به آن است و از این رو ر

 ها ببینیم.ها کنیم و ظلمرا از دایره حقوق کیفری خارج کنیم یا با دستاویز به آن ظلم
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