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Extended Abstract 

Introduction 
The study at hand investigates the impact of audit firm characteristics on audit 

quality using a meta-analysis approach. Given the critical role of audit quality in 

ensuring reliable financial reporting, numerous studies have explored various 

factors that might influence it. However, the results of these studies have often 

been inconsistent and conflicting. This research aims to provide a comprehensive 

synthesis of existing findings through meta-analysis, thus offering clearer insights 

into how specific audit firm characteristics affect audit quality. 

Literature Review 

Audit quality has been a significant focus in both academic research and 

professional practice due to its implications for financial reporting reliability and 

market confidence. Prior studies have identified various audit firm characteristics 

that may influence audit quality, including firm size, tenure, provision of non-

audit services, and industry specialization. For instance, larger audit firms are 

often presumed to provide higher quality audits due to greater resources and 

reputation concerns . Conversely, longer auditor tenure has been debated, with 

some arguing that it enhances audit quality due to increased auditor familiarity 

with the client, while others suggest it might impair independence over time . The 

provision of non-audit services has also been controversial, with concerns about 

compromising auditor independence versus the potential benefits of improved 

knowledge about the client . Lastly, industry specialization of auditors is generally 

viewed positively, as specialized knowledge can lead to more effective audits. 

Research Methodology  
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The meta-analysis employed in this study follows the approach outlined by Lipsey 

and Wilson (2001), combining data from 150 studies (52 domestic articles  and 98 

international articles from 1992 to 2022) to assess the overall effect of various 

audit firm characteristics on audit quality. This method allows for the aggregation 

of diverse findings and enhances the reliability of conclusions drawn . Key 

statistical tests, including Cochran's Q and Egger's regression, were used to assess 

the homogeneity and potential publication bias of the studies included. 

Results 

The meta-analysis revealed several key findings regarding the influence of audit 

firm characteristics on audit quality: 

1. Audit Firm Size: Larger audit firms tend to provide higher quality audits. 

The analysis confirmed a positive and statistically significant relationship 

between firm size and audit quality (average effect size θ = 0.071) . 

2. Audit Tenure: Longer audit tenure negatively impacts audit quality, with 

the relationship being statistically significant (average effect size θ = -

0.0449) . 

3. Non-Audit Services: The provision of non-audit services has a positive 

impact on audit quality. This finding suggests that auditors who provide 

these services may have better client insights, which improves audit 

quality (average effect size θ = 0.0516) . 

4. Industry Specialization: Contrary to expectations, auditor industry 

specialization did not show a statistically significant impact on audit 

quality. This suggests that while specialization may offer some benefits, 

its overall effect on audit quality is not substantial (average effect size θ 

= 0.0446, not significant). 

Discussion and Conclusion 

The findings of this study underscore the importance of certain audit firm 

characteristics in enhancing audit quality. Larger audit firms and those that offer 

non-audit services tend to deliver higher quality audits, likely due to greater 

resources, reputation concerns, and deeper client knowledge. However, longer 

auditor tenure appears to diminish audit quality, potentially due to reduced 

independence over time. Surprisingly, industry specialization did not show a 

significant impact, suggesting that other factors may play more crucial roles in 

determining audit quality. 

These insights have practical implications for both auditors and regulators. Audit 

firms should consider the potential benefits and drawbacks of their service 

offerings and client engagements to maintain high audit quality. Regulators might 

also consider these findings when developing policies to enhance the effectiveness 

of audit practices. 
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In conclusion, this meta-analysis provides a comprehensive assessment of how 

specific audit firm characteristics influence audit quality. By synthesizing existing 

research, it offers clearer guidance for improving audit practices and ensuring 

reliable financial reporting. 
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  یکردبا رو یحسابرس  یفیتبر ک یمؤسسه حسابرس هاییژگیو یرتأث یبررس

 یل فراتحل 
 

 3یعرفان یممر، 2ی فاطمه تلخاب، 1جواد زارع بهنمیریمحمّد 
 

 14/10/1403تاریخ پذیرش:                              04/04/1403تاریخ دریافت: 
  

  چکیده

است.   یلفراتحل  یکردبا رو   یحسابرس  یفیت بر ک  یمؤسسه حسابرس  هاییژگیو   یرتأث  یهدف پژوهش حاضر بررس  هدف: 

 یزو ن  یج نتا  یبه تضاد و ناسازگارحوزه شده است که باتوجه   یندر ا  یو ضرورت موضوع منجر به مطالعات مختلف  یتاهم

 یارو بدون ابهام بس  یکل گیرییجه به نت یابیدست برای یلاستفاده از روش فراتحل ینهزم ینحجم مطالعات انجام شده در ا

 .باشدی جداگانه م یاز انجام پژوهش یدترمف

  ی اجرا  ین،و همچن  یلسونو و   یپسیل  یکردرو   یریکارگبه هدف پژوهش با به   یابیدست  یبرا  شناسی پژوهش: روش

  ی مقاله خارج  98و    1401تا    1371  یهاسال   یط  یمقاله داخل  52پژوهش )شامل    150کوکران و اگر تعداد    Q  یهاآزمون 

وابسته و    یرن متغعنوابه   برسیحسا  یفیتها، کپژوهش   ینقرار گرفتند. در ا  ی( مورد بررس2022تا    1992  یهاسال   یط

 .مستقل مطرح شده بودند یرهایعنوان متغبه  یمؤسسه حسابرس هاییژگیو 

  یحسابرس  یفیتبر ک  یحسابرس  یرو ارائه خدمات غ  یکه اندازه مؤسسه حسابرس  دهدی پژوهش نشان م  یجنتا ها: یافته

. تخصص حسابرس در  گذاردیم  یمنف  یرتأث  یحسابرس  یفیتحسابرس در صنعت بر ک  یو دوره تصد  گذاردیمثبت م  یرتأث

 .ندارند یکدیگربا  یارتباط معنادار  یحسابرس یفیتصنعت و ک

  ینه در زم  یشینپ  یهامتناقض پژوهش   یجنتا  یل،پژوهش با استفاده از روش فراتحل  ینا  علمی:   افزودهارزش اصالت /  

  یدگاه د یکبه ارائه    یبترت  ینو بد  کندی م  یل و تحل  یعرا تجم  یحسابرس  یفیتبر ک  یمؤسسات حسابرس  هاییژگیو   یرتأث

 .نمایدی حوزه کمک م ینجامع و روشن در ا
 

 .یحسابرس هاییژگیو  ی،حسابرس یفیتک یل،فراتحل: هاکلیدواژه

 .M42, C83, G34 : موضوعی یبندطبقه

 
 mj.zare@qom.ac.ir)نویسنده مسئول(.  دانشگاه قم، قم، ایران. ی، و ادار یگروه حسابداری، دانشکده علوم اقتصاد. 1
 . یرانقم، ا ، موسسه آموزش عالی طلوع مهر ی، حسابدار گروه. 2
 . یرانقم، ا ، موسسه آموزش عالی طلوع مهر ی، حسابدار . گروه3
 

. یلفراتحل یکردبا رو  یحس ابرس    یفیت بر ک  یمؤس س ه حس ابرس    هاییژگیو  یرتأث  ی(. بررس  1404. )مریمی،  عرفان  فاطمه؛  ی، تلخاب  ؛جوادمحمّد ، زارع بهنمیری استتناد:

 .1-30 .(2)6 ی، گذاریهو سرما یمال یهایشرفت پ
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 مقدمه -1

 انعکاس  ی برا اطلاعاتی  منابع نیترمهم از  یکی  عنوانبه مالی یها صورت که است پرواضح 

 رونیازا است. شده شناخته یتجار  یواحدها  ی نقد یهاجریان و عملکرد نتایج مالی، وضعیت

 ارائه به ملزم را ها شرکت قوانینی تصویب  با  دنیا سراسر در مالی  یبازارها  بر ناظر ینهادها

 باشد. می یها گزارش  این کیفیت  است شده  تلقی  مهم میان این  در اند. آنچههنمود مالی های صورت

 Ghezel)  شودمی منابع بهینه تخصیص  و جامعه  عموم  منافع حفظ  موجب باکیفیت یها گزارش 

Sofla et al., 2018).   گزارشگری مالی کیفیت حسابرسی، تضمینی است که توسط حسابرس برای

 DeFond)  های ذاتی آن استشود و تابعی از سیستم گزارشگری مالی شرکت و ویژگیباکیفیت داده می

And Zhang, 2014)بر اساس استانداردهای حرفه .( 1ای حسابداری عمومیSPAP)  ی نتایج حسابرس

حرفه کیفیت  جمله  از  حسابرسی  استاندارد  مفاد  که  است  برخوردار  خوبی  کیفیت  از  صورتی  ای در 

انتظار    حسابرسان مستقل مورداستفاده در انجام حسابرسی و تهیه گزارش حسابرس را برآورده نماید.

ی  مال  یهاصورترود که حسابرسی باکیفیت خوب برای تهیه گزارشگری مالی شرکت، مشتمل بر  می

گیری باشد. در واقع، گذاران و اعتباردهندگان در زمینه تصمیمهای مختلف از جمله سرمایهموردنیاز طرف 

مالی حسابرسی    یهاصورتگذاران و اعتباردهندگان،  مات مناسب با نیازهای سرمایهیبرای اتخاذ تصم

  ت یفیباک  رایز  ابد؛ییمافزایش کیفیت حسابرسی ضرورت    نیبنابرا  ؛ شده باکیفیت خوب موردنیاز است 

نتیجه مشخص است که کیفیت حسابرسی بالا، گزارشگری مالی باکیفیت بالا نیز تولید می شود. در 

   .(Sukma and Bernawati, 2019) حسابرسی برای یک شرکت مهم و ضروری است

احتمال  حسابرسی  پایین  کیفیت  زیرا  است،  مهم  بسیار  حسابرسی  کیفیت  بهبود  برای  اقدامات 

مورد    اظهارنظر در  می  یهاصورتنامناسب  افزایش  را  کیفیت (Elinda et al., 2019)  دهدمالی   .

آنها   میان  در  که  است  مرتبط  خاصی  متغیرهای  با  حرفه   توانیمحسابرسی  و  خاص  مقررات   ای به 

(Knechel, 2016)  ،حسابرسی از  پس  خدمات  حسابرسی،  مؤسسه  اندازه  حسابرس،  تصدی  ،  دوره 

سرمایه  از  و حمایت  شرایط  (Seckler et al., 2017)گذاران  حاکمیت شرکتی، تخصص حسابرس   ،

های حسابرسی شده، دانش  های شرکت، ویژگی(Ettredge et al., 2017)  دی مانند بحران مالیاقتصا

ارتباطات در محیط کسب استانداردهای   (Comprix and Huang, 2015)وکار  بازار و  از  و ترکیبی 

  طور که گفته شد. هماناشاره نمود  ( Simunic et al., 2016)ر  حسابرسی و نظام حقوقی یک کشو

تواند در ارتقای یکپارچگی گزارشگری مالی در راستای بهبود کیفیت  مؤسسات حسابرسی است که می

 
1. Standards of Professional Accounting Practice (SPAP) 
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، مؤسسات حسابرسی  (Mustafa et al., 2018)حسابرسی تأثیرگذار باشد. به اعتقاد مصطفی و همکاران  

کارگیری نظارت خارجی قوی افزایش دهند. سوفیا و آویانتی های مشتریان را برای بهتوانند انگیزه می

(Sofia And Avianti, 2019)های مؤسسه حسابرسی بر کیفیت حسابرسی  دند که ویژگی، نشان دا

ایجاد شده توسط حسابداران عمومی به طور مثبت از طریق نظارت داخلی انجام شده توسط حسابرسان 

گرفته    نظر  درعنوان یک واحد  طورکلی، مؤسسه حسابرسی و کیفیت حسابرسی، بهتأثیرگذار است. به

مؤسسه  می اگر  که  بودشوند  خواهد  کیفیت حسابرسی  بهبود  آن  نتیجه  نماید،  عمل  مؤثر    حسابرسی 

(Asiriuwa et al., 2018).    علی و همکاران(Ali et al., 2018)های مؤسسه ، به بررسی تأثیر ویژگی

حسابرسی و کیفیت حسابرسی از طریق شاخص ترکیبی اثربخشی مؤسسه حسابرسی شامل متغیرهای  

نتایج تحقیق آنها نشان داد که   تعداد جلسات پرداختند.و    استقلال، تخصص مالی، تخصص حسابداری

اثربخشی مؤسسه حسابرسی تأثیر به سزایی در کیفیت حسابرسی دارد به این معنی که افزایش اثربخشی 

دهد تحقیق نشان می  یهاافتهیشود. همچنین  مؤسسه حسابرسی، منجر به کیفیت بهتر حسابرسی می

پنج   این  مؤسسه   یژگیوکه  اثربخشی  افزایش  در  بسزایی  دارند  تأثیر   Sukma and)  حسابرسی 

Bernawati, 2019)  .  مصطفی و همکاران(Mustafa et al., 2018)های مؤسسات ، به بررسی ویژگی

سابرسی مانند اندازه مؤسسه، استقلال و تعداد جلسات در تأثیرگذاری بر کیفیت حسابرسی پرداختند.  ح

کارگیری  های شرکت برای بهنتایج پژوهش آنها نشان داد که اندازه و استقلال مؤسسه حسابرسی، انگیزه

افزایش می  یهازمیمکان را  اغلبنظارت خارجی قوی  اما  جلسات مؤسسات حسابرسی، موجب   دهند. 

، استقلال  (Kusnadi et al., 2016). کاسنادی و همکاران  گرددیمایجاد اختلال در کیفیت حسابرسی  

ا را بررسی نمودند. ههای کمیته حسابرسی در تأثیرگذاری بر کیفیت گزارشگری مالی شرکتو ویژگی

نتایج مطالعه آنها نشان داد که استقلال مؤسسات حسابرسی تأثیر معناداری بر کیفیت حسابرسی ندارد. 

بر کیفیت گزارشگری مالی دارد   یتوجه قابل، تخصص حسابداری مؤسسات حسابرسی تأثیر  وجودنیباا

  یا الحجاآورد.  ها را فراهم میکتها، نظارت بهتری بر فرایند گزارشگری مالی شرو وجود این مهارت 

(Al-Hajaya, 2019)های اردنی ، تأثیر اثربخشی مؤسسات حسابرسی را بر کیفیت حسابرسی در شرکت  

نمود که اثربخشی مؤسسات حسابرسی بر کیفیت حسابرسی تأثیرگذار   یریگجه ینتمورد بررسی قرار داد و  

و انعام و خاموشی    (Asiriuwa et al., 2018)و همکاران    یریوااسباشد. نتایج مشابهی در تحقیق  می

(Inaam and Khamoussi, 2016)   بااین آمد.  زمان و همکاران  به دست   ,.Zaman et al)حال، 

ها در ، هیچ شواهدی مبنی بر ارتباط معنادار بین این دو متغیر در تحقیقات خود با بررسی شرکت(2011

 کشور انگلستان پیدا نکردند.
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، 1به مطالب بیان شده در پژوهش حاضر تلاش خواهد شد تا با استفاده از رویکرد فراتحلیل باتوجه

ن  یمؤسسه حسابرسی و کیفیت حسابرسی دست یابیم. ا  هایویژگیزمینه ارتباط بین    به نتایج جامعی در

 یر حسابرسی، ارائه خدمات غیمؤسسه حسابرس  ی، دوره تصدیشامل اندازه مؤسسه حسابرس  هایژگیو

پژوهشگران   یهاافتهی،  یعلم  یهاه با وجود انجام پژوهشکهستند    یو تخصص در صنعت حسابرس

به   تواندیمل ین پژوهش با استفاده از روش فراتحلیباشد. اینه مین زمیو تضاد در ا تناقض دهندهنشان

را منجر شود. فراتحلیل    یت حسابرسیفیکعوامل مرتبط بر    یاثرگذارجه واحد را در خصوص  ینت  کی

پژوهش  آمدهدستبههای  داده  یکجا  از  را  مختلف  به می  هم  گرد های  را  آنها  و  یک  آورد  عنوان 

ها، امکان اعتماد به نتایج به  کند. با سرجمع کردن و تحلیل حجم زیادی از دادهمی تحلیل دادهمجموعه

می  یتوجهقابلطور   بهبیشتر  میاینشود.  یافتهترتیب  که  گفت  اساسیتوان  »فراتحلیل«  از  های  تر 

 .های مطالعات پژوهشی منفرد هستندیافته

پژوهش   یاصل  سؤال  یافتن پاسخ برای  به دنبال  شرویپور پژوهش  کبه مطالب مذباتوجه  ن،یبنابرا

بر    یریتأثها چه  از آن  کیهستند و هراثرگذار    یت حسابرسیفیکها بر  یژگیاز و  کیدام  که  کاست  

 دارند.  یت حسابرسیفیک
 

 پژوهش یشینهو پ ینظر یمبان -2

منظور  کیفیت حسابرسی، یکی از موضوعات بااهمیت در حوزه حسابرسی و بازار سرمایه است. به 

شناخت مفاهیم و ابعاد مختلف کیفیت حسابرسی، مطالعات گوناگونی توسط محققان انجام شده است تا  

کیفیت حسابرسی در   ازآنجاکه،  هرحالبهرابطه بین کیفیت حسابرسی و متغیرهای دیگر کشف شود.  

است، تحقیقات در این زمینه همواره با مشکلات زیادی روبرو بوده است.    مشاهدهقابل  یسخت به عمل  

.  کندیمکیفیت حسابرسی را بر حسب میزان اعتباردهی حسابرس تعریف    (Palmrose, 1988) پالمروس 

به صورتهدف حس  ازآنجاکه ایجاد اطمینان نسبت  به ابرس،  لذا، کیفیت حسابرسی  مالی است،  های 

در واقع این تعریف، بر   .های مالی حسابرسی شده از تحریفات بااهمیت استمعنی عاری بودن صورت

های مالی حسابرسی شده، کیفیت بالای بودن صورت  اعتمادقابلورزد، یعنی  می  دی تأکنتایج حسابرسی  

کیفیت حسابرسی   (Titman and Trueman, 1986)تیتمان و ترومن    ند.کنحسابرسی را منعکس می 

گیرد،  گذاران قرار میاختیار سرمایهرا میزان صحت و درستی اطلاعاتی تعریف که پس از حسابرسی در 

کرده تعریف  تعریف  مشابه  تعریف  این  است.    "پالمروس"اند.  حسابرسی  کیفیت  نو  یویدسونداز   و 

(Davidson and Neu, 1993) در ک توانایی حسابرس  را  گزارش  تعریف کیفیت حسابرسی  و  شف 

 
 ی می پردازد.  . در روش فراتحلیل، محقق به ترکیب نتایج پژوهش های مختلف و متعدد و استخراج نتایج جدید و منسجم با استفاده از روش های هدفمند آمار1

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D8%AD%D9%84%DB%8C%D9%84


 1404 تابستان/  2شماره   /ششم/ دوره  گذاریسرمایه و  مالی هایپیشرفت                                                    8

 Lam)  لم و چانگدانند. اما  انجام شده در سود خالص می  یکار دستتحریفات بااهمیت و نیز کشف  

and Chang, 1994)  یک جا مورد بررسی قرار   آنکه یجابه اعتقاد دارند که کیفیت خدمات حسابرسی

 . گیرد، باید برای هر پروژه حسابرسی جداگانه بررسی شود

های توان به ویژگیمی  ،حسابرس تأثیرگذار هستند  یدهت گزارش یفیکبر    ینوعبه ه  ک  یجمله موارد

حسابرس( اشاره    ی، دوره تصدیحسابرس  ریغمؤسسه )اندازه مؤسسه، تخصص حسابرس، ارائه خدمات  

، معتقد است که کیفیت حسابرسی غیرقابل ملموس و ارزیابی (DeAngelo, 1981)جلو  نمود. دی آن

های حسابرسی شونده این است که به یک راه حل برای صاحبکاران شرکت نیبنابرا ؛بر استآن هزینه

 ، ها نیاز به هزینه ندارد و در عین حال باکیفیت حسابرسی مرتبط استمتغیرهای دیگری که ارزیابی آن

 اتکاء کنند. 

رد کیهای مؤسسه حسابرسی و کیفیت حسابرسی با رودر پژوهش حاضر به دنبال بررسی ویژگی

حسابرسی و کیفیت    یهاموسسه های  گیژ، بنابراین در ادامه به بررسی ارتباط بین ویمیباشیمل  یفراتحل

 شود.یحسابرسی پرداخته م

دلیل نتیجه کارایی تخصصی و عملیاتی آنهاست. دلیل ارائه کیفیت به  شهرت مؤسسه حسابرسی  

در صورت   خود  اعتبار  دادنازدستهای حسابرسی بزرگ، نگرانی نسبت به  حسابرسی بالاتر توسط شرکت

های بزرگ حسابرسی و  . به همین دلیل شرکت(Bigus, 2015)  ارائه حسابرسی باکیفیت پایین است

دهند و معمولًا برای خدمات حسابرسی خود و همچنین حسابرسی را باکیفیت بالاتری انجام می  ،معتبر

در   که  بالاتری  ظرفیت  حفظتوانایی  نگهداری  حو  هزینه  دارند،  خود  دریافت های  بالاتری  سابرسی 

انگیزه بیشتری برای انجام حسابرسی با   معمولًاهای حسابرسی معتبر  کنند. علاوه بر این، شرکتمی

های  ، شرکتاساس ن یبراهای حسابرسی غیرمعتبر دارند.  حداقل اشتباهات و خطاها در مقایسه با شرکت

می تلاش  حسابرسی  بالاتری  معتبر  باکیفیت  حسابرسی  تا  دهندکنند  ارائه  می   ؛را  آنها  به  زیرا  توانند 

مشتریان خود اطمینان دهند که اطلاعات مالی باکیفیت بهتری گزارش شده است. شهرت حسابرس، 

ای حسابرس، کیفیت  مالی را افزایش داده و در نتیجه نظارت و مراقبت حرفه  یهاصورتاعتبار اطلاعات  

گیری شهرت حسابرس )نام تجاری(،  شاخص اندازه  نیرتمهمیابد.  های مالی افزایش میاطلاعات صورت

باشد کیفیت    تربزرگاندازه مؤسسه حسابرس است. بدین ترتیب که هر چه اندازه مؤسسه حسابرسی  

 .(Mansourian and Farhadtooski, 2021)حسابرسی هم بالاتر خواهد بود 

 گذارد. فرضیه اول: اندازه مؤسسه حسابرسی در صنعت بر کیفیت حسابرسی تأثیر مثبت می

 دوره تصدی مؤسسه حسابرسی و کیفیت حسابرسی  
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در مورد تأثیر تداوم انتخاب حسابرس بر کیفیت حسابرسی، دو دیدگاه وجود دارد. در یک دیدگاه  

کار و حسابرس، موجب نزدیکی بیش از حد آنان شده رابطه بلندمدت میان صاحباعتقاد بر این است که  

آسیب حسابرسی  کیفیت  کاهش  و  حسابرس  استقلال  به  نزدیکی  این  به  می  و  دیگر  دیدگاه  رساند. 

در   حسابرسی  حسابر  ی ها سالمشکلات  رابطه  میصاحب  -  س اولیه  اشاره  دیدگاه،  کار  این  در  کند. 

ا مواردی چون نوع عملیات، سیستم حسابداری و ساختار کنترل داخلی شرکت  نداشتن آشنایی دقیق ب

شود، بلکه ممکن است بر احتمال های حسابرسی میمورد رسیدگی، افزون بر اینکه موجب افزایش هزینه

به    افتنیندست بیفزاید  یهاتخلفو    هااشتباه حسابرس   ,Geiger nad Raghunandan)  اساسی 

احتمالی اطلاعات حسابداری به آسانی   یهااشتباه، در صورت تداوم انتخاب حسابرس، نی بنابرا ؛(2002

کشف و این عمل، موجب افزایش کیفیت اطلاعات حسابداری و در نتیجه افزایش توان پیش بینی این  

 . شوداطلاعات می

 گذارد. دوم: دوره تصدی حسابرس در صنعت بر کیفیت حسابرسی تأثیر منفی می فرضیه

 ات غیر حسابرسی و کیفیت حسابرسی ه خدمئارا

، در تحقیقات خود در کشورهای آمریکا، آلمان و (Patel and Psaros, 2000)  پاتل و پزاروس 

غیر   انجام خدمات  مزبور،  مستقل کشورهای  دیدگاه حسابرسان  از  که  رسیدند  نتیجه  این  به  فیلیپین 

و همکارانش اشبا  بر استقلال حسابرس دارد. پس از ورشکستگی شرکت انرون،    منفیحسابرسی تأثیر  

(Ashbaugh et al.,2003)   تحقیقی در مورد آن انجام دادند و به این نتیجه رسیدند که نقش دوگانه

اندرسون )حسابرس و مشاور( انرون یترین دلا یکی از مهم مؤسسه حسابرسی  ل ورشکستگی شرکت 

دیگر، تحقیقات زیادی نیز نشان داده است که انجام خدمات غیر حسابرسی تأثیر از سوی    ؛بوده است

  ( McKinley et al., 1985)و همکارانش  ینلی  کمک   حسابرس ندارد. به طور مثال  منفی بر استقلال

کار، تأثیری بر تصمیمات در تحقیقی به این نتیجه رسیدند که انجام خدمات غیر حسابرسی برای صاحب

های مدیران مؤسسات بانکی و اعتباری نسبت به شرکت مورد حسابرسی و استقلال حسابرس  و دیدگاه

ر  یقات بر روی اثر خدمات غیتحق  ( Jenkins and Krawczyk, 2001)  یکو کراوچ  ینسجنکندارد.  

ن  یا زمانهم  ه ارائهکن است یدگاه اید کیاست. و متفاوت بر استقلال حسابرس نامشخص  یحسابرس

 Ashbaugh)  اشبا و همکارانکار و حسابرس است.  صاحب  نیبکینزد ار  یبس  یارکخدمات باعث رابطه  

et al., 2003)  گذاری  زان سرمایه یم  یرو  برتوسط حسابرس مستقل،    یحسابرس یرر ارائه خدمات غیتأث

را    یند حسابرسیو تلاش حسابرس در فرا  یزان سعیو م  یت، گزارش حسابرسکبلندمدت در آن شر

ه کنیا  احتمال  یعن ی  کنند؛یمارائه    دارانهجانب صورترا به  یه گزارش حسابرسکرد و نشان داد  ک  یبررس

 .ابدییاهش مکند کارائه  رمشروطیغ یحسابرس گزارش حسابرس
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   .گذاردیمفرضیه سوم: ارائه خدمات غیر حسابرسی بر کیفیت حسابرسی تأثیر 

 تخصص در صنعت حسابرسی و کیفیت حسابرسی 

همکاران و  به(Guo et al., 2022)  گو  را  صنعت  در  حسابرس  تخصص  تعریف  ،  زیر  صورت 

سازنده جهت کمک )خلق ارزش افزوده(   یهاده یاتخصص حسابرس در صنعت، شامل خلق  ":  دینمایم

ها و یا راهکارهای تازه برای برخی از موضوعاتی که صاحبکاران به صاحبکاران و فراهم نمودن دیدگاه 

ارند،  حسابرسانی که در صنعت مورد نظر تخصص د  "شود.اند، میدر صنایع مربوط به خود با آن مواجه

توانند حسابرسی را به دلیل داشتن توانایی بیشتر در شناسایی و برخورد با مشکلات ویژه آن صنعت، می

افزون بر این، هر چه مؤسسه حسابرسی تجربه بیشتری در صنعت خاصی  باکیفیت بیشتری انجام دهند. 

باکیفیت برتر پیدا کسب کند، به دلیل افزایش حسن شهرت، علاقه بیشتری به ارائه خدمات حسابرسی 

حسابرسان متخصص، به دلیل برخورداری از دانش تخصصی   .(Dunn and Mayhew, 2004)  کندیم

تر برای کاهش ریسک کار، توانایی بیشتری در ارائه خدمات حسابرسی با کیفیتاز شرایط صنعت صاحب

دارند برای درک  (Hogan and Jeter, 1999)  اطلاعاتی  او  توانایی  افزایش تخصص حسابرس،  با   .

های  شود گزارش یابد و موجب می، افزایش میکندیمکار در آن فعالیت  مشکلات صنعتی که صاحب

 تری ارائه شود.مالی و اطلاعات حسابداری مطلوب

مؤسسات   اند برای این که سهم بازار خود را از دست ندهند بایدخوبی دریافتهمؤسسات حسابرسی به

در صنایعی خاص آموزش دهند. تحقیقات گذشته   روزبههای  و کارکنان خود را مطابق با الزامات فناوری

می می  .دهدنشان  ارائه  را  بالاتری  باکیفیت  حسابرسی  خدمات  صنعت،  متخصص   دهندحسابرسان 

(Balsam et al., 2003)  . 

 .  گذاردیمفرضیه چهارم: تخصص حسابرس در صنعت بر کیفیت حسابرسی تأثیر مثبت 
 

 شناسی پژوهشروش -3

ا پژوهش  تحقیروش  فراتحلین  است.ی ق  روش،    ل  این  تحقلیتحلدر  و  درباره  ک  یقات یها    کیه 

ابد. یدست    یلکجه  ینت  کیل مجدد قرار گرفته تا به  یشده و مورد تحل  یموضوع انجام شده است گردآور

 ی اشف روابط تازهکحاصل از چند پژوهش و  می اطلاعاتکب یکتر  یه براکاست  یردکیفراتحلیل رو

ا به کرود. فراتحلیل، پژوهشگر را از اتیار مکب  ،ستیقابل حصول ن  یه از مطالعات جداگانه و انفرادک

دارد و به او  یمصون م  یتیو روا  ی سنت  یمک  ریغ  یهایبازنگرا به  کا اتیو    یمطالعه انفراد  کیج  ینتا

فراتحلیل از روش   د،نکین مطالعه را فراهم میحاصل از چند یهاردن دادهک کاسهکیب و یکان ترکام

 ی ها مطالعات با نمونهآمده از  دستج بهیب نتای کبرد. فراتحلیل تریبهره م  یمک و    ینیع  یهاو فرمول
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ان را فراهم  کن امی. فراتحلیل اسازدیمن  کمم  ،معنادار نبوده است  یه به لحاظ آمارکرا    کوچکار  یبس

 یردها کینش لازم را درباره روی، بی پژوهش  ی هاافتهیننده تناقضات در  کجادیشف عوامل اکه با  کند  کیم

 . (Zare Bahnamiri and Hasankhani, 2021) ار پژوهشگر قرار دهدیپژوهش در اخت ید برایجد

در لیست سال  (A,B,C,D)  بندیچاپ شده با رتبهمعتبر مقالات  مورد بررسی این پژوهشجامعه 

2022 (ABDC ) پژوهشی داخلی مورد تأیید توسط وزارت علوم، تحقیقات و فناوری   -  یو مقالات علم

 های باشد. جهت اجرای فراتحلیل، تمام مطالعات انجام شده درباره موضوع پژوهش که شامل کلیدواژهمی

حسابرسی و  کیفیت  حسابرس  تصدی  دوره  حسابرسی،  غیر  خدمات  ارائه  حسابرسی،  مؤسسه  اندازه   ،

منتشر شده   ی و داخل  خارجیات مربوط به مقالات  یت نشری از سادند،  بو  تخصص حسابرس در صنعت

 عنوان جامعه پژوهش انتخاب شده است. به یلاد یم 2022-1992و   1401-1371 یدوره زمان یط

انتخاب شدند    یشده تنها موارد  یگردآور  یهاپژوهش  یپس از بررس  ه  ک جهت انجام پژوهش 

ها برای محاسبه اندازه  اطلاعات آماری گزارش شده در مقاله  متغیر وابسته آنها کیفیت حسابرسی بوده و

باشد  1اثر معنادار  پیرسون و  برا  یها تعداد پژوهش  نیبنابرا  ؛ضریب همبستگی خطی   ی انتخاب شده 

 است.  یمقاله خارج  98و  یمقاله داخل 52ل حاضر شامل یانجام فراتحل

های مؤسسه ن شده اس ت و ویژگیییوابسته تعر  یعنوان متغن پژوهش کیفیت حسابرسی بهیدر ا

ش امل تخصص    یو خارج  یقات مختلف داخلیاستفاده شده در تحق  یرها یحسابرسی )متناس ب با متغ

حسابرس در صنعت، اندازه مؤسسه حسابرسی، دوره تصدی حسابرس و انجام خدمات غیر حسابرسی( 

 اند. مس تقل در نظ ر گرفته شده یرهایمتغ

 : (Maranjory and Rezvani, 2018)باشد  مرحله می  5ژوهش فراتحلیل شامل این  یک پ  معمولًا

شناسایی یک زمینه مفید از پژوهش و بیان مسئله: برای توجیه استفاده از تکنیک فراتحلیل،  (  1

اند  ساسی از مطالعات تجربی که درباره موضوع مدنظر پژوهش کرده پژوهشگر باید وجود تعداد ح

 را نشان دهد؛ به عبارتی این مطالعات باید ضرورت انجام پژوهش فراتحلیل را نشان دهد.  

 آوری داده: در این مرحله باید تعداد اولیه مطالعات مدنظر گردآوری گردد. ( جمع2

اندازه اثر هر یک از مطالعات تجربی به کار گرفته   ها: به محاسبهسازی مجموعه داده( آماده 3 

 پردازد. شده می

که مرتبط با متغیرهای مستقل هستند   p-value  وF,z,t,x2 های  ها: آمارهوتحلیل داده( تجزیه4

گردند به بیان دیگر  آوری شده و تبدیل به اندازه اثر میاز مطالعات معتبر داخلی و خارجی جمع

 .(Lipsey and Wilson, 2001)شوند به یک قیاس مشترک تبدیل می 

 
1. Effect Size 
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=r (1رابطه ) 
t

√t2+df
 

√=r (2رابطه ) 
x2

n
 

=r (3رابطه ) 
√F

√F+n1+n2-2
 

n   می نشان  را  مطالعات  از  یک  هر  نمونه  بعد   دهد. حجم  مرحله  توزیع ضرایب    کهیدرصورتدر 

نرمال بودن اندازه    به عدمباتوجه  معمولاً شود، اما  همبستگی نرمال باشد میانگین اندازه اثر محاسبه می 

 گردد:فیشر تبدیل می  zاثرها بر اساس فرمول زیر به 

ESzr=0.5log (4رابطه ) 
e
[
1+r

1-r
] 

شوند؛ در  شود و در صورت همگن بودن با یکدیگر تلفیق میسپس همگنی اندازه اثرها آزمون می

اندازه اثرهای جمعیت  رود واریانس غیر این صورت مطالعات بر اساس متغیرهای کلیدی که احتمال می

یابد که مطالعات درون گردد. این روش تا جایی ادامه میهایی تقسیم می ها باشد به زیرگروه ناشی از آن

 طبقات متجانس باشند و هیچ واریانسی از اندازه اثر تبیین نشده باقی نمانده باشد. 

یافته5  مورد  در  محقق  قسمت  این  در  نتایج:  مورد  در  بحث  و  تفسیر  نحوه ه(  و  فراتحلیل  ای 

 کند. های موجود بحث و تفسیر میبندی و مطابقت با تئوریجمع
 

 هاداده  وتحلیلتجزیه -4

های داخلی و خارجی بر اساس سال انتشار آنها در مجلات مذکور به ترتیب پژوهش  ،(1)جدول  در  

شود بیشترین  همان طور که ملاحظه می   .اندبندی و بر اساس فراوانی و درصد فراوانی بیان شده دسته

  درصد   17/ 31با فراوانی    1398سال  های داخلی که برای این تحقیق انتخاب گردید مربوط به  پژوهش

. همچنین در خصوص مطالعات خارجی بیشترین تعداد باشدیم  درصد  15/ 38  با فراوانی  1400و سال  

 8/ 16هر کدام با    2014و    2013های  و سال  درصد  24/12با    2015ها با موضوع مذکور در سال  پژوهش

 . باشدیم درصد
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 انتشار   سال اساس  بر خارجی  و  داخلی هایفراوانی پژوهش ( 1جدول )
Table (1) Frequency of Domestic and International Research Studies by Year of Publication 

 خارجی  داخلی 

 درصد فراوانی فراوانی سال انتشار  درصد فراوانی فراوانی سال انتشار 

- - - 1992 1 02/1  % 
- - - 1999 2 04/2  % 
- - - 2002 1 02/1  % 
- - - 2003 1 02/1  % 
- - - 2004 3 06/3  % 
- - - 2005 5 10/5  % 

1385 1 92/1  % 2006 3 06/3  % 
1386 - - 2007 5 10/5  % 
1387 - - 2008 3 06/3  % 
1388 1 92/1  % 2009 1 02/1  % 
1389 3 77/5  % 2010 6 12/6  % 
1390 - - 2011 2 04/2  % 
1391 3 77/5  % 2012 4 08/4  % 
1392 3 77/5  % 2013 8 16/8  % 
1393 - - 2014 8 16/8  % 
1394 2 85/3  % 2015 12 24/12   % 
1395 2 85/3  % 2016 5 10/5  % 
1396 2 85/3  % 2017 4 08/4  % 
1397 7 46/13   % 2018 6 12/6  % 
1398 9 31/17   % 2019 5 10/5  % 
1399 7 46/13   % 2020 4 08/4  % 
1400 8 38/15   % 2021 3 06/3  % 
1401 4 69/7  % 2022 -2023 6 12/6  % 

 %   100 98 جمع  %   100 52 جمع 
 

که اثر    یمؤسسه حسابرس  هاییژگیمستقل مرتبط با و  یرهایاز متغ  یکهر  ی، فراوان(2)جدول    در

به متغ بررس  یحسابرس  یفیتوابس ته ک  یرآنها نسبت  باتوجه  یلو تحل  یمورد  اند  به قلمرو قرار گرفته 

بار تکرار   107با    یه مؤسسه حسابرسشده است. انداز  یانب  ی ل،اس تفاده ش ده در فراتحل  یها پژوهش

ب  یگرمستقل د  یربا سه متغ  یسه در مقا  ی در مطالعات برخوردار بوده است. دوره تصد  یشتریاز تکرار 

بار تکرار و تخصص حسابرس در صنعت    33با    یحسابرس  یربار تکرار، انجام خدمات غ  56حسابرس با  

  یشتر توجه ب  یعنین الگو  ای  اندتا چهارم قرار گرفتهدوم    هایدر مرتبه   یبه لحاظ فراوان  یگر بار د  27با  
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و  یحسابرس یرحسابرس، انجام خدمات غ یدوره تصد ی،اندازه مؤسسه حسابرس یبپژوهشگران به ترت

 است. یکسان یو خارج  یداخل هایتخصص حسابرس در صنعت در دو گروه مقاله
 مستقل  یرهای متغ یفراوان (2) جدول

Table (2) Frequency of Independent Variables 

 تعداد  قلمرو  نام متغیر 
 درصد 

 از کل  ی گروهدرون

 تخصص حسابرس در صنعت 

 %   11/12 %   100 27 کل 

 %  48/4 %   04/37 10 داخلی 

 %  62/7 %   96/62 17 خارجی 

 ارائه خدمات غیر حسابرسی 

 %   80/14 %   100 33 کل 

 %  83/5 %   40/39 13 داخلی 

 %  97/8 %   60/60 20 خارجی 

 اندازه مؤسسه حسابرسی 

 %   98/47 %   100 107 کل 

 %   39/18 %   32/38 41 داخلی 

 %   60/29 %   68/61 66 خارجی 

 دوره تصدی حسابرس 

 %   11/25 %   100 56 کل 

 %  42/9 %   50/37 21 داخلی 

 %   70/15 %   50/62 35 خارجی 

 مجموع 

 %   100 %   100 223 کل 

 %   12/38 %   50/37 85 داخلی 

 %   88/61 %   50/62 138 خارجی 
 

های تحقیق و ارزیابی  منظور آزمون فرضیههای مورداستفاده در این پژوهش به معیارها و تکنیک

اندازه خانواده  در  اثر  اندازه  برآورد  شامل  پژوهش  نتایج  واریانس اعتبار  بر همبستگی،  مبتنی  اثر  های 

آزمون  اندازه اثر،  برای مشخص  Qهای  نتایج  کوکران  ناهمگنی  یا  اثر )کردن همگنی  الگوی  انتخاب 

کردن منظور مشخصبه  4، تحلیل حساسیت 3هارتونگ   –، تعدیل نپ  (2یا الگوی اثرات تصادفی  1ثابت

پژوهش از  از هر یک  آزمون فرضیه تحقیق  به فراتحلیلتأثیرپذیری  . تحلیل باشدمی  های وارد شده 

 
1. Foxed Effect Model 
2. Random Effect Model 

3. Nap-Hartung Modification 
4. Sensitivity Analysis 
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اندازه 1تقارن  اِگرِ پراکندگی  آزمون  از  استفاده  با  آن  پیرامون متوسط  اثر  قیفی2های  نمودار  نمودار   3،  و 

های به همه ترکیبباتوجه 5و در نهایت ارزیابی اعتبار نتایج با استفاده از گاش پلات باشد  می 4باوجت 

 ، ارزیابی شد. توانستند به فراتحلیل وارد شوندممکنی که می

مثبت    یرتأث  یحسابرس  یفیتدر صنعت بر ک  یاول: اندازه مؤسسه حسابرس  یهفرض

 .  گذاردیم

 یاندازه مؤسسه حسابرس یبر رو یلفراتحل یآنها برا یانساثر و وار های. اندازهالف

حداقل  اندازه از  اثر  اندازهدستبه  634/0حداکثر    -/261های  اغلب  چند  هر  است  اثر آمده  های 

  0044/0تا حداکثر    0/ 00001از  مقادیر  آمده  دستواریانس به  شوند.را شامل می  5/0تا    2/0مقادیری بین  

 تر کوچکای توان چنین قضاوت کرد که هر چه حجم نمونه در مطالعهطورکلی میدهند. به را نشان می

دازه اثر  تر باشد واریانس آن مورد بیشتر و وزنش برای به دست آوردن انو همچنین اندازه اثر آن ضعیف

های اثر در دامنه مثبت قرار دارند که نشانه  یابد. نسبت بیشتری از اندازهمتوسط در فراتحلیل کاهش می

 . ای از تأیید فرضیه اول استاولیه

 یاندازه مؤسسه حسابرس یبر رو یلفراتحل یکوکران برا Q ی اثرات و آزمون ناهمگن یب. الگو

معنادار   یاثر به لحاظ آمار  هایاندازه  ینکه تفاوت ب  دهدینشان م  (3)جدول  ارائه شده در    اطلاعات 

  یگرباشد. به عبارت د  یکسانمختلف    یاندازه اثر در جوامع آمار  ینانتظار داشت که ا  توانیبوده و نم

  ی برا  هایلو تحل  اتمبنا انجام محاسب  ینبر ا(.  P<0.01)  شودیم  رد  درصد   99حداقل    ینانبا اطم  یهفرض

 . یدبه انجام خواهد رس یاثرات تصادف یالگو یاول بر مبنا یهآزمون فرض
    یاندازه مؤسسه حسابرس یرتأث یبر رو  یل فراتحل یالگو یینتع یکوکران برا   Q یآزمون ناهمگن (3) جدول

Table (3) Cochran's Q Test of Heterogeneity for Determining the Meta-Analysis Model on the 

Effect of Audit Firm Size 
 نتیجه سطح معناداری  درجه آزادی  Q آماره آزمون قلمرو 

 الگوی اثرات تصادفی  > P  0001/0 106 236/16744 کل 

 الگوی اثرات تصادفی  > P  0001/0 40 257/403 ی داخل

 الگوی اثرات تصادفی  > P  0001/0 65 747/16337 ی خارج

 (H1: θi = θj) × (H1: θi ≠ θj)) نتیجه

 ج. آزمون فرضیه اول: تأثیر اندازه مؤسسه حسابرسی بر کیفیت حسابرسی  

 
1. Symmetry Analysis 

2. Egger’s Test 
3. Funnel Plot 

4. Baujat Plot 
5. GOSH Plot 
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این شرح صورت به  اول  بر کیفیت فرضیه  اندازه مؤسسه حسابرسی در صنعت  بندی شده است: 

ترین نتایج پایه را برای فراتحلیل بر روی تأثیر اندازه  مهم  (4)  جدولدر  گذارد.  یر مثبت میحسابرسی تأث

کند. اندازه اثر متوسط  مؤسسه حسابرسی بر کیفیت حسابرسی و آزمون فرضیه اول تحقیق منعکس می

(θ)    دارای تفاوت معنادار با   درصد  99ت. این مقدار در سطح اطمینان  آمده اسدستبه  071/0برابر با

 شود. ترتیب فرضیه اول تحقیق تأیید میاینصفر است. به
 اولّ برای فرضیه  %95برآورد اندازه اثر متوسط و فاصله اطمینان ( 4جدول )

Table (4) Estimate of Average Effect Size and 95% Confidence Interval for the First Hypothesis 

نوع   –قلمرو 

 برآورد

برآورد اندازه  

 اثر 

خطای 

 معیار 
 tآماره 

سطح  

 معناداری

  95فاصله اطمینان 

 برآوردگر  درصد
آزمون فرضیه  

 اول تحقیق
 کران بالا  کران پایین 

بدون  -کل 

 اصلاح 
 نماییدرستبیشینه  0/ 0987 0/ 0432 0/ 0001 5/ 0132 0/ 0142 071/0

(ML) 

 تأیید فرضیه اول 
× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

اصلاح   –کل 

 شده
هارتونگ    –تعدیلگر نپ  0/ 0994 0/ 0425 0/ 0001 4/ 9403 0/ 0144 071/0

(KNHA) 

 تأیید فرضیه اول 
× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

 –داخلی  

 اصلاح شده
هارتونگ    –تعدیلگر نپ  0/ 1331 0/ 0600 0/ 0001 5/ 3406 0/ 0181 0/ 0965

(KNHA) 

 تأیید فرضیه اول 
× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

  –خارجی 

 اصلاح شده
هارتونگ    –تعدیلگر نپ  0/ 0945 0/ 0138 0/ 0093 2/ 6404 02020/0 0/ 0542

(KNHA) 

 تأیید فرضیه اول 
× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

 یاندازه مؤسسه حسابرس یبرا یلد. نمودار انباشت فراتحل

و   یاست. پس از بررس  یلفراتحل  یجنتا  یشنما  هایروش   تریناز مهم  یکیعنوان  به   (1)  نمودار 

در سمت راست خط    یز آزمون نشان داده که آماره آزمون آنها مثبت و معنادار بوده است و اندازه اثر آنها ن

از  یحاک  یز/+ ن8تا    -/4  امنهدر د  یاس رار گرفتن مقاند. قنکرده   یدامرجع صفر قرارگرفته و با آن تقاطع پ

 است.  یاس در سمت مثبت مق یلاثر وارد شده به فراتحل هایاندازه یلتما

 اول در نمودار انباشت منعکس شده است.  یهفرض ییدبر تأ یمبن یشتریشواهد ب ترتیباینبه

  

 اولّ  یهنمودار انباشت فرض( 1) نمودار 

Figure (1) Cumulative Chart for the First Hypothesis 
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 اندازه مؤسسه حسابرس   یلفراتحل یتقارن بر رو یل. تحلو

که    دهدینشان م  (5)جدول  اِگِر در    یونرگرس  یجنتا  ینو همچن  (2)نمودار  در    یفینمودار ق  تحلیل

متقارن فاقد تفاوت معنادار دارد. سطح  یعتوز یکبا  یاندازه مؤسسه حسابرس فراتحلیل در هاداده یعتوز

آن است   یبه معنا  اییجهنت  یناست. چن  یجهنت  ینکننده ا  ییدتأ  1432/0اِگِر برابر با    یونرگرس  یمعنادار

نمودار   انتشار قرار ندارند.  یبار  یرتحت تأث  یجداشت که نتا  یناناطم  یدر سطح قابل قبول  توانیکه م

با    هایاندازه  یعکه هر چند تفاوت توز  دهدینشان م  یزباوجت ن ن  یعتوز  یکاثر    یست متقارن معنادار 

اثر   هایاندازه   یعدر کمتر شدن تقارن توز  یشتری( نقش ب47و    79از مطالعات )مطالعه شماره    یبرخ

 دارند. 

مثبت اندازه مؤسسه    یربر تأث  یمبن  یقاول تحق  یهاست فرض  یناز ا   یذکر شده حاک  یجنتا  مجموعه

اعتبار علم  ییدد تأمور  یلفراتحل  یارهایبر اساس مع  یحسابرس  یفیتبر ک  یحسابرس لازم   یبوده و از 

 .شودیبرخوردار است هر چند اندازه اثر آن در سطح کوچک برآورد م

 اول یه آزمون اگر فرض( 5) جدول
 Table (5) Egger's Test for the First Hypothesis 

 نتیجه سطح معناداری  درجه آزادی  آماره رگرسیون اِگرِ 

475/1 - 105 1432/0P= 
 غیرمعنادار )تصادفی( با الگوی متقارنتفاوت 

 درصد   99در سطح اطمینان 
  

 

  

 اولّ  یهانتشار فرض یریآزمون سوگ یجنمودار نتا( 2) نمودار 

Figure (2) Funnel Plot of Publication Bias Test Results for the First Hypothesis 
 

 یمنف  یرتأث  یحسابرس  یفیتحسابرس در صنعت بر ک  یدوم: دوره تصد  فرضیه

 . گذاردیم

 حسابرس  ی دوره تصد  یبر رو یلفراتحل یآنها برا یانساثر و وار های. اندازهالف

  یردوم با متغ  یهمرتبط با فرض  یل انجام فراتحل  یآنها برا  یانساثر و وار  هایاز محاسبه اندازه  پس

 یرحاصل شد. مقاد  یربه شرح ز  یجنتا  یحسابرس  یفیتوابسته ک  یرحسابرس و متغ  یمستقل دوره تصد
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م نشان  اندازه  دهدی گزارش شده  از حداقل    هایکه  است.   دهآمدستبه  263/0تا حداکثر    -/242اثر 

برادستبه  یانسوار اندازه  یکهر    یآمده  ن  هایاز  مقاد  یز اثر  از  کوچک  یر از  تا حداکثر   00001/0تر 

 دهند. -یرا نشان م 0326/0

 حسابرس یدوره تصد  یبر رو یلفراتحل یکوکران برا Q یاثرات و آزمون ناهمگن ی. الگوب 

معنادار   یاثر به لحاظ آمار  هایاندازه  ینکه تفاوت ب  دهدینشان م  (6)جدول  اطلاعات ارائه شده در   

  یگربه عبارت دباشد.    یکسانمختلف    یاندازه اثر در جوامع آمار  ینانتظار داشت که ا  توانیبوده و نم

جوامع  هایاندازه  یهمگن  یهفرض در  اطم  یآمار  اثر  با   شود ی م  د ر  درصد  99حداقل    ینانمختلف 

(P<0.01  .)ا انجام محاسبات و تحل   ینبر  مبنا  یهآزمون فرض  یبرا  هایلمبنا  بر  اثرات   یالگو  یدوم 

 . یدبه انجام خواهد رس یتصادف
 

 یحسابرس یدوره تصد یبر رو  یل فراتحل یالگو یینتع یکوکران برا   Q یآزمون ناهمگن( 6) جدول

Table (6) Cochran's Q Test of Heterogeneity for Determining the Meta-Analysis Model on Audit 

Tenure 
 نتیجه سطح معناداری  درجه آزادی  آماره آزمون  قلمرو 

 الگوی اثرات تصادفی  P < 0.0001 55 459/794 کل 

 الگوی اثرات تصادفی  P < 0.0001 20 221/203 داخل 

 تصادفی الگوی اثرات  P < 0.0001 34 232/591 خارج 

 (H1: θi = θj) × (H1: θi ≠ θj)) نتیجه

 ی حسابرس  یفیتحسابرس بر ک یدوره تصد یر دوم: تأث یهج. آزمون فرض

  یر تأث  یحسابرس  یفیتحسابرس بر ک  یشده است: دوره تصد  بندیشرح صورت   ین دوم به ا  فرضیه

حسابرس   یدوره تصد  یرتأث  یبر رو  یلفراتحل  یرا برا  یهپا  یجنتا  ترینمهم  (7)جدول  .  گذاردیم  یمنف

  - /0449برابر با  (  θ. اندازه اثر متوسط )کندیمنعکس م  یقدوم تحق  یهو آزمون فرض  یحسابرس  یفیتبر ک

 ترتیبیناوت معنادار با صفر است. بهتفا  یدارا  درصد  99  ینانمقدار در سطح اطم  ینآمده است. ادستبه

 . شودیم ییدتأ یقدوم تحق یهفرض
 دوّم  یهفرض یبرا %95 ینانبرآورد اندازه اثر متوسط و فاصله اطم (7) جدول

Table (7) Estimate of Average Effect Size and 95% Confidence Interval for the Second Hypothesis 

نوع   –قلمرو 

 برآورد

اندازه اثر  
 متوسط

برآورد 
 اندازه اثر 

خطای 
 معیار 

 tآماره 
سطح  
 معناداری

  95فاصله اطمینان 
 درصد

 برآوردگر 
آزمون فرضیه  
کران   دوم تحقیق

 پایین
 کران بالا 

 –کل 

 بدون اصلاح

بدون  
 تعدیل

0449 / - 0136 /0 3062 /3 - 0009 /0 0715 / - 0183 / - 
-بیشینه درست

 نمایی

(ML) 

تأیید فرضیه  
 دوم

× (H0: θ ≤ 0) 
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((H1: θ > 0) 

 –کل 

 اصلاح شده
 - / 0169 - / 0728 0/ 0022 - 3/ 2160 0/ 0139 - / 0449 تعدیل شده

  –تعدیلگر نپ 

 هارتونگ 
 (KNHA) 

تأیید فرضیه  
 دوم

× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

 – داخلی  

 اصلاح شده
 0/ 0052 - / 1000 0/ 0749 - 1/ 8791 0/ 0252 - / 0474 تعدیل شده

  –تعدیلگر نپ 

 هارتونگ 
 (KNHA) 

 رد فرضیه دوم 
× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

 – خارجی 

 اصلاح شده
 - / 0112 - / 0774 0/ 0102 - 2/ 7207 0/ 0163 - / 0443 تعدیل شده

  –تعدیلگر نپ 

 هارتونگ 
 (KNHA) 

تأیید فرضیه  
 دوم

× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

 

 حسابرس   یدوره تصد یبرا یلفراتحلد. نمودار انباشت 

دارند.   یلمطالعات به سمت چپ خط مرجع )اندازه اثر صفر( تما  یشترکه ب دهدینشان م  (3)  نمودار

که هر چه   دهندینشان م  یلمطالعات وارد شده به فراتحل  یشترآن است که ب  یبه معنا  یتیوضع  ینچن

  کاهش آن    یحسابرس  یفیتک  ینکهشود احتمال ا  یشترشرکت خاص ب  یک  یحسابرس برا  یدوره تصاد

 صورت مثبت گزارش شده است. رابطه به یناز مطالعات ا یهر چند در برخ شودیم  یشترب یابد
 

  

 دوّم  یهنمودار انباشت فرض (3)  نمودار
Figure (3) Cumulative Chart for the Second Hypothesis 

 

 حسابرس یدوره تصد  یلفراتحل یتقارن بر رو یل. تحلو

که    دهدینشان م  (8)جدول  اِگِر در    یونرگرس  یجنتا  ینو همچن  (4)نمودار  در    یفینمودار ق  تحلیل

متقارن فاقد تفاوت معنادار دارد. سطح   یعتوز  یک حسابرس با    یدوره تصد  فراتحلیل  در  هاداده   یعتوز

آن است   یمعنا  هب  اییجهنت  یناست. چن  یجهنت  ینکننده ا  ییدتأ  5966/0اِگِر برابر با    یونرگرس  یمعنادار

انتشار قرار ندارند. نمودار   یبار  یرتحت تأث  یجداشت که نتا  یناناطم  یدر سطح قابل قبول  توانیکه م

ن با    هایاندازه  یعچند تفاوت توز  که هر  دهدینشان م  یزباوجت  ن  یعتوز  یکاثر    یست متقارن معنادار 

اثر دارند    هایاندازه  یعدر کمتر شدن تقارن توز  یشتری( نقش ب35و    19از مطالعات )مطالعه شماره    یبرخ
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حاک ا  یشده  فرض  یناز  تحق  یهاست  تأث  یمبن  یقدوم  تصد   یمنف  یربر  ک  یدوره  بر    یفیت حسابرس 

لازم برخوردار است هر چند    یبوده و از اعتبار علم  ییدمورد تأ  یلفراتحل  یارهایمع  س بر اسا  یحسابرس

 .شودیاندازه اثر آن در سطح کوچک برآورد م
 دوّم  یه آزمون اگر فرض (8جدول )

Table (8) Egger's Test for the Second Hypothesis 
 نتیجه سطح معناداری  درجه آزادی  آماره رگرسیون اِگرِ 

532/ - 54 5966/0P= 
 تفاوت غیرمعنادار )تصادفی( با الگوی متقارن

   درصد  99در سطح اطمینان 
 

 

 

 

 دوّم  یهانتشار فرض یریآزمون سوگ یجنمودار نتا( 4) نمودار 
Figure (4) Funnel Plot of Publication Bias Test Results for the Second Hypothesis 

 

غ  فرضیه خدمات  ارائه  ک  یحسابرس  یرسوم:  مثبت   یرتأث  یحسابرس  یفیت بر 

 . گذاردیم

 یحسابرس یرارائه خدمات غ یبر رو یلفراتحل یآنها برا یانساثر و وار های. اندازهالف

  یر سوم با متغ  یه مرتبط با فرض  یل انجام فراتحل  یآنها برا  یانساثر و وار  هایاز محاسبه اندازه   پس

ارائه خدمات غ حاصل شد.   یربه شرح ز  یجنتا  یحسابرس   یفیتوابسته ک  یرو متغ  یحسابرس   یرمستقل 

اندازه   دهد یگزارش شده نشان م  یرمقاد  آمدهدستبه  0/ 283تا حداکثر    -/ 144اثر از حداقل    هایکه 

تا حداکثر   0001/0ز  تر اکوچک  یراز مقاد  یز اثر ن  هایاز اندازه   یک هر    یآمده برادستبه  یانسوار  است.

 . دهندیرا نشان م 0203/0

 ی حسابرس  یرارائه خدمات غ  ی بر رو  یلفراتحل  یکوکران برا  Q  ی اثرات و آزمون ناهمگن  ی. الگوب

ارائه خدمات غ  هایاندازه  ینکه تفاوت ب  دهدی نشان م  (9)جدول  ارائه شده در    اطلاعات    یر اثر 

اندازه اثر    ین انتظار داشت که ا  توانیمعنادار بوده و نم  یبه لحاظ آمار  یحسابرس  یفیتبر ک  یحسابرس

 یآم ار  ج وامعاثر در    هایاندازه  یهمگ ن  یه فرض  یگربه عبارت د  باشد.  یکسان مختلف    یدر جوامع آمار
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  ها یلمبنا انجام محاسبات و تحل ینبر ا (.P<0.01) ش ودیرد مدرصد  99حداق ل  ینانمختلف با اطم 

 . یدبه انجام خواهد رس یاثرات تصادف یالگو یسوم بر مبنا یهآزمون فرض یبرا
 

 ی حسابرس یرارائه خدمات غ یبر رو  یل فراتحل یالگو یینتع یکوکران برا   Q یآزمون ناهمگن (9) جدول
Table (9) Cochran's Q Test of Heterogeneity for Determining the Meta-Analysis Model on the 

Provision of Non-Audit Services 

 نتیجه سطح معناداری  درجه آزادی  Qآماره آزمون  قلمرو 

 الگوی اثرات تصادفی  P < 0.0001 32 975/733 کل 

 الگوی اثرات تصادفی  P < 0.0001 12 821/65 داخل 

 الگوی اثرات تصادفی  P < 0.0001 19 178/703 خارج 

 (H1: θi = θj) × (H1: θi ≠ θj)) نتیجه

  یحسابرس یفیتبر ک یحسابرس یرارائه خدمات غ یرسوم: تأث یهج. آزمون فرض

 یحسابرس یفیتبر ک یحسابرس یر شده است: ارائه خدمات غ بندیشرح صورت ین سوم به ا فرضیه

 یرارائه خدمات غ یرتأث  یبر رو یلفراتحل یرا برا یهپا یجنتا ترینمهم (10) جدول . گذاردیمثبت م یرتأث

برابر   ( θ)  متوسطکند. اندازه اثر  یمنعکس م   قیسوم تحق  یهو آزمون فرض  یحسابرس  یفیتبر ک  یحسابرس

تفاوت معنادار با صفر است.    یدارا درصد  99  ینانمقدار در سطح اطم ینآمده است. ادستبه  0516/0با  

 .شودیم ییدتأ یقسوم تحق یهفرض ترتیبینابه
 سوّم  یه فرض یبرا %95 ینانبرآورد اندازه اثر متوسط و فاصله اطم (10) جدول

Table (10) Estimate of Average Effect Size and 95% Confidence Interval for the Third Hypothesis 

نوع   –قلمرو 

 برآورد

اندازه اثر  
 متوسط

خطای 
 معیار 

  tآماره 
سطح  
 معناداری

  95فاصله اطمینان 
 برآوردگر  درصد

آزمون فرضیه  
 سوم تحقیق

 کران بالا  کران پایین 

 –کل 

 بدون اصلاح 
 یینمادرست نهیشیب 0/ 0849 0/ 0183 0/ 0024 3/ 0388 0/ 0170 0/ 0516

(ML) 

 تأیید فرضیه سوم 
× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

 –کل 

 اصلاح شده 
هارتونگ    –تعدیلگر نپ  0/ 0864 0/ 0169 0/ 0049 3/ 0266 0/ 0171 0/ 0516

(KNHA) 

 تأیید فرضیه سوم 

× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

 – داخلی  

 اصلاح شده 
هارتونگ    –تعدیلگر نپ  0/ 1037 0/ 0100 0/ 0213 2/ 6463 0/ 0215 0/ 0569

(KNHA) 

 تأیید فرضیه سوم 

× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

 – خارجی 

 اصلاح شده 
هارتونگ    –تعدیلگر نپ  0/ 1056 0/ 0125 0/ 0429 2/ 1512 0/ 0239 0/ 0497

(KNHA) 

 تأیید فرضیه سوم 

× (H0: θ ≤ 0) 
((H1: θ > 0) 

 

 یحسابرس یرارائه خدمات غ یبرا یلد. نمودار انباشت فراتحل
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 یلمطالعات به سمت راست خط مرجع )اندازه اثر صفر( تما  یشترکه ب  دهدینشان م  (5)نمودار   

که هر   دهندینشان م  یلمطالعات وارد شده به فراتحل  یشترآن است که ب  یبه معنا  یتیوضع  یندارند. چن

 یشآن افزا  یحسابرس  یفیتک  ینکهال ا کرده است احتم  یافتدر  ینمره بالاتر  یحسابرس  یرچه خدمات غ

 . گزارش شده است یصورت منفرابطه به یناز مطالعات ا یهر چند در برخ شودیم  یشترب یابد
 

  

 سوّم  یهنمودار انباشت فرض (5)  نمودار

Figure (5) Cumulative Chart for the Third Hypothesis 
 

  یحسابرس یرارائه خدمات غ یلفراتحل  یتقارن بر رو یل. تحل و

که   دهدینشان م (11)جدول اِگِر در  یونرگرس یجنتا ینو همچن (6)نمودار در  یفینمودار ق تحلیل

 درصد   95  ینانمتقارن در سطح اطم  یعتوز  یکبا    یحسابرس  یرارائه خدمات غ  فراتحلیل  در  هاداده  یعتوز

 یناست. چن  یجهنت  ینکننده ا  ییدتأ  0349/0اگِِر برابر با    یونرگرس  ی تفاوت معنادار دارد سطح معنادار

. نمودار یردانتشار قرار گ  یبار  یرتحت تأث  یدر سطح اندک   تواندیم  یجآن است که نتا  یبه معنا  اییجهنت

از همه تحت   یشتر متقارن ب  یعتوز  یکاثر با    هایاندازه  یعتفاوت توز  ین که ا  دهدینشان م  یزباوجت ن

س  یرتأث نها  امیمطالعه  در  است.  گرفته  ترس  یتقرار  همه    یتصادف  اینمونه   یبرا  هشد  یمپلات  از 

 یرانجام خدمات غ  یر سوم )تأث  یهمرتبط با فرض  یلفراتحل  ی مطالعه وارد شده برا  33ممکن    هاییبترک

  ین و همچن  یناهمگن  یاراثر و مع  هایاندازه   یبه نرمال برا  یکنزد  یع(، توزیحسابرس  یفیتبر ک  یحسابرس

از   یذکر شده حاک  یج. مجموعه نتادهدینشان م  خوبیبه  یعهمزمان را به سمت مرکز توز  یعتوز  یلتما

بر  یحسابرس یفیتبر ک یحسابرس یرمثبت انجام خدمات غ یربر تأث ی ن مب یقسوم تحق یهاست فرض ینا

لازم برخوردار است هر چند اندازه اثر آن    یبوده و از اعتبار علم  ییدمورد تأ   یلفراتحل  یارهایاساس مع

 . شودیدر سطح کوچک برآورد م
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 سوّم  یهآزمون اگر فرض (11) جدول
Table (11) Egger's Test for the Third Hypothesis 

 نتیجه سطح معناداری  درجه آزادی  آماره رگرسیون اِگرِ 

210/2 31 0349/0P= 
 تفاوت معنادار )تصادفی( با الگوی متقارن 

   درصد  95در سطح اطمینان 

 
   

 سوم   یهانتشار فرض یریآزمون سوگ یجنمودار نتا( 6) نمودار 
Figure (6) Funnel Plot of Publication Bias Test Results for the Third Hypothesis 

 

ک  فرضیه بر  مثبت   یرتأث  یحسابرس  یفیتچهارم: تخصص حسابرس در صنعت 

 . گذاردیم

 بر تخصص حسابرس در صنعت  یلفراتحل یآنها برا یانساثر و وار های. اندازهالف

 یر چهارم با متغ  یهمرتبط با فرض  یلانجام فراتحل  یآنها برا  یانساثر و وار   هایاز محاسبه اندازه  پس

حاصل   (12)جدول  به شرح    یجنتا  یحسابرس   یفیتوابسته ک  یرمستقل تخصص حسابرس در صنعت و متغ

آمده دستبه  805/0تا حداکثر    -/118داقل  اثر از ح  هایکه اندازه   دهدیگزارش شده نشان م  یر شد. مقاد

تا حداکثر   0001/0تر از  کوچک  یراز مقاد  یز اثر ن  هایاز اندازه   یک هر    یآمده برادستبه  یانساست. وار

 . دهندیرا نشان م 0181/0

الگوب ناهمگن  ی.  آزمون  و  برا  Q  یاثرات  رو  یل فراتحل  یکوکران  در   یبر  تخصص حسابرس 

 صنعت 

مربوط به اثر مثبت تخصص حسابرس در صنعت    یه فرض یبرا (12)اطلاعات ارائه شده در جدول  

 توان یمعنادار بوده و نم  یاثر به لحاظ آمار  هایاندازه  ینکه تفاوت ب  دهدینشان م  یحسابرس  یفیتبر ک

 ی ه همگنیفرض  یگر به عبارت د  باشد.  یکسان مختلف    یاندازه اثر در جوامع آمار  ین انتظار داشت که ا

مبنا    ینبر ا (.P<0.01)  شودیرد م  درصد  99حداقل    ینانمختلف با اطم  یاثر در جوامع آمار  هایاندازه

به انجام  یاثرات تصادف یالگو یبر مبنا  یقچهارم تحق یهآزمون فرض یبرا هایلانجام محاسبات و تحل

 . ید خواهد رس
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 تخصص حسابرس در صنعت یبر رو  یلفراتحل یالگو یینتع یکوکران برا  Q یناهمگنآزمون  (12) جدول
Table (12) Cochran's Q Test of Heterogeneity for Determining the Meta-Analysis Model on 

Auditor Industry Specialization 
 نتیجه سطح معناداری  درجه آزادی  Qآماره آزمون  قلمرو 

 الگوی اثرات تصادفی  P < 0.0001 26 606/1708 کل 

 الگوی اثرات تصادفی  P < 0.0001 9 714/44 داخل 

 الگوی اثرات تصادفی  P < 0.0001 16 043/1614 خارج 

 (H1: θi = θj) × (H1: θi ≠ θj)) نتیجه

   یحسابرس یفیتتخصص حسابرس در صنعت بر ک یرچهارم: تأث یهج. آزمون فرض

  0446/0برابر با   (θ). اندازه اثر متوسط  کندیمنعکس م  یقچهارم تحق  یهو آزمون فرض  حسابرسی

 ترتیبینافاقد تفاوت معنادار با صفر است. به درصد 95  ینانمقدار در سطح اطم ینآمده است. ادستبه

باتوجهشودینم   ییدتا  یقچهارم تحق  یهفرض تعد.    95  ینانبا اطم  یار،مع  یصورت گرفته در خطا  یلبه 

 یفیت ک  یبر رو  دارییمعن  یرتأث  یانتظار وجود دارد که تخصص حسابرس در صنعت دارا   ینا  درصد

با کل مطالعات   یمشابه  یجنتا  یزن  ی و خارج   یچهارم در دو قلمرو داخل  یهنباشد. آزمون فرض  یحسابرس

 دهد. یشرا افزا جیاعتبار نتا تواندیکه م دهدی را نشان م
 چهارم  یه فرض یبرا %95 ینانبرآورد اندازه اثر متوسط و فاصله اطم( 13) جدول

Table (13) Estimate of Average Effect Size and 95% Confidence Interval for the Fourth 

Hypothesis 

نوع   –قلمرو 

 برآورد

برآورد اندازه  
 اثر 

خطای 
 معیار 

  tآماره 
سطح  
 معناداری

  95فاصله اطمینان 
 برآوردگر  درصد

آزمون فرضیه  
 تحقیق  چهارم

 کران بالا  کران پایین 

 –کل 

 بدون اصلاح 
 نماییبیشینه درست 0/ 1227 - / 0334 0/ 2625 1/ 1205 0/ 0398 0/ 0446

(ML) 

 فرضیه چهارم رد
((H0: θ ≤ 0) 

× (H1: θ > 0) 
 –کل 

 اصلاح شده 
هارتونگ    –تعدیلگر نپ  0/ 1278 - / 0385 0/ 2799 1/ 1035 0/ 0404 0/ 0446

(KNHA) 

 فرضیه چهارم رد
((H0: θ ≤ 0) 

× (H1: θ > 0) 
 – داخلی  

 اصلاح شده 
هارتونگ    –تعدیلگر نپ  0/ 0833 - / 0376 0/ 4150 0/ 8544 0/ 0267 0/ 0228

(KNHA) 

 فرضیه چهارم  رد 
((H0: θ ≤ 0) 

× (H1: θ > 0) 
 – خارجی 

 اصلاح شده 
هارتونگ    –تعدیلگر نپ  0/ 1936 - / 0745 0/ 3603 0/ 9418 0/ 0632 0/ 0595

(KNHA) 

 تأیید فرضیه چهارم 
((H0: θ ≤ 0) 

× (H1: θ > 0) 
 

 تخصص حسابرس در صنعت  یبرا یلد. نمودار انباشت فراتحل

اثر صفر( تقاطع پ  یشترکه ب  دهدینشان م  (7)  نمودار  )اندازه  . اندکرده  یدامطالعات با خط مرجع 

از تخصص    یرمعناداریاثر غ  یلمطالعات وارد شده به فراتحل  یشترآن است که ب  یبه معنا  یتیوضع  چنین
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مطالعات اثر مثبت   از یتعداد کمتر حالین. بااکنندی م ییدتأ یحسابرس یفیتحسابرس در صنعت را بر ک

 . دهدی معنادار را نشان م یاثر منف یزاز مطالعات ن یکم  یارتعداد بس ینمعنادار و همچن
 

  

 چهارم  یهنمودار انباشت فرض( 7) نمودار 
Figure (7) Cumulative Chart for the Fourth Hypothesis 

 

 تخصص حسابرس در صنعت  یلفراتحل یتقارن بر رو یل. تحلو

که   دهدینشان م (14)جدول اِگِر در  یونرگرس یجنتا ینو همچن (8)نمودار در  یفینمودار ق تحلیل

 درصد   95  ینانمتقارن در سطح اطم  یعتوز  یکبا    یحسابرس  یرارائه خدمات غ  فراتحلیل  در  هاداده  یعتوز

 یناست. چن  یجهنت  ینکننده ا  ییدتأ  0267/0اگِِر برابر با    یونرگرس  ی تفاوت معنادار دارد سطح معنادار

. نمودار یردانتشار قرار گ  یبار  یرتحت تأث  یدر سطح اندک   تواندیم  یجآن است که نتا  یبه معنا  اییجهنت

از همه تحت   یشتر متقارن ب  یعتوز  یکاثر با    هایاندازه  یعتفاوت توز  ین که ا  دهدینشان م  یزباوجت ن

نمودار   یفی،شده شامل نمودار ق  یمترس  ردر سه نمودا  یجهنت  ینمطالعه نوزدهم قرار گرفته است. ا  یرتأث

مطالعات در نمودار  یرمطالعه نوزدهم با سا یادز یاراست. فاصله بس یاننما یخوبباوجت و گاش پلات به

توز  ینو همچن  (8)نمودار  باوجت   تکه شدن  در صنعت    یعدو  کمشترک تخصص حسابرس   یفیت و 

معنا  (8)نمودار  در گاش پلات    یحسابرس م  هآن است ک  یبه  نوزدهم  را   یجهنت  تواندیحذف مطالعه 

 دهد. یشبه آن را افزا یناناصلاح و اطم
 چهارم  یهآزمون اگر فرض (14) جدول

Table (14) Egger's Test for the Fourth Hypothesis 
 نتیجه سطح معناداری  درجه آزادی  آماره رگرسیون اِگرِ 

355/2 25 0267/0P= 
 تفاوت معنادار )تصادفی( با الگوی متقارن 

 درصد   95در سطح اطمینان 
 



 1404  تابستان/  2شماره   /ششم/ دوره  گذاری سرمایه و  مالی  هایپیشرفت                                                   26

 

 

 

 چهارم    یهانتشار فرض یریآزمون سوگ یجنمودار نتا (8)  نمودار
Figure (8) Funnel Plot of Publication Bias Test Results for the Fourth Hypothesis 

 

 گیرینتیجه و بحث -5

نتاباتوجه  یفیت بر ک  تواندیم  یمؤسسه حسابرس  هاییژگینمود که و  یانب  توانیم  یقتحق  یجبه 

مؤسسه    هاییژگیادعا نمود که با بهبود و  توانیم  یت،واقع  ینبه اداشته باشد. باتوجه  یرتأث  یحسابرس

مهم وابسته    واملاز ع  یکی  یحسابرس  ینکهبه ارا بهبود داد. باتوجه  یحسابرس  یفیتک  توانیم  ی،حسابرس

 سازی ینهدر بازار دارند، لذا به  یمهم  یارنقش بس  یاز مؤسسات حسابرس  یاریبه بازار و اطلاعات است و بس

 یلتبد  یمؤسسه حسابرس  یبرا  یرقابت   یتبه مز  یاز نظر اقتصاد  واندت یم  یمؤسسه حسابرس  هاییژگیو

 ی حسابرس  یفیتبگذارد، بهبود ک  یرتأث   ریان مشت  یتبر رضا  تواندیم  یحسابرس  یفیتک  ینکه به اشود. باتوجه

عملکرد    یابیدر ارز  یحسابرس  یتبه اهمباتوجه  یجه، منجر به رشد و توسعه شرکت شود. در نت  تواندیم

روش سازمان  یمال ارائه  ک  یبرا  ییهاها،  رو  یرتأث  تواندیم  یحسابرس  یفیتبهبود  بر  اعتماد    یمثبت 

اندازه   یرتأث  یاول پژوهش به بررس  یه داشته باشد. فرض  هاسازمانعوامل مرتبط با    یرو سا  گذارانیهسرما

 یرتأث  یحسابرس  یفیتبر ک  ی. اندازه مؤسسه حسابرسپردازدیم  یحسابرس  یفیتبر ک  یمؤسسه حسابرس

مرتبط    یحسابرس  یفیتباک  یاند که اندازه مؤسسه حسابرسنشان داده   هایدارد. بررس  یممثبت و مستق

به   ینرا ارتقا دهند. ا  ی حسابرس  یفیتک  توانندیبالاتر، م  یهابا اندازه  حسابرسی است. در واقع، مؤسسات  

مؤسسه حسابرس  ینا اندازه  که  معبه  تواندیم  یمعناست  کنار    یبرا  یاریعنوان  در  انتخاب حسابرس 

اعتبار و تخصص   یی،توانا  یتر دارابزرگ  یمؤسسات حسابرس  یناستفاده شود. همچن  یگرد  یارهایمع

دوم پژوهش به    یه. فرضینجامدآنها ب  یحسابرس  یفیتبه بهبود ک  توانندیامر م  ینو بوده که ا  یبالاتر

 یمنف  یرحسابرس تأث  ی. دوره تصدپردازدیم  یحسابرس  یفیتحسابرس بر ک  یدوره تصد  یرتأث  یبررس

ک تصد   یحسابرس   یفیتبر  تداوم  با  ا  یدارد.  بر  اعتقاد  م  ینحسابرس،  بلندمدت  رابطه  که   یان است 

به استقلال حسابرس و    یکینزد  یناز حد آنان شده و ا  یشب  یکیو حسابرس، موجب نزد  کاراحبص

بر  یحسابرس یراثر ارائه خدمات غ ی سوم به بررس یه. در فرضرساند یم  یبآس یحسابرس یفیتکاهش ک

نشان داده    یمثبت و معنادار  یرآمده تأثدستبه   یجبه نتاپرداخته شده است که باتوجه  یحسابرس  یفیتک
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  یشتر آن ب  یندهایاز شرکت و فرآ  ینمود شناخت مؤسسه حسابرس  یانب  توانی راستا م  یناست که در ا

 یهشود. در فرض یحسابرس  یفیتو بهبود ک  یحسابرس یسبب کاهش خطا  توانندیخت مشنا ینشده و ا

  نتایج .  پردازدیم  یحسابرس  یفیتتخصص حسابرس در صنعت بر ک  یرتأث  یبه بررس  یزچهارم پژوهش ن

نداشته    یمعنادار   یرتأث  یحسابرس  یفیتکه تخصص حسابرس در صنعت، بر ک  دهدیپژوهش نشان م

 باشد. 

شفاف  یحسابرس   یفیتک  یت اهم  بهباتوجه حفظ  قابل  یتدر  توسعه    یتو  و  بهبود  بازار،  در  اعتماد 

مهم است.   یاربس  یو انتخاب حسابرس  یابیارز  یندها در فراو توجه به آن  یمؤسسات حسابرس   هاییژگیو

 ر د  یمهم هستند و نقش اساس  یاربس  یحسابرس  یفیتدر ک  یمؤسسات حسابرس  هاییژگیو  یجه،در نت

مانند تعداد و   هایییژگیکه و دهدیمختلف نشان م هایی. بررسکنندیم یباز یحسابرس یفیتبهبود ک

مؤسسه    یسازماناعتماد، و فرهنگ  یتو قابل  یتشفاف  ی،استفاده از فناور  ی،تخصص کارکنان، سابقه کار

 دارند.  یحسابرس یفیتدر ک یاریبس یرتأث یحسابرس

 ین شده در بورس اوراق بهادار و همچن  یرفتهپذ  یهاشرکت  یرانپژوهش به مد  هاییافتهاساس    بر

 یفیتموضوع بر ک  ینا  یتو اهم  ی گزارش حسابرس  یفیتعوامل مؤثر بر ک  شودیم  یشنهاد حسابرسان پ

ب  گذارانیهسرما  گیرییمو تصم  یمال  یگزارشگر ا  ازپیشیش را  بر  به    ین موردتوجه قرار دهند، علاوه 

نقانون   ینهادها تصو  ینیقوان  شودیم  یشنهاد پ  یزگذار  شرکت  یبرا  که  نماکنند  ملزم  را  تا    یندها 

  یند هم زمان فرآ  یق،طر  ینافشا کنند تا از ا  یتر صورت شفافخود را به  یو مال  یاتیعمل  هاییتفعال

 .یردقرار گ دگانکننموقع تر در دسترس استفادهو به یدترمف یو هم اطلاعات یابدکاهش  یحسابرس
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