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در دو محدوده قرق و چراشده در مراتع  Aeluropus littoralis  (Pall.) M.Biebپراکنش  گیاه  بررسی

 شور و قلیایی استان گلستان

 3، محمدناصر طاهر2مجید آخریان*، 0امین محمودیان

 91/90/3099تاریخ پذیرش:      31/90/3101تاریخ دریافت: 

 چکیده

هدف  های اکولوژیکی یکی از مفاهیم مهم از نظر جامعه گیاهی است.پراکنش گیاهان در طول  گرادیان    

در مراتع شور و   Aeluropus littoralis  (Pall.) M.Biebاصلی در این تحقیق مقایسه  پراکنش گونه گیاهی 

در دو منطقه، اولی مرتع قرق )این مرتع متعلق به مرکز  مطالعه به منظور باشدقلیایی استان گلستان می

است(، دومی  شدهپیش قرق  سال 31باشد که از یقات منابع طبیعی و کشاورزی استان گلستان میتحق

مرتع تحت چرا )مرتعی که تحت چرای دایمی قرار دارد( مشخص و جهت مطالعه و تحقیق انتخاب شد. 

ر تصادفی صورت گرفت. تعداد پلات در هر پلات حضور وعدم حضو _نمونه برداری با روش سیستماتیک 

گیری خاک از عمق صفر تا بیست ثبت و همچنین  در مرکز هر پلات اقدام به نمونه  A. littoralis گونه  

، بافت خاک )سیلت، رس و شن(، pH ،ECهای لازم جهت اندازه گیری رطوبت خاک، متر شد. آزمایشسانتی

در طول  )فراوانی( یکربن آلی، نیتروژن و فسفر انجام گرفت. نمونه برداری از خاک و پوشش گیاه

متری در دو منطقه قرق و منطقه تحت چرای دام صورت گرفت. تجزیه آماری داده ها  با 011ترانسکتهای 

ها نشان داد، که دامنه اکولوژیک و مقدار بهینه بررسی شد، تجزیه و تحلیل داده  3012Rاستفاده از نرم افزار 

درصد و دامنه  7/44درصد  و  42-52برابر با   A. littoralisاکولوژیکی نسبت به رطوبت خاک برای  گونه 

می  s/cmµ(2/01و  )  s/cmµ(22-6اکولوژیک و مقدار بهینه اکولوژیکی برای متغیر هدایت الکتریکی برابر با )

 شود. A. littoralisگونه  تواند سبب بهبود پراکنش قرق میباشد. نتایج کلی نشان داد 

 

  Aeluropus littoralis .، خاک شور، دامنه اکولوژیک، تغییرات محیطی، یکبهینه اکولوژ کلمات کلیدی:
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 مقدمه

های مرتعی مناطق خشک و نیمه اکوسیستم

خشک به دلیل شرایط خاص فیزیکی و محیطی 

حاکم بر آنها به شدت تحت تاثیر عوامل تشکیل 

دهنده اکوسیستم قرار دارند، بنابراین شناخت 

سزایی در وامل تاثیر بهروابط موجود بین این ع

ها دارد. که ریزی این اکوسیستممدیریت و برنامه

های گیاهی این مهم جز با بررسی روابط بین گونه

و عوامل موثر در استقرار آنها حاصل نخواهد شد 

(. بررسی روابط جوامع گیاهی با عوامل 27)

محیطی پیچیدگی خاصی دارد، بدین معنی که 

طالعه دارای تغییرات زیادی ی تحت مهااولا متغیر

های محیطی و گیاهی هستند، ثانیا بین متغیر

ای وجود دارد و ثالثا های پیچیدهکنش

های ایجاد شده اغلب با عدم یقین همبستگی

 (.25همراه هستند )

از بین عوامل محیطی خاک یکی از مهمترین 

عواملی است، که در پراکنش و تراکم پوشش 

رد. در واقع خصوصیات گیاهی نقش عمده ای دا

خاک نشان دهنده  اثرات دیگر عوامل محیطی در 

طول زمان است، که تغییر در وضعیت هر کدام  

-تاثیر شدیدی بر دیگر کارکردهای اکوسیستم می

(. شوری آب و خاک یکی از 02و 1گذارد ) 

مهمترین عوامل محیطی محدود کننده رشد و 

در  عملکرد گیاهان در سراسر جهان، به خصوص

 (.  تجمع3باشد )مناطق خشک و نیمه خشک می

 و ویژگیهای فیزیکی بر خاک در محلول نمکهای

گذارد. سطوح بالای نمک می اثر خاکها شیمیایی

تواند به شدت رشد و بهره وری گیاه در خاک می

  .(20را محدود کند)

هر ساله در اثر انباشته شدن نمک، زمینهای 

دهند. ست میبیشتری حاصلخیزی خود را ازد

ایران کشوری است که دارای مناطق وسیع شور و 

کویری است و حدود پانزده درصد از عرصه کشور 

که در مناطق خشک ونیمه خشک قرار دارد، 

(. 04و05باشد)دارای خاک شور و قلیایی می

سطح وسیع مراتع شور، قلیایی و شور قلیایی 

سبب کاهش علوفه قابل استفاده در مراتع در اثر 

از بین رفتن گیاهان خوشخوراک و افزایش 

گیاهان مهاجم شده است.  باتوجه به تنوع گیاهان 

های شورزی که قادر به زیست در چنین محیط

هستند، و با عنایت به این امر که فواید و بهره 

های فراوانی از چرای چنین گیاهانی در این گونه 

مناطق  عاید می شود، توجه به این موضوع  از 

 (.0یت خاصی بر خوردار است )اهم

ازجمله عوامل خاکی تاثیر گذار در پراکنش 

گیاهان، خصوصیات شیمیایی به خصوص شوری 

خاک است، که نقش عمده ای در پراکنش پوشش 

گیاهی داشته و بشر از هزاران سال پیش تا کنون 

با آن دست به گریبان بوده است، شناخت این 

ت و برنامه ریزی عوامل  تاثیر به سزایی در مدیری

 (23شوره زارها دارد  )

ی بین ( رابطه2112ویا و همکاران)

های خاک و پوشش گیاهی هالوفیت را خصوصیات

در نواحی ساحلی شمال چین مورد بررسی قرار 

دادند، نتایج این تحقیق نشان داد که عواملی 

همچون شوری و درصد رطوبت در پراکنش 

ند. فاصله از پوشش گیاهی بیشترین تاثیر رادار

آب، توپوگرافی، پوشش گیاهی متنوع، عدم 

تناسب نوع دام با مرتع و آفات از مواردی هستند، 

ها در مرتع که سبب  تفاوت عملکرد گونه

شوند. در مراتع آبشخوار، روستاها و آغل به می

شوند که شدت عنوان کانون بحران شناخته می
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(. در 4و  31باشد. )چرا در اطراف آنها زیاد می

ای با مقایسه خاک مناطق چرا شده و قرق مطالعه

شده، نتایج بررسی اثر چرای دام ، بر روی 

های خاک نشان داد فشردگی و تخلخل خاک دانه

تواند سبب از بین رفتن دام می که چرای

 (. 5و  31ساختمان خاک و فشرده شدن آن شود)

چرای دام  یکی از مهمترین متغیرهای محیطی 

های بومی وافزایش که باعث کاهش گونه باشدمی

شود چرای دام از های مهاجم میتهاجم گونه

توده، پوشش  مهمترین عوامل کاهش تراکم زی

های جدید و در کل باعث گیاهی، حذف نهال

تغییر تر کیب پوشش گیاهی منطقه  محسوب 

لگد کوبی دو عامل مهم در  چرا و(. 21شود )می

ب مستقیما سب تواندمیچرا . هستند چراه گاهها

یا به طور غیر مستقیم و  ن رفتن گیاهان شود،ازبی

سبب کاهش  از طریق آسیب رساندن به آنها،

بازده تولید مثلی و توانایی آنها در مقابله با سایر 

-چرای انتخابی توسط دام .شودتنشهای محیطی 

گیاهان چرا شده را نسبت به گیاهان چرا  ها،

 این موضوع، دهد،قرار می نشده در وضع نامناسبی

های بومی در تغییر فراوانی گونهگاها را برای چراه

 (. 24) سازدچرا آماده می مناطق حساس به

از آنجا که برایند کارکرد و رفتار اکوسیستم های 

گردد، لذا مرتعی در پوشش گیاهی آنها نمایان می

گیاهان مرتعی مهم ترین اجزای این اکوسیتم ها 

از این رو از  اهمیت ویژه ای  .شوندمحسوب می

برخوردار هستند . اگر چه تمامی گیاهان از طریق 

هایی که در قلمرو انتشار بر محیط پیرامون کارکرد

خود دارند به صورت مستقیم یا غیر مستقیم 

ها داشته و سهم مهمی در اثراتی بر زندگی انسان

 (07حیات انسانها و رفع نیازمندیهای او دارند )

وند رشد جمعیت و نیاز کشورها به فراهم آوردن ر

مواد غذایی کافی، محققین را بر آن داشته که 

مسئله شوری اراضی را از جنبه های اقتصادی 

مورد توجه قرار داده و بررسی های علمی شناخت 

برای اکولوژی این مناطق در جهت اصلاح و قابل 

 (.7استفاده نمودن این  گونه اراضی انجام دهند )

های گیاهی بومی در با توجه به حضور متنوع گونه

مراتع و نظر به اهمیت آنها  در مدیریت پایدار 

مراتع ، ضروری است تا نسبت به شناخت  

بخش  های اکولوژیکی آنها اقدام گردد.خصوصیت

بیشتری از مراتع کشور ما در منـاطق خشـک و 

نیمه خشک قرار دارد، عـدم رعایـت تعـادل دام و 

شور و  مراتع تـع و بهرهبرداری بیش ازحد در مر

موجـب تخریـب مرتع قلیایی استان گلستان 

وصدمات جبران ناپذیری به پوشش گیاهی وخاک 

است. تصور بر این اسـت کـه حفاظـت شده آن 

مرتـع از چرای دام و استراحت دادن موجب 

بهبـود وضـعیت مرتـع شده و گونه های درجه 

مفرط از بـین رفته بود یک که در اثر چرای 

احیـاء میگـردد، بـا توجـه بـه اینکـه در منـاطق 

خشک و نیمه خشک احیاء مراتع بـه روش 

بـذرکاری و یـا بوتهکاری هزینه بـر، دشـوار و 

بعضـاً غیـرممکن اسـت، در نتیجه یکی از راههای 

کـم هزینـه و مطمـئن جهـت احیـاء مراتع، 

ن مـدت و تقویـت اعمال قرق کوتاه و یا میا

های شاخص مرتع تجدیـد حیات طبیعی گونه

 .باشدمی
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 مواد و روش

 منطقه مورد مطالعه   

منطقه مورد مطالعه )اینچه برون( از مراتع استان 

کیلومتری شمال گرگان و  45گلستان در فاصله 

کیلومتری شمال آق قلا واقع شده است.  31

 ان است.اینچه برون معرف مراتع شور استان گلست

 7/07این منطقه دارای دمای متوسط سالیانه 

باشد. هم چنین میانگین درجه سانتیگراد می

میلیمتر بوده، که در  1/251بارندگی سالیانه 

کند. فاصله ماههای آبان تا اردیبهشت ریزش می

درصد بوده و  2تا 0شیب عمومی اراضی بین 

اراضی از لحاظ پستی و بلندی تقریبا مسطح و 

باشد خاک منطقه شور و پستی و بلندی می بدون

این مطالعه در (. 02باشد )دارای بافت سیلتی می

دو منطقه، قرق و چراشده صورت گرفت. مرتع 

قرق متعلق به مرکز تحقیقات منابع طبیعی و 

 سال 31باشد که از کشاورزی استان گلستان می

است و  مرتع تحت چرا مراتع  شدهپیش قرق 

 باشد. قرق میهمجوار منطقه 

  

 منطقه مورد مطالعه  :(0شکل )

 

آب و هوای منطقه براساس آمار ایستگاههای 

هواشناسی خشک بوده و از نظر تقسیم بندی 

اقلیمی به روش آمبرژه به ترتیب جزء اقلیم 

شود  . خشک معتدل و نیمه بیابانی محسوب می

-اقتصاد ساکنین منطقه اصولا بر پایه دامداری می

زار اینچه برون شامل مراتع د. مراتع شورهباش

باشد که از اوایل اسفند ماه تا اوایل قشلاقی می

 (.02گیرد)خرداد ماه مورد تعلیف دام قرار می

 پوشش گیاهی 

پوشش گیاهی در مراتع منطقه مورد مطالعه      

ای و شامل گیاهان یک ساله، چند ساله، بوته

های تنوع گونهباشد فراوانی ای میبعضا درختچه

گیاهی در این منطقه تحت تاثیر رطوبت و 

باشد در منطقه مورد  مطالعه بارندگی  سالیانه می

)اینچه برون(  پوشش گیاهی اغلب شامل  چند 

باشد که سیمای واقعی پوشش گونه خاص می

ها شامل نمایند. این گونهگیاهی را مشخص می

 Halocnemumباشد گونه  های زیر میگونه
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strobilaceum  وFrankenia hirsuta   وAeluropus 

littoralis   وAeluropus lagopodes  دهد تشکیل می

(02),  A. littoralis  گیاهی است پایا علفی به

سانتی متر، متراکم و پر پشت،  31تا 1ارتفاع 

 این گیاه دارای ساقه ای ریزوم دارد.ریشه رشته

های ، دارای استولونایستاده یا خوابیده و بالارونده

باشد. همچنین این گیاه گسترده وخزنده می

دارای برگهای به رنگ سبز مات، متمایل به آبی 

های باشد، گلبدون کرک یاکرکدار، دو ردیفی می

این گیاه به رنگ سبز فام، گوشتی،گل آذین 

 1تا  6های تخم مرغی با پانیکول، دارای سنبلچه

ای دارای ناف نقطه گلچه، میوه آن گندمه آزاد و

باشد.این گیاه در گنبد کاووس  گرگان، شکل می

 (.02گرمسار، کاشان، زابل و شیراز انتشار دارد )

 تحقیقروش   

عملیات صحرایی انجام  جهت انجام تحقیق ضمن 

در منطقه مورد مطالعه اقدام به نمونه برداری از 

و خاک در دو منطقه قرق  )فراوانی(پوشش گیاهی

رای دام شد. )این دو منطقه از لحاظ و تحت چ

شیب،جهت شیب و ارتفاع در شرایط نسبتا 

یکسانی قرار دارند(. سپس در داخل هر یک از 

چرا( سه  ، تحتمناطق مورد بررسی )قرق

 011متر که به فاصله  011ترانسکت به طول 

)فاصله و طول رانسکت با توجه به وضیت متر

قرار از یکدیگر  پوشش گیاهی انتخاب شد(

پلات  01طول هر ترانسکت،  . در امتداد(2)گرفت

یک متر مربعی مستقر شد)هر ده متر یک پلات( 

پلات در دو  61ترانسکت صد متری و  6که جمعا 

منطقه قرق و چراشده  مستقر شد. سپس در 

، نمونه گیری از خاک و هاپلاتداخل هر یک از 

 (. 2انجام شد ) )درصد فراوانی(پوشش گیاهی

های گیاهی، حضور و یا شناسایی گونهضمن 

گردید . در غیاب  هر گونه در منطقه یاداشت

گیری خاک از عمق مرکز هر پلات اقدام به نمونه

)بیشترین فعل و انفعالات  مترصفر تا بیست سانتی

-خاکی در منطقه اینچه برون  در این عمق می

های خاک به آزمایشگاه . نمونه(2)شدباشد( 

ی لازم جهت اندازه هاآزمایش منتقل شده و

، بافت خاک )سیلت، رس و شن(، pH، ECگیری 

کربن آلی، نیتروژن و فسفر انجام شد. در این 

با استفاده از  ECمتر،  pH ازبا استفاده  pHتحقیق 

زیمنس برحسب دسی 3301هدایت سنج مدل 

متر، بافت خاک به روش هیدرومتری، کربن آلی بر

یتروژن با روش کجلدال و بلک، نباروش والکی

فسفر با روش اولسون اندازه گیری صورت گرفت 

 (31و  20)

 روش تجزیه و تحلیل داده ها    

ای نسبت به گرادیان جهت بررسی رفتار گونه     

استفاده شد، تابع  HOFغالب محیطی از تابع 

HOF تابعی است که الگوی پاسخ مشاهده شده 

تابع شامل پنج مدل  نماید. اینگونه را توصیف می

-های پوشش مناسب میباشد، که برای دادهمی

های (. به منظور برازش هر یک از مدل20باشد )

HOF ی بوم شناختی و تعیین مقدار بهینه و دامنه

استفاده شد. از  Rدر نرم افزار  eHOF از بسته

به منظور تعیین مدل بهینه در برازش  AICمعیار 

 (05 و 03ده شده است )منخنی پاسخ گونه استفا

 wiAICهمچنین از معیار
به  منظور تعیین   2Rو   4

مهمترین متغیر  در پراکنش گونه استفاده شد 

ها (. جهت آنالیز داده ها ابتدا نرمال بودن داده2)

اسمیرنوف بررسی شد، بوسیله آزمون کولموگروف 

ها ها و مقایسه میانگینجهت تجزیه و تحلیل داده

استفاده شده است. کلیه   t-testوناز آزم

 انجام شد.  Rمحاسبات آماری در نرم افزار 

 نتایج

                                                           
4 Akaike information criterion 
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برای هر یک از  AIC(کمترین مقادیر 0در جدول)

 اساس مشاهدهمتغیرها ارائه شده است. که بر

توان بهترین مدل برای برازش می AICمقادیر 

بین گونه و متغیرهای محیطی اظهار نظر  رابطه

بیان کرد که توان جه به جدول زیر می. با توکرد

دارای انواع متنوعی از عکس  A. littoralisگونه 

باشند. های محیطی میها نسبت به گرادیانالعمل

شناختی  ی بوم( مقدار بهینه و دامنه0در جدول )

 گونه  از تابع  ارئه شده است.

 HOFهای محیطی  حاصل از برازش مدل ژیک برای  برای هریک از  متغیر(  مقادیر حداقل، حداکثر، مقدار بهینه و دامنه اکولو0جدول)

 متغیر میانگین حداکثر  حداقل مقدار بهینه دامنه اکولوژیک مدل بهینه

  خاک مقداررطوبت 31/44 52 0/31 7/44 52-42 3مدل

 )s/cmµ) الکتریکی هدایت 23 22 5 2/01 22-6 2مدل 

 (%)کل نیتروژن /145 /142 /14 /140 /147-/14 0مدل 

 (%) سیلت 02/51 12/62 0/41 46 63 -42 2مدل 

 (%)رس 24 30/31 05 12/22 25-01 2مدل 

 (%)شن 05/02 31 4 1/01 26- 02 2مدل 

 pH 12/2 1/2 0/7 - 1/2-0/7 0مدل 

 (p.p m)خاک فسفر 2/2 2/5 1/0 - 1/0-/52 0مدل 

 

 هدایت الکتریکی

های هدایت الکتریکی تجزیه تحلیل آماری داده

خاک نشان داد که اختلا ف معنی داری در دو 

محدوده  تحت چرا و منطقه قرق وجود دارد. 

میانگین میزان هدایت الکتریکی نشان داد که 

بیشترین مقدار هدایت الکتریکی منطقه تحت 

و کمترین  بر متر(زیمنس میکرو 07/04)چرا

مقدار هدایت الکتریکی مربوط به محدوده 

باشد. نتایج می زیمنس بر متر (میکرو 04/02)رقق

( 0درجدول ) HOF بدست آمده از برازش تابع

تاثیر هدایت اکتریکی  مقادیر بالادهد که نشان می

 داشته است و A. littoralisمنفی بر حضور گونه 

رفتار این متغیر برای این گونه به صورت هم نوای 

پراکنش  کند.پیروی می 2کاهشی بوده و از مدل 

این گونه نسبت به این متغیر بیشتر در مقادیر 

باشد مقدار بهینه و دامنه اکولوژیک این پایین می

و  2/01گونه نسبت با این متغیر به ترتیب برابر با 

 باشد. میکر زیمنس بر سانتیمتر می 6-22
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 با استفاده از آزمون تی تست چرا شده (مقادیر مقایسه میانگین هدایت الکتریکی خاک در دو منطقه قرق شده و2جدول )

Sig F هدایت الکتریکی منبع تغییرات انحراف معیار میانگین 
Ec×103 

(s/cmµ( 107/1 30/0 04/02 00/4  محدوده ی قرق 

-  07/04 5/6  منطقه تحت چرا 

 در صد اختلاف معنی داری وجود دارد.  90/9در سطح 

 ی خاک:اسیدیته

ی نمونه خاک های اسیدیتهل دادهتجزیه تحلی     

(pH)   نشان داد که اختلا ف معنی داری در دو

محدوده  تحت چرا و قرق اختلاف معنی داری 

 وجود ندارد. 

 با استفاده از آزمون تی تست(مقادیر مقایسه میانگین اسیدیته خاک خاک در دو منطقه قرق شده و چرا شده 3جدول )

Sig F ی خاکاسیدیته منبع تغییرات انحراف معیار میانگین 

(pH) 40/1 32/01 20/2  023/3  محدوده ی قرق 

-  05/2  316/3  منطقه تحت چرا 

 در صد اختلاف معنی داری وجود ندارد.  90/9در سطح 

 فسفرخاک

 HOF( با استفاده از تابع 0های )جدول نتایج داده

دهد که فاکتورهای فسفر خاک، برای نشان می

دارای منحنی عکس العمل   A. littoralis گونه

باشد.  با توجه به اینکه این ( می0یکنواخت )مدل 

عنصر در منطقه مورد مطالعه )منطقه قرق و 

باشد، لذا  منطقه چرای دام ( دارای مقدار کم می

 .A این پارامترها تاثیر معنی داری بر حضور گونه

littoralis  این گونه نگذاشته است. دامنه اکولوژیک

  -P.P.M 1/0نسبت با این متغیر به ترتیب برابر با 

P.P.M 52/1 باشد نتایج حاصل از تجزیه آماری می

دهد، مقدار فسفر خاک برای دو محدوده نشان می

 مطالعاتی با هم اختلاف معنی داری ندارند.

 

 

 ازت خاک

نشان میHOF مقدار بدست آمده از برازش تابع

وری بوده که دارای اثرمعنی دهد ازت خاک فاکت

 A. littoralis داری در حضور و پراکنش گونه

(  با 0نداشته است. برازش داده های جدول )

 0دهد، که مدل نشان می HOFاستفاده از تابع 

)یکنواخت( بهترین مدل برای تعیین رفتار این 

باشد مقدار بهینه و دامنه اکولوژیک این متغیر می

/ و 140تغیر به ترتیب برابر با گونه نسبت با این م

باشد با توجه به نتایج /  درصد می147-/14

( به این نتیجه  Sig=00/1جاصل از جدول)

رسیدیم که متغیر ازت خاک اثر معنی داری بر 

 در محیط نداشته است. A. littoralis پراکنش گونه
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 ماده آلی خاک

دهد که رفتار نشان می HOFبرازش تابع 

ده آلی خاک به صورت یکنواخت بوده و از متغیرما

کند. و این مدل برای این متغیر پیروی می 0مدل 

می باشد. مقدار بهینه و  AICدارای کمترین مقدار 

نسبت  Aeluropus littoralisدامنه اکولوژیک گونه 

-/ می30-/2/ و 7با این متغیر به ترتیب برابر با 

دهد که یها نشان مباشد. نتایج مقایسه میانگین

این متغیر اثر معنی داری در پراکنش حضور گونه 

 مذکور نداشته است.

 

 با استفاده از آزمون تی تست (مقادیر مقایسه میانگین فسفر خاک در دو منطقه قرق شده و چرا شده4جدول )

Sig F انحراف  میانگین

 معیار

  منبع تغییرات 

 فسفر قابل جذب
(P.P.M) 

 
50/1 302/5 207/2  270/.  محدوده ی قرق 

  142/3  065/0  منطقه تحت چرا 

 در صد اختلاف معنی داری وجود ندارد. 90/9در سطح 

 با استفاده از آزمون تی تست (مقادیر مقایسه میانگین ازت خاک خاک در دو منطقه قرق شده و چرا شده5جدول )

Sig F نمیانگی هاگروه   انحراف معیار    

 ازت خاک

 00/1  02/02  115/1  1114/1  محدوده ی قرق 

  1100/1  11112/1  منطقه تحت چرا 

 در صد اختلاف معنی داری وجود ندارد. 90/9در سطح 

 با استفاده از آزمون تی تسته (مقادیر مقایسه میانگین کربن آلی خاک خاک در دو منطقه قرق شده و چرا شد6جدول )

Sig F هاگروه   انحراف معیار میانگین  کربن آلی 

 43/1  107/2  1024/0  02/1  محدوده ی قرق 

  1130/0  10/1  منطقه تحت چرا 

 .در صد اختلاف معنی داری وجود ندارد  90/9در سطح 

 رطوبت  خاک

مقدار رطوبت ذخیره شده در خاک برای دو  

محدوده مطالعاتی نشان داد که در دو منطقه 

رطوبت ذخیره شده با هم اختلاف معنی داری 

( مقایسه میانگین رطوبت ذخیره 7جدول) دارند.

شده در خاک برای مراتع شوره زار اینچه برون به 

در واقع مقدار رطوبت ذخیره  باشد.شکل زیر می

دهد که شده در خاک برای دو محدوده نشان می

در منطقه  در محدود چرای دام کمترین مقدار و

  قرق بیشترین مقدار می باشد.
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 با استفاده از آزمون تی تست ه میانگین رطوبت خاک خاک در دو منطقه قرق شده و چرا شده(مقادیر مقایس7جدول )

Sig F منبع تغییرات  انحراف معیار میانگین  

 رطوبت خاک

 10/1 042./ 31/22  6/5  محدوده ی قرق 

-  07/06  02/00  منطقه تحت چرا 

 در صد اختلاف معنی داری وجود دارد. 90/9در سطح 

 افت خاکب

دهد که در دو (نشان می01و 1، 2نتایج جدول )

محدوده مطالعاتی )منطقه قرق و منطقه چرای 

-دام( بافت خاک اختلاف معنی داری را نشان می

هد در محدوده قرق  حضورتعداد پایه های گونه 

Aeluropus littoralis  نسبت به محدوده تحت چرا

ه در نماید این گونزیاد شده  است.که مشخص می

مناطقی گسترش بیشتری  دارد، که دارای درصد 

سیلت و رس پایین و درصد شن بالا داشته باشد. 

دهد هر جا بافت خاک سبک این نتایج نشان می

-باشد. نشو نمای گونه در محیط بسیار بهتر می

(  0شود. نتایج بدست آمده از  داده های جدول )

نشان میدهد متغیر درصد  HOFبا استفاده از تابع 

کند. که پیروی می 2سیلت، رس و شن از مدل 

با افزایش مقدار سیلت و رس در محیط رفتار 

نوای کاهشی  و با افزایش گونه دارای  پاسخ هم

 باشد.نوای افزایشی میدرصد شن دارای پاسخ هم
 با استفاده از آزمون تی تست و چرا شده(مقادیر مقایسه میانگین درصد سیلت خاک در دو منطقه قرق شده 2جدول )

Sig F هاگروه   انحراف معیار میانگین  
 درصد سیلت

 محدوده ی قرق 00/2 31/23 56/1 11/1 

 منطقه تحت چرا 10/01 74/31  -

 در صد اختلاف معنی داری وجود دارد. 9090در سطح 

 با استفاده از آزمون تی تست ق شده و چرا شده(مقادیر مقایسه میانگین درصد شن خاک در دو منطقه قر1جدول )

Sig F هاگروه   انحراف معیار میانگین  
 درصد شن

 محدوده ی قرق 6/7 226/26 /.45 12/1 

 منطقه تحت چرا 3/4 72/24  -

 در صد اختلاف معنی داری وجود دارد. 90/9در سطح 

 با استفاده از آزمون تی تست قرق شده و چرا شده (مقادیر مقایسه میانگین درصد رس خاک در دو منطقه01جدول )

Sig F هاگروه   انحراف معیار میانگین  
 درصد رس

 محدوده ی قرق 102/3 01/2 42/1 10/1 

 منطقه تحت چرا 65/2 32/01  -

 در صد اختلاف معنی داری وجود دارد. 90/9در سطح 
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تعیین مهمترین متغیر محیطی تاثیر گذار بر 

های گیاهی در منطقه مورد نهپراکنش گو

 مطالعه

( به 00با توجه به نتایج بدست آمده از جدول )

 ، )s/cmµهدایت الکتریکی)این نتیجه رسیدیم که 

مهمترین  به ترتیب  رطوبت خاک و درصد سیلت

های  متغیر محیطی تاثیر گذار بر پراکنش گونه

و سایر  باشندمیگیاهی در منطقه مورد مطالعه 

از تاثیر کمتری بر خوردار بودند.  متغیر ها

مهمترین  متغیر به ترتیب اهمیت با توجه به 

 انتخاب شده است.  2Rو wiAICمعیار 

 ها( مهمترین متغیر محیطی موثر بر پراکنش گونه00جدول )
2R wiAIC متغیر 

 گرم51مقدار  رطوبت خاک در *772/1 *26/22

 )s/cmµهدایت الکتریکی) *1939/9 *13/03

 کربن آلی خاک 2720/1 16/03
 نیتروژن کل /2127 34/5

 درصد سیلت 6202/1 56/60

 درصد رس 6105/1 23/61

 درصد شن 5024/1 75/56

1 1107/1 pH 

 فسفر خاک 1102/1 1

 

 بحث و نتیجه گیری

هدایت دهد که ها  نشان میتجزیه و تحلیل داده

خاک نسبت به حضور گونه گیاهی  الکتریکی

-( می2منحنی هم نوای کاهشی  )مدل دارای 

های باشد. در واقع این پارامتر نیز یکی از متغیر

های گیاهی اثر گذاشته است که  بر پراکنش گونه

خاک رویشگاه  بیشتر بودن هدایت اکتریکیاست، 

منجر  چرا شده)خارج قرق( مورد نظر در محدوده 

به خورد شدن لاشبرگ، افزایش تبخیر و افزایش 

ها نسبت داد و در عین تبادلی در کاتیونظرفیت 

حال باعت تاثیر مثبت و سریعتر بر فرایند تجزیه 

نتایج این قسمت با مطالعه ریو شود. در خاک می

( و فخیمی و همکاران، 2101و همکاران، )

( که بیان کردند هدایت الکتریکی رابطه  0310)

 مستقیم با شدت چرای دام دارد مطابقت دارد.

(  با استفاده از تابع 0ده های جدول )برازش دا

HOF  ی خاک دارای اسیدیته نشان میدهد

باشد، در واقع اسیدیته منحنی پاسخ یکنواخت می

ل حضور خاک تاثیری درافزایش و کاهش  احتما

اگر چه میزان این گونه ایجاد نکرده است، 

اسیدیته در منطقه قرق کمتر از منطقه چرا شده 

به حدی نیست که تاثیر  است ولی این تغیرات

این  معنی داری بر اسیدیته خاک داشته باشد 

( 2112پای وهمکاران ) قسمت از نتایج با مطالعه

که اشاره  (0311و زارع چاهوکی و همکاران )

همخوانی  داردنpH  رویدام اثری بر  چرا ،کردند

با  (2105محمودیان و همکاران ). هم چنین دارد

وی  پوشش گیاهی گونه مطالعه عوامل خاکی بر ر

فرانکینیا در مراتع اینچه برون به این نتیجه رسید 

که این گونه نسبت به متغیر اسیدیته خاک پاسخ 

دهد و اشاره کرد اسیدیته یکنواخت را نشان می

خاک تاثیری در حضور و پراکنش این گونه 

 باشد.نداشته است که با این نتایج همسو می
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با مقدار نیتروژن  خاک  باتوجه به اینکه کربن آلی

به خصوص در لایه های سطحی بیشتر به صورت 

ترکیبات آلی وجود دارد،  بنابراین فرایند تجمع 

نیتروژن در خاک با تجمع مواد آلی رابطه ی 

 4نزدیک دارد. تجزیه تحلیل داده ها نشان داد  

متغیر ازت خاک، ماده آلی،  فسفر خاک و 

-بر حضور گونهاسیدیته خاک هیچ گونه تاثیری 

رسد عامل نظر میاند. که بههای گیاهی نداشته

محدود کننده شوری در مراتع دشت اینچه برون 

اثر منفی بر جذب عناصر غذایی داشته و سبب 

شود عناصری مثل فسفر قابلیت جذب کمتری می

منطقه  مورد که میتوان گفت داشته باشند. 

نین  مطالعه  فاقد هر گونه پستی و بلندی و همچ

صر در خاک ابا توجه به کم بودن میزان این عن

هیچ گونه تاثیری در پراکنش پوشش گیاهی 

ها در منطقه مذکور نداشته است. مقدار این متغیر

قرق و چرا شده  بترتیب برای ازت خاک 

و  p.p.m 2/4 / درصد، برای فسفر155/ و133برابر

p.p.m 4/4 باشد. می 5/2و  3/2برای اسیدیته خاک

(، مطابقت دارد. 0316با نتایج جاجی زاده  ) که

ها با مطالعه بر روی حضور و پراکنش گونه آن

های گیاهی در مراتع  شور استان گلستان  در دو 

منطقه قرق و تحت چرا به این نتیجه رسیدند که 

ازت و  فسفر  با اینکه از عناصر پر مصرف برای 

گیاهان محسوب میشوند ولی این عناصر در هر 

و محدوده مطالعاتی اختلاف معنی داری د

نداشتند و بیان نمودند از نظر مقدار ازت کل  

خاک این منطقه فقیر می باشد و خاک هایی را 

/ درصد باشد جزء 15که ازت آنها کمتر از 

شود. خطیر نامنی خاکهای فقیر محسوب می

درصد  (0315( و محمودیان و همکاران )0324)

 2/24برون با شوری ازت کل در منطقه داشلی 

/ اعلام نمود که نسبت 12دسی زیمنس بر متر را 

باشد و زار اینچه برون کمتر میبه منطقه  شوره

بیان نمود فسفر در دو محدوده مطالعاتی از مقدار 

کمتری بر خوردار است، میزان فسفر قابل جذب 

-را برای نیاز گیاه در حد کم می  p.p.m5صفر تا 

 ( 07و 00،0دانند)

( ارائه شده است نشان 0تایجی که در  جدول )ن

تحت تاثیر رطوبت  A. littoralis  دهد که گونهمی

های جدول برازش داده .خاک قرار گرفته است

دهدکه  نشان می HOF(  با استفاده از تابع 0)

فاکتور رطوبت خاک دارای منحنی پاسخ افزایشی 

  باشد، که گویای این است که ( می3پیوسته مدل)

سبب کاهش سبب  خود  افزایش رطوبت خاک

درصد حضور  افزایش شوری و هدایت الکتریکی و 

شده است. مقدار بهینه و دامنه  A. littoralisگونه 

اکولوژیک این گونه نسبت با این متغیر به ترتیب 

عکس العمل  .باشدمی 52 -42و  7/44برابر با 

این گونه نسبت به افزایش رطوبت خاک از مدل 

باشد که یعنی  بصورت هم نوای افزایشی می 2

نشان دهنده پراکنش بالای این گونه دراثر 

افزایش رطوبت خاک ناشی از عدم چرای دام  

در اثر چرای  ، باشد در واقع در محدوده چرامی

شدید  و تردد دام پوشش گیاهی  به صورت 

سبب  کاهش میزان  و خیلی ضعیف در آمده

ابرسجی . خاک شده است رطوبت  از سطح گیاه و

(، جمع شدن آب ناشی از  0310)  و همکاران،

های بارندگی درمناطق آبگیر در پای گونه

Frankenia hirsuta   سبب رشد، جوانه زنی و

در مراتع  Frankenia hirsuta استقرار بهتر گونه

شوره زار اینچه برون شده است.  هم چنین 

خود به  (، در تحقیق0324جوادی و همکاران ) 

این نتیجه رسیدند که چرای دام سبب کاهش 

لاشبرگ، کاهش میزان تخلخل خاک و کاهش 

( 2113شود. شالات و همکاران )رطوبت خاک می
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های خاک وپوشش ی بین خصوصیاترابطه

گیاهی هالوفیت را در نواحی ساحلی شمال چین 

مورد بررسی قرار دادند، نتایج این تحقیق نشان 

همچون شوری ودرصد رطوبت در داد که عواملی 

پراکنش پوشش گیاهی بیشترین تاثیر رادارند که 

با نتیجه این مطالعه هم خوانی دارد. دامنه 

نسبت به این  Aeluropus littoralisاکولوژیک گونه 

سه متغیر )سیلت، رس و شن( به ترتیب برابر با 

باشد. همچنین می02 -26و  25-01،  42-63

ن میدهد  با افزایش میزان نتایج بافت خاک نشا

 Aeluropusدرصد شن احتمال حضور گونه  

littoralis  افزایش یافته است. این مدل به صورت

هم نوای افزایشی می باشد. با افزایش میزان 

درصد سیلت و رس احتمال حضور گونه  گیاهی  

-مورد نظر به صورت کاهشی پیوسته  تغییر می

 Aeluropus ونهدهد گیابد این نتایج  نشان می

littoralis  موجود در منطقه اینچه برون در

سیلت پایین  خاکهای با درصد شن بالا، رس و

 (. این نتایج با  مطالعه20پراکنش بیشتری دارند)

 که اظهار داشتند گونه (،0311بخشی خانیکی ) 

های شورپسند در درصد های بالایی رس و سیلت 

هایی که کگریزان می باشند. و بیشتر در خا

دارای درصد بالای شن باشند حضور و پراکنش 

 .بهتری دارند همخوانی دارد

با توجه به بررسی های بعمل آمده با استفاده از  

موثرترین متغیر در فراوانی و انتشار  2Rمقادیر 

گونه های گیاهی در مراتع اینچه برون استان 

گلستان)منطقه مورد مطالعه( دو متغیر شوری و 

باشد چرای دام که رطوبت خاک میکمبود 

توانسته به طور مستقیم وغیر مستقیم سبب 

در منطقه  A. littoralisفراوانی گونه تشدید کاهش 

جراشده نسبت به قرق شود. گونه گیاهی  مذکور  

که تحت تاثیر این متغیرها قرار گرفته است، اغلب 

از مدل هم نوای کاهشی تبعیت کرده است. که 

شار عوامل محیطی بر احتمال نشان دهنده ف

های گیاهی در این منطقه می باشد. حضور گونه

در شرایطی  که گونه از اثر رقابتی گونه های دیگر 

رها است دارای آشیان اکولوژیکی بالقوه یا پایه 

-است و حضور و پراکنش آن به برایند سایر متغیر

 (.  22و06  های محیطی وابسته است )

یک روش کارامد برای  HOFع در نهایت اینکه تاب

های محیطی  مدل سازی گونه ها در طول گرادیان

برای شناخت و درک ارتباطات و تاثیرات عوامل 

باشد بنابراین محیطی و پوشش گیاهی می

تواند راهنمای خوبی شناسایی این ارتباطات  می

)قرق کردن مناطق با پوشش  برای مدیریت

)از طرق  تع، اصلاح و احیای مراگیاهی ضعیف(

حفاظت از خاک در مقابل فرسایش  کپه کاری(، 

بادی و همجنین بعنوان راهنمایی جهت مطالعات 

های تحقیقاتی توسط دولت تحقیقی واجرای طرح

برای این منطقه  و مناطق مشابه اکولوژیکی مورد 

 استفاده قرار گیرد.
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Investigation of distribution of Aeluropus littoralis in Exclusion and grazed 

areas inthe saline and alkaline rangelands of Golestan province 

Amin Mahmoodyan0*, Majid  Aquarian2, Mohammadnaser Taher3 

 

Abstract 

The dispersal along ecological gradients has important implications for  plant continuum 

theory The main objective of this study was investigation on the response of the A. littoralis 

species to some environmental gradients In the two Exclusion and grazer rangeland. The 

sampling method was randomized-systematic. In the area sampled, presence of the A. 

littoralis, was recorded. Soil samples were taken from 0-20 cm in each quadrate. In each 

sample, bulk density, soil moisture, pH, N, EC, P, organic carbon, the percentage of sand, silt 

and clay were measured. . Sampling of soil and vegetation was carried out along 100-meter 

transects in two Exclusion areas and under grazing area. The data were analyzed by R.3.0.2  

and Spss computer programs . The results showed that the ecological niche and  optimum 

ecological along moisture gradient for A. littoralis species has been recorded 52-42 percent 

and 44.7 percent respectively. The ecological optimum for S. turcomanica species in relation 

to the EC variable was 6-28  µ s/cm  and  19.8 µs/cm  respectively. The behavior of A. 

littoralis The overall results showed that in this rangelands, where there is more moisture and 

lower salinity, the A. littoralis species has a better. 

 

Key words:  ecological niche _  Environmental gradients_  Optimum ecological_ Soil 

salinity_ Aeluropus littoralis . 
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