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 چکیده   

و موضوع امكان ارتكاب جرم از طریق  ردیپذ میفعل انجام  قیاز طر شتری، بمیجرا یعنصر ماد   

 یمورد مناقشه عدم انشا یدانان بوده است و نكته اصل فقها و حقوق انیم ترك فعل از مسائل مورد مناقشه

جه مجرمانه و ترك ینت انیم تی)ترك فعل( و آسان نبودن اثبات رابطه سبب می)فعل( از امر عد یامر وجود

نظر مختار در خصوص احكام  افتنیینظرات مختلف در پ ینوشته با بررس نیموارد است؛ ا نیفعل در ا

 نیباشد. سؤال امی رانیا میاسلا یآن با نظر مقنن جمهور قیتارك فعل توسط فقها و تطب یفیتكل و یوضع

شک بلا یفیکند؟ تارك فعل از لحاظ تكلیدر شرایط خاص، جرم با ترك فعل نیز تحقق پیدا م ایاست که آ

راز رابطه در صورت اح زیتارك فعل ن یاست؛ حكم وضع ریو مستحق تعز دهیگرد یمرتكب محرم اجماع

است،  یجار یضمان، از لحاظ ثبوت اریدر مفهوم خاصش به عنوان مع تیاستناد در مفهوم عام و رابطه سبب

صعوبت همراه  با یو مصداق یاز لحاظ مفهوم طیشرا نیتحقق رابطه استناد در ا ،یهر چند از لحاظ اثبات

     ضمان تارك نخواهد بود. یموضوع ناف نیا كنیاست ول
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 مقدمه -1

فعل انجام  قیشود که در اغلب موارد از طریآن جرم محسوب م یرکن اصل یهر جرم یعنصر ماد      

نان داحقوق انیم زیچالش برانگ یترك فعل نه تنها موضوع قیجرائم از طر ی. تحقق عنصر مادردیگیم

تواند یم لکه ترك فع نیمورد اختلاف قرار گرفته است. در ا زیمذاهب مختلف ن یفقها انیباشد بلكه میم

 یدهد اختلاف زیادی)در مرز اثبات مطلق و نف لینفس را تشك هیعل میبه خصوص جرا میجرا یعنصر ماد

تواند سبب  عدمی است و نمی یامر، عبا این تصور که ترك و امتنا فهیای مانند ابوحن مطلق( وجود دارد؛ عده

حاصل از آن را  جهیترك فعل و نت انیت میتوان رابطه سببینم یکه به راحت نیامر وجودی قرار گیرد و ا

  طیدر تمام احوال و شرا زین یمانند ابن حزم ظاهر یاند. عده ااثبات نمود به این سؤال پاسخ منفی داده

 زین طیافراط و تفر نیا انیاند و در مدانسته تیمثبتِ مجرم آن را تیدر صورت نبودن رابطه سبب یحت

و  یفریک تیولؤتارك فعل را مشمولِ مس یطیبا حدوث شرا یو حنف یمذاهب مالك یمانند رؤسا یادسته

حكم  1تلازم یبر اساس قاعده فقه زیموضوع، عقل و شرع ن یاجتماع تیدانند. از لحاظ اهمیم یمدن

که به حیات و تمامیت  ییترك فعل ها ایاز افعال  گریكدیضمن احترام به حقوق  دیکنند که افراد با می

افراد به  یبر حفظ منافع ماد دیرساند؛ منع شوند. اسلام ضمن تأک ضرر می گرانید یثیتو ح یجسمانی، مال

و  دهیاشاره گرد نیمسلم نیبه موضوع تعاون ب زین میو در قرآن کر توجه داشته زین شانیا یمصالح معنو

مردم دانسته شده است؛ با استفاده از ملاك ارائه شده در  نیدر ب یانتظام اجتماع جادیوجود آن از لوازمات ا

﴾الاثم والعدوان یو لا تعاونوا عل یالبر و التقو تعاونوا علی﴿ هیآ
 یاز مبان یكیبتوان ادعا نمود که  دشای  2

نیكی به دیگران و ایجاد حس تعاون و همكاری در عدم  هیانگاری در جرایم ترك فعل ، مقابله با روح جرم

تارك فعل  تیولؤمنشأ اختلاف درباره مس نییاست تا با تب نیا رب یمقاله سع نیمیان افراد جامعه است. در ا

در خصوص تارك فعل  یو وضع یفیاحكام تكل نیب کیرابطه استناد و عدم تفك یکه همانا صعوبت اثبات

تارك  تیولؤمس میچون تقس یراستا به مسائل نیرو پاسخ داده شود. در ا شیاست، به شبهات و مسائل پ

 تیماه نییو نه عرف انگارانه و تب انهیگرا، رابطه استناد در مفهوم واقعیفیو تكل یعفعل بر اساس احكام وض

تارك، دیدگاه قانون مجازات اسلامی  تیولؤدانستن آن در مس لیبودن ترك و دخشرط ایآن و سبب 

 بهبر تارك فعل  تیولؤمس لیدرباره موضوع و امكان تحم شانیو رویه قضایی و فقها و دلائل ا 92مصوب 

                                                 
 کلما حكم به العقل حكم به الشرع..  1

 .سوره مبارکه  مائده 2 هیآ.  2
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 راتییشده است تا با توجه به تغ یسع نیاست، همچن دهیمباحث ارائه گرد یانتقاد یدیاختصار توجه و با د

 ده،یمباحث گرد یهوملحاظ باعث بداعت مف نیکه از ا دیو جد یمنطق یهاصورت گرفته و البته با استدلال

حكم  لیدر تحم یقیو حق یمنطق یارابطهبر لزوم احراز رابطه استناد به عنوان  دینظر مختار را که همانا تأک

را  هیتوان حكم قض یکه با فهم موضوع ترك فعل، م نیبر تارك فعل است استخراج گردد. ضمن ا یوضع

 داد. میتعم زیاست ن یتلا به جامعه و صنف پزشكمانند ترك درمان که هم اکنون از موارد مب یبه موارد

 

 یمفهوم شناس -2     

حرکت  یکردن است. فعل به معناو رها یکس ای یزیدست برداشتن، گذاشتن چ یترك در لغت به معنا     

امتناع ارادی شخص از »ك فعل در اصطلاح عبارت است از: تر جرم .(6648، 1377دهخدا،)مردم است

معین که قانونگذار در شرایط خاص مكلف را در صورت توانایی ملزم به انجام آن نموده  انجام فعل ایجابی

 :تعریف از سه عنصر اصلی تشكیل شده است این .(39، 1392 ،یمیکر«)است

دادن فعل ایجابی معین: منظور از امتناع این نیست که شخص به طور کلی موضع . امتناع از انجامالف

مقصود آن است که فعل معینِ واجب را انجام ندهد، اعم از اینكه در هنگام تركِ آن سلبی اختیار کند، بلكه 

امتناع صورت گرفته  ورد،فعل دست به اعمال دیگر بزند یا مشغول انجام هیچ کاری نشود. در هر دو م

ب است؛ ولی اگر کاملاً موضع سلبی اتخاذ کند، اما تنها خواسته قانونگذار را انجام دهد ممتنع محسو

 .(274، 1984شود)نجیب حسنى،  نمی

 یرکن ماد شیدایمجرمانه و پ ینقش را در به وجود آمدن رفتار ماد نی. امتناع ارادی: اراده مهمترب

اکراه و اجبار جرم  ای یهوشی( و بدون آن به عنوان مثال در حالت ب154، 1390،یدیرسعی)م کندیم فایجرم ا

 .شكل نخواهد گرفت

 یعنیدر فاعل  یو شأن ییاست اقتضا یقدرت انجام عمل، صفت ای ییمل: تواناانجام ع یی. تواناج

 . (191 تا،یب ،یفعل و ترك فعل را توأمان دارد)علامه حل تیاست که اقتضا و شأن یفاعل به نحو تیوضع

 ییو همراه با توانا یاست اراد یباشد امتناع تیتواند منشأ مسئول یکه م یترك فعل یعناصر اصل پس

                                                      باشد. یفیتكل تیولؤمس لیتواند موجب تحم یم آن که حداقل مانجا

 یجرائم سلب یبندمیتقس -3

 و یاز انواع جرائم ترك فعل از لحاظ وضع کیاز آن جهت است که بر هر  یبندمیتقس نیا تیاهم
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برخوردار است. به منظور سهولت در  تیاز اهم میجرا نیا یناسشار شده و لزوم بازب یاحكام خاص یفیتكل 

 یبندمی)در مفهوم عام( تقس دیرا به ترك فعل محض و ترك فعل  مق یسلب میتوان جرایم قیامر تحق

دانان را مورد اشاره توسط حقوق یهااز آن جهت است، که انواع ترك فعل یبندمیتقس نینمود. انتخاب ا

، 1389 ،یصادقمحمدری)مسابقه دارد زیحقوقدانان ن یدر کتب برخ نیرفت، همچندر بر خواهد گ زین

ترك  لی( در ذجهیو بدون نت فهیظاز عدم انجام و ی)ناش یمثلاً ترك فعل ساده و ترك فعل حقوق 1(25ـ27

از  ی( و فعل ناشجهینت یصرف و دارا فهیاز ترك وظ یدر مفهوم خاص)ناش دیفعل محض و ترك فعل مق

دانان ترك فعل  به ذکر است بعضی از حقوق لازم .خواهند گرفت یجا دیترك فعل مق لیذ ترك فعل

مسبوق به فعل را که توسط یک نفر انجام شده باشد از جمله مصادیق جرم فعل ناشی از ترك فعل به 

ست نظر در تمام موارد در نی( نه جرم فعل، ا134، 1375و محسنى،  185، 1382اند)گلدوزیان، حساب آورده

مجرمانه، مستند به مقتضی، یعنی فعل است؛ چون تأثیر  جهینت واردم  شتریرسد؛ زیرا در ب به نظر نمی

نشأت  یباشد و به همین دلیل، مورد از مصادیق فعل است نه فعل امتناع می یعنیتر از مانع  مقتضی، قوی

 .اب آوردنوع از عمل را در زمره ترك فعل به حس نیتوان ایگرفته از ترك فعل و نم

 

  ترك فعل مطلق 

پس دو  ند؛یکه قانونگذار امتثال آن را بر مكلف واجب کرده است را گو یاز انجام فعل مثبت امتناع

دهنده این نوع از رفتار مجرمانه است: یكی، خودداری از انجام فعل مثبت و دیگری، الزام  عنصر تشكیل

 یای در پی داشته باشد، اهمیت و اگر نتیجه به نتیجه ندارد  ترك فعل نیاز نیانجام آن از طرف قانونگذار. ا

نوع از ترك فعل ندارد؛ چرا که خارج از عنصر مادی جرم است و تارك سبب تحقق  نیدر اصل تحقق ا

( مانند ترك انفاق 145 ،1996)ابوعامر،  لیت کیفری نداردؤورو، در قبال آن مس نتیجه مجرمانه نیست. از این

  قانون 645واقعه ازدواج دائم )موضوع ماده  ت(، عدم ثب1375مصوب سال  رات،یون تعزقان 642)ماده 

                                                 
 اند:انواع ترك فعل را انجام داده  یبند میتقس  لیبه صورت ذ زین یاز دانشمندان اسلام یبرخ.  1
آن که شخص تارك  تینها د،یآ یبلكه گناه در اثر علت خاصّ خود به وجود م ست،یکه ابداً در به وجود آمدن گناه مؤثر ن یترک -الف»
 . کند یطرف که به گناه نظاره م یب یمانند ناظر دهد؛ یکار را انجام نم نیا یکند ول یریانجام دهد که از آن گناه جلوگ یکار تواند یم

بدون غذا و  یرا در محل یفرد عاجز ای وانهیکودك، د ،یاست که کس نیکه سبب و علت به وجود آمدن گناه باشد، مثل ا یترك فعل -ب
ترك بر خلاف  نیول است. اؤمس یکس نیعمل جان خود را از دست بدهد. بدون شک چن نینگاه دارد و او در اثر ا یلوازم ضرور ریسا

 .(103، 1358 ،یگرج«)شود یقسم اول، فعل محسوب م
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بوده و به دلائل مختلف از جمله، عدم  یفیها صرفاً مشمول احكام تكلدسته از ترك فعل نی(. اراتیتعز

ترك  یمشمول احكام وضع ،یاز عنصر ماد جهیو خروج نت جهیآنها و نت نیو احراز رابطه استناد ب انیجر

سبب و شرط  میتوان به مفاهیاحكام م انیجر یبرا گریدارند. از طرف د یعفعل نشده و از آن خروج موضو

با عدم وجود آن،  یول دیآیاست مؤثر که از وجود آن لزوماً معلول، به وجود نم یتوجه نمود. سبب عامل

سبب  یبرا نیاست بنابرا انینما جهیدر نت ریآن با شرط، در تأث زهیشود و وجه مم یمعلول قطعاً حاصل نم

دقت نمود و همان طور که  دیآیم دیپد جهیکه از ترك در وقوع نت یریبه تأث دیشدن تارك، بامحسوب

و  جهیترك فعل و نت نیو احراز رابطه استناد ب انیداده شد در ترك فعل مطلق با توجه به عدم جر حیتوض

 جهیجرمانه  مصداق سبب محسوب نشده و شرط تحقق نتنوع رفتار م نیا ،یاز عنصر ماد جهیخروج نت

 .خواهد بود یها جارترك فعل یفیموارد تنها احكام تكل نیدر ا نیبنابرا د؛یآیمجرمانه به حساب م

 

 ()در مفهوم عامدیترك فعل مق  -3-2

 عبارت است از امتناع مجرم از انجام فعل واجب د،یترك فعل مق»در تعریف آن گفته شده است :  

( موارد ذیل، از جمله جرایمی 311، 1984نجیب حسنى،«)شده که منجر به نتیجه مجرمانه گردد. نیمع

از دادن دارو  ستارگیرند: خودداری مادر از شیر دادن به نوزادش، خودداری پر هستند که در این دسته قرار می

غذا به زندانیان که باعث مرگ آن و تزریق آمپول که موجب مرگ بیمار گردد، امتناع زندانبان از دادن آب و 

ای از مسافران شود،  ها شود، خودداری سوزنبان از تنظیم خطوط قطار که منجر به تصادف و مرگ عده

ها، نوع ترك فعل نی. نكته قابل توجه در اتامتناع مربی شنا از نجات شاگردش که در حال غرق شدن اس

 ر،یوجود وصف تأث لیسبب محسوب شدن تارك، به دلو در واقع  جهیعمل تارك در وقوع نت ریلزوم تأث

حادث شده  جهیترك و نت نینوع از تروك، رابطه استناد ب نیدر ا لیدل نیترك فعل است. به هم یبرا

و  یفیتكل تیولؤمس نیب کیمقام تفك در .باشدیم رقرارخاص ب یو وضع یفیموجود بوده و احكام تكل

حكم تكلیفی انشائی است که »تكلیف است و گاه در مقام وضع؛  گفت که گاه مؤاخذه در مقام دیبا یوضع

شود که به احكام خمسه وجوب، حرمت، استحباب، ایجاد بعث و زجر یا ترخیص از مولی صادر می زهیبه انگ

که تكلیفی نباشد ولی موضوع حكم تكلیفی قرار بگیرد  جعولیشود و هر حكم مکراهت و اباحه تقسیم می

 .(21، 1374)مشكینی، « بودحكمی وضعی خواهد 
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 یفیتارك فعل از لحاظ تکل تیولؤمس -4

مباحث  لیو محض( را در ذ دیتوان موضوع ترك فعل)اعم از مق یم یبه صورت کل یدر منابع اسلام

تارك واجب از  تیولؤدر خصوص مس هانیفق انیترك واجب جستجو نمود. صاحب جواهر معتقد است م

 برسد منظور صاحی( به نظر م448، 41، 1367،یشود)نجفینم دهید یلاختلاف و اشكا ینظر نص و فتو

عمل ترك  یفیحرمت تكل لیبه دل یفیتارك فعل از لحاظ تكل تیولؤگفته، توافق فقها بر مس نیجواهر از ا

کُل مَن تَرك واجِباً اوَ ارتَكبَِ حَراماً : » ندیفرمایم لهیرالوسیصاحب تحر زین لیدل نیشده است. به هم

ارتكاب فعل حرام از طرف امام  ایترك واجب  هر« منَِ الكبائرِ  كونَیاَن  شترطَی رهَُیللِامام )ع( ونائبِه تَعزفَ

حكم  نیا  .1(607، 2، 1362باشد)خمینى، رهیاز گناهان کب نكهیاست مشروط بر ا رینائب او قابل تعز ای

زدن به اعمالی که به تمامیت ا از دستهکند که انسان منطق حكم می رایبوده؛ ز یعقل یهاهیپا یدارا

شود منع گردند. یآثار آن م دیباعث تشد ایرساند  ضرر می یو نظم اجتماع گرانیجسمانی، مال و حیثیت د

از  گرید یکه قواعد فقه نیشود. ضمن ا یمحسوب م یواجب عقل ،یدر واقع دفع ضرر محتمل به نوع

قواعد را صرفاً در ضمان  نیا یباشند؛ هرچند عده ا یضوع ممو دیمؤ زین« لاضرر» و « اقدام»جمله قاعده 

وَ أَنْفِقُوا فیِ سَبِیلِ اللَّهِ وَ لاَ تُلْقُوا بِأَیْدِیكُمْ إلِىَ » فهیشر هی( آ85، 1385 زاده،یاند)حاجدانسته یرجا یمدن

درباره لزوم حفظ نفس و دفع ضرر محتمل  زنی  (بقره ،195) «التَّهْلُكَةِ وَ أحَْسِنُوا إِنَّ اللَّهَ یُحبُِّ الْمُحْسِنِینَ 

توان یباره م نیمطلب دارند. در ا نیبر ا دیهست تأک زی( ن1417،344 ،یمراغ) زمهکه مطابق با قاعده ملا

است که به معنی خودداری از احتیاط و مراقبتی است که انسان در  یطیداشت که ترك تحفظ، تفر انیب

کند، ترك  ركکند و اگر این مقدار از احتیاط و مراقبت را تعرفاً رعایت می عادتاً و گران،ید ایامور خود و 

 هیآ ریدر خصوص تفس زین نیمفسر .(42 تا،یزاده، بتحفظ کرده است و چنین شخصی متعدی است)قاسم

چنان چه  .(129، 1،  1418 ،یضاویب؛ 177، 1، 1374،یرازی)مكارم ش اندداشته دیموضوع تأک نیفوق به ا

ترك واجب وجود دارد که  ای علاز ترك ف یقیکه  مصاد نیکماا میفعل را معاونت بر اثم محسوب کنترك 

 فهیوظ نكهیوجود دارد اعم از ا یفیتكل ای فهیکه بر ذمه افراد، وظ یاعانت بر اثم محسوب شده مانند حالات

 فهیاز انجام وظ جهیوصول مباشر به نت یعرف باشد و تارك در راستا ایاز  قانون، شرع، تعهد  یناش

کند یرا قفل نم یحضور سارق و وقوع سرقت، درِ محل نگهبان بهکه با علم  یکند. مثلاً نگهبانیم یخوددار

                                                 
 ،لیالاحكام بالدلا قیتحق یالمسائل ف اضیر ،ییطباطبا یو عل 42،407 ،منهاج تكمله یمبان ،ییابوالقاسم خو دینظرات مشابه بنگر یبرا.  1

 .16،62 ،مندمحمد بهره قیتحق
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 یاز رو یریکه سارق در حال سرقت مال مورد محافظت است و نگهبان به رغم امكان جلوگ یدر موارد ای

 نیقیبه  كنیموجود است ول یمجهول و علم احتمالموارد هر چند قصد  نیکند؛ در ایاقدام نم یانگارسهل

 هی، بر گرفته از آبر اساس قاعده منع اعانت بر اثم ( و185، 4، 1389است)محقق داماد،  تمعاون قیاز مصاد

در  یبر حرمت هر نوع معاونت یکه از ظاهر آن مبن یدوم سوره مبارکه مائده و با توجه به اطلاق و شمول

( و مشمول احكام 58، 2، 1387 ،یدزنجانی)عمدیآیحرام به حساب م یعمل زین دیآیم انجام اثم و عدوان بر

از فقها در لزوم وجود قصد و علم به ترتب اثم بر معاونت  یاترك فعل خواهد بود. هر چند عده یفیتكل

، 1376،یمحب؛ 89، 4، 1411 ،یاند)محقق کرکنموده کیتشك هیدر اطلاق آ بیترت نیداشته و به ا دیتأک

در  یلیمانند محقق اردب زین یااند. عدهنستهقصد را شرط ندا یو علامه حل یمانند نراق یاریبس یول .(355

 اریاند، مانند گذاشتن سلاح در اختکند، قصد را معتبر ندانستهیکه به حكم عرف، معاونت صدق م یموارد

 یوجود نداشته باشد معاونت عرف زیاگر قصد به تحقق قتل ن یبه وقوع قتل که حت یقاتل با علم احتمال

تر است و به گفته رشیقابل پذ انهیم دگاهیبه عنوان د دگاهید نیبه نظر ا. (8،5، 1314،یلیکند)اردبیصدق م

اتفاق نظر  دگاهید نیدر ا زین یو محقق سبزوار یدقت بوده و محقق ثان تینظر در نها نیا یفاضل نراق

 وتعهد  ایخاص  فهیکه وظ یلازم به ذکر است در موارد .(85، 1423،یسبزوار؛ 76، 1417،یدارند)نراق

اعانت بر اثم محسوب  قیدر موارد ترك فعل محض، هر چند از مصاد یعنیوجود ندارد،  یالتزام شخص

خوددار  ایاز منكر شخص ساکت  یتوجه داشت با توجه به لزوم امر به معروف و نه دیبا كنیشوند، لینم

از  یشخص ههر گا گریبه عبارت د .(185خواهد بود)همان،  ریمستحق تعز محسوب و یبدون شک عاص

به  یاقدام و یبرا رهیو غ ریمانند عدم خوف و احتمال تأث یشرع طیآگاه گردد و شرا یوقوع عمل حرام

نه از باب معاونت  ینموده است؛ ول تیموجود باشد، موظف به اقدام است و در صورت ترك، معص یریجلوگ

نظر ،  اختلافبر موضوع کمحا یفیاز منكر.  پس در خصوص احكام تكل یكه از باب ترك نهبر اثم، بل

ها از محسوب شده و انسان یکه موضوع حفظ نفس، واجب شرع نیوجود نداشته و با توجه به ا یچندان

با  ،1مجازات تارك فعل در صورت وجود قانون یفیاند، حكم تكلمنع شده گرانیزدن به نفس خود و د بیآس

 نیبا توجه به ا ری، تعزمصرح شود و در صورت عدم وجود قانونیم نییمواجه نبوده و بر آن اساس تع یمانع

                                                 
، آن مصوب یینامه اجرا نییو آ 1354ازات خودداری از کمک به مصدومین و رفع مخاطرات جانی مصوب مانند ماده واحده قانون مج.  1

و  یحرف پزشك نیشاغل یبه تخلفات صنف یدگیرس ینامه انتظام نیی، آ1384مصوب  یرانندگ یینامه راهنما نییآ 204و ماده  1364
 .1383مصوب  رانیا یاسلام یجمهور یوابسته در سازمان نظام پزشك
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و با رجوع به منابع  یقانون اساس 167اصل  زیمحسوب شده، بر اساس تجو یکه موضوع از محرمات اجماع

 گردد.یم نییمعتبر،  تع یفتاو ای یمعتبر فقه

 

 یظ احکام وضعتارك از لحا تیولؤمس -5

بر  اتیمانند قصاص و د یتوجه احكام وضع یتارك فعل به امكان و چگونگ تیولؤاختلاف درباره مس

است که از  نیباب شده است ا نیبحث در ا یدگیچیتارك فعل بازگشت دارد. نكته قابل توجه که باعث پ

به  دنیرس فعلاز ترك  یته ونكرده بلكه قصد و خواس یانگارکه تارك فعل صرفاً سهل نیا ،یلحاظ اثبات

باشد و مباحث یدشوار م اریکردن اقدام او عملاً بسمحسوب یعمد جهیمورد نظر بوده است و در نت جهینت

در حالت  ،یدقت کرد در بُعد اثبات دیدارند. با یجنبه ثبوت شتریتارك فعل ب یشده درباره حكم وضعطرح

ضمان متوجه فاعل خواهد بود نه  ،یقتضوجود م لیه دلفاعل، ب ایبر تارك  تیولؤمس لیمشتبه شدن تحم

خواهد  یقطعاً متوجه مقتض تیولؤمانع مس تیدر مانع دیو مانع و ترد یدر فرض وجود مقتض یعنیتارك. 

، اتهام تیدر جنا ییو خطا یاهل سنت در صورت شرکت قاتل عمد هانیاز فق یكی انیم نیشد. البته در ا

 رایعامد مفروض دانسته است؛ ز کینسبت به شر یسقوط قصاص را حت جهیرا مرتفع و در نت یقتل عمد

( در واقع چنان چه در 397 تا،یگردد)ابن رشد، ب یم کیتشك شانیاز ا کیاستناد قتل به هر  صیدر تشخ

 تیو با عنا افتهیحاصل شود، اصل بر ظاهر رجحان  دیترد نیتارک ای نیاز فاعل یكیضرر به  ایاستناد فوت 

 هیاست از برائت و اعمال قاعده درء، قصاص و مجازات به عنوان حكم ظاهر قض تکه اصل عبار نیبه ا

دم بوده و  یایو اول هیعل یبر عهده مجن یبه فعل جان انباریز جهِیگردد. در ضمن اثبات استناد نت یساقط م

فراهم گردد ضرر  جادیبه وجود رابطه استناد در ا یاست امكان حصول علم عاد یمنظور کاف نیبه ا

ترك فعل  ایکه آ نیو در خصوص ا ینظرات فقها از بعد ثبوت یبه بررس لی( در ذ15، 41، 1367،ی)نجف

 :میپردازیم ریخ ایدهد  لیرا تشك میتواند رکن مادی جرا در مفهوم عام می دیمق

 

 نفی مطلق  -5-1

ع نتیجه مجرمانه ول و سبب وقوؤمس یطیشرا چیوجه و تحت ه چیتارك به ه دگاه،ید نیا مطابق

توان به ابوحنیفه و یعامه  م یتواند عنصر مادی جرم واقع شود. از فقها نیست و ترك فعل و امتناع نمی

ولیت کیفری ؤمس جبپندارند، مو پیروان او، اشاره کرد که ترك فعل را به دلیل این که امر عدمی می بیشتر 
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آورند و معتقدند که  ولیت به حساب میؤو موجب مس دانند و تنها فعل ایجابی را سبب نتیجه مجرمانه نمی

کننده را که از دادن در همه موارد، عامل اصلی نتیجه مجرمانه فعل است نه ترك فعل. ابوحنیفه حتی حبس

زیرا معتقد است که در چنین حالتی قتل ناشی از  د؛دان آب و غذا به محبوس امتناع ورزیده است، ضامن نمی

کننده. به بیان دیگر، او  است، نه ناشی از حبس شدن قربانی توسط شخص حبس گرسنگی و تشنگی بوده

که با  ینظر پزشك نیطبق ا .(221، 1998 ،ی)بهنس داندگونه موارد رابطه سببیت را موجود نمی در این

 ریصتق ایبه نحو قصور  مارستان،یاو در ب یو بستر ماریب رشیو پس از پذ مارانیو دعوت از ب یغیاقدامات تبل

 یدگیکه با رس یرا فراهم کرده، در حال ماریو موجبات فوت ب یخوددار ماریبه ب هیاول یهااز ارائه کمک

رسد  یمندارد. به نظر  یتیولؤضمان و مس دیگردیواقعه حادث نم نیا گرید مارستانیدر هر ب هیو اول ییابتدا

تواند از عدم نشأت یق آن وجود نماست که مطاب یفلسف یدیداشتن د شانیتفكر ا یکه منشأ و علت اصل

حادث شده ندانسته و در واقع در  جهیدر نت ریتأث یاز شئون خود، دارا کی چیآن ها تروك را در ه رد؛یبگ

سبب از  زهیبه عنوان وجه مم ریثعدم تأ لیتروك را سبب ندانسته و در تمام موارد به دل نیا یموضع چیه

اند که را ذکر نموده یموارد ق؛یمصاد انیدر ب شانیکه خود ا یدر حالدانند؛  یشرط، صرفاً آن ها را  شرط م

به  لیگروه  به نحو تفص نیا یباشند. ادله  اصل یدر حدوث معلول م ریتأث یبدون شک سبب بوده و دارا

 :است لیشرح ذ

امر وجودی یعنی نتیجه  جادیتواند سبب ا : ترك فعل و امتناع  امر عدمی است و نمیاول لیدل

ء است، قابلیت  است و چیزی که حقیقت آن عدم و لاشی« ء لاشی»مانه گردد. در واقع، ترك فعل مجر

ایجاد امر وجودی را ندارد. بنابراین، خودداری مادر از شیر دادن به نوزادش، یک امر عدمی است و مرگ 

از فقها، در  یده اع .(207، 2002کامل سعید، )تواند مستند به آن باشد نوزاد که پدیده وجودی است، نمی

فان الموجود »اند: دانند و اشاره داشته مسئله ترك فعل مسبوق به فعل، نتیجه مجرمانه را مستند به فعل می

 یدیهر چند د .(7، 42، 1422خوئى، «)عدمی مرانما ینشأ من الموجود و یترتب علیه و لا یستند الی ا

اما ایشان بر خلاف اصل کلی ذکر شده، در  دهیمزبور گرد هیاصل توسط فق نیا سیمنجر به تأس یفلسف

دانند. برای نمونه، ایشان صاحب حیوان را که در یول مؤموارد متعدد دیگر، همانند سایر فقها، تارك را مس

ول جنایت و تلفاتش تلقیّ ؤحفظ آن تفریط و کوتاهی کرده و علم به وضعیت خطرناك آن داشته است، مس

داند و در صورتی که  شنا را که در نجات شاگردش کوتاهی کرده، ضامن می( و نیز مربی 305کرده)همان، 



 چهل و پنجشماره  /دوازدهمفقه و حقوق اسلامی/سال  هایفصلنامه پژوهش                                      98
 

از شاگردان مرحوم  یكی .(301دانند)همان،  مرتكب در این مورد تعمّد داشته باشد، او را مستحق قصاص می

اگر با وجود مجرد »اصل، در جواب سؤالات:  سیاز نظر استاد در تأس یرویو به پ یفلسف یدیبا د زین ییخو

 نیکرده و هم یآن خوددار یفاینسبت به انجام فعل داشته باشد که از ا یرك فعل، تارك فعل تعهدت

-یقاتل محسوب م یحالت نیتارك فعل در چن ایآ دیبوجود آ یکه قتل دهیباعث گرد فهیدر انجام وظ یکوتاه

باشد منجر به قتل شود که فرد تعهد به انجام آن داشته  نیاگر بدون ا یحت یاگر ترك فعل ایآ ر؟یخ ایشود 

 :دارندیم انیب« دارد؟ یتیولؤشود؟ تارك در هر دو صورت فوق چه مسیتارك قاتل محسوب م

و شرط و مانع. ترك فعل  یشود؛ علت مرکب است از مقتض جادیمعلول ممكن است با علت ا: »پ

است را  یمقتض قتل که همان جادیا تیاست و ترك فعل قابل یکه سبب مقتض یرفع مانع است، در حال

 منجرقتل موجود است، ترك فعل  رای. زستیصور قتل مستند به ترك فعل ن نیکدام از ا چیدر ه«. »ندارد

 ستیشخص قاتل ن نیاست نه عدم مانع، پس ا یبه قتل، عدم المانع بوده و معلول مستند به وجود مقتض

 .(2008 ،ی)روحان «یینه خطا ینه عمد

 دیکند صرف دیم ءکه مصلحت عامه اقتضا یدر موارد كنیاشته ولحقوق با فلسفه ارتباط د علم

 یموضوع را بررس یعرف یهمه جانبه و به نوع یبا نگاه دینبوده و با حیدر حقوق صح یو فلسف یمنطق

 یاست فلسف مكنم زیرسد پاسخ آن نیبه نظر م یفقها فلسف رادیا نیکه ا نیبه هر حال با توجه به ا 1نمود.

باشد و شرط هم به شرط  اند: علت تامه مرکب از مقتضی )سبب( و شرط می لاسفه گفته. فدیبه نظر آ

 یدر اکثر موارد برا .(399، 5، 1376 ،یمطهّر؛ 9، 2، 1379گردد)مصباح،  سیم میوجودی و عدمی تق

به وجود آمدن  علت تامه  عثاست و با یاز شرط عدم یموجود بوده و اقو یعلت تامه شرط وجود لیتشك

از  یدر بعض یگردد؛ ول یبر آن بار م زین یفریک تیولؤباشد و مس یاز سبب م یو در واقع مباشر اقواست 

 یقیو حق یعرف یرابطه سبب جادیعلت تامه دارد که باعث ا لیبر تشك یادیز ریچنان تأث یموارد شرط عدم

عاع قرار داده و الشدهنده علت تامه را تحت لیشكت  یاجزا هیگردد و کلیعلت تامه م لیتشك یبرا

 نیهمچن شانیا رادیگردد. در پاسخ به ایاز مباشر م یموارد سبب اقو نیشود در واقع در ایآنها م نیگزیجا

گفت که ترك فعل و امتناع ، به معنای کف نفس و خودداری از انجام عمل است که پدیده وجودی و  دیبا

باشد. در واقع،  رف که امر عدمی و بلاتأثیر میمستند و نشأت گرفته از اراده انسان است، نه ترك فعل ص

                                                 
، احمد،  مقاله  ی: به حاج ده آباددیه ترك فعل است بنگرألمحض به مس یفلسف دیاز داشتن د یمبدأ اختلاف،  ناش نكهیا دنید یبرا.  1
 .91بهار   57، شماره  یحقوق قاتیمندرج در مجله تحق« ترك فعل به مثابه عمل نوعاً کشنده»
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شود و گاهی صرف عدم انجام است بدون اینكه  ترك فعل بر دو نوع است: گاهی با اراده مثبت انجام می

شده و  اهمشود، گاهی زمینه انجام کار برایش فر ای وجود داشته باشد. مثلاً کسی که مرتكب زنا نمی اراده

شود که در حقیقت، یک  تمایلات شدید نفسانی خود غلبه کرده و مرتكب آن نمی او با اراده و اختیار، بر

. ستیله نبوده و زمینه برایش فراهم نأحرکت ارادی عضوی است)کف نفس(. اما گاهی به فكر این مس

 کند و را به انجام عملی وادار می انامتناع همانند فعل، یک رفتار ارادی است. گاهی اراده، انس ن،یبنابرا

         .(315، 1984 ،یحسننجیبشود) گاهی مانع از انجام آن می

ولیت کیفری وجود رابطه سببیت بین ترك فعل و نتیجه مجرمانه ؤدوم: یكی از شرایط مهم مس لیدل

است. در موارد ترك فعل، این رابطه وجود ندارد؛ مثلاً مرگ کودك غریق و انسان گرسنه، در اثر خفگی در 

شار گرسنگی به وقوع پیوسته است نه در نتیجه بیرون نكشیدن از آب یا ندادن غذا از سوی آب یا به دلیل ف

گونه موارد مانع مرگ نشده است، در حالی که برای  کننده. به بیان دیگر، فرد تارك در این فرد خودداری

به  نیع قائلدر واق .(290، 1389ولیت کیفری، او باید باعث مرگ شده باشد)میرمحمّد صادقى، ؤتحقق مس

که اصل بر  نیسبب در نظر گرفته و با توجه به ا ازبودن مباشر  ینظر، فرض را در اکثر موارد، اقو نیا

که تارك فعل نقشِ عدمِ  یدر موارد شانیکند، استدلال ا یفعل اقدام م قیمباشر است که از طر تیولؤمس

عدم مانع، جزئی از اجزای علت تامه است  رایزرسد؛ یبه نظر م حیصح دینمایم فایمجرمانه را ا جهیمانعِ نت

بقیه اجزا را نادیده گرفت و مرگ را به جزء ضعیف از علت تامه نسبت داد. ولی در  أثیرو معقول نیست که ت

گردد و عرفاً تأثیر بقیه اجزا نادیده  از مباشر باشد، عدم مانع جانشین علت تامه می یمواردی که سبب اقو

نكرده،  رین صورت، سبب، یعنی شخصی که با وجود توانایی از وقوع جرم جلوگیشود. در ای گرفته می

 :باشد؛ همانند موارد ذیل ول نتیجه مجرمانه میؤمباشر معنوی ارتكاب جرم محسوب شده و مس

و  وانیح ایباشد. مانند تلف و خسارت ناشی از ریزش دیوار  وانیح ایمباشر جرم عامل طبیعی  -

 . در اصلاح و ترك تحفظ آنها یبه دلیل آگاهی از خطر آنها و کوتاهی و بودن مالک آنهاضامن

آهن  مباشر جرم جاهل باشد. مانند عدم آگاهی راننده لوکوموتیو نسبت به عدم تنظیم خطوط راه -

 .توسط سوزن بان که در این صورت سوزن بان ضامن است
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شود که جرم  یمرتكب رفتاراضطرار  ایدر حالت ضرورت  یمباشر جرم مضطر باشد. اگر کس -

 یفریک تیولؤمس ردیانجام پذ  1ق.م.ا.152مذکور در ماده  طیکه عملش در شرا یشود در صورت یم یتلق

 .جرم شردارد نه مبا تیولؤقرار داده باشد اوست که مس یاضطرار طیاو را در شرا گرید ینداشته و اگر فرد

علیه را وابسته به فعل  شخصی حیات مجنی است که تارك با تعهد و التزام یزمان گریحالت د -

کننده،  بخش خودداری علیه به انجام فعل نجات به صورت طبیعی حیات مجنی ایبخش خود نماید و  نجات

 .منوط باشد مثل تعهد مربی شنا و نجات غریق در قبال نجات شناگران

رمانه حاصل شده، همه این موارد، از نظر عرف و عقل ممتنع، سبب و عامل اصلی نتایج مج در

قابل مناقشه و  شانیبودن سبب از مباشر استدلال ا یشود نه مباشر و در واقع در موارد اقو محسوب می

 .خواهد بود دیترد

 

  اثبات مطلق -5-2

علیه  کرد، مانع مرگ مجنی ول است؛ چراکه اگر اقدام میؤاساس تارك فعل در همه موارد مس نیا بر

ی و عدم خطر جانی و مالی، از اقدامات لازم برای نجات او خودداری ورزیده است. شد، اما با وجود توانای می

 یاز علما .(413، 1998 جى،بنابراین، در نتیجه مجرمانه، هرچند به صورت غیرمستقیم، دخالت دارد)العو

امی تارك فعل را صرفاً به دلیل ترك وظیفه اخلاقیِ ع« المحلی»عامه، ابن حزم، رئیس مذهب ظاهری، در 

داند. برای مثال، او معتقد  ول ارتكاب جرم میؤکه همه افراد برای کمک به نیازمندان بر عهده دارند، مس

و آنان با علم به این که او راه دیگری برای دسترسی  ندای از قومی درخواست آب ک است که اگر فرد تشنه

، آن قوم، بدون توجه به تعدادشان به آب ندارد، از سیراب کردن او خودداری ورزند تا فرد تشنه بمیرد

تواند از جای  اند؛ ولی اگر این مطلب را ندانند و فكر کنند که می مرتكب قتل عمدی موجب قصاص شده

علاوه  ن،یبنابرا اند.  دیگر آب به دست آورد، اما فرد متقاضی از تشنگی بمیرد، آنان مرتكب قتل خطئی شده

که در حال عبور از  زین یپزشك  .(1352اخت دیه خواهد بود)ابن حزم،ول پردؤبر دادن کفاره، عاقله آنها مس

 مجروح گذشته و او را  درمان از کنار یتفاوت یبوده و با ب یمنجر به جرح است و شاهد تصادف  ابانیخ

                                                 
به منظور حفظ نفس  یماریب ایطوفان، زلزله  ل،یس ،یسوزآتش لیالوقوع از قب بیقر ای یفعل دیهرکس هنگام بروزخطر شد:»152ماده .  1
 جادیخطر را عمداً ا نكهیمشروط بر ا ستیشود قابل مجازات ن یشود که طبق قانون جرم محسوب م یمرتكب رفتار یگرید ایمال خود  ای

 .«داشته باشددفع آن ضرورت  یخطر موجود متناسب و برا با ینكند و رفتار ارتكاب
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  .باشدینسبت به فوت ضامن م دگاهید نیکند بر اساس ا یو مجروح فوت م 

 یو اجتماع یاخلاق یهاعلقه وندیهم راستاست و باعث پ انیابا نظرات اخلاق گر دگاهید نیچند ا هر

تفكر به در  نیا یاصل یمبنا یاست. به طور کل نیمتبا یو اصول حقوق یبا مبان یدر جامعه است؛ ول

در  نیو ا ددگریم ترك فعل، بر یبرا ریدانستن تأثمفروض لیتارك، به دل یگرفتن نقش سبب برانظر

مجرمانه، نقش  جهیدر نت ریعدم تأث لیتوان به دلیوجه نم چیوك محض، به هاست که حداقل در تر یحال

در  نیموارد تارك صرفاً نقش شرط را دارد. بنابرا نیگفت که در ا دیتارك در نظر گرفت و با یسبب را برا

ول به ؤاز مباشر مس یسببِ اقو که یکه ممتنع، سبب اصلی نتیجه مجرمانه باشد و در موارد یموارد

عدم  لیآید، این استدلال درست است؛ ولی در اکثر مواردی که چنین رابطه سببی و استنادی به دل حساب

به  یشود که تارك، مشمول احكام وضع تارك، وجود نداشته باشد، صرف ترك همكاری باعث نمی ریتأث

ش سایر اجزای شود و نق مانع، جانشین علت تامه می مکه تنها در شرایط خاصی عد لیدل نی. به ادیحساب آ

شدن است یا ای در حال غرق کند که فردی در رودخانه شود. مثلاً، عابری مشاهده می علت نادیده گرفته می

کند. در چنین  در محاصره آتش قرار گرفته، و او با وجود توانایی و نبود خطر، از مساعدت لازم خودداری می

 .ک، مستند به او دانستقتل را صرفاً به دلیل امتناع از کم نتوا موردی، نمی

 

 ولیت بر اساس قانون یا التزام شخصیؤمس -5-3

ف به انجام ول است که بر اساس قانون یا التزام شخصی، مكلّؤاساس تارك در صورتی مس نیا بر

بخش باشد. پس اگر شخصی عمداً با امتناع خودش موجب حادثه مجرمانه گردد، سبب عمدی  عمل نجات

 ببگردد، اما چنانچه بدون قصد موجب آن گردد، س و به مجازات آن محكوم می شود آن حادثه محسوب می

بخش بر او واجب  شود، مشروط بر این که از نظر شرع یا عرف انجام فعل نجات غیر عمدی آن تلقیّ می

 .باشد

که با امتناع از دادن آب مازاد بر نیازش موجب مرگ دیگری گردد، طبق نظر بعضی از  کسی

ملش از مصادیق قتل عمد موجب قصاص، و بر اساس دیدگاه بعضی از حنابله، از مصادیق قتل ها، ع مالكی

به  وظفولی اگر فردی بر اساس قانون یا التزام شخصی، م .(57، 2 تا،یشود)عوده، ب شبه عمد محسوب می

خطر  ول قتل نیست، به خصوص اگر مساعدت، ملازم باؤمس یبخش نباشد، از لحاظ وضع انجام فعل نجات

اش در خانه خود در  کند همسایه توان کسی را که مشاهده مییجانی یا ضرر مالی باشد. بر این اساس، نم
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برای نجات وی  اش رهمحاصره آتش قرار گرفته و او به خاطر عداوت، از گذاشتن نردبان جلوی پنج

به نجات نداشته  یتعهد رایخواهد در اثر شدت سوختگی بمیرد، قاتل قلمداد گردد؛ ز کند و می خودداری می

و  سیمأموران پل ایو  یکادر درمان اینظر، کارمندان اورژانس و  نیبر اساس ا .(207، 2002است)کامل سعید،

شغل و  رشیاز پذ یناش یعرف ایاساس تعهد عام و  رکه ب ،یهم اتاق ای یچون هم گروه ورزش یاشخاص ای

هستند به عوض  گریهمد ایو  یتصادفات رانندگ نیمثلاً موظف به نجات و کمک به مجروح تیولؤمس ای

 .خواهند داشت تیولؤراننده مس ایجارح 

نشأت گرفته است؛ در  یو وضع یفیرسد از اختلاط احكام تكلیادعا قابل رد است و به نظر م نیا

. مثلاً در ندارد یگریبا وجود د یاملازمه کیدو، از تمام ابعاد با هم متفاوت بوده و وجود هر  نیکه ا یحال

است.  یو باعث عقوبت اخرو تهگناه وجود داش یِفیگناه بودن، حكم تكل لیبه دل ،یلسان بتیمانند غ یگناه

 یبندمیباشد و تقس یمترتب نم یکه به حد قذف نرسد، حكم وضع ییکه بر ارتكاب آن تا جا یدر حال

السلام در  هیعل یسخن حضرت عل نیتداخل مباحث بوده است. ا نیاز ا یریجلوگ لیبه دل زیبحث ن ییابتدا

 یگناه یکه ناظر کشته شدن فرد ب یدر مورد خود یبرا انینهج البلاغه درباره قائل شدن حق قتل سپاه

از باب  شانیبودن اکه مستحق قتل نیبا توجه به ا زیبوده و با زبان و دست مانع کشته شدن او نشدند، ن

باشد)نهج البلاغه، یم هیقابل توج ،یحكم وضع یبه منظور اجرابوده است و نه  یفیحكم تكل یو اجرا ریتعز

 ازیبر اشخاص، ن تیولؤمس لیتحم یکه بدون شک برا نی( ضمن ا85-86، 2،محمد عبده  خیش یگردآور

وجود  ایو صرف قانون و التزام شخصی  میحادث شده دار جهیو نت شانیعمل ا نیبه احراز رابطه استناد ب

سببیت و استناد  بوده باشد.  یقیتواند مثبت رابطه واقعی و حق اط پدر و فرزندی، نمیرابطه خاص، نظیر ارتب

 ،یتعهد شخص ایتواند مخلوق قانون و التزام شخصی باشد. پس صرف التزام یبه علاوه رابطه استناد نم

آور ضمان جهت نیرابطه استناد نبوده و از ا گریبه عبارت د ایواقع شده  جهیترك فعل با نت وندیپ نیمب

ترك فعل  انیلزوماً م رحاکم است؛ پس اگ زین یعرف ای یحكم در خصوص تعهد اخلاق نینخواهد بود. هم

بودن تارك ول دانست. چون شرطِ سببؤتوان تارك را مس ینسبت استناد وجود داشت، آن گاه م جه،یو نت

 ای یعدم تعهد اخلاق اید اند و صرف وجوبا هم جمع شده گرانیدر قبال جان د یاله تیولؤفعل و مس

تارك نبوده، هر چند ممكن است در کاستن از صعوبت احراز رابطه استناد در  تیولؤمثبت مس ای یناف ،یعرف
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 نهی)نرم افزار گنج1اندمضمون اشاره داشته نیصراحتاً به ا زیمعاصر ن یاز فقها یها مؤثر باشد. برخترك فعل

 .(217سؤال   ،، بهجت1390استفتائات،

 

 ولیت در صورت وجود رابطه استنادؤمس -5-4

لزوم احراز رابطه استناد را همراه مقدمات آن  رایاست؛ ز گریموجود در نظرات د طینظر جامع شرا نیا

 .داندیم یضرور یتعهد شخص ایمانند وجود التزام 

ن از مشكل در مفهوم خاص و استناد در مفهوم عام آ تیدر نظر داشت که احراز رابطه سبب دیبا البته

 یسبب ای یعلّ وندیپ نیاست که مب یرابطه استناد، رابطه ا .(55، 1387 ا،ینییاست)آقا یمباحث حقوق نیتر

 یارابطه استناد رابطه یثبوت ظاز لحا .(128، 1393 ،یصادق)است جهیرفتار و نت یعنی یماد دهیدو پد نیب

، ستیبایرابطه م نیبوده و ا یم بر عنصر مادو اوضاع و احوال حاک طیاست که متأثر از شرا یو علم یماد

اختلافات  لیاز دلا یكی راینبوده؛ ز حیرابطه صح نیدانستن ایو مستدل احراز گردد و عرف یبه صورت علم

در ظروف مكان و  یمسائل عرف یریبا توجه به تحول پذ  2.است تیولؤموجود در احراز ضمان و توجه مس

رابطه  یانگارمتفاوت حاکم بر فهم عرف است، عرف یا و ارتكازات ذهنهاز برداشت یزمان، که خود ناش

                                                 
 مبالاتی و... انجام ندهد، بفرمایید: انگاری، بی اش را از روی سهل در صورتی که شخصی وظیفه. 

 الف. اگر در اثر ترك وظیفه شخص یا اشخاصی کشته شوند، آیا قتل به وی منتسب است؟
آهن به وظیفه خود  بان راه ت؟ )برای مثال سوزنب. در صورت منتسب بودن، چه نوع قتلی )عمد، شبه عمد یا خطای محض( اتفاق افتاده اس

غریق محل کار خود )استخر شنا( را ترك کرده و در  ای کشته و مجروح شوند؛ یا ناجی عمل نكرده و در نتیجه قطار از خط خارج شده و عده
 غیاب او کسی غرق شود؟

ظامات یا ترك وظیفه، وی را به مجازات تعزیری محكوم توان برای عدم رعایت ن ج. در صورت عدم انتساب قتل به شخص مزبور، آیا می
 کرد؟

ً  د. در مواردی که ترك فعل ارتباط مستقیم با حیات فردی داشته باشد، حكم چیست؟ )برای مثال مادر مدتی به نوزاد شیر ندهد که معمولاً
 میرد( کودك در آن مدت می

 یفه خود را ترك کند حكم چیست؟ً وظ هـ . در صورتی که در موارد فوق شخص مورد نظر عمداً
 کند. الف. موارد فرق می

 عمد است. ب. از باب تسبیب است که اگر بدون عذر بوده، تسبیب با بودن شرایط شبه
 ج. تعزیر در مورد گناه کبیره است.

 د. با تحقق استناد احكام انواع ثلاثه از عمد و غیر آن جاری است مثل ترك معالجه.
 غیر از استناد قتل عمدی به او است و موارد مختلف است. هـ. ترك عمدی وظیفه،

نقش عرف در تعیین قلمرو مصادیق تسبیب از منظر فقه ،فصلنامه معرفت، سال  د،یراد، وح ینظر موافق ر.ك به مهدو دنید یبرا.  2
 .1390ـ شهریور  165بیستم ـ شماره 
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موضوع  نی. لزوم طرح امیباش یمتفاوت یهایریگواحد شاهد موضع یاستناد باعث خواهد شد که در موضوع

جهت است که در موارد صدق عنوان سبب نسبت به تارك  نیبودن رابطه استناد از ایفو نه عر یواقع یعنی

موجود است نه  اتیاز واقع یناش زین ریتأث نیو ا میدر عالم خارج هست یو واقع یاز نوع ماد رید تأثفعل، شاه

 تیافتاده و ماه ثردر رابطه استناد و احراز آن مؤ ،یماد ریتأث نیکه ا نیقانونگذار، ضمن ا ایبرداشت عرف 

قرائت و برداشت  جهیخواهد نمود و در نت یدارند واقع یماد تیو سبب، ماه جهیکه نت نیآن را با توجه به ا

اند که تارك در  باشد. با توجه به اشكال دیدگاه سوم، حامیان این نظریه گفتهیآن مؤثر نم تیعرف در ماه

التزام شخصی، سبب نتیجه مجرمانه نیز باشد. به بیان  اول است که علاوه بر تكلیف قانونی و یؤصورتی مس

علیه، رابطه استناد حاکم باشد. در  بخش و مرگ مجنی ی او از انجام فعل نجاتدیگر، میان امتناع و خوددار

چه ترك، در وجود معلول مؤثر چنان .(82، 1998ولیت ندارد)مجالى، ؤ، تارك مس رابطه نیصورت فقدان ا

 زیرابطه استناد ن جهیتروك سبب محسوب و در نت نیاست، ا نیچن نیا دیمق یهاعلباشد که در ترك ف

چه ترك فعل در وجود معلول مؤثر چنان یول میندار یبه تارك مشكل یحكم وضع لیداشته و در تحم وجود

 لیبه تحم زین یآنها صرفاً نقش شرط را داشته و مجال ر،یعدم تأث لیمطلق، به دل یهانباشد مانند ترك فعل

رماید: تارك در صورتی ف است. صاحب جواهر می یمنتف زیبه شرط وجود ندارد و رابطه استناد ن تیولؤمس

 1ول است که علت و سبب جنایت محسوب گردد؛ یعنی از باب تسبیب قابل مجازات باشد نه مباشرت.ؤمس

باشد، ضامن است.  ف( این جمله به این معناست که تارك در صورتی که علت تل150 ،42، 1422 )نجفى،

هایی که  آید، ولی از مثال حساب میایشان توضیح نداده است که در چه مواردی ممتنعْ علت و سبب به 

 یشود ایشان همانند بقیه فقها، تارك را در موارد اند، استنباط می همانند سایر فقها برای تارك بیان کرده

  د:دان سبب اصلی نتیجه مجرمانه می ل،یچون مورد ذ

متصور  بودن سبب از مباشر در دو حالت یاقو یاز مباشر باشد؛ به طور کل یجایی که سبب اقو 

 یاطیاحتیاز ب یکه ناش وانیمباشر به سبب باشد مانند اقدامات مخرب ح یوجود یکه ابتنا نیاست: اول ا

  ت.مالک در حفظ آن اس

اضرارِ مباشر، مستند به سبب باشد؛ یعنی مباشر به دلیل فقدان عقل،  تیقابل یعدوان به معن نكهیا دوم

یفری نباشد که در این صورت، تارك، یعنی سبب، مباشر ولیت کؤقدرت، علم، اختیار و بلوغ دارای مس

 . باشد ول نتایج مجرمانه میؤشود و مس معنوی محسوب می

                                                 
 .«التلف غیرها بل التروك جمیعاً لایترب علیها الضمان اذا کان علته».  1
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به ذکر است در مواردی که ترك فعل مسبوق به فعل باشد جرم مستند به فعل است)نجیب  لازم

 :( نه ترك فعل، که دو صورت دارد  330، 1964حسنى، 

ر انجام شده باشد؛ مثل اینكه کسی به دیگری چاقو بزند و از فعل و ترك فعل توسط یک نف  -

گونه موارد، در  رساندن مجروح به بیمارستان خودداری ورزد و او در اثر جراحت وارده بمیرد. البته در این

این رابطه  هصورتی نتیجه مجرمانه مستند به فعل سابق بر ترك است که عامل جدیدی ایجاد نشود ک

کند، به طوری که بتوان جنایت را به این عامل جدید نسبت داد. مانند این که کسی استنادی را قطع 

رغم توانایی بر نجات خویش، اقدام به خروج ننماید و بمیرد. در  دیگری را در آتش یا در آب بیندازد و او به

امل جدیدی ماندن در آب یا آتش، که ع ببگونه ضمانی بر عهده ملقی نیست؛ چراکه مرگ به س اینجا هیچ

. اگر یآتش توسط ملق ایاست، حادث شده است نه انداختن در آب یا آتش و به تبع آن عدم نجات از آب 

رو، مرگ مستند به خود شخص است)فاضل  کرد. از این کرد فوت نمی علیه ماندن را انتخاب نمی مجنی

 .(33تا ،  لنكرانى، بى

این که پلیس مشاهده کند قتلی در حال وقوع  فعل و ترك فعل توسط دو نفر انجام شود؛ مانند  -

علیه اقدام نكند. یا پزشكی از معالجه شخصی در حال مرگ که توسط  است، اما برای نجات جان مجنی

تارك،  ناعدیگری مجروح شده است، خودداری ورزد. در این موارد، قتل مستند به فعل فاعل است، نه امت

 عهیش یاکثر فقها .(153، 1996بخش بر او واجب باشد)ابوعامر، تهرچند قصد قتل داشته و انجام عمل نجا

صدق رابطه  زانیداشته و تنها در صورت اثبات رابطه استناد نسبت به تارك فعل و به م لینظر تما نیبه ا

از مراجع متأخر  یكیاز  یدر استفتائ هنمون یقائل هستد. برا تیولؤمس یو یبرا یاز لحاظ وضع  1استناد

خصی در حین نزاع به دیگری جراحتی وارد کرده، که نوعاً کشنده نیست و در صورت مراجعه سؤال شد ش

یابد )مثلاً یک بند انگشت او را قطع کرده( اما شخص مجروح عامداً به  به پزشک و مداوا زخم بهبود می

مبالاتی و  علت بی )یا به علت فقر و نداشتن هزینه درمان یا بهردازدپ کند و به مداوا نمی پزشک مراجعه نمی

نقاط  ریسهل انگاری یا بر اثر لجاجت و غیره( در نتیجه موضع جراحت، دچار عفونت شده و عفونت به سا

گردد. در فرض مسأله آیا ضارب مرتكب قتل عمد  بدن سرایت کرده و در نهایت منجر به مرگ شخص می

                                                 
ها علی السویه است یا با توجه به میزان تقصیر هر عامل، ولیت همه آنؤهرگاه چند عامل یک خسارت را به وجود آورند، آیا مس» سؤال:.  1

 شود؟  خسارت بین آنان توزیع می
 .(5783سؤال  ،ییاستفتائات قضا نهیشود. )بهجت، نرم افزار گنج پاسخ: به میزان صدق استناد توزیع می
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ته، شبه عمد است؟ یا اساساً قتل قصاص شود؟ یا این که چون قصد نتیجه قتل را نداش یدگردیده و با

در پاسخ مرقوم  شانیمنتسب به او نبوده و تنها باید نسبت به جراحت، محكوم به قصاص یا دیه شود؟ ا

به  داشتند: در فرض سؤال که جرح موجب قتل نشده و ضارب هیچ تقصیری در عدم مراجعه مجروح 

یر او می باشد، ضارب قصاص نمی شود و نداشته و قتل صد در صد منتسب به خود مجروح و تقص شکپز

تنها نسبت به جراحت، محكوم به قصاص یا دیه می شود. بلی اگر احراز شود که فوت مستند به جراحت 

 لی( در تحل2836استفتائات، سؤال  نهینرم افزار گنج ،یباشد)لنكرانوارده است. ضارب ضامن دیه قتل می

 تیولؤمس نیین چه به عنوان فصل مشترك لازم الاثبات، در تبنظرات فقها در حالات مختلف فوق الذکر، آ

در  تیسبب ای تیاحراز و اثبات رابطه استناد در مفهوم عام و رابطه عل رد؛یمورد توجه قرار گ دیبا یوضع

دیه و قصاص، همان گونه که بسیاری از  ازضمان، اعم  یدر واقع احكام وضع یعنیمفهوم خاص آن است؛ 

به لزوم احراز و  زیدائرمدار صحت انتساب و استناد جنایت است.  قانونگذار ن  1ح کرده اند،فقها به آن تصری

 2دارد. دیتأک تیولؤمس لیاثبات رابطه استناد جهت تحم

 

 موضع قانونگذار در قبال ترك فعل -6

 زدو پهلو و نامشخص در قبال ارتكاب جرم ا یکه قانونگذار مواضع نیتقن یمتوال یبعد از دوره ها

دچار تهافت  قیطر نیبر سر ارتكاب جرم بد  3ییگرفت و حقوق دانان و مراجع قضا یترك فعل م قیطر 

. از رفتیپذ حتترك فعل را به صرا قیتحقق عمل مجرمانه از طر 92آرا بودند، بالآخره قانونگذار در سال 

                                                 
، ]بی 2و  خمینی، ج  147و  110، 57،صص 26، ج  1414و روحانی،  562و  561، 57، 51، صص  43، ج  1367جفی، ننمونه  یبرا.  1

 148،ص1382 ،یو برغان 322و6،321، صص42،ج1418،ییو خو159و 90،134،صص10،ج1410،یعامل یو مك 561،562، 512تا[، صص 
؛ 76-71،صص1408،یکاشان یمدنو  94-92{، صصتای،}ب1،جینجف یشمرعو436-435صص2،ج1417 ،یمراغ ینیو حس
 .1428،51،یو منتظر 96-92، صص یزیو تبر 220، ص28،ج1413،یسبزوار

 جهیاست دادگاه موظف است استناد نت یفریک ای یموجب ضمان مدن ریکه تقص یموارد هیدر کل» دارد: دیباره تأک نیدر ا 529ماده .  2
در وقوع  بیبه تسب یبه مباشرت و برخ یچند عامل برخ ایهرگاه دو »دارد: یم انیب 526، ماده «مرتكب احراز کند ریحاصله را به تقص

 ایموجب قصاص  یدر صورت تیجنا»دارد: یم انیب 492، ماده «مستند به اوست ضامن است تیکه جنا یعامل ندداشته باش ریتأث یتیجنا
 500، ماده «به اجتماع آن ها انجام شود ای بیبه تسب ایرتكب باشد اعم از آنكه به نحو مباشرت حاصله مستند به رفتار م جهیاست که نت هید
واقع شود ضمان  یدر اثر علل قهر نكهینباشد مانند ا یمستند به رفتار کس گریا هر نوع خسارت دی تیکه جنا یدر موارد»دارد:  یم انیب

به  نیاز طرف یكیحرکت  نكهیمستند باشد مثل ا نیاز طرف یكیرخورد هرگاه حادثه به در موارد ب» دارد: یم انیب 531، ماده «است یمنتف
 «که حادثه مستند به اوست ضمان ثابت است یمورد طرف ربر آن مترتب نگردد تنها د یباشد که اثر فیضع یقدر

ترك فعل در آن دوران اشاره  قیكاب جرم از طرارت دییدر تأ یو نظرات اداره حقوق وانید یعموم أتیه یمورد از آرا کینمونه به  یبرا.  3
اظهار نظر کرده لیدر رابطه با کارگر و کارفرما به شرح ذ 12/11/72-62شماره  یدر رأ وانید یعموم أتیگردد: ه یم
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قانون  2شود. در ماده  ینظر قانون مجازات اسلامی، رفتار مجرمانه به دو شكل فعل و ترك فعل محقق م

اعم از فعل یا ترك فعل که در قانون برای آن مجازات تعیین شده باشد،  یهر رفتار» مذکور تصریح شده: 

، عل را به صورت مطلق استعمال کردهف كبا توجه به این که قانونگذار اصطلاح تر«. شود جرم محسوب می

هم به صورت  یود. در قانون مجازات اسلامش می دیشامل هر دو نوع ترك فعل مطلق و مق نیبنابرا

گرفت که در ادامه به  جهیترك فعل را نت قیتوان امكان ارتكاب جرم از طریم یو هم ضمن یحیتصر

 .رندیگیاختصار مورد اشاره قرار م

 

  ترك فعل  در ق.م.ا قیامکان ارتکاب جرم از طر یموارد ضمن -6-1

عمل مجرمانه را متوجه  تیولؤمس یادیر موارد به نسبت زد 92 یدر قانون مجازات اسلام قانونگذار

باشد، به یم یاز موارد به شكل ضمن یدر بخش قابل توجه تیولؤمس ینیب شیپ نیداند، ایتارك فعل م

ص داده شده یتشخ« شبه عمد»قتل  ر،یاز تقص یقانون مذکور قتل ناش 291عنوان مثال در بند پ ماده 

مبالاتی ناشی  است که بی یمبالات یو ب یاطیاحت یاعم از ب 92ق.م.ا. 145ده در تبصره ما زین ریاست. تقص

 قیاز طر 291مذکور در ماده  یریاز اقسام قتل تقص یبعض نیبنابرا .(67، 1382از ترك فعل است)صادقى، 

 جهیو در نت یمبالات ینیز مجدداً به ب 1375قانون مذکور مصوب  616. در ماده ردیپذ یترك فعل انجام م

حالت رخ دهد مسبب ضامن است، نه  نیاگر قتلی در ا دهیگرد انیاز ترك فعل اشاره شده و ب یقتل ناش

مبالاتی یا اقدام به امری که مرتكب در  احتیاطی یا بی در صورتی که قتل غیر عمد به واسطه بی»مباشر: 

ز یک تا سه سال و نیز آن مهارت نداشته است یا به سبب عدم رعایت نظامات واقع شود، مسبب به حبس ا

 .«به پرداخت دیه در صورت مطالبه از ناحیه اولیای دم محكوم خواهد شد، مگر اینكه خطای محض باشد

قانون مجازات اسلامی موادی را به ارتكاب جرم از طریق تسبیب اختصاص داده است که به شكل ترك 

                                                                                                                               
 رایموجه است؛ ز« سعبا یآقا»بر برائت  ریدا رازیش کی یفرینسبت به حكم صادره از شعبه دادگاه ک« گ» حومدم مر یایاول لیوک

 یبرا یمنیا لیوسا هیکه مربوط به ته یمتهم در حد تیولؤپرونده در مجموع بر مس اتیانجام شده و محتو قاتیگزارش بازرسان کار و تحق
 یرفیدادگاه ک گریمجدد به شعبه د یدگینظر خواسته موصوف، نقض و رس دیحكم تجد نیاز وقوع حادثه بوده دلالت دارد. بنابرا یریجلوگ

 زین هیقوه قضائ ی(، اداره حقوق1382،226،ی)صادق« کند یریگمیتصم وانید یعموم أتیشود تا بر اساس استدلال هیمحول م رازیش کی
شود یآن محقق م ریکردن و نظار اثر ارتكاب فعل مانند جرح، خفهقتل د ههمان گونه ک» دارد:یم انیب 23/10/83مورخ  7943/7هیدر نظر

دادن طفلش امتناع کند و طفل تلف ریشدن طفل( از ش)تلف جهیعمداً و با قصد نت یثر ترك فعل هم محقق شود. اگر مادرممكن است در ا
کار موجب قتل  نیداند که ایم یفعل را دارد ول ركقصد ت یاگر مادر نیشود قاتل محسوب و مجازات قتل عمد را خواهد داشت. همچن

 «.گرددیم
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ول است. برای مثال ؤبودن از مباشر، مسیاقو لیاین موارد، تارك فعل، به دل مهشود. در هیفعل محقق م

به ضمان صاحب بنا که به خطر ریزش دیوار آگاه است و در عین تمكن به اصلاح آن، 921ق.م.ا  519ماده 

 احبرا متوجه ص تیولؤمس 92ق.م.ا. 523ماده  ایورزد اشاره دارد،  از انجام اقدامات مقتضی خودداری می

 2.  وتاهی کرده استداند که در حفظ و مراقبت آن کیسگ م

، خود یترك فعل را ممكن ندانسته و جهت اثبات ادعا قیاز حقوقدانان ، ارتكاب قتل از طر یا عده

ها اند. آن ـ استناد کرده  3یقانون فعل 290ـ معادل ماده  1370، قانون مجازات اسلامی مصوب 206به ماده 

در بندهای الف و ب ماده  وق مختلف قتل عمدی ، در تبیین مصادی206اند در هر سه بند ماده داشته انیب

اشاره شده است نه ترك فعل، « انجام کار»، درباره قطع عضو یا جراحات عمدی، به 41370ق.م.ا. 271

 .(52، 1384 ،ی)پوربافرانستین ریترك فعل امكان پذ قیارتكاب جرم از طر نیبنابرا

در مقام تبیین موارد جنایات  271و  206در مواد  توان گفت: اولاً، مقننیم رادیا نیمقام پاسخ به ا در

مورد اشاره تنها از باب مثال، این جرایم با  یاست نه بیان دقیق عنصر مادی جرایم و در مواد قانون یعمد

از ترك فعل از جمله مصادیق  شیکنند نه ترك فعل و قتل یا صدمات جسمانی نا انجام فعل تحقق پیدا می

از نظر  اً،یی ندارد که قانونگذار مصادیق همه جنایات را با صراحت بیان کند، ثاناین جنایات است و لزوم

شود. برای  معنای اعمی دارد که شامل ترك فعل هم می« انجام دادن کار»و « فعل»هایی نظیر  عرف، واژه

ن با گردد چه بسا مورد سرزنش دیگرا نتیجه ناگواری می باعثاش  مثال، کسی که با انجام ندادن وظیفه

 .ردیقرار بگ «یچه کار کرد یدید»جمله 

 

                                                 
به  لیمتما ای ردیقرار گ زشیاحداث شده است در معرض ر لیمتما ریاستوار و غ هیکه بر پا ییبنا ایواریهرگاه د» :1392ق.م.ا  519ماده 

 بیکند ساقط شود و موجب آس دایکردن آن را پخراب ایمعبر گردد اگر قبل از آن که مالک تمكن اصلاح  ای یگریسقوط به سمت ملک د
را از وجود خطر آگاه کرده باشد. چنان چه مالک با وجود  بیافراد در معرض آس یه نحو مقتضمشروط به آن که ب است یگردد ضمان منتف
 .«ضامن است دینما یانگارسهل بیاز وقوع آس یریو جلوگ یآگاه ساز ایرفع  ایتمكن از اصلاح 

 وانیح هیصرف اوست گردد و از ناحکه در ت یمحل ایکه حق اذن دارد، وارد منزل  یبا اذن کس یهرگاه شخص:» 1392ق.م.ا.523ماده .  2
بعداً  ایقبل از اذن در آن محل بوده  وانیح ای ءیدهنده ضامن است؛ خواه آن شاذن ند،یکه در آن مكان است، صدمه و خسارت بب یئیش ای

 .«آن علم داشته باشد خواه نداشته باشد یرسانبیدهنده نسبت به آسو خواه اذن اشددر آن قرار گرفته ب

هرگاه مرتكب عمداً  -... بیهرگاه مرتكب با انجام کار -شود: الفیمحسوب م یعمد ریدر موراد ز تیجنا:» 1392ق.م.ا.290ه ماد.  3
 ...« هم که انجام داده است یآن را نداشته باشد و کار رینظ ایواقع شده  تیهرگاه مرتكب قصد ارتكاب جنا -انجام دهد... ج یکار

 یعمداً کار یکه جان یوقت -ب ... یبا انجام کار یکه جان یوقت -است: الف یعمد ریجرح آن در موارد ز ایقطع عضو : » 271ماده .  4
 ...« جرح آن را ندارد و عمل او ایقصد قطع عضو  یکه جان یوقت -ج انجام دهد...
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به صورت  92ترك فعل  در ق.م.ا مصوب  قیموارد ارتکاب جرم از طر -6-2

 یحیتصر

مورد اشاره قرار  یا به صورت ضمنهتارك در آن تیولؤبر موارد مذکور در قسمت قبل که مس علاوه

تارك فعل اشاره کرده است. در  تیوولمسئ به حیبه صورت صر 92ق.م.ا. 295گرفته بود، قانونگذار در ماده 

را که قانون  یخاص فهیوظ ایکه انجام آن را به عهده گرفته است  یفعل یهرگاه کس»ماده آمده است:  نیا

انجام آن را داشته  ییچه تواناحاصل گردد چنان یتیبر عهده او گذاشته است را ترك کند و به سبب آن جنا

محض است، مانند  یو خطا یشبه عمد ،یشود و حسب مورد عمدیم حاصل به او مستند تیباشد، جنا

 فهیپرستار وظ ایپزشک  ایندهد  ریرا ش دكدادن را بر عهده گرفته است کوریکه ش یاهیدا ایکه مادر  نیا

  «.دترك کنخود را  یقانون

برده است.  نیرا در باب ترك فعل از ب یقبل یداشته و خلأ قانون یماده در قانون مجازات تازگ نیا

 .داشته است انیتارك ب یفریک تیولؤمس لیجهت تحم زیرا ن یطیکه شرا نیضمن ا

 ز:ماده است عبارت است ا نیقابل توجه در ا طیموارد و شرا 

: (ی)و نه صرفاً اخلاقیقانون فهیوظ کیاز وجود  ی( ناشیالتزام شخص) گرفتن انجام فعلبه عهده -

از حكم قانونگذار باشد. به عنوان مثال  یناش ای یکتب ای یوافق شفاهگرفتن فعل ممكن است با تبر عهده

تعهدات  یملزم به اجرا ،عام یدر قالب عقد صلح به عنوان عقود ای یقانون مدن 10  افراد به موجب ماده

 آور خواهد بود. در سطور بالاتیولؤآنان مس یتعهدات برا نیا یعدم اجرا جهیاز قرارداد هستند. در نت یناش

ارتكاب ترك فعل مجرمانه  طیاز شرا یكیبه انجام فعل به عنوان  یموضوع با عنوان التزام شخص نیبه ا

قابل تصور است که تارك ملزم به انجام فعل باشد. البته  یچون اصولاً جرم ترك فعل در جای د،یاشاره گرد

شود. برای مثال،  ی دیگر نیز میالاجرا منظور از قانون تنها قانون مجازات نیست، بلكه شامل قوانین لازم

همین طور بر اساس  .«داری اطفال، هم حق و هم تكلیف ابوین است نگه»قانون مدنی:  1168طبق ماده 

قانون مذکور، هرچند مادر مجبور نیست به طفل خود شیر بدهد، ولی در صورتی که تغذیه  11761ماده 

باشد. در مواردی که دولت یا اشخاص حقوقی یا  یم طفل به غیر شیر مادر ممكن نباشد، به انجام آن ملزم

 بانبان قطار، نگهحقیقی قراردادهایی را برای انجام وظیفه خاصی با افرادی مثل پزشک، پرستار، سوزن

 یچارچوب ها ریسا ایقانون مدنی و  10کنند، این افراد، به موجب ماده  زندان و ناجی غریق منعقد می
                                                 

 .«مادر ممكن نباشد ریش ریبه غطفل  هیکه تغذ یبدهد مگر در صورت ریکه به طفل خود ش ستیمادر مجبور ن:»یقانون مدن1176ماده.  1
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در  .(275و  274، 1984مذکورخواهند بود)نجیب حسنى، ازقراردادهای ناشی  اتملزم به اجرای تعهد یقانون

 رشیخاص و بالآخره پذ  قانون، قرارداد، وجود رابطه تواند یو م ستیمهم ن فهیوظ نیا جادیواقع منشأ ا

 .(29، 1389،یمحمد صادقریتارك باشد)م یاز سو یگریمراقبت از د تیولؤمس  یاریاخت

 یصدمه جسمان ایشدن تارك فعل در قبال مرگ ول شناختهؤمس یعل: براانجام ف ییتوانا  -

 یکه منطبق با مبان نیامر علاوه بر ا نیباشد. ایانجام اقدام شرط م یاو برا ییحاصله از ترك فعل، توانا

(  286الله نفسا الا وسعها ـ)بقره ـ كلفیـ لا  فهیشر هیباشد؛ برابر آ یم زین ینید شهیر یاست دارا یعقل

که فرزند خردسال  یپدر نیآن چه در طاقت و توان آنهاست بار کرد. بنابرا یماورا یفیتوان به افراد تكلینم

دهد یاو را نجات نم ،یشدن وو با مشاهده غرق سازد یدرون استخر وارد م  خود را جهت آموزش شنا به

کار را نكرده  نیحال ا نیشته و با ارا دا یدادن ونجات ییقاتل محسوب خواهد شد که توانا یتنها در صورت

  د.باش

و مجازات  میبودن جرایاین شرط، که مطابق با اصل قانون طبق: شدهبودن عمل واقعجرم  -

مجرمانه منطبق باشد، پس عدم جلوگیری از خودکشی فرزند  نیاز عناو یكیبا  دیحاصله با جهیهاست، نت

شود؛ چون اصل خودکشی از نظر  لیت کیفری نمیوؤتوسط پدر یا خودکشی زن توسط شوهر، موجب مس

ترك  لیولیت کیفری ممتنع گردد. هر چند به دلؤاز آن موجب مس یریقانون جرم نیست تا عدم جلوگ

 .باشد یم ریقابل تعز  167اصل  زیلكل عمل حرام و تجو ریاز منكر بنا بر قاعده التعز یواجب نه

 لیشرط در تحم نیشرط مهم تر نی: اتیه سبببه تارك مشروط به وجود رابط جهیاستناد نت -

 نیشده باشد ا تیکه ترك فعل منجر به جنا نیبالا و ا طیبه تارك فعل است. با وجود شرا یاحكام وضع

باشد یم یپاسخ به افراد یدانستن در راستامفروض نیماده استناد را مفروض دانسته است؛ ممكن است ا

را مورد  یبه نحو استناد عرف تیدر ترك فعل ها بوده اند و سبب یقعوا تیکه قائل به عدم وجود رابطه سبب

 .قرار داده اند کیتشك

وارد شده است  یگریکه به د یصدمه جسمان ایمرگ  لیتوان تارك فعل را به دلیم یصورت در

 عاملِ مستقلِ کیدر صورت وجود  نیشده باشد. بنابرا یناش یاز ترك فعل و جهینت نیول دانست که اؤمس

به موجب  پسحاصله دانست.  جهیول نتؤتوان مسیکه مرگ قابل استناد به آن باشد، تارك فعل را نم گرید

 فهیوظ»همه  یکه برا 1354مصوب سال  «یو رفع مخاطرات جان نیمصدوم  از کمک به یقانون خوددار»

ارت ـ مشاهده کند شده است و با توجه به عب جادیا یکمک به افراد مصدوم و در معرض خطر جان «یقانون
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گر بوده و وقوع حادثه تنها نظاره درگرفت: فرد خوددار که  جهیتوان نتیـ مندرج در بند اول ماده مذکور م

( 38، 1384ا،ینییمباشرت نداشته است و صرفاً از کمک امتناع کرده است)آقا ایبه نحو سبب  یدخالت

اقدام، از باب ترك  ییامتناع در صورت توانا بابت مرگ مصدوم ندارد و تنها از جهت یو ضمان تیولؤمس

از کنار  ییاعتنایکه با ب یخواهد بود. پس کس ادهموجود در م نیمع ریمستحق تعز« کمک»واجب 

با  رد،یم یگذرد و مصدوم در اثر جراحت م یاست، م ختهیبا او برخورد کرده و گر ییکه خودرو یمصدوم

که تنها مانع مرگ مصدوم  نیا لیبه دل یو انتساب مرگ به و تیرابطه سبب یتوجه به عدم امكان برقرار

مرگ را به وجود آورده است ضمان داشته و  یکه مقتضا نیا لیبه دل بنداشته و ضار یتیولؤنشده مس

که طبق قانون  یا فهیرا که  به رغم وظ یپرستار ایپزشک   توانینم لیدل نیشود. به همیول قلمداد مؤمس

قاتل)اعم از  ردیم یمصدوم م  جهیکند و در نتیم یخوددار مارستانیدر ب یمصدوم ای ماریب رشیدارند، از پذ

بوده است نه  تیمصدوم ای یماریاز ب یاست که مرگ مذکور ناش  امر آن نیا لیدانست. دل عمد(ریغ ایعمد 

ران نقاهت را است و دو یبستر  مارستانیکه در ب یماریهرگاه ب كنی. لمارستانیدر ب رشیاز عدم پذ  یناش

به  یارائه تنفس مصنوع یبرا راخود  فهیپرستار وظ ایکند و پزشک  دایپ یبه تنفس مصنوع ازین گذراند یم

  د.شبه عمد خواهند بو ایخود، قاتل عمد  یحسب مورد و بر اساس عنصر روان شان،یندهند ا  انجام یو

مادر   شدنول شناختهؤموجب مس رخوار،یشغذا ندادن مادر به نوزاد  ت،یلزومِ رابطه سبب نیهم لِیدل به

 یاز پدر و مادر خود درخواست پول برا یدیهرگاه شخص بالغ رش كنیدر قبال مرگ نوزاد خواهد بود. ل

غذا ندهند و او  ایدارند، به او پول  یکه در مورد دادن نفقه به و یا فهیوظ  آنان، به رغم یغذا کند ول دیخر

 نیمرگ فرزند در ا رایعمد( دانست، زریدر و مادر را قاتل)چه عمد و چه غتوان پینم رد،یبم یاز گرسنگ

توانستند یبوده که رفع آن لزوماً وابسته به اقدام پدر و مادر نبوده و آنها تنها م یایاز گرسنگ یحالت ناش

 یحاصله کاف  جهیشدن فرد در قبال نتول شناختهؤمس یمانع برا جادیمانع مرگ فرزند شوند و عدم ا

 ). 42، 1389 ،یمحمد صادقری)مستین

با توجه  دیاست که با یالهأبه حساب آورد مس یتوان عمد یبا ترك فعل را م یارتكاب میکه جرا نیا

 ریق.م.ا  بدان پاسخ داد. هرچند ماده اخ 295و  291و  290جرم و بر اساس مواد  یبه عمومات عنصر معنو

نكته را  نیا دیبا یآن قصاص تارك است؛ ول جهیرده که نتآو انیسخن به م یاز ترك فعل به صورت عمد

از ترك فعل  ینكرده بلكه قصد و خواسته و یانگارکه تارك فعل صرفاً سهل نیدر نظر داشت، اثبات ا

دشوار  اریکردن عمل او عملاً بسمحسوب یعمد جهینظر بوده است و در نتمجرمانه مورد جهیبه نت دنیرس
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دانان امكان از فقها و حقوق یبوده که بعض هادر دماء انسان اطیاحت زیعلت و ن نیبه هم دیخواهد بود. شا

 یکنون یاند. اما به هر حال با توجه به ظاهر ماده مذکور، در نظم حقوقدانسته یقصاص تارك فعل را منتف

 .دینمایمحتمل و قابل انجام م یفروض امر یقصاص تارك در بعض

 

 جهینت -7

دانان است؛ منشأ علما و حقوق انیترك فعل از مسائل مورد اختلاف م قیاز طرامكان ارتكاب جرم 

 یو وضع یفیرابطه استناد و تداخل مباحث احكام تكل تینسبت به ماه شانیا دگاهیاختلافات به نوع د نیا

با  و لزوم حفظ انتظام امور و یگرفتن مصالح اجتماعموارد، با در نظر نیدر ا دیگردد. اما بایضمان برم

کننده منافع جامعه و نیکه تأم طیمتعادل و فارغ از افراط و تفر یگفته، موضع شیدر منابع پ قیو تطب قیتدق

 .شخص باشد در نظر گرفت

حرمت  لیمشاهده نشده و به دل یدانان اختلاففقها و حقوق انیترك فعل م یِفیلحاظ حرمت تكل از

اختلاف در مورد حكم  یوجود ندارد. ول یاالت شبههح نیتارك در ا ریدر تعز ه،یموجود در قض یاجماع

 یستی، اول باتیولؤمس لی، در تحمشودیم انیبر تارك نما هید لیتحم ایو امكان قصاص  هیقض یوضع

باشد، تا بتوان در  جهیدر نت ریتأث یاقدام تارك سبب محسوب شده و در واقع ترك فعل انجام شده دارا

 یو جه،یعمل تارك در نت ریصورت و عدم تأث نیا ریاستناد پرداخت. در غ تحقق رابطه یمرحله بعد به بررس

متوجه او نخواهد بود. منشأ و  یتیولؤمسعدم احراز رابطه استناد  لیشرط محسوب شده و به تبع آن به دل

 یدر صعوبت احراز و اثبات رابطه استناد در جرائم سلب ژهیدو مرحله به و نیدر ا قاًیدق زیاختلاف ن یمبنا

-یم یعرف یارابطه را رابطه نیرابطه استناد که در واقع ا تیغالب و موجود درباره ماه دگاهیاست که از د

که  نیبا توجه به ا كنیشود. ل یم یکند ناشیرجوع م یت تارك به ارتكازات عرفیولؤپندارد و در احراز مس

 زیخود رابطه ن نیباشد؛ بنابرایم جهیو نترفتار  یعنی یدو رکن عنصر ماد نیب یماد وندیپ نیرابطه استناد مب

-یفرض است که از صعوبت احراز استناد در تروك کاسته م نیا رشیبوده و با پذ یماد یتیماه یدارا دیبا

 یهادر برداشت رییزمان و مكان که باعث تغ یعنیاز عناصر مؤثر در عرف  یرابطه تابع نیا گرید رایشود؛ ز

مورد توجه بوده و در صورت وجود رابطه  دگاهید نیا عهیش یفقها انیدر مگردد نخواهد بود. یمختلف م

به  زین یو تیولؤمس زانیو م گرددیتارك محقق م تیولؤمجرمانه، مس جهیترك فعل و نت نیاستناد ب

ماده  حیبه طور صر 70سال  یچند که در قانون مجازات اسلام هر .صدق رابطه استناد خواهد بود زانیم
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مصوب  نیاز کمک به مصدوم یتارك فعل وجود نداشت و به قانون خوددار تیولؤمسدر خصوص  یا

با  295مندرج در ماده  طیو تحت شرا یخلأ قانون نیقانونگذار با فهم ا كنیشد، ولیارجاع داده م 1354

در صورت وجود رابطه  یدر موارد عمد یول دانسته و حتؤتارك فعل را مس عهیش یالهام از نظرات فقها

 داند.ی)در مفهوم عام( و احراز رابطه استناد، تارك را مستوجب قصاص م تیبسب
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