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Abstract 

One of the most important and practical rules of jurisprudence is the rule of harmlessness, which has 

r, the many Qur'anic and narrational origins, and for this reason, it has been the focus of jurists. Howeve

scope of this rule is disputed by jurists. Following the opinions of jurists shows that the scope of the rule 

of damages includes material and spiritual damages and it represents the primary ruling among other 

his conclusion is very any ruling except the rule of subrogation. Trulings and it is not in conflict with 

similar to the theory of abuse of rights, which is expressed in civil liability discussions and its scope is 

the position of  the application and implementation of rights. In French law, in case of abuse in

enforcement of the right, the ruling on the right is revoked, and it is equal to the theory of negation of 

the ruling of the relationship. The new criterion proposed for abuse is the unusualness of the damage 

. The channel of the rule is the imilar criterion to the rule of harmlessnesscaused and, therefore, has a s

application of the right and its scope is more limited than harm.  

harmless rule, abuse of right, exercise of right, unconventional damage Key words:  
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  چکیده

 جهت مورد ه همینبدارد و باشد که منشأ قرآني و روایي فراواني قاعده لاضرر مي ،از مهمترین و کاربردی ترین قواعد فقهیه

دهد که قلمرو ن ميقها نشاع در نظرات فتتبّ. با این وجود قلمرو این قاعده مورد اختلاف فقیهان است .رار گرفته استتوجه فقها ق

کمي حا هیچ قاعده لاضرر شامل خسارات مادی و معنوی است و بیانگر حکم اولیه در عرض سایر احکام است و در تعارض ب

 سؤلیت مدنيکند که در مباحث ماستفاده از حق پیدا ميء این استنباط شباهت فراواني با نظریه سو .ی تسلیط نیست جز قاعده

واز و ، حکم جاستفاده در مقام اجرای حق در حقوق فرانسه در صورت سوء است. ابراز شده و قلمرو آن اعمال و اجرای حق

عارف فاده، نامتاست وءسیابد. معیار جدید مطرح شده برای حکم رابطه تساوی مي شود، و با نظریه نفياباحه اعمال حق برداشته مي

امنه بوده و د مال حقبودن خسارت ایجاد شده است و از این رو، دارای ملاکي مشابه با قاعده لاضرر است. مجرای قاعده نیز اع

 آن از لاضرر محدودتر است. 

 ضرر غیر متعارف ،حقاعمال  ،قاستفاده از ح وءقاعده لاضرر، س کلیدی: واژگان
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 مقدمه

ا ضرر نارو را نفي ناین قاعده که بصورت ساده باید آ. ترین و پر کاربردترین قواعد حقوقي قاعده لاضرر استیکي از مبنایي

ات احثکنون مبدر ماجرای سمره بن جندب مطرح و تثبیت گردید و تا سلام)ص(سال پیش توسط پیامبر ا 1400ود دانست در حد

واب اری از ابه در بسیکضرر یکي از قواعد مهم فقهي است لا هقاعد. ده استزیادی پیرامون آن در بین فقها و حقوقدانان مطرح بو

، اما ه شده استآن داد اجرای حق برای استفاده از اختیاری است که به صاحب. ت و ضمان، کاربرد داردلافقه، از عبادات تا معام

عایت ق است و رماعي حفاده آزاد و دارای امتیاز مطلق نیست؛ بلکه امتیاز او نسبي و محدود به مباني اجتصاحب حق در این است

ر پناه حق و د اجرای هبیش برای حق هرکس محدودیت ایجاد مي کند؛ در نتیجه هیچکس نمي تواند به بهان و حقوق دیگران کم

 ،شود ستنباط مياضرر لا دهیکي از قواعدی که از قاع. دیگری زیان برسانداستفاده از اختیاری که قانون به او اعطا کرده است به 

حجت، . )دانامیدهاستفاده از حق ن برخي حقوقدانان تجاوز فرد از حدود حق خود را سوء. منع سوءاستفاده از حق است هقاعد

صل این ا. ار دهداضرار به دیگری قرتواند اعمال حق خود را وسیله قانون اساسي ایران هیچکس نمي 40اصل طبق (. 142:1402

أملي در تبا اندک  ست اماا باشد که در قانون مدني ایران مبحثي به آن اختصاص نیافتهاستفاده از حق ميء مبتني بر نظریه غربي سو

ز ن قاعده ایمرو اهر چند که قل ؛شودی لاضرر یکي از منابع این نظریه محسوب ميشود که قاعدهی فقهي لاضرر آشکار ميقاعده

 .تر استاستفاده از حق وسیعء سو

عتبری ده شرعي ماعیک ق استفاده از حق در قلمرو قاعده لاضرر قرار دارد و با توجه به این که قاعده مزبوروء در واقع نظریه س

ني با قانون مد 132ی هی واحدی که دارند مانند مادیشهبنابراین تمامي قوانین موضوعه به دلیل ر ؛ی عقلي استهنیست بلکه قاعد

. اعده ی لاضرر مي باشدقدر واقع موارد مطروحه در قانون مدني مبتني بر  (.25 .ص.1391.اکبرینه)الهام از این قاعده عقلي است 

ه ان قائل بکه بتو استفاده از حق به حدی نیستء ارتباط بخشي از مواد قانون مدني در مبحث همسایگي و مجاورت با تئوری سو

 ءونظریه س ه اعم ازکاستفاده از حق در قانون مدني شد بلکه این مواد بیشتر مبتني بر قاعده ی لاضرر است ء نظریه سوپذیرش 

 .(427.ص.1386 .کاتوزیان)باشد استفاده از حق مي

تیم بال آن هسنست به داعمال و اجرای حق ا ،لاضرر یاستفاده از حق نیز همچون قاعدهوء با توجه به این که قلمرو نظریه ساما 

ی غني لاضرر در عدهجود قایست؟ آیا با وکه ببینیم این دو نظریه چه ارتباطي با هم دارند و جایگاه قاعده لاضرر در این نظریه چ

 ؟ استفاده از حق بي نیاز هستیمء ما از نهاد غربي سو ،فقه

استفاده از ءی سوهي نظریو قلمرو آن و سپس به بررساربرای پاسخ به این سؤال در این مقاله، ابتدا به تبیین قاعده لاضرر و معی

 .پردازیمحق و ارتباط آن با قاعده لاضرر مي

 مفهوم ضرر و ضرار

 زیلا ضرر ن ثیچنانکه در حد ؛روديدر تنگنا به کار م یگریقرار دادن د یدر معنا يضرر با در نظر گرفتن موارد استعمال آن گاه

 فیتعر نیبنابرا ؛روديعرض به کار م ایمال و  اینقص در جان و  جادیا یضرر به معنا نیهمچن .به کار رفته است يمعن نیبه هم

هر چند که به نظر ضرر شامل  .ردیگ يدر بر م زیرا ن یمعنو یبلکه ضررها ،شوديرا شامل م يو جان يلما یلاضرر نه تنها ضررها
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ادعا کرد  توانيچرا که م ؛ستیني برداشت درست هیبوده و بر پا قیمض دگاهید نیاست که ا نیا تیشود اما واقعينم یضرر معنو

لا ضرر  ثیاست. علاوه بر آن حد دهیصادر گرد نمودهدميوار یبر انصار "سمره"که  یيمعنولاضرر در ارتباط با ضرر  ثیکه حد

و رفع هر گونه ظلم و  يععدالت اجتما یاست که به منظور اجرا يقاعده عقلان کیبلکه  ستین یحکم تعبد کی انیدر مقام ب

 (.521.ص.1401)جلالي. .تهاستجاوز به تمام انسان

عنای ضرر و ضرار ماما فقهای امامیه در ( 242.ص.1386.کاتوزیان )شوددر نظام حقوقي ما در مفهوم ضرر اختلافي مشاهده نمي

 .اختلاف داشته و نظرات متعددی مطرح نموده اند

ني و ه همین معنیز ب ا عضو یا شرافت یا مال است و ضرارابل نفع و به معنای نقص در جان یبرخي بر این باورند که ضرر در مق

ف اصل بوده و ضعف این نظریه به آن علت است که تکرار خلا( 381 ه ق .ص.1409 .آخوند خراساني )استر برای تأکید لاضر

 که دهدمي نشان روایت ظاهر برعکس بلکه ندارد؛ وجود دلیلي چنین جندب ره بننیازمند دلیل است؛ در حالي که در روایت سم

ین خود نشان میدهد ا و آمده سخن ضرار از تنها روایات و آیات بعضي در علاوه به است؛ بوده مفهوم دو بیان پي در خدا رسول

 .شود که ضرار مشتمل بر معنایي است که ضرر شامل آن نمي

ا اعم از ر ت و ضرررا به معنای ضرر عمدی و لجاج "رضرا"م و روایت سمره جمعي از فقها با توجه به برخي از آیات قرآن کری

زیرا  ؛است د روبه روا انتقااین مفهوم نیز ب. آن دانسته اند که هرگاه در مقابل ضرار بکار رود به معنای ضرر غیر عمدی خواهد بود

مصدر  ضرر نه مصدر که اسم مصدر از ،برعکس ضرار که به معني مصدری است و ممکن است متضمن عمد در اضرار باشد

ا ار عمدی یم از اضرتواند به معنای ایراد ضرر غیر عمدی یا اعپس نمي. شوداست و از این رو به فاعلي نسبت داده نمي ررالض

ارد وي ضرار رساند تا نفعي ببرد ولبرخي نیز معتقدند ضرر در موردی است که شخصي به دیگری زیان مي. غیر عمدی باشد

 (.199/1 .ص.1372 .نائیني )ضرر زننده شوددن خسارت است بدون این که نفعي عاید کر

تقابلاً ی هم معده ای هم بر این عقیده اند ضرر به معني ضرر طرفیني است یعني یک طرف به دیگری ضرر وارد کند و دیگر

 ات آن درو مشتق« ضرر و اضرار» معتقدند  )ره(حضرت امام خمیني .برخلاف ضرر که شامل ضرر یک طرفه است ،ضرر بزند

 (.72ه ق. ص. 1411.)ره(امام خمینياست ) ق اهمال حرجیدر تضی رود در حالي که کاربرد ضرارامور مالي و نفسي به کار مي

ی استفاده از در موضوع اختلاف سمره بن جندب و مرد انصاری در نحوه( ص)خلاصه ی روایت آن است که حضرت رسول 

ی  خانواده وبرای انصاری  تردد وی از خانه انصاری موجب ضرر و مشقتن جندب در باغ انصاری داشت و درختي که سمره ب

ر في ر و لاضراانه لاضرفاذهب فاقلعها و ارم الیه ": فرمایدمي پس از اصرار فراوان مبني بر عدم ورود ضرر به انصاری؛ شداو مي

 .بیانداز چرا که ضرر و ضرار نیست یعني برو درخت وی را بیرون آور و نزد او "المومن

جسمي  ومالي  در نهایت باید توجه داشت که در روایت سمره که مستند اصلي قاعده لاضرر است نیز، عمل سمره متضمن ضرر

کرم حاظ رسول اشد و به همین لنبود بلکه با رفتار خود موجب آزار مرد انصاری و خانواده او و در تنگا قرار دادن ایشان مي

 .انک رجل مضار و نفرمودند رجل مضر: به سمره فرمودنداساس یکي از نقلهای معتبر خطاب بر
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ر جان دی، ضرر بی ضرر مارا تأیید کرد که ضرر به معنا )ره(نظر حضرت امامتوان مي ،بنابراین با توجه به آیات و روایات مستنده

دن دیگری رار داقاه با آزار و اذیت و در مضیقه و مشقت یعني ضرری که همر ؛یا مال است و ضرار به مفهوم ضرر معنوی است

 .است

 مفهوم قاعده لاضرر و لاضرار

 :نظرات گوناگوني مطرح شده که مهمترین آنها عبارت است از ،در خصوص مفهوم قاعده

 هي از ضررن-1

 نفي حکم ضرری-2

 نفي حکم به لسان نفي موضوع-3

 نهی از ضرر

حکم تکلیفي  عقیده دارند که مدلول حدیث لاضرر و لاضرار بیان (15/37.ص.ه ق1404.ينجف)برخي از فقهای متقدم امامیه

جاز نیست م کسي به این معني که مثلاً ؛حرمت وارد ساختن زیان ابتدائاً و نیز حرمت مجازی دفع ضرر به وسیله ی ضرر است

 .کند له دیوار خانه او را خرابدیوار خانه دیگری را خراب کند و اگر چنین کرد صاحب دیوار نباید برای مقاب

. ستهود نیمع این نظریه با ایرادات فراوان رو به رو شده است؛ زیرا استعمال لای نفي جنس به معنای نهي، مرسوم و

ه معنای نهي ببر اسم داخل شود استعمال مجازی آن « لا»اند وقتي و حتي برخي گفته( 382.ص. ه ق 1409.آخوندخراساني)

امنه قاعده د( ص) زیرا پیامبر ؛نظر مذکور با مستندات قاعده لاضرر از جمله روایت سمره انطباق ندارد نینهمچت. صحیح نیس

 .د نمودند و حکم به قلع درخت دادند که بدون تردید یک حکم وضعي استوتسلیط را بدین وسیله محد

 نفی حکم ضرری

درک مکه  یوربه ط ،دارد و اسلام رانیدر حقوق ا یاردهمشهور است و کاربرد گست اتیاز روا يکی لاضرر و لاضرار تیروا

و محققان ر نیاز ا ؛شوديم يتلق يمواد قانون يبرخ یاحکام و مبنا ،قاعاتیا ،عقود ،عبادات ضرر در قلمرو يقاعده نف ياصل

  .اندرا انجام داده یيهاقائل شده و راجع به مفاد آن بحث تیروا نیا یبرا یاژهیو تیاهم

شارع به این معنا که از طرف . قصود از حدیث لاضرر آن است که حقیقت ضرر در عالم تشریع نفي شده استعتقدند معده ای م

است؛ مثلاً حکم  دلیل ضرر از احکام ثانویه ،به عقیده طرفداران این نظر .جعل نشده است ،گردد حکمي که موجب ضرر مکلفان

حالي که آب برای وضو گیرنده مضر است و یا تهیه آن مستلزم دروجوب وضو غبني، ضرر بر مغبون است و یا  شرع به لزوم بیع

این دیدگاه . بنابراین به موجب حدیث لاضرر این احکام برداشته شده است. ضرر بر مکلف است ،پرداخت بهای سنگیني است

ی سبب و با علاقه( حکم) ي سبباز نف( ضرر)صاحب کفایه فرموده اند اراده ی نفي مسبب  .نیز مصون از انتقادات نمانده است

ی پیش گفته در صورتي صحیح است که از نفي مطلق یاز دارد؛ زیرا استفاده از علاقهشود و به دلیل دیگری نمسبب ثابت نمي

در حالي که ضرر اسباب تعدد دارد و حکم تنها یکي از آنهاست . به عبارت دیگر سبب منحصر باشد ،سبب، مسبب نفي گردد
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به علاوه، ضرر از اموری نیست که وضع و رفع آن مستقیماً به دست شارع باشد . توان به نفي حکم رسیدز نفي ضرر نميبنابراین ا

 (.33.ص. 1402. باقری اصل)تا آن را رفع و به صورت تبعي نفي حکم را که مسبب ضرر است اراده کند 

 نفی حکم به لسان نفی موضوع

ارع منظور ش. ته استموضوع، حکم ضرری از بین رف اده است که در این قاعده از راه نفيمرحوم آخوند خراساني در کفایه نظر د

ت حکم رری اسچنانچه در معامله مغبون به دلیل این که موضوع ض ؛این بوده است که برای موضوع ضرری حکمي وجود ندارد

ه  1409.يخراسان آخوند) .دی به بار نمي آوردشود و خود حکم جدیپس از لاضرر تنها نفي حکم نتیجه مي ؛رودلزوم از بین مي

 (.381.ص.ق 

بود   ي الاسلامضرری فاگر متن حدیث متضمن عبارت لا: »گویدآیت الله خویي مي ،فقهای امامیه بر این نظر نیز خرده گرفته اند

وع یا ز موضر جزئي اگفته مرحوم آخوند درست مینمود؛ اما حدیث لاضرر است و فرق لا ضرر و لاضرری واضح است زیرا ضر

 (3/87. ص. ه ق  1417.خویي)قید آن است و نفي آن معني ندارد

 قاعده لاضررمفهوم  

ست، با ین پژوهش احث در اتوان قاعده لاضرر را که محور ببعد از آنکه از منظر فقهاء با معني و مفهوم قواعد فقهي آشنا شدیم، مي 

ما ا ؛داده استنارائه  تعریف خاصي از قاعده لاضرر ،هرچند مرحوم شیخ. تعریف کنیم تأکید بر دیدگاه شیخ اعظم و آخوند خراساني،

گونه تعریف این ق راتوان قاعده فوداند، ميباتوجه به دیدگاه ایشان در تبیین قاعده فوق که مراد از نفي ضرر را، نفي حکم ضرری مي

 .لام استن دارد و معني آن نفي حکم ضرری در شریعت اسای است که در تمام ابواب فقه جریاقاعده لاضرر، قاعده: کرد

 ه لسان نفيبي حکم که آخوند به قاعده لاضرر و روایات آن دارد، به نظر ایشان در جمله لاضرر نف هياما بر اساس نوع نگا 

 گر عناوینست، ااي عنوان مثال موضوعاتي که دارای احکامدر منابع دیني داریم، به را موضوع صورت گرفته است که موارد آن

ب حکم و وجو جا وضو موضوعگوییم وضو واجب است، اینشود، مثلاً وقتي مياولیه آن باعث ضرر شوند، حکم آن برداشته مي

ان نفي م به لس، نفي حک)ص(رپیامبکم است، بنابراین در کلام شود بیع لازم است، بیع موضوع و لزوم حوقتي گفته مي. است

 هي این نفيمنت( چنانکه شیخ انصاری معتقد بود)رویکرد، خود ضرر نفي گردیده نه حکم ضرری این طبق . موضوع شده است

خوند قاعده آه دیدگاه باتوجه شود؛ بنا براین بباشد و یا ادعائاً، با نفي موضوع، هرچند ادعائاً حکم نیز نفي ميضرر یا حقیقتاً مي

 ا و تنزیلاًا ادعائیکند به لسان موضوع حقیقتاً مومي و فراگیرکه نفي حکم ميای عقاعده: گونه تعریف کردتوان اینفوق را مي

 .(2/268ص  .ه ق 1417 .آخوند خراساني)

 مدرک و مستند قاعده لاضرر

توان ادعا کرد که قاعده فوق، از جهت مستند دارای پشتوانه قوی و محکم بوده و از مباني مدرک و مستند قاعده لاضرر مي درباره

ي قاعده یمورد بررسي قرار گیرد، مباني رواجا آنچه ضروری است در این .دلالت داردکتاب، سنت، عقل و اجماع بر آن  فقهي،
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دهد، زمینۀ ها تشکیل ميای که این واژهبا توجه به واژگاني که در این روایات به کار رفته و هیئت ترکیبیه. باشدلاضرر مي

واژگان به کار رفته در روایات، عبارتند  .میان اندیشمندان فقهي و اصولي پدید آورده استهای مختلف و متفاوتي را در برداشت

دانان و هم از منظر دانشمندان علم اصول فقه، مورد واژگان ضرر و ضرار هم از نظر لغت. ضرر، ضرار و لای نفي جنس: از

ي، واژگان ضرر و ضرار، دارای یک معني بوده و یمعنا سؤال است که آیا از نظر باراختلاف واقع شده است و در بردارنده این 

که دارای بار معنایي واحدی نبوده بلکه از جهت معنا باهم تفاوت و اختلاف باهم از جهت مفهومي وحدت و اتحاد دارند یا این

 دارند؟

مفاعله  مصدر باب د باشد و همتواند مصدر ثلاثي مجرهم مي« ضرار»باشد؛ اما واژه مي« ضرَّ»ضرر اسم مصدر است و مصدر آن  

ه ولي واژ. باشدمي« ضارّ»از باب ضرّ یضرّ دانسته که ثلاثي مزید آن، « الضرّ»را اسم مصدر یعني « ضرر»جوهری، . از ثلاثي مزید

 (.2/125ه ق . ص.  1376)جوهری.داندرا مصدر باب مفاعله مي« ضرار»

 مثل به ابلهمق و مجازات به را روایت در لاضرار  ع است دانسته، اماکلمهد نفکه ض« ضرَّ»ابن اثیر واژگان ضرر و ضرار را مصدر  

 (.149ه ق .ص.  1418)ابن اثیر . است کرده تفسیر

ده است که قي نموصاحب مصباح المنیر هم بین واژگان ضرر و ضرار تفاوت معنایي قائل نگردیده و هر دو را به یک معني تل 

 (.568. ص. ه ق  1428. فیومي) بودبرای ضرر خواهد طبق دیدگاه ایشان، ضرار تأکید 

جازات است ه معني مب« ضرار»طبق دیدگاه ابن اثیر . گونه که ذکر شد نظر ارباب لغت درباره واژگان ضرر و ضرار مختلف استهمان 

 ومعني ضرر  رار بهواژه ضکند در حالیکه مطابق دیدگاه صاحب مصباح المنیر و جوهری که ضرر بین دو نفر و طرفیني را تداعي مي

طبق . ودوت خواهد بیز متفاهای اهل لغت را در روایات قاعده لاضرر تطبیق کنیم نتایج آن نبنابراین، وقتي دیدگاه. باشدتأکید آن مي

وایات ردر  را« ارر و ضرضر»دیدگاه ابن اثیر در برخي موارد با مشکل مواجه خواهیم شد؛ به همین دلیل، برخي فقهای معاصر، واژگان 

از باب  ني مجازات وبه مع «ضرار»که در ادبیات دیني و در کتاب و سنت هیچگاه واژه  ندقاعده لاضرر به یک معنا دانسته و براین باور

زیرا . باشدورد ميعلق و ملذا، بین آن دو از جهت معني تفاوتي وجود نخواهد داشت بلکه تفاوت از جهت مت. مفاعله به کار نرفته است

این واژگان . باشدمي اکراه ومعنای تضییق و در تنگنا قرار دادن ار در مورد ضررهای مالي و جاني کاربرد دارد، اما ضرار بهر و اضرضر

 .(3/93 .ص ه ق. 1411امام خمیني،)برداری قرار گرفته است در قرآن کریم و روایات به همین معنا مورد بهره

ر بین دو ه معني ضره که باین است که در روایت زراره واژه مضار به کار رفت ،کنداقامه مي دلیلي که ایشان برای اثبات این مدعا

لة، صغری ه الجملایصحّ به معنی المجازات علی الضرر او به معنی اضرار کلٍ علی صاحبه و هذ و: »نفر و طرفیني نیست

ه بضرری یا  ي مجازاترا به معن« ت قاعده لاضرروایادر ر»، ضرر «لاضرر و لاضرار، فیلزم اتحاد الکلمتین فی المعنی: لقوله

لاضرر : ده فرموکمعني ضررزدن هرفردی بر طرف مقابل دانستن، صحیح نیست؛ و این جمله، صغری است برای گفتار پیامبراکرم 

 .(97 .ص ه ق. 1411 .امام خمیني. )و لاضرار

طرفیني بودن باب مفاعله، قابل پذیرش نیست؛ برای این که به مضاف براین، آنچه که بین علمای علم نحو معروف است مبني بر  

ي، خلاف نظریه یها در متون دیني و رواکاربرد آنع و بررسي این واژگان و ندان و فقهای معاصر، تتبّ ماعتقاد برخي از اندیش

ده وضع شده و هیئت فوق دلالت رساند؛ چون در حقیقت، هیئت مفاعله برای قیام فاعل در مقام ایجاد مانحویین را به اثبات مي
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 .ص .1371.عراقي) (2/578ص  ه ق.1422.خوئي)دارد بر این که فاعل در صدد ایجاد فعل است نه ایجاد فعل از دو طرف 

123). 

 نفي شود،مي افزوده رهنک اسم بر وقتي که است جنس نفي لای رفته، کار به «لاضرار و لاضرر»  واژه دیگری که در هیئت ترکیبیه 

 شده نفي لا، وسیله هب آنچه که آوردمي پدید را سؤال این ترکیبیه، هیئت این در واژه این گرفتن قرار. کندمي ماهیت و قیقتح

 چیست؟ است

ده شعده لاضرر ورد قامهای متفاوت از سوی فقهاء و اصولیین از روایات وارده در ها و برداشتاین هیئت ترکیبیه، منشأ دیدگاه 

 :گرددها اشاره ميي آناست که به برخ

د ربوط به خوکه ضرر میک نظریه این است که مفاد هیئت ترکیبیه لاضرر و لاضرار، نهي از ایجاد ضرر است، اعم از این .1

 ه و رویکردین نظریاباره قاعده لاضرر نوشته است از ای که درشریعه اصفهاني در رسالهشیخ ال. انسان باشد یا دیگران

 .(582 ص. ه ق .1422 .خوئي) (25-24 .ص ه ق. 1406 .اصفهاني)ت داری نموده اسجانب

نموده  بانيیشتپمرحوم آخوند خراساني از این نظریه . دیدگاه دیگر این است که مراد نفي حکم است به لسان موضوع .2

 .(381 .ص ه ق .1417 .آخوند خراساني)است 

 ی شارعشریعت مقدس اسلام حکم ضرری از سو نظریه دیگر این است که مراد نفي حکم است به این معنا که در .3

 ه ق.1416 .شیخ انصاری)داری نموده است مرحوم شیخ اعظم از این دیدگاه جانب. نشده استمقدس تشریع و جعل 

به عقیده برخي  .رنددیدگاه را دااین ( 380/3 .ص .1418 .نائیني)میرزا حسین نائیني  نیز،از فقهای معاصر(. 2/165 .ص

ه عبارت باست؛  معنای حقیقي یعني نفي طبیعت و ماهیت به کار رفتهطبق این دیدگاه، لای نفي جنس به اندیشمندان،

 .(217 .ص ه ق.1419 .بجنوردی)دیگر حقیقتاً نفي حکم نموده است نه ادعائاً 

 ت ضرردیدگاه چهارم این است که مراد نفي ضرر غیر متدارک است؛ چون ضرری که قابل تدارک باشد در حقیق .4

 .(194ص  .تابي .فاضل توني)این نظریه را فاضل توني برگزیده و بر آن تأکید نموده است . نخواهد بود

ص .1371.عراقي) اًئحقیقتاً نه ادعا نفي ذات ضرر استدیدگاه دیگر این است که مراد از نفي ضرر در قاعده لاضرر،  .5

123). 

عنوان همده بلکه بسنت آ وته نه از قبیل نواهي الهیه که در کتاب دیدگاه دیگر این است که مراد از نفي ضرر، نهي آن، الب ن6

قاعده  ه مفادبي و سلطاني و حکومتي است بنابراین، شش دیدگاه متفاوت در میان فقهاء و اصولیین نسبت یولا نهي

 .لاضرر وجود دارد

 :کنداره ميگاه اشد، شیخ اعظم به دو دیدهایي که در میان فقیهان نسبت به این مسئله وجود دارها وگرایشاز میان دیدگاه 

این است که آنچه در روایات قاعده لاضرر در لسان پیامبر گرامي اسلام  ،نظریه نخست که همان دیدگاه خود ایشان است( الف 

نفي شده حکم است؛ یعني در شریعت مقدس اسلام حکمي که دارای بار منفي ضرر و زیان باشد، از سوی شارع مقدس  (ص)

آغاز شده است « لای نفي جنس»اراده معني حقیقي از این هیئت ترکیبیه که با  ،شیخ اعظم دیدگاهاز . ل و تشریع نگردیده استجع
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توانیم بگوئیم که در خارج کند، یعني ما نميممکن نیست؛ زیرا لای نفي جنس وقتي بر نکره داخل شود نفي حقیقت و ماهیت مي

کنند؛ چون این حرفِ کذب خواهد بود؛ برای د ندارد، مسلمانان به یکدیگر ضرر وارد نميو در میان جامعه اسلامي ضرر وجو

گیری از قرینه از این رو، با بهره( 166/2ص  ه ق.1416. شیخ انصاری)نحو چشمگیری ضرر وجود دارد؛ که در خارج بهاین

گونه مرکبات ظهور در اِخبار داشته و از د شیخ انصاری، اینبه اعتقا. معني دیگری را باید بر اختیار نماییم سیاقیه یا دلالت اقتضا

این است که در اسلام حکم ضرری اعم از  )ص(کند؛ به همین علت، منظور پیامبر یک واقعیت خارجي و نفس الامر حکایت مي

ان مثال برای قاعده نفي عنوایشان در ادامه مواردی را به. گذار تشریع نگردیده استتکلیفي و وضعي توسط شارع مقدس و قانون

 .شودر ميضرر متذک

که رسول خدا ست؛ ایندومین نظریه را که مرحوم شیخ بدان پرداخته این است که مراد از نفي در هیئت ترکیبیه فوق، نهي ا( ب 

ه خویشتن ب ارد کهیعني نباید و کسي حق ند ؛منظور طلب ترک فعل است« علي المؤمن ملاضرر و لاضرار في الاسلا: »فرمایدمي

  .مثل و مجازات، ضرر و زیان وارد کنداً و یا از روی مقابله بائیا به دیگران ابتد

مشکلي  بدانیم با ژه ضررگردد، در صورتي که واژه ضرار را تأکید برای واریشه این دو نوع نگاه به همان دیدگاه اهل لغت بر مي 

 بروالش روچرر، با روایات قاعده لاض در مقام تطبیق ،مفاعله بدانیممواجه نخواهیم بود؛ اما اگر واژه ضرار را مصدر باب 

 .ي ما از واژه ضرار اراده شده فعل بین دو طرف نیستیلي آنچه که در ادبیات دیني و رواشویم؛ ومي

الفقرة و  حظۀ نفسوالاظهر بملا: فرمایداز میان این دو دیدگاه که بیان شد، مرحوم شیخ دیدگاه نخست را تقویت نموده مي 

رار و نظایر ضرر ولاضیبیه لایات و فهم العلماء هو المعني الاول؛ اظهر، با توجه به نفس هیئت ترکاموارد ذکرها في الرو نظائرها و

 .و موارد آن در روایات و برداشت دانشمندان، معنای اول است 

 :کندره ميشااست ادلیل برای اثبات دیدگاه نخست که همان نفي حکم  مرحوم شیخ در این فراز از گفتارش در حقیقت به چهار 

یک معني  عني ازجمله لاضرر و لاضرار، از مرکباتي است که با لای نفي جنس آغاز گردیده و ظهور در اخبار دارد؛ ی .1

 .داردحقیقي و نفس الامری حکایت نموده و پرده بر مي

توانیم حکم ر ميیین نظااز حکم ا. د لاحرج و امثال آن نیز ظهور در اخبار داردنظیر این جمله که از شارع صادر شده، مانن .2

 .قاعده نفي ضرر را به دست بیاوریم

 در قاعده ق شفعهحمثلاً در . شود نه انشاءاز موارد ذکر این جمله در روایات، در موارد مختلف، خبر بودن استفاده مي-3

 .انشاء شودشود تا حمل بر لاضرر، حرمت استفاده نمي

 اند، در حالينموده ستدلالااند و در عدم لزوم بیع غبني به همین قاعده علماء نیز از روایات قاعده لاضرر، اخبار را فهمیده .4

 (60ص. 1400 .مصباح)که بیع غبني حرام نیست

ن نشده ه جبراک ضرریدارک؛ یعني تبا تقیید ضرر به ضرر غیر م ،کندبرخي عقیده دارند که لاضرر بر نفي ضرر دلالت مي

نیست حکم به  راز آنجا که ضرر هرگاه جبران شود دیگر ضر( 591.ص 1411 .مکارم شیرازی.)باشد در اسلام تجویز نشده است

 .شارع به منزله ی آن است که ضرر وجود نداردجبران ضرر از جانب 



ضازاد باری و ر                                                                                          استفاده از حق وءلاضرر در نظریه سجایگاه قاعده فقهي 

 همکاران

194 
 

 ان و تدارکم جبرا که صرف حکم شارع بر لزوداند؛ چرشیخ انصاری این نظر را ضعیفترین نظریه در مفهوم قاعده لاضرر مي

ن فاصله افتد و در ایدر حقیقت در غالب موارد بین تحقق ضرر و جبران آن فاصله مي .شود،ضرر موجب نفي ضرر موجود نمي

 . منافات دارد ،ضرر وجود داشته است و وجود این ضرر با حدیث لاضرر که ضرر را نفي کرده است

ست ي کرده ای شیخ انصاری که حکم ضرری را بدین وسیله نفگفته  ،چهارگانهاز مجموع معاني جه به مطالب فوق با تو

مستند به  خیار غبن ب فقهيچنانچه که در بسیاری از کت .طرفداران بیشتری دارد و فقها در موارد گوناگوني به آن استناد کرده اند

ده له داده شخ معاممغبون است با نفي ضرر به مغبون اختیار فس مستلزم ضرر بر ،حدیث نفي ضرر است و هر جا که لزوم معامله

ر متضمن ضر کمي کهبنابراین باید با مشهور فقهای امامیه هم عقیده شد و بر این نظر بود که به موجب قاعده لاضرر ح .است

 .یشد یا معنوخیزد مادی باخواه ضرری که از حکم بر مي ؛نمایداست تشریع شده و لاضرر چنین حکمي را نفي مي

 قلمرو قاعده لاضرر

في حکام تکلیه در اچقاعده لاضرر دارای قلمرو گسترده ای است به گونه ای که فقها چه در باب عبادات و چه در باب معاملات 

ه بحث اجرای ک ضرر در مصادیق دیگریلاعده قا (534/2 ه ق.ص1416 .انصاری)و چه در احکام وضعي به آن استناد کرده اند 

م ادای عدم لزوچه در مواردی مثل ؛ شودری ميااستفاده نکرده نیز جوء ق خویش سعمال حو فردی از ا تطرح نیسحق م

یب و یت و عخیر و رؤأتار م، خیی، عدم اجبار به تقس تاقامه حدود در صورت عدم امنی طرر، سقوشهادت در صورت تحقق ض

 دون آنکه، بضرر جریان داردلامدیون، قاعده وت دین با م صفقه وحلول ضوتعذر تسلیم وتبع (در صورت جهل غابن)غبن 

طه منطقي راب یمي،کر) .استفاده از حق جاری گرددوء ای رخ داده باشد تا تئوری سفاده استوء بحث اعمال حق مطرح بوده یا س

 (.149.ص استفاده از حقوء قاعده فقهي لاضرر و قاعده غربي س

 مدرمورد مال ه .مارندمیه هر نقصاني را در مورد مال یا عرض یا جان فرد دیگر ضرر مي ششود که در فقه امابنابراین معلوم مي

عنا ن مبه ای ؛ستاحاکم  به عقیده اغلب فقها، در قاعده لاضرر ضابطه شخصي .تفاوتي بین این که عین باشد یا منفعت قائل نیستند

ر ادثه را دحه باید کنظر گرفته شود؛ در مقابل ضابطه نوعي  شخصي که زیان بر او وارد آمده درکه برای تشخیص ضرر باید وضع 

صي ضابطه شخ ر همینباز جمله نظر شیخ انصاری  .رابطه با افراد عادی سنجید و ضرر را در ارتباط با نوع افراد در نظر گرفت

 (374ه ق. ص 1411.است. ) انصاری

ز ابرخي  داد؟قرارضرر غیر متعارف را معیارا باید حال باید دید ملاک قاعده چیست؟ آیا صرف تحقق ضرر کافي است ی

ال حق خویش هرگاه کسي در اعم بدین معني که( 271ص.1370.بهرامي )نویسندگان صرف تحقق ضرر را ملاک قرار داده اند 

ق حجرای اصاحب حق از  ،سبب ضرر دیگری شود به موجب قاعده لاضرر و در راستای حکومت قاعده لاضرر بر قاعده تسلیط

 به همراه ان زیاندر واقع اعمال هر حقي کم و بیش برای دیگر. انجامدبه نفي خود حق مي یهاما پذیرش این نظر .شودمنع مي

یم ر مسأله حرشود؛ فقها نیز ددارد؛ مثلاً مالکي که در باغ خویش چاه آبي حفر مي کند موجب کم شدن آب چاه باغ همسایه مي

 .باشد پذیرفته اندیگری مستلزم تضرر داملاک، جواز تصرف مالک را گرچه 
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ضرر، نه لایار قاعده رسد مع به نظر مي (155.همان. صکریمي. )داده اندهم ضرر غیر متعارف را معیار قراربرخي از نویسندگان  

 قاعده شمولمبزند  م عمل خود ضرر متعارفي به دیگریبه این معنا که اگر کسي در انجا ؛صد اضرار بلکه ضرر غیرمتعارف استق

. شودد منع ميم عمل خوبزند از انجادیگری شود اما اگر ضرر غیر متعارفي به گیرد و از انجام عمل خود منع نميلاضرر قرار نمي

 20ارتمان خت آپدر مقابل سا ،برای مثال تحمل ضررهای ناشي از سر و صدا و بوی طبخ غذا در آپارتمان شایع و متعارف است

توان به قول برخي يعیار مدر تأیید این م .شود، متعارف نیستکه معمولاً دو یا سه طبقه بیشتر ساخته نمي طبقه در منطقه روستایي

نجام لک خویش امند در دهد که هر تصرف متعارفي که بخواهاز فقها امامیه اشاره کرد؛ علامه حلي در تذکره به مالکان اجازه مي

 (388. صه ق1414.علامه حلي )نمایند .ر این که تعدی دهند و در این صورت ضماني بر آنها نیست؛ مگ

ق و قص حقونآیت الله سبحاني نیز تصرفاتي از قبیل ساخت اصطبل و آهنگری را در اماکن مسکوني خلاف متعارف و موجب 

 (.124ه ق. ص 1415.اذیت همسایه شمرده اند ) سبحاني

 استفاده از حقوء س نظریهمفهوم 

تصور م زین موضوع در حق حبس نیدارد و ا گرانیاست که هر شخص در جامعه و در برابر د یاریحق عبارت از سلطه و اخت

 ونظم  نیأمته اشخاص صد قانونگذار از دادن حق بق. هر دو برقرار باشد ایمال  گر،ینسبت به شخص د توانديم ازیامت نیا .است

 . بارز آن حق حبس است یعدالت است که نمونه  یبرقرار

. ستا يعدالت يدن و برسان بیو تجاوز، آس یرو ادهیمجاز، ز ریغ اینادرست  فادهده در لغت به کار بردن نادرست، استسوء استفا

 سوء .قو قلمرو ح خارج از محدوده نه باشديحق م یاجرا یدر راستا یگریورود ضرر به د يعنی ،تجاوز از حق ایاستفاده  سوء

 ما به محضا دینما استفاده یيحقوق اعطا زا يتواند طبق اصول و قواعد حقوق يحق م یمعناست که دارنده  نیاستفاده از حق بد

 يمحقق م سوء یه وارد گردد مفهوم استفاد یاجرا ضرر جهیبدون قصد اضرار اما در نت ایاجرا در صورت داشتن قصد اضرار و 

اشتن دکه بدون ي شخصمل عو  ردیقرار گ یيورد شناساافراد م یبرا يابتدائاً حق دیدر واقع در مفهوم سوء استفاده از حق با. گردد

ه صورت ب دیبا بار انیعمل ز نیعلاوه بر ا .استفاده از حق نه سوء باشدينقض حق م ينوع گردديبار م انیحق مرتکب فعل ز

 (1879ص. 1401.لطفي.) توان ورود ضرر را به صورت ترک فعل تصور کرد  يمثبت باشد و نم یفعل ماد

ه حقوق و باشد تا استفاده از حق از آنجا ناشي شده که باید در اعمال ،حق نظارت و کنترلي وجود داشته بء سو اساس نظریه

 ن به آنانکه قانو ری از امتیازیگردد که صاحبان حق با بهره گیچون مطلق دیدن حق باعث مي. های دیگران تجاوز نشود آزادی

ات مورد داف و غایبرند و حتي ممکن است که اقدام ایشان باعث شود که به اهحق خود را به زیان دیگران به کار است، داده 

ریه مفهوم نظ شده و بنابراین تقریباً در کلیه ملل متمدن دنیا ضرورت محدود کردن اعمال حق پذیرفته .توجه مقنن تجاوز شود

 (87. ص1377.استفاده از حق مورد قبول قرار گرفته است. )بهراميء سو

استفاده از حق ناظر به موردی است که امکان اضرار به غیر در مفاد و طبیعت حق  وءنیز باید در نظر گرفت که س ته رااین نک

زیان دیگران در حال متعارف  لیکن جایي که اجرای حق مستلزم، اب یا فسخ قرارداد یا ساختن بنامانند حق اعتص ؛موجود باشد

 ءان صدمه مي زند حقي در این باره ندارد تا بتوان ادعا کرد که از آن سونیست کسي که با عمل ناشایست خود به دیگرخود 
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استفاده  وءگفت از حق مالکیت خود بر کارد س برای مثال اگر قاتلي با کارد خود به مقتول حمله کند نباید. استفاده شده است

ه توج(. با 428. ص1386 .کاتوزیان)شود .يدیگران را ندارد و طبق قواعد عمومي با او رفتار م کرده است هیچ کس حق حمله به

 تی آن دو تساوی اس شود که رابطهد، معلوم مياستفاده از حق گفته شوء ضرر و قاعده سلابه آنچه در خصوص مفهوم قاعده 

ود، ضرر، هر حکمي که باعث ضرر غیر شلا، به موجب قاعده تکنند. در حقیقود، نفي ميوهردو حکمي را که سبب ضرر مي ش

یان در مقام عي، خواه ضرر یاد شده مادی باشد یا معنوی و خواه عامل زواه حکم مزبور تکلیفي باشد یا وضخ؛ شوداشته ميبرد

ام اعمال حق م عملي که سبب ضرر غیر در مقاستفاده از حق نیز حکم اباحه انجاوء نه. در قاعده سا اعمال حق خود باشد ی

 تاستفاده، حکم جواز خود را از دسوء در اثر س، مباح بوده است ولاه انجام فعلي که اصه این معنا کشود؛ بشود، برداشته ميمي

سخن مي گویند،  (جواز اضرار به غیر)و قاعده از نفي حکم ل را انجام دهد. بنابراین، هرددهد و دیگر طرف نمي تواند آن عممي

های دیگر نظام حقوقي نیزبه  ارد و در حوزهدمال حق نبه نفي حکم ضرری در مقام اعضرر اختصاص لااین تفاوت که قاعده ا ب

 (149.صهمان .)کریمي .آیدکار مي

 استفاده از حقوء مبنا و قلمرو س

ن با ز حق چندااده ااستف وءدانستند، نظریه ساز نظر تاریخي در اکثر نظامهای حقوقي پیرو مکتب اصالت فرد که حق را مطلق مي

ا رق خود کسي که حقو ،شودرومي معتقدند هیچکس در اعمال حق خود مقصر شناخته نميحقوقدانان  .اقبال رو به رو نشد

طلق ها م رنقحق به سختي و پس از نگلیس و آمریکا نیز ضرورت کنترل در حقوق ا .رساندکند به دیگری ضرر نمياعمال مي

انان قدحقو ؛ستاوشنتر رق فرانسه از این لحاظ دیدن حق و بعد از مدتها تردید و تزلزل تا اندازه ای پذیرفته شد؛ اما وضع حقو

وء ای ستلف برسه مبنای نظری مخ ،در طول سالها تحول .استفاده از حق نقش اساسي داشتند وءفرانسوی در ایجاد نظریه س

 :فرانسه به وجود آمد استفاده از حق در حقوق

 قصد اضرار -1

 تقصیر-2

 غایت اجتماعي حقوق -3

 قصد اضرار

د ولي مي ده شود که شخص کار مباحي را در حدود حق خویش انجاماستفاده از حق به موردی گفته مي وءس ،هطبق این نظری

 .شوديمیعني تقصیر عمدی سبب مسؤلیت صاحب حق  ؛هدف آن اضرار به دیگران است نه رفع احتیاج و دفع ضرر از خود

ال ت هدف اعممکن اسکند در حالي که مدر اضرار را منع مي این نظریه مورد انتقاد است؛ زیرا بسیار مضیق بوده و تنها تعمد

ز ا( 157.صان هم.ریمي ک)از این رو این معیار مانع اغیار نیست  .نمایداستفاده صدق  وءدیگری نباشد ولي سکننده حق اضرار به 

 ن مصونآاز نتایج طرفي چطور امکان دارد که شخص در مقام اجرای حق خویش مرتکب بي احتیاطي و بي مبالاتي شود و 

 ؟بماند
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 تقصیر

 گونه که ننان همابه نظر ای. داننداستفاده از حق را ارتکاب تقصیر در اجرای حق ميوء وهي از نویسندگان ضابطه تعیین سگر

نب جا نیز باید رای حقدر اج ،ها باید به طور متعارف و با احتیاط رفتار کنند اشخاص در روابط خود و هنگام استفاده از آزادی

یر موارد نند سابه این ترتیب کسي که صاحب حق است ممکن است خطاکار باشد و معیار تشخیص خطا ما ؛احتیاط را نگه دارند

 (331. همان. صکاتوزیان)رفتار انساني معقول است 

جرا اق خود را ه حسي کاند و معتقدند پذیرش این نظر موجب مي گردد که میان ک پاره ای از نویسندگان به این نظر ایراد گرفته

گر وه، حتي اعلاد به تفاوتي گذاشته نشو، بردزند و در واقع از آزادی خود بهره ميکرده با کسي که بدون حق به دیگری ضرر مي

این  ایده بودنز بي فااستفاده را نوعي تقصیر بدانیم ابتدا باید مشخص کنیم که چه نوع تقصیری روی داده است. برخي نیز  وءس

 (159.صهمان .فرض تقصیر سخن گفته اند. )کریمي تئوری در

یان دو مه اعتدال تنها را در اجرای حق از حق معتقدند اجرای قواعد عمومياستفاده وء وقدانان با تأیید این مبنا در سبرخي از حق

از  د و تجاوزتار کررفپس باید مطابق قواعد عمومي  ،در شیوه اجرای حق نیز امکان ارتکاب تقصیر وجود دارد .بنای دیگر استم

 (434. ص همان.کاتوزیان)عرف را بر او نبخشود. 

 غایت اجتماعی حقوق

د یا در قدام کنشود که صاحب آن به قصد اضرار به دیگری ااستفاده از حق تنها به موردی گفته ميوء س ،به موجب این نظر

ری که به اختیا ویاسي آن مورد استفاده قرار گیرد اجرای حق مرتکب تقصیر شود؛ هرجا که حقي برخلاف هدفهای اقتصادی و س

 .استفاده شده است وءشود، از حق سدلخواه اجتماعي منحرف ميسیرصاحب حق داده شده از م

ماعي ی هدف اجتر جستجودر هر مورد د بازرس،دهد که همانند این نظریه نیز مورد انتقاد قرار گرفته چرا که به دادرس اجازه مي

اجتماعي  وت سیاسي معیار، او دانسته ها و اعتقادات شخصي و تمایلاضابطه مند نبودن این ردد و با توجه به برقراری حق بگ

 (160.همان. صکریمي. )دهدخود را مبنا قرار مي

ي سؤلیت مدناست م استفاده ازحقوء در حقوق فرانسه که مهد نظریه س آنچه که به عنوان نتیجه این بحث باید گفت این است که

ر د تقصیر" حت عنوانتاستفاده از حق شناخته شده و حتي نویسندگان حقوقي آن را وء صراحتاً به عنوان مبنای نظریه س( تقصیر)

نبع آن بلکه م ؛توق نیسفاستفاده از حق بر مبنای هیچ یک از مفاهیم  وءمنع س ،اما در حقوق اسلام .مطالعه کرده اند "اعمال حق

 .قاعده مزبور قاعده مستقلي است و ضوابط و معیارهای خاص خود را دارد بر مبنای قاعده لاضرر است و

تنها در امور  ه، زیرا نتضرر به معنای مرسوم و فقهي خود، بسیار محدود اسلافاده از حق در مقایسه با قاعده استوء دامنه قاعده س

معنا شود، بدین ل مياتنها درباره حقوق اعم نها نیزشود، که در روابط انساط خداوند متعال و بندگان جاری نميوابرعبادی و در 

ط انسانها با یکدیگر اما در عالم حقوق که به رواب. رشوداستفاده نموده و باعث ضررغیوء که شخص در اعمال حق خویش س

لمروی قاعده نتیجه آنکه قي شود. ستفاده از حق نزدیک موء ابه سلا ضرر د، قلمروی قاعده نکني م تحبص حق هاپرداخته و از 

فرانسه  استفاده از حق در حقوقوء قاعده س ه، ب(باب عباداتدر در حوزه روابط حقوقي و نه )و ایران  لامضرر در حقوق اسلا
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و اختیار  تق مالکیی مورد نیاز مردم دست به احتکار مي زند، از حلامثال، کسي که برای گران شدن کاوان . عننزدیک است

بدان معنا  ناستفاده از حق میشود. اما ایوء ضرر و سلاه لیل، مشمول هر دو قاعدین دده و به هماستفاده کر وءفروش خود س

؛ تاستفاده از حق اسوء ری از سه تقلمروی گستردرر دارای لاضقاعده  که گفت؛ بلکه باید ستیکسان اروی آن دو لمنیست که ق

رر به حیطه مرسوم ناظر براجرای حق از ضلا، در حالي که قاعده شودق جاری ميها در مقام اعمال حتن از حق استفادهوء نظریه س

 یت نیست.مالکق قبیل ح

 

 

 نتیجه گیری

یک از  کند که در هیچياستفاده از حق در حقوق فرانسه اثبات م وءم با قاعده سلاضرر در حقوق اسلامطالعه تطبیقي میان قاعده 

ي اعده نفرا ق یتو مرزهای این محدود ي روبه روستهای تمحدودیال آن با حق در اعم ، بلکه صاحبتآنها حق مطلق نیس

 .کننداستفاده از حق در فرانسه تعیین مي وءقاعده نفي سو  لامضرر در اس

تفاده کننده اس ي محدوداستفاده از حق دارد و فقیهان اسلامي از آن به عنوان حکموء وسیع تر از نظریه س قاعده لاضرر قلمرویي

 گان قاعدهعتقاد هماون به چکن لی؛ شود از آن پرهیز کنندجا که ضرری نامشروع و نامتناسب از احکام ناشي ميکرده اند تا هر 

ز باید ا ،کندرساند محدود ميمواردی که به دیگران ضرر ميدر لاضرر بر اصل احترام به مالکیت حکومت دارد و اختیار مالک را 

ز ای جلوگیری ها براهدر حقوق کنوني ایران تنها موردی که دادگا. از حق نام برداستفاده  وءآن به عنوان منبع جلوگیری از س

 .استفاده از حق اقدام مؤثر کرده اند در روابط بین مالکان استوء تقصیر و س

مصادیق  از حق از ستفادها وءدر واقع مسأله س. استفاده از حق نکرده است وءز رویه قضایي صراحتاً اشاره به سدر سایر موارد هنو

س أسیتود بومي اهنا وجود از این رو، ب حق.استفاده از وءده لاضرر است نه سقاعده لاضرر است و بیشتر مواد قانوني مبتني بر قاع

که نظریه  ه به اینوجبا ت .رداستفاده از حق در نظام حقوقي ما وجود ندا وءدلیلي براستناد به نهاد عاریتي سضرر، لاي قرآني و روای

تواند در يشود، بومي سازی مقررات براساس منبع فقهي لاضرر محق از قوانین کشورهای خارجي ناشي مياده ازاستف وءس

 .استفاده از حق مؤثر واقع شودوء س های ناشي از تضمین حقوق صاحبان حق و جلوگیری از آسیب
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