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Although governments are responsible for ensuring order, 

security and justice in society, they may sometimes become the 

cause of insecurity and disorder. From the point of view of the 

sociology of law, this issue has led to the emergence of the concept 

of "state crime", which refers to the criminal and anti-social actions 

of the government and government institutions that are committed 

against their citizens. Coping with crimes committed in society is 

the responsibility of governments, but dealing with crimes 

committed by governments themselves is a challenging issue 

because there is no power superior to the power of the government. 

In this case, people and civil society can also take action against 

state crimes, which can be violent or non-violent. According to 

these issues, the present article, with the sociology of law approach, 

aims to examine all types of legal, judicial and participatory 

criminal policies through criminal and non-criminal solutions to 

deal with these crimes and evaluate these solutions with an 

emphasis on Iran's criminal policy. The effective activity of the 

legislature and judiciary through criminalization and fair trial, the 

activity of supervisory and popular institutions, violent and peaceful 

civil society protests, and restorative justice are the strategies that 

are analyzed in this article to deal with state crimes. 
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 «مقاله پژوهشی»

  قبال جرایم دولتی در سنجیده جنایی سیاستبررسی 

 شناسی حقوقبا رویکرد جامعه
 1سالار صادقیدکتر 

 2حسن موثقی

                                                          9/9/0140 ه:تاریخ پذیرش نهایی مقال                                                         51/10/3991تاریخ دریافت مقاله: 

 چکیده

ه تبدیل است گا ما ممکندار تامین نظم و امنیت و عدالت در جامعه هستند، اکه عهده ها با ایندولت
 رمج»فهوم میدایش پشناسی حقوق، این مسأله موجب نظمی شوند. از منظر جامعهبه عامل ناامنی و بی

ه د که علیشومی اجتماعی دولت و نهادهای دولتی اطلاق شده که به اقدامات مجرمانه و ضد« دولتی
ابله با ت اما مقهاستشوند. مقابله با جرایم ارتکابی در جامعه بر عهده دولشهروندان خود مرتکب می

لت قدرت دو مافوقی برانگیز است زیرا قدرتای چالشها مرتکب جرم شوند مسالهجرایمی که خود دولت
-م کنند که میتی اقدام دولتوانند به مقابله با جرایوجود ندارد. در این صورت مردم و جامعه مدنی هم می

شناسی معهیکرد جار با روآمیز باشد. با توجه به این مسائل، مقاله حاضخشونت آمیز یا غیرتواند خشونت
های راهکار ز طریقتقنینی، قضایی و مشارکتی اهای جنایی سنجیده حقوق، درصدد بررسی انواع سیاست

یران است. اجنایی  یاستسمقابله کیفری و غیرکیفری با این جرایم و ارزیابی این راهکارها با تاکید بر 
ارتی و دهای نظیت نهاانگاری و رسیدگی عادلانه، فعالطریق جرم فعالیت موثر قوه مقننه و قضاییه از

رای ست که برهایی اآمیز جامعه مدنی و عدالت ترمیمی راهکاو مسالمتآمیز مردمی، اعتراضات خشونت
 گیرند.مقابله با جرایم دولتی در این مقاله مورد واکاوی قرار می

 میمی.انگاری، نافرمانی مدنی، عدالت ترجرم دولتی، سیاست جنایی، جرم واژگان کلیدی:
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 مقدمه

دار نظم و امنیت و به کیفر ها عهدهرسید، دولتاز زمانی که دوران دادگستری خصوصی به پایان 
 قرار که «لویاتانی»، 1دولت یا به تعبیر توماس هابزرساندن بزهکاران در جامعه شدند. اما ممکن است 

امروزه فساد، تبدیل گردد.  انسان و جامعه تهدید علیه به خود و جامعه محافظت کند، انسان از  است
محیطی توسط برخی از  های زیستقدرت، نقض حقوق افراد و آلودگی استفاده از اعمال تبعیض، سوء

 گردد. ای میهای گستردهها منجر به ناامنیدولت
شد یدوار باتواند امنمی« باند سرقتی»کنند که هیچ کشند و غارت میهای مدرن در مقیاسی میدولت

ها از ن نفر توسط دولتمیلیو 169از  ، بیش1987تا  1900ها، از سال ها رقابت کند. طبق محاسبهبا آن
 ا( قدرتهحکومت)ها اند. البته دولتهای فراقضایی، جنگ و کشتار مخالفان کشته شدهطریق اعدام

ر ر اختیاست را دچیست و چه کسی سارق و چه کسی جمع کننده مالیات ا« عدالت»که  تعیین کردن این
که  دکار باشاند بزهتودولت فقط در موارد نادری میکنند، یک ها جرم را تعریف میدارند. اگر دولت

غلب ها التجی دوهای سرکوب کننده و استخراخودش را برای نقض قوانینِ خود، سرزنش کند. فعالیت
 (.19-17: 12کنند)شان ایجاد میبیشترین تهدیدها را برای معیشت شهروندان

گیری بحث ها موجب شکلاجتماعی دولت شناسی حقوق، رفتارهای ناعادلانه و ضداز منظر جامعه
شناسی شده است؛ هرچند اصطلاح در علم حقوق کیفری و علم جرم« 2جرم دولتی»جدیدی تحت عنوان 

به صورت صریح هنوز در مقررات قانونی کشورها موجود نیست و به انواع مختلفی از « جرم دولتی»
شناسان شناسان حقوق و جرمحقوقدانان، جامعه ای است کهشود، اما با این حال، مسألهجرایم اطلاق می
توان مصادیقی از جرایم دولتی را در قوانین کشورهای مختلف یافت. یکی پردازند و میبه بررسی آن می

 3شناختی مطرح شده است، مکتب زمیولوژیشناسی که با رویکردی جامعهاز نظریات جدید در حوزه جرم
ملموس  ها و صدمات واقعی ملموس و غیربه بررسی همه آسیباست که « شناسیآسیب اجتماعی»یا 

ها ها در ایراد خسارت به انسانپردازد و بر مسئولیت اشخاص حقوقی و دولتها در جوامع میعلیه انسان
-ها عنوان مجرمانه نبخشیدهبه آن قانون ها درهایی را که دولتآسیبخواهد کند. این مکتب میتاکید می

 ی کند.اند، جرم تلق
 

 متغیرهای مستقل و وابسته

 «.سیاست جنایی»و « جرم دولتی»به ترتیب عبارت است از 
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حراف دوم ان بشر و کنند: اول نقض حقوقجرم دولتی: جرم دولتی را بر اساس دو پدیده تعریف می -
-تیند ظرفاز دارها نیکه انسان عناصر آزادی و سعادت است»سازماندهی شده دولت. حقوق بشر شامل 

ت عملی اس»ده دولت انحراف سازماندهی ش«  ها به کارگرفته و گسترش دهند.شان را بر مبنای آنهای
هداف دن به اکنند و برای رسیکه برای نیروهای دولتی کار می شودکه توسط اشخاصی انجام می

-ر میراقیفر سازماندهی شده است. این اعمال خطرات جدی داشته و توسط جامعه مورد سرزنش و ک

انین مومی یا قوعالملل جرم دولت هر عملی است که حقوق بین»( طبق تعریفی دیگر، 110: 11«).گیرد
-خ میدولت ر ه نامکند و توسط مقامات فردی به نمایندگی از دولت یا بداخلی خود دولت را نقض می

 «دورت گیریکی صژهای شخصی اقتصادی، سیاسی یا ایدئولو دهد؛ حتی اگر این اعمال در اثر انگیزه
د جه عملکرکه در نتیها و جرایمی استتوان گفت جرم دولتی مجموعه آسیببر این اساس، می (.29: 25)

ولت رخ خودِ د افعِنهادها و ساختارهای سیاسی یا اقتصادی به صورت عمدی یا غیرعمدی در راستای من
آمیزی ود. جرایم خشونتبندی نمتقسیم آمیزخشونت آمیز و غیرتوان به خشونتدهد. این جرایم را میمی

ست کردن. نی به نی و سرربایی، توقیف غیرقانوشوند عبارتند از قتل، شکنجه، آدمها مرتکب میکه دولت
یه رایم علم سبز )جسیاسی، جرایهایتوان به سلب حقوق و آزادیآمیز دولتی میخشونت از جرایم غیر

 کرد.  ت سایبری و دخالت در مراجع قضایی اشارهزیست(، اختلاس، آپارتاید، حملا محیط
به  نایو ز بیآس یلتجرم دود:  کنیمطرح م یجرم دولت فیتعر یرا برا ریارکان ز «چیکازلار دیوید»

 ایت ودِ دولام به سعدمِ اقد ایدام قمحصول ا یجرم دولت شود؛یها و اموال را موجب مافراد و گروه
به  میتقطور مس دام بهعدم اق ایدهد که آن اقدام یرخ م ییدر جا یولتد ت؛ جرماس یدولت یهایکارگزار

 یحکومت هندیمان ایسازمان  ،یکارگزار ک؛ یمربوط باشد یضمن ایشده  نییتع فهیو وظ تیمسئول کی
 یهاوهگر ای خودِ دولت یخوشکام ای یسود شخص یبرا یجرم دولت شود؛ ویرا مرتکب م یجرم دولت

 (.241: 16)ابدییه دولت ارتکاب ممدار کنترل کننددسر
، ناقض جرمانهمهر فعل و ترک فعل  یجرم دولت»کرد:  فیصورت تعر نیرا بد یتوان جرم دولتیم

ولت و توسط د یرعمدیغ ای یاست که به صورت عمد ییزابیآس ایالملل، ناقض حقوق بشر نیحقوق ب
-یم ارتکاب یاجتماع و یسایس یهازهیت با انگمنافعِ خودِ دول یبه نامِ دولت و در راستا یدولت ینهادها

 «.ابدی
دارد و ن یواحد و نیمع یعملاً عنصر قانون یاذعان کرد که جرم دولت دیبا فیتعر نیدر رابطه با ا

 د مانندمجازات باشن یاراجرم بوده و د یالمللنیب ای یداخل نیدر قوان توانندیم یدولت میاز جرا یبرخ
ناً جرم و قانو نبوده اتمجاز یدارا نیممکن است در قوان یدولت میاز جرا یبرخقتل. اما  ای ییزدانسل

 .داد ارائه انهیگراکاملاً قانون فیتعر کی یتوان از جرم دولتینم لیدل نینباشند و به هم
گردد، ارتکاب جرم به سود دولت و در ترین ویژگی و معیاری که برای جرم دولتی مطرح میمهم

دهد که دولت اقداماتی را لت توسط مرتکبان دولتی است. لذا جرم دولتی زمانی رخ میراستای منافع دو
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دهد که ناقض مقررات یا اصول حقوق بشر یا در جهت خدمت به منافع خود و حفاظت از خود انجام می
الملل است. در جرم دولتی سود فردی و خصوصی وجود ندارد بلکه سود خود دولت اصول حقوق بین

 ت.مطرح اس
ی است. ت انسانکرام ها و هنجارهای بنیادین بشری ومعیار دیگر برای جرم دولتی، مغایرت با ارزش

 هد.درخ می کنجهیعنی در تقابل با حقوقی چون حق حیات، حق آزادی، حق برابری و حق مصونیت از ش
رم جیعنی  .م استملموس و بالقوه به حقوق مرد معیار دیگر، ورود آسیب ملموس و بالفعل یا غیر

 ند.هایی را بالفعل یا بالقوه به دیگران وارد کدولتی هر عملی است که چنین آسیب
جرم  ر ارتکابدها تهای سیاسی و اجتماعی در ارتکاب جرم است یعنی دولمعیار دیگر، وجود انگیزه

ند سی دارابعیض سیتگرایی یا سرکوب و پرستی، ملیهایی چون حفظ امنیت کشور، وطنمعمولاً انگیزه
ولتی را ه جرم دنینی کمندانه باشند. قواها شرورانه و برخی شرافتکه ممکن است برخی از این انگیزه

 ها هم توجه داشته باشند.کنند باید به انگیزهانگاری میجرم
ها هستند انگاری نشده باشند چون خود دولتهایی در قانون جرمممکن است چنین جرایم و آسیب

کنند. این تعریف سنتی و ا در قوانین به عنوان جرم تلقی کرده و برای آن مجازات تعیین میکه اعمالی ر
سوال بردن مفهوم سنتی و حقوقی  شناسی با زیریا آسیب اجتماعی 1حقوقی جرم است. مکتب زمیولوژی

و  پردازد و بر مسئولیت اشخاص حقوقیجرم، به بررسی صدمات واقعی علیه رفاه و سعادت انسان می
ها در هایی را که دولتخواهد آسیبکند. این مکتب میها تاکید میها در ایراد خسارت به انساندولت

هایی که در اثر عملکرد اند، جرم تلقی کند. بسیاری از آسیبها عنوان مجرمانه نبخشیدهقانون به آن
، «جرم دولتی»ر ما از جرم در عبارت آیند لذا منظوآیند، از منظر قانونی جرم به شمار نمیها پدید میدولت

ها ایجاد ها و انحرافاتی دارد که دولتشناسی و زمیولوژی است که اشاره به همان آسیبجرم از منظر جرم
 کنند.می

است  ند که ممکنانامیده شده« آمیزهای ناشناخته سرزنشآسیب»ای ها توسط عدهاین نوع آسیب
ها رت دولتد.  قدنشده و توسط دولت هم ممنوع اعلام نشده باشنچنان به شدت محکوم توسط عموم آن

 .(14-13: 18)وندشم نمیکنند و بنابراین ممنوع اعلاهایی را توجیه یا پنهان میها چنین آسیبو شرکت
گفته شده که اگر دولتی با استفاده از امکانات موجود از نظر پول و قدرت مبادرت به اعمالی کند که 

-المللیالملل به ویژه حقوق بشر باشد و تعهدات بیناساسی و کیفری و موازین حقوق بین خلاف قوانین

المللی انجام ندهد مرتکب یک جرم دولتی اش را در زمینه رعایت حقوق شهروندان در سطح ملی و بین
ترین مصادیق این که مهم هایش گام برداشته استشده است زیرا برخلاف خواست مردم و مسئولیت

نیت با  سازی سوءالملل، جایگزینجنایات عبارتند از نقض عقد هم از نظر حقوق داخلی و هم حقوق بین

                                                 
1. Zemiology 



                                                                                11     // 1401 پائیز ،ششمسال چهاردهم، شماره پنجاه و                                                                                                                                                                                                  شناسیمطالعات جامعه

افروزی، تجاوز، نقض حق تعیین موارد، جنگ همه توسل به زور درنیت در اعمال و تصمیمات خود،  حسن
در غیاب حمله  سرنوشت ملل، نقض حاکمیت، استقلال و تمامیت ارضی دیگر کشورها، حمله پیشدستانه

کشی، شکنجه، جنایت علیه از سوی کشور طرف اختلاف، دزدی دریایی، مشارکت در هواپیماربایی، نسل
 های اساسی بشربشریت و جنایات جنگی، ترویج بردگی، تبعیض بین شهروندان و نقض حقوق و آزادی

(36 :144.) 
 معرض در مردم ، شیکنسل قربانیان ،اسرای جنگ و غیرنظامیان از اندعبارت دولت جرایم دیدگانبزه

 خطرناک، هایزمایشآ مورد افراد کراک، به معتاد مادران تبعیض طبقاتی، جنسیتی و تبعیض نژادپرستی و
 و زیست ، محیط دانیانزن مهاجران، کارگران، کنند،می مخالفت هاابرقدرت با که که هاییملت و کشورها
 و هستند هنگیفر امپریالیسم معرض که در کسانی کیفری، ایهپرونده مظنونان فضانوردان، طبیعت،

 شود.دولت محسوب می سوی علیه امنیت مردم از(. چنین جرایمی جرایم 121-120: 17هواپیما) مسافران
سیدگی رایم در جرایم دولتی مجرم و قاضی هر دو دولت هستند و ممکن است چندان به این جر

هادهای نوه بر رت علابه این جرایم وجود نداشته باشد. در این صونشود یا نهاد مستقلی برای رسیدگی 
آمیز با تخشون یرغمیز یا آتوانند به مقابله خشونتنهاد هم میهای مردمدولتی و قضایی، مردم و سازمان

گان جرایم دیدچنین بزههم کدام از این راهکارها نیازمند بررسی است. جرایم دولتی بپردازند که تاثیر هر
 ع شود. فید واقند متوادولتی باید مورد حمایت قرار گیرند که اجرای عدالت ترمیمی در این خصوص می

-ششف روسیاست جنایی: طبق یک تعریف، سیاست جنایی یک هنر و فن است که موضوع آن ک -
سع مو یدر معنانایی چنین سیاست ج(. هم12: 19سازد)هایی است که مبارزه موثر علیه جرم را میسر می

گیرد. لذا یمدر بر  ا نیزکند و تدابیر اجتماعی، فرهنگی و اقتصادی رتنها به اقدامات کیفری بسنده نمی
شود. تخاذ میامعه سیاست جنایی کلیه تدابیری است که در مقابله با جرم و انحراف توسط دولت و جا

نی، وع تقنیسه ن جرم که بههای مقابله و مبارزه با بدین ترتیب سیاست جنایی یعنی چگونگی و روش
ختلف شکال ما یو عمل ینظر یهامترادف با جنبه ییجنا استیسشود. قضایی و مشارکتی تقسیم می

ابطه رفاً در ایی صرکه البته در بحث ما این سیاست جن شودیم یمتجل بزهکاریجرم و  یکنترل اجتماع
 با جرایم دولتی مورد بررسی قرار خواهد گرفت.

 
 قسوالات تحقی

طرح من سوال ی، ایدیدگان چنین جرایمبا توجه به گستردگی آثار جرایم دولتی و تضییع حقوق بزه
 شود که:می

ی، چه عبارت کار برد و به توان در قبال جرایم دولتی بهای را میچه سیاست جنایی سنجیده
 راهکارهایی برای مقابله با جرایم دولتی و پیشگیری از این جرایم وجود دارد؟
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ی قرار رد بررسم مودین ترتیب در مقاله حاضر راهکارهای مقابله کیفری و غیرکیفری با این جرایب
ل جرایم در قبا شارکتیهای جنایی تقنینی و قضایی و مگیرند و بر این اساس به بررسی انواع سیاستمی

جا  ر اینخاصی د مل جرها پرداخته خواهد شد. شایان ذکر است سیاست جنایی در قبادولتی و ارزیابی آن
 گردد.مدنظر نیست و در مقابل جرایم دولتی به صورت کلی بررسی می

 
 روش تحقیق

ظری ر صرفاً نکه تحقیق حاضباشد. با توجه به اینیتحلیلی م -روش تحقیق در مقاله حاضر توصیفی
های هدر حوز تحقیق ها و مقالات مرتبط با موضوعای یعنی کتاباست، لذا به منابع مختلف کتابخانه

د وهش موریری پژگشناسی مراجعه شده و در جهت تحلیل و نهایتاً نتیجهشناسی و جامعهحقوق، جرم
 استفاده قرار گرفته است.

 

 پیشینه تحقیق

جرایم  قابله بامهای به حال در ادبیات حقوقی ایران به بررسی جامع و مفصل راه شایان ذکر است تا
ه بت گذرا ه صورمقالات انگشت شماری که در این خصوص موجود است بدولتی چندان پرداخته نشده و 

(. 305: 10اند)هره کردهایی چنین تحقیقی درباره جرایم دولتی اشاشناختی و محدودیتخلا تحقیقات جرم
ه صورت یمی بهای پیشین راهکارهای کیفری و به خصوص غیرکیفری مقابله با چنین جرادر پژوهش

فری قابله کیم طریق زو مشارکتی اهای تقنینی و قضایی ست. بنابراین یافتن سیاستا مفصل بررسی نشده
و و در نویکردی ر با ررسد و سعی بر این است که در مقاله حاضها ضروری به نظر میو غیرکیفری با آن

 شناسی حقوق به این مسائل پرداخته شود. پرتو جامعه

 
 انواع سیاست جنایی در قبال جرایم دولتی

اصولاً درخصوص تبیین سیاست جنایی متناسب با جرایم دولتی باید متذکر شد که شناخت تبهکاران، 
عهده علم  هاست که قسمت اول این پروسه برمقدمه تهیه و اجرای یک سیاست جنایی متناسب با آن

وم مربوط پردازد و قسمت دشناسی است که به مطالعه منطقی و علمی عوامل تاثیرگذار بر جرایم میجرم
به تدوین و کاربست یک سیاست جنایی منعطف با تغییر شرایط جوامع انسانی است که به شکل انقباضی 

شود و با نشان دادن واکنش جدی به تبهکاران دو در مورد تبهکاران پیاده می یا انبساطی یا ترکیبی از هر
گیرد و با های سیاسی الهام میمیتگردد که گاهی از ایدئولوژی حاکم بر حاکو پیشگیری از آن آغاز می

شود و گاهی به صورت علمی و فارغ از الزامات یا عنوان سیاست جنایی عقیدتی یا ایدئولوژیک خوانده می
شناختی نیز شود که به آن سیاست جنایی سنجیده، علمی یا جرمهای سیاسی تدوین و اجرا میمحدودیت
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های قابل اعتماد و واهد بود که با اعتماد به ابزارها و روششود و این سیاست زمانی کارآمد خاطلاق می
 (.570: 23تجربی حاصل شده باشد)

م موم مردلت از عها دشوار است زیرا بسیاری از اعمال خلاف دوکنترل جرایم دولت به طور کلی
را به عنوان  هانو آ پذیرندغیرقانونی خود را نمی معمولاً خطا و اقدامها مخفی است. حتی بسیاری از دولت

ار ی و هشدت خارجهایی چون نظارت درونی، نظاردهند. روشحفظ نظم و ایجاد ثبات، ضروری جلوه می
 (.209-207: 14است)و تعقیب جزایی برای کنترل جرایم دولتی پیشنهاد شده

مقابله  وکنترل  ا برایکه حق اعمال حاکمیت دارد، لذکه دولت بالاترین نهاد قدرت است به دلیل این
آن ایستادگی  ر برابرواند دهای آن، باید قدرت دیگری در مقابل آن وجود داشته باشد تا بتاستفاده با سوء

تواند می یستادگیه و ااستفاده از قدرت گردد چون قدرت مطلق فسادآور است. این مقابل کند و مانع سوء
نجام شود. مردم ا ط خودرت گیرد و یا توسگذار و فعالیت نهادهای دولتی و غیردولتی صوتوسط خود قانون

کتی و مشار ضاییقبر این اساس، نگارنده این راهکارها را به سه دسته کلی سیاست جنایی تقنینی، 
ماید نندی میبیگر طبقهتر دئیزهای تفصیلی و جها را هم به دستهکدام از آن کند و هربندی میتقسیم

 گیرد.که در ادامه بحث مورد بررسی قرار می
 

 سیاست جنایی تقنینی 

 طریق زا انونگذارق توسط که است هاییپاسخ و تدابیر اولین راهکار، سیاست جنایی تقنینی است که
 لتی،دو جرایم از یریپیشگ و مقابله راهکارهای ترینمهم از شود. یکیمی ارائه کیفری اجراهای ضمانت
 برای ریکیف اجراهای نتضما توانندمی قوا این. است المللیکشور یا مراجع بین گذاریقانون قوه واکنش
 .شود جلوگیری دولتی جرایم مرتکبین کیفرماندنبی از تا کنند مقرر دولتی جرایم

ردم مرده به ای واهگذار باید از حقوق اساسی شهروندان حمایت کرده و برای جرایم و آسیبقانون
غالبا  ر دهندهرت کیفار های عمده قدرت و خصوصا قدمنابع و ابزها ضمانت اجرا مقرر کند. توسط دولت

 زم برایلا یاجرا هایچه شهروندان از ضمانت رو چنان از این؛ و صاحب منصبان استدولت در اختیار 
ع کنندگان و تضیی حدیدوادار کردن صاحبان قدرت به تمکین از قانون و تعقیب ناقضان قانون اساسی یا ت

بیداد  ورش ظلم و گست استقرار استبداد مطلق در قانون برخوردار نباشند،حقوق شهروندی به شرح مندرج 
الیت ی از فعناش های. مساله مهم آن است که ممکن است دولت آسیبدر جامعه امری محتوم خواهد بود

رده و کم تلقی نوان جرها هستند که اعمالی را در قوانین به عچون خود دولت انگاری نکندخود را جرم
گاری انجرم رآیندفها در کنند. این تعریف سنتی و حقوقی جرم است. دولتمجازات تعیین می برای آن

ود را که ن بار خل زیاها اعمانفع بوده و به امنیت و قدرت خود اهمیت قائل هستند. ممکن است دولتذی
اشند و در جرم نب ارهاییانگاری نکنند و چنین رفتدهند جرمجان و مال مردم را در معرض تهدید قرار می

 ها مسئولیت هم نداشته باشند. نتیجه، دولت
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مین عی و تافع جمزند که جامعه طی یک قرارداد اجتماعی، حفظ مناجرایم دولتی از گروهی سر می
نی اخلاقی و ند. مباکمی امنیت و رفاه را به آن واگذار کرده است اما این گروه )دولت( قرارداد را نقض

بینی، ر و خودبت، غرواندوزی، حس رقاانگاری جرایم دولتی عبارتند از حس مالجرم شناختی برایروان
اران، مدیاستسرای عشق به قدرت، هیجان و بیم و نفرت. این غرایز در صورت انحراف از مسیر اصلی ب
ه لبلذا جهت مقا دید.آثار و پیامدهای مخربی بر سلامت اجتماعی و روانی و محیطی شهروندان خواهد گر

ت هتری جهنی ببا رفتارهای دولتی ناقض حقوق شهروندان، باید مدل حکومتی و مکتب فکری که مبا
ایف نجام وظو ا حفظ و حراست از حقوق افراد جامعه را پایه مدیریت خود قرار داده، جهت حاکمیت

 (.136-135: 1گذاری نمود)مدبرانه پایه
 در هاآزادی ینا از لزوم حمایت که است ردارحیاتی برخو اهمیت از شهروندان، های اساسیآزادی

. این عدم توزان در دارد، ضروری است را عمل این توانایی و قدرت و نقض ابزار انواع که دولت برابر
ری سالادمت. مرهای شهروندان اسقدرت و امکانات، مقدمه واجب حمایتی شایسته از حقوق و آزادی

ت اید رعایبها دیها در زمینه آزاصور نیست و حقوق انسانهای عمومی و خصوصی قابل تبدون آزادی
 (. 9-7: 13ها از طریق پشتیبانی قوانین جزایی تضمین گردد)شده و اجرای آن

 ندارد کامل هماهنگی المللی،بین مقررات با افراد در ایران هایآزادی و حقوق از کیفری هایحمایت
 نداشته وجود ناسبم و کیفری لازم هایحمایت سیاسی، هایآزادی و حقوق از ایپاره برای طور و همین

 تصویب به اقدام د،موجو مبهم قوانین بر اصلاح علاوه مقنّن، است ضروری نتیجه در است. ناکافی یا و
مجازات اسلامی صرف  قانون 570کند چون ماده  المللیاسناد بین استانداردهای رعایت با جدید قوانین
 (.96: 30یست)ن افراد سیاسی حقوق نقض مصادیق با تطبیق قابل موارد، برخی در بودن، کلی نظر از

ت اس« ی حکومتیهامقامات و مامورین وابسته به نهادها و دستگاه» 570مرتکب جرم موضوع ماده 
گانه و سایر سه های قوایاست و شامل تمام ارگان 583و  575تر از خصوصیت مرتکبین مواد که عام

که  ،(62: 28شود)فان نیز میخرداد و بنیاد شهید و ایثارگران و مستضع 15هاد بسیج و بنیاد نهادها مانند ن
ا  شد. امیلتی را شامل متغییر یافت و قبل از آن فقط مقامات و مامورین دو 1381البته در اصلاحیه سال 
ته که سخن گف ینمورتواند اشخاص حقوقی باشد چون ماده صراحتاً از مقامات و مامرتکب این جرم نمی

لازم  د و لذاوم شوتواند به جرم این ماده محکاشخاص حقیقی هستند. بنابراین، هیچ شخص حقوقی نمی
مجازات  ر قانونرا د گذار آن را مورد بازبینی قرار دهد چون مسئولیت کیفری اشخاص حقوقیاست قانون

جرم  570ضوع ماده ته شد، جرم موچه گف کاملاً به رسمیت شناخته است. با توجه به آن 1392اسلامی 
 شود.دولتی محسوب نمی

های اساسی شهروندان حمایت کنند و برای گذاران کشورها باید از حقوق و آزادیبدین ترتیب قانون
چند که خودِ  ها توسط دولت، ضمانت اجراهای موثر و کافی مقرر نمایند. هرنقض این حقوق و آزادی
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رسد و به همین جهت انگاری کنند بعید به نظر میود را در قوانین جرمزای خها رفتارهای آسیبدولت
 های مجرم هستیم.المللی جهت محکوم نمودن دولتعملاً نیازمند نهادهای فراملی و بین

ست. اتی مهم الادسبهای گذاران ملی به قانون اساسی و اسناد و سیاستدر این راستا، توجه قانون
سالاری )اصل ، مردمقانون اساسی جمهوری اسلامی ایران( 9ی و امنیت )اصل برای مثال، هماهنگی آزاد

گذار باید در ن( از مواردی است که قانو19(، اصل تساوی )اصل 23 (، منع تفتیش عقاید )اصل177
ینی بول پیشین اصها توجه داشته باشد و ضمانت اجراهایی برای نقض اتصویب هر نوع قانونی به آن

 ب محکومیت نهادهای دولتی مجرم شود.نماید که موج
نگاری او جرم نموده بندیالمللی نیز باید جرایم دولتی را تقسیمگذاران بیناز طرف دیگر، قانون

ون اعلامیه سنادی چاه( و الملل )مانند منع شکنجنمایند. در این راستا آنان باید قواعد آمره حقوق بین
ها هاعلامی ض اینقوق مدنی و سیاسی توجه نموده و برای نقالمللی حجهانی حقوق بشر و میثاق بین

 . های مجرم مقرر نمایندها، ضمانت اجراهای موثری برای محکومیت دولتتوسط دولت
صول بق با امطا وطرفانه یکاملاً ب دیبا یدولت میبودن جرم و مجازات در خصوص جرا یاصل قانون

در  دیبانها ولتاشد و دب دگانیدها و بزهمنافع ملت یراستامدار و در و قواعد آمره، کرامت یحقوق بشر
 دیبا یفریک یللالمنیب وانید ی داخلی یاداشته باشند بلکه متخصصان حقوق یااصل نقش و مداخله نیا

 .ردیار گاستفاده قر ها ممکن است مورد سوءدولت یاصل از سو نیا رایکنند ز جادیآن را ا
 یادیر زباانیز جیو نتا ابدییها ارتکاب مدولت یکه از سو یدیشد فاحش و میجرا یبراچنین هم

 ییهازاتدم( مجاگسترده مر یهاسرکوب ایو  ستیز طیمح دیشد یهایو آلودگ یکشدارند )مانند نسل
 ستردهگه آثار کتر فیخف میجرا یشود. برا ینیبشیتواند پیمصادره اموال دولت م ایچون انحلال دولت 

 یهاانهدر رس تیکومبه همراه انتشار حکم مح تیموقتِ دولت از فعال تینند شکنجه( ممنوعندارند )ما
 یرم از روج که نیاست مگر ا یدولت میبودن جرا یاصل بر عمد نیچناست. هم ینیبشیقابل پ یجهان
 کند. دایکاهش پ دیصورت با نیرخ دهد که مجازات آن در ا ریتقص

ا د در مقابله بستاندارلی اوط به تعدد و تکرار جرم و فقدان الگوهای عماصولاً تشتت و تنوع قوانین مرب
 ک تمرکزدان یکند که در فقتبهکاران که منجر به عدم موفقیت موضوع کاهش جرایم شده ثابت می

مله جشد از  واهیممدی سیاست جنایی تقنینی مواجه خآگذاری در باب موضوعات کیفری با ناکارقانون
ن کیفری ن قوانیفقدا سفیدها باهای کیفری. مثلاً در جرایم یقهه علنی بودن رسیدگیمشاجرات در زمین

بود و  نخواهد رآمدراجع به عدم معرفی مجرمین به جامعه، بدیهی است سیاست جنایی تقنینی چندان کا
ه با نسبت هدستگاه ای نکردن جنایات این تبهکاران موجب استمرار ناآگاهی مردم ورسانه طور همین

دی حول جرایم اقتصا و(. بنابراین سیاست جنایی به ویژه در مورد مفاسد 215: 13شود)چنین جرایمی می
نه است، گرارکوبکه س انگاری جرایم اقتصادی و مقابله با تبهکاران یقه سفید علاوه بر اینمحور جرم

 (.4: 6باید به موضوع اصلاح مجرمان نیز توجه شود)
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 سیاست جنایی قضایی 

ر کشور د ضایین نوع سیاست جنایی اشاره به تصمیمات و عملکردهای قوه قضاییه و دستگاه قای
اید اعلام بایی هم است جنالمللی اشاره دارد. در زمینه این نوع سیهای قضایی بینسطح داخلی یا دستگاه

ولت فید و دسران یقهکاری به ویژه در زمینه مقابله با تبهکااندیشی و محافظهگاهی مصلحتکه نمود 
 گردد.مانع از تحقق عدالت کیفری در زمینه جرایم دولتی می

 
 فعالیت موثر قوه قضاییه 

ثبات کند اید و اخواهی نمتواند به دادگستری مراجعه کند و داددیده جرایم دولتی می که آیا بزه این
اضی تهم و قمد. دار که کدام حق وی چگونه توسط مقامات سلب و محروم شده است، جای ابهام و تامل

ل ه استقلاکنند دو مقام حکومتی هستند و لذا ممکن است قاضی رسیدگی جرم دولتی یکی هستند و هر
سیدگی ررای و تمایل کافی برای رسیدگی نداشته باشد. پس ضروری است مرجع تخصصی و مستقلی ب

 به این جرم وجود داشته باشد تا امنیت شهروندان مختل نشود. 
 مستلزم میعمو قدرت نام به و دولتی ماموران توسط هم آن اساسی قانون در قررم حقوق سلب

 بهتر .گیرد قرار امنیت حاشیه در مردم بنیادین حقوق رهگذر این از تا باشدمی متخلفان با شدید برخورد
 بسیاری در که نانچ شود انجام اساسی قانون جنس از دادگاهی در جرایمی چنین به رسیدگی کهاست آن
شده نبینی اهی پیشاما در ایران چنین دادگ .است چنین اسپانیا و بلژیک و آلمان مانند کشورها از

 (.53: 21است)
ی ای داخلهنیزمهای معاصر، برای حفظ مشروعیت خود مکادر کنار قوه قضاییه، بسیاری از دولت

 ه هیچ سوءک ز ایناطمینان برای اطرفانه اند که بر اقدامات نهادها به صورت عادلانه و بیبینی کردهپیش
امیده ن« ودزمانآمب»د، عهده دار کنند. نهادی که این مسئولیت را بردهد، نظارت میای رخ نمیاستفاده

ه را قبول ین مسالاویکرد شود و در واقع این رشود. این نهاد مانع وقوع رفتارهای منحرفانه دولت میمی
یز کمیسیون اصل نود ندر ایران  (.493: 15)ده از قدرت را دارنداستفا ها، ظرفیت سوءکند که دولتمی

قیق ه طور دبسیون شود. البته اقدامات کمیقانون اساسی جمهوری اسلامی نوعی آمبودزمان محسوب می
انت ولاً ضمیرا ازگیرد نه در دسته سیاست جنایی قضایی. نه در دسته سیاست جنایی تقنینی جای می

نیاً اقدامات نیم. ثاداد ککند تا آن را مقابله کیفری و سیاست جنایی تقنینی قلممیاجرای کیفری تعیین ن
نهادی  حال هر ما بهادهد تا آن را سیاست جنایی قضایی بدانیم. این نهاد را قوه قضاییه انجام نمی

 د.نکیت میفعال گانهخواهی شهروندان از قوای سهحکومتی است که برای رسیدگی به شکایات و تظلم
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 المللی کیفریاقدامات دیوان بین

ی. راهکار نیتی ملای امهزاست مانند واحدهای نظامی و سازمانهر دولتی دارای نهادهایی ماهیتاً جرم
ایی حقوق ون اروپنوانسیکالمللی نظیر زا، استفاده از نهادهای بیناعمال پیشگیری بر این نهادهای جرم

 ندن چنین نهادهایی در خودِزیرا به کیفر رسا ،(44: 9المللی است)ی بینالملل و مراجع قضایبشر، عفو بین
 .آید عکس، دولت ممکن است در راستای برائت نهادهای خود بر دولت ممکن نیست و بر

رم  کیل شد و اساسنامهالمللی تشکیفرمانی جرایم بینبرای بی 1998المللی کیفری در سال دیوان بین
 تواند رسیدگی کندی میاساسنامه رم این دادگاه زمان 13ا است. به موجب ماده الاجرلازم 2002از سال 

اید. رجاع نمتان اکه جنایات ارتکاب یافته به دادس که دولتی عضو آن باشد و دولت عضو وضعیتی را
را شروع  ند تعقیبتوایمتواند این کار انجام دهد و دادستان هم طبق تحقیقات خود شورای امنیت نیز می

ما این ارسد. یمه نظر بکه خود دولت مجرم جرایم خود را به دادستان ارجاع دهد بعید  کند. البته این
د و دگی دارت رسیکشی، جنایت علیه بشریت، تجاوز و جنایت جنگی صلاحیدادگاه برای چهار جرم نسل

نی و پزشکی شات روامایزلذا در مورد سایر جرایم دولتی مانند جرایم علیه محیط زیست و بیوتروریسم و آ
ه عدالت قضایی هم جرایم علی 70چند در ماده  روی انسان و جرایم کلان اقتصادی صلاحیت ندارد. هر

که  اردتی را دم دولبینی شده است. اما در کل، این دادگاه صلاحیت رسیدگی به آن دسته از جرایپیش
ن حیت دیواصلا حدیدتوجه به ت خاصی با بنابراین راهکارشود. المللی میهم خوردن نظم بین موجب بر

 .ندارد وجود
نشده  نی موفقالمللی کیفری با تاکید بر اصل صلاحیت جهاای که دیوان بینمشکلات عمده از

وانین کیفری بودن ق اکافیآورد عبارتند از: فقدان و ن سیاست جنایی پیشگیرانه خود را به مرحله اجرا در
فقدان  ها،ولتدایم گرایش دادستان و قضات تحقیق به رسیدگی به جر ملی در زمینه جرایم دولتی، عدم

ره علیه فری صادی کیاراده موثر سیاسی برای مقابله با جرایم دولتی، فقدان تضمینات کافی برای آرا
چنین (. هم76: 34مرتکبین جرایم دولتی، عدم تمایل به محاکمه متهمین و ابهام در قوانین کیفری)

ستو مله آگواز ج هاای سیاسی در زمینه جرایم دولتی و عدم همکاری در استرداد آنهاعمال مصونیت
ی سیاست اکارآمدنارز بپینوشه دیکتاتور شیلی، معمر قذافی، حیسین هابره و عبدالله یرودیا از دلایل 

 (.361 :4جنایی دیوان و سازمان ملل متحد در مبارزه با جنایتکاران جرایم دولتی است)
تنها  واندبت وانیاز د یاشعبه تاالمللی کیفری باید در اساسنامه خود تجدیدنظر نموده بین لذا دیوان

و  قیدمصان چنیهم را داشته باشد. یها به عنوان اشخاص حقوقدولت میبه جرا یدگیرس تیصلاح
 نییم( تعسنامه رر )اساآودر قانون الزام شانیهابه همراه مجازات یدولت میجرا قیمجرمانه دق نیعناو

 شود. تیراستا رعا نیگردد و تناسب جرم و مجازات در ا
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 سیاست جنایی مشارکتی 

ت به یز نسبن« مردم پایین»های انحراف و ضمانت اجراهای غیررسمی به وسیله اِعمال برچسب
طبان ی و مخاه مدننظر گرفتن مشارکت آشکار جامع اقدامات دولتی غیرمشروع ممکن است. لذا بدون در

ایم دولتی ماعی جراجت تماعی برای تقبیح رفتارهای دولتی خاص به عنوان رفتارهای منحرفانه، مفاهیماج
شوند ع میهم جم ره دودر اصل بدین معنی هستند. برای نمونه در ترکیه، مادرانی از جمعیت کرد هر هفت

-امهلا، روزنهای وکهای کارگری، کانونشان اعتراض کنند و اتحادیهشدن کودکان تا به خاطر ناپدید

های اپوزیسیون عالان و گروهدیدگان، ف (. لذا بزه112: 20کنند)ها نیز آنان را همراهی مینگاران و رسانه
، پنهان، آمیزمت، مسالآمیزتواند خشونتتوانند در برابر جرایم دولتی مقاومت کنند. مقاومت میهم می

یری کرده و تی جلوگیم دولتواند از جرااین نوع مقاومت میآشکار، زبانی یا عملی، محلی یا جهانی باشد. 
 (.495: 15ها را به چالش بکشاند)آن

را  ی دولتتا مقاماتِ شوندیمتوسلّ م ییکنندگان اغلب به حکومتِ قانون و دستگاهِ قضا مقاومت
 همزمان بر ،یولتم دا جره بمبارز یبرا ییمانند دستگاهِ قضا یدولت یپاسخگو کنند. امّا استفاده از نهادها

ا ارتقا ردولت  تیّمشروع تواندیامر م نی. اکندیم تیّآن را تقو ای گذاردیدولت صحّه م یِنهاد یمبنا
عمال از اَ یرایبس که یطرح کنند درست در زمان «یحام ینهاد»که آنان دولت را به عنوان  یدهد؛ طور

ها و بشبا جن یظاهر همراه به یِدولت یهاممکن است پاسخ ی. گاهدهدیرا نشان م خلاف آن یدولت
 (.20: 31)کند ط را تکرارمسلّ یهنجارها ای نجامدیخلافِ انتظار ب یاجهیبه نت ز،یمآمقاومت یهاکنش

 جادیراستا بر ا نیدر ا 1394مصوب « از جرم یریشگیقانون پ» 3ماده  3بند  ران،یا یدر سطح داخل
قانون ارتقا » 10اده از جرم اشاره نموده و م یریشگیدر پ یولتردیو غ یدولت یمشارکت مردم و نهادها

توسعه و  ارهربدلازم  داتیبه فراهم آوردن تمه 1390مصوب « و مقابله با فساد یسلامت نظام ادار
 دیساد تاکف یهاو مبارزه با فساد و سنجش شاخص یریشگیپ نهینهاد در زممردم یهاسازمان تیتقو

 یهامشارکت سازمان 66بار در ماده  نیاول یبرا 1392 یفریک یدادرس نییون آقانچنین . همنموده است
 است. شناخته تیرا رسم یفریک ندیمردم نهاد در فرآ

ایم ی از جریشگیرپتواند موجب انگاری و کیفرگذاری همیشه نمیبدین ترتیب باید اذعان نمود جرم
شد. لذا مردم نه نباعادلا دادرسی در جرایم دولتیدولتی شود. چه بسا قوانین دارای نقص باشند و یا شیوه 

جنایی  ن سیاسته هماکتوانند در مقابله با جرایم دولتی نقش موثری ایفا کنند و جامعه مدنی نیز می
م یا وسط مردتولتی دباشد لذا مقابله غیرکیفری با جرایم مشارکتی از طریق راهکارهای غیرکیفری می

 یز و غیرآمشونتخوع کلی ها را به دو نرد نه نهادهای دولتی. این مقابلهگیهای مردمی صورت میسازمان
 پردازیم. ها میآمیز تقسیم نموده و به بررسی آنخشونت

کادمیک با حقایق آالبته در مورد سیاست جنایی مشارکتی هم حقایق حاکی از مغایرت میان مباحث 
مثمرالثمر نبوده زیرا از ضمانت اجرای قانونی درخور  سیاست نیز چندان که این به این ترتیب ،میدانی است
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توجه برخوردار نیست و معلوم نیست که چگونه شهروندی که به صورت مستقیم از جرایم دولتی زیان 
 تواند برای مقابله با تبهکاران جرایم مهم دولتمردان پیشقدم شود و اقامه دعوا نماید.دیده می

 
 آمیزراهکارهای خشونت

جه، در نتی ووند شن است برای ایستادگی در برابر جرایم دولتی به خشونت و زور متوسل مردم ممک
دفاع  ادولت ی م علیهتواند ارتکاب جرایآمیز با جرایم دولتی میمرتکب جرم هم شوند. مقابله خشونت

جرم ع عد از وقوگیرند همگی بلازم به ذکر است راهکارهایی که مورد بررسی قرار می مشروع باشد.
 گیرند نه قبل از آن. دولتی صورت می

 
 ارتکاب جرایم کلسیمی علیه دولت

ا به دولت ی علیه تواند به نظر مردم و شهروندان برسد ارتکاب جرایمیکی از راهکارهایی که می
هند و لذا دار میف قرعبارتی جرایم علیه امنیت دولت است. این جرایم به طور مستقیم خود دولت را هد

ه کلسیمی و ه دو دستبتوان یها هستند. به نظر ما، جرایم علیه امنیت دولت را میده این جرایم دولتد بزه
لح کبان مسمرت فسفری تقسیم کرد. جرایم کلسیمی جرایمی هستند که همراه با خشونت هستند مثلاً

 کنند. شوند و قصد براندازی دولت را دارند یا کودتا می
و  ولت استدا توسط هها و تبعیضعدالتیند که جرم در جامعه محصول بیشناسان انتقادی معتقدجرم

طور  لیل همانه این دبند. لذا بزهکار خود قربانی اقدامات ناعادلانه دولت است و باید علیه دولت قیام ک
ماعی حول اجتموجب ت وجرم دارای کارکردهای اجتماعی مفید است  بود، نیز اعلام کردهکه امیل دورکیم 

معه را یاسی جاسخلاق اند، اگردد. برخی افرادی که قواعد عصر خود را نقض کردهو سیاسی در جامعه می
ممکن است موجب  (. پس برخی جرایم33: 24)1920های کارگری اند مانند رهبران جنبشمتحول نموده

 ود موجبخولت تحدید قدرت دولت و تجدیدنظر دولت در عملکردهای نامناسب خود شود. زمانی که د
باشند. در  د امنیتایجا شود مردم حق دارند که با اعتراض به دولت، درصددناامنی شهروندان و جامعه می

ین مکه ه در حالی است. خواهند ناامنی را نفی کنند و نفی ناامنی به معنای ایجاد امنیتواقع مردم می
 شود.ها جرم علیه امنیت محسوب میاعمال مردم از نظر دولت

تواند موجب وقوع انقلاب و سرنگونی دولت حاکم آمیز علیه دولت میجه ارتکاب جرایم خشونتنتی
هاست. حق انقلاب کردن و براندازی حکومت از طرف مردم باشد. خشونت و عصیان مولفه اصلی انقلاب

 گر برها هرکس حق دارد ابینی شده و طبق آندر اعلامیه استقلال آمریکا و قانون اساسی آلمان پیش
خلاف قانون اساسی از اختیارات دولتی استفاده شد، در برابر دولت سرپیچی و قیام کند و آن را براندازد. از 

آمیز برای ساقط کردن حکومت در صورت انحراف از موازین اسلامی نظر فقهای امامیه نیز اقدام خشونت
 نابودی و گرداندمی بر شهروندان از را خود روی حکومتی، که هنگامی(. 225: 2جایز و بلکه واجب است)
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استقلال  . اعلامیهباشدیم حکومت این برانداختن یا تغییر شهروندان مسلم حق کند،می پیشه را آنان
 به آنان برای را سعادت و امنیت که دارند را جدیدی حکومت ایجاد حقکند که مردم آمریکا اذعان می

بینی شده است. چنین حقی به اسلواکی هم پیشو ن و چک . این حق در قانون اساسی یوناآورد ارمغان
گونه استبداد  گر نفی هرطور مستقل در قانون اساسی ایران موجود نیست اما قانون اساسی ایران تضمین

در مسیر پذیری سلطه و گریسلطه و کشیستم و ستمگری گونه هرفکری و اجتماعی بوده و از راه نفی 
 (.23-9: 7کند)می تلاش خودشان دست به مردم سرنوشتدی و سپردن گسستن از سیستم استبدا

ست صد به دان قشوند، خودشاما ممکن است کسانی که در برابر جرایم دولتی به خشونت متوسل می
-ز گروهسیاری ابند. آوردن قدرت را داشته باشند و بخواهند خودشان جایگزین دولت و سیستم موجود شو

نگ شور و جکمنیت هم خوردن ا کنند که منجر به برهداف علیه دولت قیام میهای تروریستی با این ا
 شود. می

و هیچ  ش شدهشناس فرانسوی معتقد است نظام قدرت در همه اجزای جامعه پخمیشل فوکو جامعه
ادگی رت ایستظام قدباشد. کسانی که در برابر ن« قدرت»چیز در جامعه وجود ندارد که عاری از عنصر 

ظور ما از مقابله در برابر (. ولی من125-120: 26خیزند، هدفی جز قدرت ندارند)می به مبارزه برکرده و 
ابله باید این مق هدف از وهای دولت است ها و ستمعدالتیجرایم دولتی، مقابله و ایستادگی در برابر بی

گر با نوع دی وب ازسرکعدالتی و ستم و ایجاد عدالت و از بین بردن ستم و سرکوب باشد نه ایجاد بی
 های دیگر.توجیه

واند موثر تولت میدرایم جآمیز به عنوان آخرین راه چاره در اعتراض به باید اذعان کرد مقابله خشونت
د. ری شوشود و ممکن است موجب جنگ و درگیواقع شود چون خشونت منجر به تشدید خشونت می

واند تکه می دشونیرحمانه مولتی مرتکب جنایات بیهای تروریستی با توجیه مقابله با جرایم دگروه
مت در ای مقاواره برچتواند اولین و تنهاترین راه گناه هم شود. خشونت صرف نمیگریبانگیر مردم بی

 برابر جرایم دولت باشد.
ر اقشار ردم و به بر مهای سنگینی را به ویژآمیزی هزینهبنابراین استفاده از چنین مقابله خشونت

برآورده شدن  نتهی بهاماً مکند. ضمناً توسل به شیوه قهرآمیز الزپذیر مانند زنان و کودکان بار مییبآس
ابل لیبی ق وسوریه  های این مساله درشود که نمونههای مردم به عنوان قدرت موسس کشور نمیخواست

گر دولت دی این (. لکن اگر اکثریت مردم یک کشور، دولت حاکم را نخواهند،27: 3مشاهده است)
و اراده مردم  با رای مهوریهای جتواند تا ابد با مردم در حال جنگ باشد. زیرا نظاممقبولیت ندارد و نمی

 شوند و بدون مردم، دولتی هم وجود نخواهند داشت.تشکیل و اداره می
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 دفاع مشروع

ه جان، سبت بندیگری هاست که در مقابل حمله دفاع مشروع یکی از حقوق اساسی و طبیعی انسان
ضابطان  و دیگر تظامیتوانند به آن متوسل شوند. اساساً مقاومت در برابر قوای انمال و عرض خود می

دود حکه از  این شود مگردادگستری در مواقعی که مشغول انجام وظیفه خود باشند، دفاع محسوب نمی
 ض و ماله عرل و جرح و تعرض بوظیفه خود خارج شوند و خوف آن باشد که عملیات آنان موجب قت

راهکار  شروع بافاع مگردد. بدیهی است در دفاع مشروع شرایط آن را نیز باید رعایت کرد. تفاوت دمی
عایت رمراتب  ورایط آمیز شآمیز علیه دولت( این است که در جرایم خشونتقبلی )ارتکاب جرایم خشونت

 است.ها لازم گردد اما در دفاع مشروع رعایت آننمی
ل غیرقاب دید وشچنین باید به شدت جرمی که از طرف دولت واقع شده توجه نمود و اگر جرمی هم

هرحال  اشد. بهایز بجتواند آمیز میجبران نسبت به جان و مال مردم باشد در این صورت مقابله خشونت
 هدف باید دفع خطر باشد.

-سرکوب وقتل  آمیز چوندولتی خشونت آمیز بیشتر در مقابل جرایمدر مجموع راهکارهای خشونت

 تواند مناسب باشد.های گسترده سیاسی می
 

 آمیزخشونت راهکارهای غیر

ر این دع شود. وثر واقمتواند در مقابله با جرایم دولتی آمیز و بدون خشونت میهای مسالمتمقابله
-خشونت لتی غیرم دوای جرایگردد. چنین راهکارهایی برقسمت به بررسی انواع این راهکارها اشاره می

 تواند مناسب باشد.آمیزی چون جرایم زیست محیطی می
 

 ارتکاب جرایم فسفری علیه دولت

 رفندهایده از تآمیز بوده و با استفاخشونت که غیر جرایم فسفری علیه امنیت جرایمی هستند 
واند تسی میم سیاله جردهد مانند جرم سیاسی. برخی از این جرایم از جمآمیز و نرم رخ میمسالمت

قوع و از و گردد زا و مجرمانه خودموجب تحول شده و منجر به تجدیدنظر دولت در عملکردهای آسیب
یل دورکیم ظریه امنبه  توان با توجهجرایم دولتی پیشگیری گردد. مفید بودن ارتکاب چنین جرایمی را می

 تبیین نمود.
 ارزش قض یکن یعنی جرم ارتکابشود. ب تحول میکارکرد جرم در نظر دورکیم این است که موج

 ندارد وجود عمل آن برای قبحی دیگر عموم، نظر از که است این نشانگر یابدمی عمومیت که زمانی لذا و
این  از .شودمی امعهج تحول باعث پس نماید، زداییجرم عمل آن از گذارقانون شودکهمی سبب این امر و

باید مجرم را ضد لذا همیشه ن .شدند شناخته مجرم ،1920 کارگری جنبش انرهبر و گاندی و سقراط رو،
 (. 33: 25اجتماعی بشناسیم)
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 نافرمانی مدنی توسط شهروندان

دنی با سایر رمانی مناف کند. تفاوتدر نافرمانی مدنی فرد آشکاراً قانون مورد اعتراض خود را نقض می
ض کند. ت اعتراملکرد دولعشکند که در برابر به این علت میکه فرد قانون را ها در این استشکنیقانون

نی دم با نافرمانی لذا نافرمانی مدنی نقض عمدی قانونی معتبر جهت اعتراض اخلاقی علیه دولت است.
: 5ض کرد)ا، اعتراهیاستسهای ناعادلانه دولت بدون حمله به تمام قوانین و توان به قوانین و سیاستمی

ن دفش شکستکند هدفش صرفاً شکستن قانون نیست بلکه هه نافرمانی مدنی میپس فردی ک (.174
راض لام اعتای اعآمیز برخشونت قانون برای یک هدف والای اجتماعی است. نافرمانی مدنی روشی غیر

مبارزات  شود.های سیاسی مدرن محسوب میو تحول به عنوان چراغ راهنمایی برای ارزیابی آموزه
ی و یض نژادع تبعهای مارتین لوترکینگ و نلسون ماندلا برای رفقلال هند و تلاشگاندی برای است

 های بارز نافرمانی مدنی در تاریخ هستند.اعتراضات برای جنگ ویتنام نمونه
نصاری و م شیخ اه مرحوتوان یافت. فقهای شیعه از جملهایی از نافرمانی مدنی در اسلام هم میریشه

لکه مبارزه با رمانی بط نافی از اوامر حاکم جائر را مجاز دانسته و معتقدند نه فقادریس حلی نافرمانابن
 وامرا از اعتتی اطحسازی آن واجب است. آنان چنین حاکمی بر فرض مهیا بودن شرایط یا امکان فراهم

ون لم چظا ادی نیز حاکماند. آیات زیتقیه نباشد، از محرمات دانسته سر از اگر را جائر سلطان نواهی و
اند. ب کردهلم ترغیظرابر اند و به مقاومت و پایداری در برابر چنین حکامی و در بفرعون را ملامت کرده

(. هدف از مقاومت 108: 22کنند)تایید می جائر را نیز مبارزه با حاکماندلیل عقل و سیره پیشوایان معصوم 
مردم با  است. ردم و تعرض و سرکوبهای بشری مدر مقابل سرکوب دولت، پایان بخشیدن به نقض حق

گرانه ت سرکوبدامامقاومت در پی آن هستند که منطق حقوقی که اعمال خشونت و تعرض را با اجرای اق
ده آن د، دارنلقی شوت« حق»از سوی دولت مجاز دانسته، تغییر دهند. اگر مقاومت در مقابل سرکوب یک 

وان یک ا به عنررکوبگر بتوان مقاومت در برابر دولت سرسد تواند از آن اعراض کند. لذا به نظر میمی
ن رو ی فرعودهد به سوطور که خداوند به حضرت موسی )ع( دستور می مطرح نمود. همان« تکلیف»

 (.31: 3)قیام( کن که همانا او یاغی شده است)

 رانی،خناشد. سبهای متعددی داشته تواند روشنافرمانی مدنی بسته به موضوع مورد اعتراض می
هرات و صی، تظاال شخهای نمادین، تخریب اموشعار، کاریکاتور، دیوارنویسی، استفاده از پرچم، پوشش

غلی شهای یتسئولراهپیمایی، اعتصاب و تحصن، تحریم کردن دولت با طرق اقتصادی یا سیاسی، ترک م
 وصف کیفری ندارند. هاکه همه آن باشندهای رایج نافرمانی مدنی میاز روش جلسات سیاسی و اخلال در

برخورد با این پدیده در نظام حقوقی کشورها ممکن است تحت عناوین مجرمانه دیگری چون تبانی 
-عنصر مادی آن که نافرمانی مدنیهای روش صورت گیرد.هم زدن امنیت کشور  و تشکیل گروه برای بر

دنی شخص با انگیزه تغییر قانون، تواند وصف کیفری داشته باشد. در نافرمانی مها ترک فعل است نمی
 که قانون آن رسالت را بر خواهد همان رسالتی را انجام دهددهد و میآمیز انجام میحرکتی مسالمت
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که حق انتقاد و اعتراض به قانون مصوب حکومت عهده دارد یعنی ایجاد عدالت یا امنیت. مساله این است
ا راهکاری برای اعتراض به قوانین ناعادلانه وجود دارد؟ منظور و آی گیردتا چه اندازه مورد پذیرش قرار می

. البته حق شکایت طریق نهادها قانونی ازجا، حرکت خودجوش مردمی است نه شکایت  از اعتراض در این
شود اما حق اعتراض به های دولتی در نهادی چون دیوان عدالت اداری به مردم داده مینامهاز آیین

شورای اسلامی برای شهروندان وجود ندارد. ظاهراً تنها راه اعتراض، حق تشکیل  قوانین مصوب مجلس
نافرمانی مدنی است.  هایروش حق تنها یکی ازها بدون حمل سلاح است. اما این اجتماعات و راهپیمایی

 گذاران کشورها، نافرمانی مدنی در اغلب موارد از مصادیق جرایم علیه امنیت است چوندر نظر قانون
دهد. البته ممکن است به طور مستقیم دولت را هدف قرار معمولاً امنیت و حاکمیت را هدف قرار می

که این قانون ممکن است  دهداست را مورد هدف قرار می ندهد اما قانونی که دولت تصویب کرده
 مستقیماً به امنیت دولت مربوط باشد. 

رم جوثر در مخاص  های مرتکب و اوضاع و احوالاگر قاضی با چنین مواردی مواجه شد باید انگیزه
لانه دولت ت ناعادهد. اقدامادبگیرد و مجازات مجرم را تخفیف  نظر دیده را در بزهآمیز مانند رفتار تحریک

. لذا ولت استیده خود دد دیده محسوب شود چون در نافرمانی مدنی بزه آمیز بزهتواند رفتار تحریکمی
وان یک د به عننی بایرسد نافرمانی مدواند موجب تخفیف مجازات گردد. به نظر میتنافرمانی مدنی می

 ود.شحاظ جرم سیاسی در نظر گرفته شود و امتیازات مجرمان سیاسی برای نافرمانان مدنی ل
 

 نهاد         های مردماقدامات سازمان

وانند توند، میشمی ه و ادارههای جمهوری امروزه با رای مردم تشکیل شدکه نظام با عنایت به این
رانه گسرکوب رانه وهای پیشگیگیری و کنترل تمامی پاسخسالار باشند و جهتواجد سیاست جنایی مردم

-سازمان این اساس بر. (30: 8)به پدیده را به عهده نگرفته و بخشی از آن را به جامعه مدنی واگذار نمایند

عال و ت نقش فلیت دولهای ناشی از فعاجرایم دولتی و آسیب توانند در پاسخ بهنهاد هم میهای مردم
 شوند. ولتیقبال جرایم د موثری ایفا کنند و موجب تحقق بخشیدن به سیاست جنایی مشارکتی در

نهاد در های مردممشارکت سازمان 66برای اولین بار در ماده  1392قانون آیین دادرسی کیفری 
 هاآن اساسنامۀ که نهادیمردم هاینسازما»و مقرر کرده است:  کیفری را به رسمیت شناخته فرآیند
 منابع زیست، محیط جسمی، یا ذهنی ناتوان و بیمار اشخاص، زنان نوجوانان، و اطفال از حمایت دربارة

 جرایم به نسبت توانندمی است شهروندی حقوق از و حمایت عمومی بهداشت فرهنگی، میراث طبیعی،
یکی از موارد « نمایند. شرکت دادرسی مراحل تمام و در کنند جرم اعلام فوق ایهزمینه در ارتکابی

-نهادی است که در زمینه حمایت از حقوق شهروندی فعالیت میهای مردممذکور در این ماده، سازمان

گونه سلب حقوق و آزادی شهروندان اعلام جرم کرده و در  توانند در جرایم دولتی و هرکنند لذا می
بینی هایی پیشگذار نقش چندان فعال و موثری برای چنین سازمانها شرکت نمایند. لکن قانونیدادرس
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توانند با شرایطی اعلام جرم کنند و صرف شرکت در دادرسی هم نکرده است چون همه اشخاص می
 تواند حضور موثر و فعالی محسوب شود.نمی

ت مردم و نهادهای نیز بر ایجاد مشارک 1394قانون پیشگیری از جرم مصوب  3ماده  3چنین بند هم
 مت نظام اداری و مقابله باقانون ارتقا سلا 10دولتی در پیشگیری از جرم اشاره نموده و ماده  دولتی و غیر

مینه هاد در زنی مردمهابه فراهم آوردن تمهیدات لازم درباره توسعه و تقویت سازمان 1390فساد مصوب 
 است. های فساد تاکید نمودهد و سنجش شاخصپیشگیری و مبارزه با فسا

و  یت دولتمقاما قانون کشور توسط نیتربه عنوان مهم یقانون اساس یهاتوجه به اصول و آرمان
 یدولت میاز جرا یریشگیتواند در پیم نیز هااصول و آرمان نیها در توجه به اگوشزد کردن مردم به آن

ت به دولت ردم نسبمنکر از م ینهاد امر به معروف و نه یانون اساسق گرید یهااز آرمان یکی موثر باشد.
در  تواندیمت که اس ییاز راهکارها یکی ینظارت همگان است که در اصل هشتم به آن اشاره شده است.

ند در وظف هستم ردمیهای مو سازمان کند. مردم یستادگیا یدولت میاستفاده از قدرت و جرا مقابل سوء
ا گوشزد شان رتاشتباها وانتقاد کنند  حاًیصر یدولت مقامات میتخلفات و جرا اینحرافات و اصورت مشاهده 

تقام اض و انو اغر تین سوء یباشد نه از رو تین و حسن یرخواهیخ یاز رو دیانتقاد با نی. اندینما
 یآزاد به حق 28و  25د ادر مو ریاست جمهوری 1395 مصوب یمنشور حقوق شهروند در .یشخص

 یدولت ینهادها وومت در مورد عملکرد حک حتیو نص ریو دعوت به خ یتیو حق نقد و ابراز نارضا شهیدان
 توسط شهروندان اشاره شده است

 

 عدالت ترمیمی در جرایم دولتی

 جا آن تا رنددا خاص جرم یک در سهمی که کسانیبرای درگیر نمودن  است فرآیندی ترمیمی عدالت
 جهت تعهدات و هازیان و صدمات به و توجه تعیین به نسبت جمعی طریق به تا است پذیرکه امکان

(. جرم از منظر این جنبش، 62: 35نمایند) اقدام است، پذیرکه امکان ایاندازه به بخشیدن، التیام و بهبود
و  ، تجاوزحله بعددیده است و در مر های دیگر به خصوص بزهتعدی و تعرض به روابط و حقوق انسان

 (.22: 32به قوانین دولت است)تعدی 
ت علیه که دول فعلی توان چنین تعریف کرد: هر فعل و ترکجرم دولتی را در پرتو عدالت ترمیمی می

-می لتی نیزیم دوشود و حاصل اختلال در روابط دولت و مردم است. در جراشهروندان خود مرتکب می

 رسیدگی قاضی مرتکب خود دولت است و های عدالت ترمیمی به خوبی بهره برد چونتوان از آموزه
عه این جامنابربطرف نباشد. کننده به چنین جرایمی بهتر است خود دولت نباشد زیرا ممکن است بی

 پردازند. مردم ب ولت وتوانند در جرایم دولتی درگیر شوند و به حل اختلاف بین دمحلی و خود مردم می
مصوب مجمع عمومی « استفاده از قدرت جرم و سوءاعلامیه اصول اساسی عدالت برای قربانیان »

که به صورت فردی و یا جمعی  دیدگان را اشخاصی تعریف کرده بزه 1985سازمان ملل متحد در سال 
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استفاده  ها از جمله قوانین نهی کننده سوءبه دلیل ارتکاب اعمال ناقض قوانین جزایی فعال در دولت
های ذهنی و ضرر اقتصادی و محرومیت قابل توجه از آزادی جزایی از قدرت، متحمل صدمات جسمی و

 بنیادین شده باشند. 
کرده  تا تاکیدراس این اعلامیه مذکور دردیده است.  یک مولفه مهم عدالت ترمیمی، جبران خسارت بزه

ها و ویها باید رهکومتحدیدگانی باشد و  که متخلفان باید در پی جبران خسارت منصفانه برای چنین بزه
شته باشد، جود نداویگر دقوانین خود را برای این امر در دعاوی کیفری بازنگری نمایند. در صورتی دولت 

ان بوده ابل جبردولتی ق جرایم کند. بسیاری ازدیدگان را جبران  دولت یا حکومت جانشین باید خسارت بزه
ط لیه محیرایم عن، شکنجه و جبه نیست کرد ها ممکن است مانند سرو اعاده وضع سابق در مورد آن

رم جکن شدت لیست زیست. اما در برخی جرایم مانند قتل و تروریسم دولتی، اعاده وضع سابق ممکن ن
 هک هدف این است دلیلی قانع کننده برای استثناء کردن چنین جرایمی از فرآیندهای ترمیمی نیست.

غرامت  ن جرایمزماندگااشند و حداقل برای بامجرمانه خود ب دولتی پاسخگوی اقدامات و مقاماتمسئولان 
 بپردازند و شرمسار شوند.

دگی با رسی مراهمولفه دیگر عدالت ترمیمی، مشارکت جامعه مدنی در فرآیند کیفری است و لذا ه
 تی ممکنسمی دولرکنند. نهادهای دیده و جامعه محلی نقش فعال ایفا می رسمی قضایی نیست و بزه

یازهای قوق و نحند و طرف به جرایم دولتی رسیدگی کنانند به صورت عادلانه و بیاست نخواهند یا نتو
گری شوند انجیدار میمینه عهدهزتوانند در این نهاد میهای مردمدیدگان را نادیده بگیرند. لذا سازمان بزه

یدگان باید د ده بزهقرر نمودر این راستا م استفاده ازقدرت سوءاعلامیه اصول اساسی عدالت برای قربانیان 
ور و بومی محامعهجنه، کمک لازم مادی و پزشکی و روانی و اجتماعی را از طریق ابزار حکومتی، داوطلبا

 دریافت نمایند.
راستا  نیدر ا 14 و 7مواد  یط« استفاده از قدرت سوء انیقربان یعدالت برا یاصول اساس هیاعلام»

 ،یار حکومتابز قیراز ط را یو اجتماع یو روان یو پزشک یم مادکمک لاز دیبا دگانید مقرر نموده که بزه
تلافات حل اخ یبرا یرسمریغ یکارها و ساز دیبا نیچنو هم ندینما افتیدر یو بوممحور داوطلبانه، جامعه

 یاسارت برخران و جب یآشت لیبه منظور تسه یبوم یهاوهیبا ش یو عدالت عرف یشامل شفاعت و داور
 کار گرفته شود. به دگانید بزه

-شناختن سازمان تیدر جهت به رسم 1392مصوب  یفریک یدادرس نییقانون آ 66ماده در ایران، 

دارد که  رادیمنظر ا نیماده از ا نیا اما نقش قائل شده است دگانید از بزه تیحما ینهاد برامردم یها
قانون مذکور مقرر کرده است  82. لکن ماده ستینهاد قائل نمردم یهاسازمان یبرا ینقش چندان فعال

 نیطرف نیحصول سازش ب یتواند برایم ییدرجه شش و هفت و هشت مقام قضا یریتعز میکه در جرا
ارجاع دهد. با  یگریانجیم یبرا یاموسسه ایشخص  ایحل اختلاف  یموضوع را با توافق آنان به شورا

 یدولت مینهاد باشد که در جرامردم یهاسازماناز  یکیتواند یم یگریانجیماده، موسسه م نیبه ا تیعنا
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 نیب یگریانجیدار متوانند عهدهیدارند، م تیفعال یحقوق شهروند نهیکه در زم یمردم نهاد یهاسازمان
 .ندباش دهید متهم و بزه

ورد مکار در ند و بزههم باید گفتگو کن دیده با جرایم دولتی بزهکار دولتی و بزه بدین ترتیب در
دیده  ت بزهو تبعا ند. آثاردیده نیز خسارات وارده بر خود را تبیین ک های خود توضیح دهد و بزهیزهانگ

 خانواده، آثار ست دادند، از تواند وسیع و ناگوار باشد مثلاً نابودی اموال و خانهشناختی جرایم دولتی می
 قرار گیرد. عه محلیجام ووجه مرتکبان جسمانی وخیم و حتی اقدام به خودکشی. تمام این آثار باید مورد ت

 ی و سزاای کیفریندهبا این حال، استفاده از فرآیندهای ترمیمی در جرایم دولتی به معنی نفی فرآ
دهنده  اتی و سزری سنباشد و راهکارهای ترمیمی به عنوان راهکار مکمل در کنار عدالت کیفدهنده نمی

 تواند مفید باشد.می
 

 بحث و نتایج

ع هم موجب خی مواقدر بر اند امادار تامین نظم و امنیت در جامعه بودها از زمان پیدایش عهدههدولت
ولت و ند که دارایمیدهد. جرایم دولتی جشوند که در این صورت جرایم دولتی رخ میناامنی جامعه می

جرایم  شخاص یااه علی توانند جرایمشوند که مینهادهای دولتی در راستای منافع خودِ دولت مرتکب می
 های اشخاص باشد. علیه محیط زیست یا امنیت اقتصادی یا علیه حقوق و آزادی

ت د. سیاسی باشتواند تقنینی، قضایی و مشارکتسیاست جنایی سنجیده در قبال جرایم دولتی می
ت از بارت اسکه ع المللی استگذاری داخلی و بینجنایی تقنینی همان راهکارهای کیفری قوای قانون

لی یا ذاران مگانونها توسط قزای دولتتعیین ضمانت اجرای کیفری برای اقدامات ضد اجتماعی و آسیب
عبارت  است که ربوطالمللی مفراملی. سیاست جنایی قضایی نیز به عملکرد نهادهای قضایی ملی یا بین

المللی ن بینیت دیوافعال چنینطرفانه به جرایم دولتی و هماست از فعالیت موثر قوه قضاییه و رسیدگی بی
سنامه خود در اسا باید ها را ندارد و لذاکیفری. اما این دیوان عملاً صلاحیت رسیدگی به جرایم دولت

 ی نمانند. یفر باقکبی تجدیدنظر نموده و صلاحیت رسیدگی به جرایم دولتی را داشته باشد تا این جرایم
لی از جمله الملیند مهم به قوانین اساسی، قواعد آمره و اسناالمللی باید ببین گذاران ملی یاقانون

بق با را مطا ی بودنها توجه کنند و اصل قانونانگاری جرایم دولتاعلامیه جهانی حقوق بشر در جرم
 انگاری های رعایت کنند.قواعد حقوق بشر در این جرم

رایم دولتی نقش داشته باشدکه به تواند در قبال جسیاست جنایی مشارکتی توسط جامعه مدنی نیز می
توان به کیفری برای مقابله با جرایم دولتی هستند. این نوع سیاست جنایی را می نوعی راهکارهای غیر

آمیز عبارتند از ارتکاب جرایم که راهکارهای خشونت آمیز تقسیم کردآمیز و مسالمتدو دسته خشونت
ها متوسل شد. ع که باید به عنوان آخرین راه چاره به آنآمیز( علیه دولت و دفاع مشروکلسیمی )خشونت

آمیز هم عبارتند از ارتکاب جرایم فسفری علیه دولت و نافرمانی مدنی توسط خشونت راهکارهای غیر
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توانند در مقابله با جرایم دولتی نقش موثر ایفا کنندکه برای مثال نهاد نیز میهای مردمشهروندان. سازمان
ها در نظر فعالی برای آن دارای نواقصی است و نقشبه آن اشاره کرده اما  1392ک مصوب ق.آد. 66ماده 

تواند چنین، عدالت ترمیمی در جرایم دولتی جایگاه بهتری از عدالت کیفری رسمی مینگرفته است. هم
های داشته باشد چون قاضی رسیدگی کننده به جرم دولتی، خود دولت است. لذا جامعه محلی و سازمان

گری کرده و بزهکار دولتی ملزم به جبران گان میانجیدیده توانند بین بزهکاران دولتی و بزهنهاد میمردم
 اعلامیه اصول اساسی عدالت برای قربانیان جرم و سوء»گان شود. این مساله در دیده تمامی خسارات بزه

گذاران و است. امید است قانون گرفته مصوب سازمان ملل متحد نیز مورد تاکید قرار« استفاده از قدرت
های حقوقی کشورها به اصلاح سیاست جنایی خود در قبال جرایم دولتی با توجه به پیشنهادات نظام

المللی کیفری بتوانند عدالت را در مورد المللی نیز از طریق دیوان بینگذاران بینمذکور نمایند و قانون
 های مجرم اجرا نمایند.دولت
 

 ض منافعتعار

  » .بنا بر اظهار نویسندگان مقاله حاضر فاقد هر گونه تعارض منافع بوده است»
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