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 پژوهشیمقاله 

 

فسخ قرارداد بر اعتبار  یاثر ادعاابعاد حقوقی 

 ی تجاری بین المللیشرط داور
 3مصطفی السان2مصطفی ماندگار1مهدی اصغری مقدم

 
                             23/05/1401تاریخ دریافت: 

 10/12/1402تاریخ پذیرش: 

 

 ادعای اثر حقوقی ز پژوهش حاضر بررسی ابعادهدف ا:چکیده

تجاری بین المللی می  داوری  شرط اعتبار بر قرارداد فسخ

 بررسی می باشد و به تحلیلی روش تحقیق توصیفی باشد.

 قرارداد فسخ ادعای اثر و داوری شروط در موجود ابهامات

و در صدد پاسخ به این سئوال  می پردازد. داوری شرط بر

 شرط تکلیف شد اقاله یا باطل قرارداد اصل اگر هست که

به  یاگر معامله ا شود؟یافته ها نشان می دهد، می چه داوری

 ایاصل معامله  جهیاقاله منحل گردد در نت ایسبب فسخ 

 نآشده در  ینیب شیپ یشرط داور ،برود  نیقرارداد از ب

 نکهیمگر ا می رود نیتعهدات و شروط از ب هیمانند بق زین

 رفتن اصل قرارداد نیاز ب یعنیموضوع  نیدر مورد هم نیطرف

داشته  اختلاف و به اعتبار فسخ ایراد نماید معامله ای

ی مدن یدادرس نییقانون آ 461وفق ماده  ستیبا یباشند که م

 رفتار گردد.

ی، داوری تجاری بین شرط ارجاع به داور :واژگان اصلی 

المللی، فسخ قرارداد، تعهدات ناشی از شرط داوری، نظام 

  بین الملل.
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 Drmandegar@gmail.com ایران)نویسنده مسئول(.

 دانشیار گروه حقوق، دانشگاه شهید بهشتی،تهران)ایران(. 3
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 مقدمه 

 موضوع نامعین قرارداد یك توان نمي را اوريشرط د

 در سنتي بندي تقسیم یك براساس. دانست م. ق 10 مادة

 مي تقسیم نامعین و معین عقود به عقود ما حقوق

 و شرایط نام، كه هستند عقودي نمعی عقود. شوند

 نامعین عقود و است شده تعیین قانون در آنها احكام

 قانون در آنها احكام و شرایط نام، كه هستند عقودي

 مي م. ق 10 مادة از را خود اعتبار و نشده ذكر

 اند گفته نویسندگان برخي كه گونه همان. گیرند

 انونق در مصرح عقود به نباید را معین عقود دامنة

 گاه هر كه بود این به قائل باید و كرد محدود مدني

 و شرایط و ببرد نام را عقدي( اعم معناي در) قانوني

 معین عقود دایرة به عقد آن كند، تعیین را آن آثار

 یك ما حقوق در داوري كه آنجا از. شد خواهد افزوده

 در آن آثار و شرایط نام، و است شده شناخته عقد

 قانون و مدني دادرسي آیین قانون مانند قوانیني

 است، شده ذكر 1376 مصوب المللي بین تجاري داوري

 مي تلقي معین عقود زمرة در داوري عقد بنابراین

 خصوصي قرارداد یك را آن توان نمي نتیجه در. شود

 عقد ماهیت تشخیص ضابطة. دانست م. ق 10 مادة موضوع

 ذات به ونقان كه است آثاري مجموعه غیرمعین از معین

 عقد یك ماهیت بنابراین. است داده نسبت معین عقد

. شود معین عقود ذاتي آثار داراي تواند نمي غیرمعین

 اند دانسته بدانجا را داوری قرارداد بودن خاص برخی

 نیز مدني قانون جواز و لزوم قواعد با را آن حتي كه

 داوري قرارداد ما حقوق در. دانند نمي تحلیل قابل

 قانون داوري مقررات از را خود اعتبار اول ةوهل در

 المللي بین تجاري داوري قانون و مدني دادرسي آیین

 (44: 1387 جهرمی، افتخار.) گیرد مي 1376 مصوب

 

 بیان مساله

شرط در ضمن  کیبه صورت  یدر اغلب موارد داور

را  یگردد و کمتر مورد یمطرح م یگریقرارداد د
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منعقد شود.  ،یرارداد اصلبه صورت ق یکه داور میشاهد

شرط داوري به دو شکل ممکن است مطرح شود: اول؛ شرط 

شود. دوم؛  یمطرح م یداوري که در ضمن قرارداد اصل

اي که خودیك  شرط داوري به موجب قرارداد جداگانه

 یمصلح)شود.  یم حمطر رد،یگ یقـرارداد داوري نام م

موضوع در خصوص  نیدر صورت اول طرف( 88: 1385ی، عراق

از  یکیکننـد، که  یمـ میقرارداد کاري تنظـ یاصل

. بـه ابـدی یقسمتهاي آن به بحث داوري اختصاص م

 وانیاز شروط آن حق مراجعه به د یکـی گـر،ید ـانیب

 یداوري است. اما صرف وجود شرط داوري تنها کـاف

ارجاع به داوري  ضايهمراه با تقا دیو حتماً با ستین

به طـور کامل محقق گردد. هم  وانید تیباشد تا، صلاح

به  دیحتماً با وانید تیصلاح محدوده نییبراي تع نیچن

به اعتقاد  نیتوجه شود. همچن یشرط و قرارداد اصل

حقوقدانان قلمرو شـرط داوري ممکن است با  یبرخ

شرط، به  نیهم گردد. ا لیجرح و تعد نیتوافق طرف

قرارداد  ریتفس یشود که از اجرا یمربوط م یاختلافات

خواهد آمد. قبل از بروز اختلاف  شیپ نـدهیدر آ یاصـل

 شوند که تمام یشرط متعهد م نیبر طبق مفاد ا نیطرف

را  ند،یآ یم دیپد ندهیکه در آ یاز اختلافات یبخش یا

به هر  یداوري حل کنند. اگـر قرارداد اصل قیاز طر

شرط بـه صـورت مسـتقل از  نیشود، ا سخباطل ف لیدل

ماند. در حقوق  یم یو معتبر باق یرداد اصلقـرا

. در  سـتین ـتینظـر قابـل تبع نیا ران،یا یداخل

قانون آ.د.م سابق و  636واقع، درست است که ماده 

بر  یداور مبن تیبه صلاح یبه نوع یفعل 461ماده  زین

کن مـواد یشـود، لـ یخود مربوط م تیصلاح صیتشخ

اوري به قرارداد شرط د یوابستگ انیب یمزبور، در پ

 یدگیاگر دادگـاه، پس از رس را،یهستند، ز زین یاصل

بـه  سـت،یمعتبر ن یدهد که قرارداد اصل صیتشخ

 جهیتوجه کند و در نت دینبا ـزیقـرارداد داوري ن

تا داور به  د،یبه انتخاب داور مبادرت نما دینبا

کند.  یدگیرس یقرارداد اصل ناز بطلا یآثار ناشـ

اسـت کـه قـراردا د  ـنیجه به داوري امبناي عدم تو

باطل است، اما  یداوري به سبب بطلان قرارداد اصل

به اختلاف  یدگیاگـر صـحت معاملـه احـراز شـد، رس

به داوري واگذار شود. بر  دیبا معامله نیاز چن یناش

شرط » که ستین رادیقابل ا دهیعق نیاساس، ا نیا

آمـده باشد،  یلارجاع به داوري، که ضمن قرارداد اصـ
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لازم است که عقد  یآن در صورت تیو رعا یاست تبع یشرط

اختلاف در مورد  جه،ی.  در نت«نافذ و معتبر باشد

داوري اي ارجاع  نیبه چن توانیعقد را، نم یدرست

 یشرط داور ،یدر قرارداد اصل نیکه طرف یهنگام کرد.

از  یبخش یحالت شرط داور نیکنند در ا یرا درج م

شروط  ریداده و مانند سا لیرا تشک یاصل قرارداد

امر به  نیخواهد بود. ا یآن الزام تیقرارداد رعا

از  یاریاست که بس تیحائز اهم یخصوص از جهت فقه

که  یدر صورت هاتن ییاه توافق نیفقها معتقدند که چن

ضمن عقد لازم درج شده باشند، الزام آور بوده و 

به  رد،یرار گچنانچه به صورت مجزا مورد موافقت ق

الاجرا نخواهد  لازمشده و  یتلق ییعنوان شرط ابتدا

 ایکه آ دهیاشکال مطرح گرد نیرابطه ا نیبود. در ا

به  نکهیا ایمستقل است  یاتیح یدارا یشرط داور

قرارداد به شرط  بطلانوابسته بوده و  یقرارداد اصل

 461راستا ماده  نیکند. در ا یم دایپ یتسر زین

: هرگاه داردیمقرر م 1379ی مدن یادرسد نیقانون آئ

 نیب یقرارداد راجع به داور اینسبت به اصل معامله 

و  یدگیباشد دادگاه ابتدا به آن رس یاختلاف نیطرف

 یدادرس نییدر قانون آ نیبنابرا.دینما یاظهار نظر م

 یتابع قرارداد اصل یصحت و بطلان شرط داور یمدن

قانون  461ده علت است که در ما نی. به همباشدیم

به داوران اجازه نداده اند که در  یمدن یدادرس نیآئ

ند و  اظهار نظر کن یمورد صحت و فساد قرارداد اصل

به  تداامر را به نظر دادگاه موکول کردندکه اب نیا

و در صورت صحت،  دیو اظهار نظر نما یدگیآن رس

ماده  1حال بند  نی. اما در عندیداوران دخالت نما

تواند در  یم «داور»: داردیمقرر م 1376 بق.د.ت. 16

اعتبار  ایدرباره وجود و  نیخود و همچن تیمورد صلاح

که  یکند. شرط داور میاتخاذ تصم یموافقتنامه داور

 نیا یقرارداد باشد از نظر اجرا کیاز  ییجز صورتبه 

. شودیم یمستقل تلق یقانون به عنوان موافقتنامه ا

الاثر بودن  ین و ملغدر خصوص بطلا «داور» میتصم

 یالنفسه به منزله عدم اعتبار شرط داور یقرارداد ف

 (47: 1389 زندی،مندرج در قرارداد نخواهد بود. )

 این پژوهش در صدد پاسخ به این سئوال است که داور

 قراردادها تفسیر ابزار و شیوه از مطلق صورتبه باید

 قوانین؟ و تفسیر ابزار و شیوه یا نماید استفاده

 یا اقاله یا فسخ یا باطل قرارداد اصل اگر که این
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 شود؟  می چه داوری شرط تکلیف شد زایل
 پیشینه تحقیق

 ( در مقاله ی تحت عنوان تفسیر1400رشیدی ،امید) 

 کلی بندیتقسیم یک بیان داشته است که در داوری شرط

 قرارداد انعقاد در اراده تأثیر و نقش اساس بر و

 داوری به داوری، نهاد به یدعاو ارجاع و داوری

 داوری شرط. است شدهتقسیم اجباری داوری و اختیاری

 اراده آزادی و تراضی از ناشی و اختیاری صورتبه اگر

 و است قراردادی ماهیتی دارای گردد، منعقد

 داور باشد، تفسیر مستلزم شرط این مفاد کهدرصورتی

 قصد کشف درصدد قراردادها، تفسیر شیوه طریق از باید

 مواردی در اگر اما برآید؛ ابهام رفع و طرفین مشترک

 داور باشیم، داوری بودن اجباری و غیرارادی به قائل

 و برآید گذارقانون اراده احراز و کشف درصدد باید

 شیوه باید و است منتفی طرفین مشترک قصد کشف از بحث

 .گیرد قرار مورداستفاده قوانین تفسیر

 مفهوم شناسی-1

نگارنده به منظور درک دقیق و همه جانبه  در ذیل

موضوع تحقیق، به تبیین و بررسی مفاهیم اصلی و 

 اساسی موضوع می پردازد.

 مفهوم قرارداد-1-1

عبارت است  یقانون مدن 183عقد طبق ماده  ایقرارداد 

چند نفر  ای کیچند نفر در مقابل  ای کی:  نکهیاز ا

 قرار ها ل آنو مورد قبو ندینما یتعهد به امر گرید

 دیرابطه جد کیدو طرف،  انیاثر عقد م بر .ردگی

با توجه به موضوع  نیو طرف ی شودبرقرار م یحقوق

را انجام  یتعهدات دیبا گریکدیقرارداد نسبت به 

 یمعن کیعقد و قرارداد به  یرتخصصیزبان غ در دهند.

در علم حقوق منظور از اصطلاح عقد، عقود  لکناست، 

 طیشرا یکه در قانون مدن ییاز عقدها)آن دسته  نیمع

عقد  ع،بی عقد مثل است شده ذکر ها آن یو چگونگ

( رهیاجاره، عقد رهن، عقد وکالت، عقد مضاربه و غ

 یقرارداد، بر تمام هو حال آنکه کلم ی شوداستعمال م

 ) .ی شودنباشد( اطلاق م ایباشد  نیعقود )خواه مع

 (120: 1374ی، امام

 شرط داوریمفهوم داوری و -1-2

اطلاق میشود  نديیداوري میتوان گفت به فرآ فیدر تعر

خارج از دادگاه  در که در آن اختلاف میان طرفین

بوسیله شخص ثالث بیطرف و منتخب طرفین حل میشود. 
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 نیبا موضوع بحث مطرح میشود ا پیوند پرسشي که در

داوري  شرط موضوع ایاست که موضوع شرط داوري چیست؟ آ

است؟ از لحاظ مفهومي شرط  کسانید داوري خو فیبا تعر

تعهد و التزام است.  کی واقع داوري در قراردادها در

راجع به اصل  ندهیکه چنانچه در آ نیالتزم به ا

طرفین متعهد مي شوند آنرا  دیآ دیپد قرارداد اختلافي

بطور  نی. بنابراندیداوري حل و فصل نما قیاز طر

ادها عبارتست از بند داوري در قرارد موضوع خلاصه

 از تعهد به ارجاع اختلافات آتي به داوري و خودداري

 فیمراجعه به دادگاه جهت حل اختلاف. در نتیجه تعر

شرط  نیست. کسانی خود داوري فیشرط داوري با تعر

داوري عبارت یا بندي از قرارداد )اصلي( است كه به 

ملتزم مي شوند  موجب آن طرفین متقابلًا متعهد و

ات آتي در زمینة آن قرارداد را به داوري اختلاف

 (36: 1393 داراب پور، ) ارجاع دهند.

 ماهیت حقوقی شرط داوری در قرارداد -2

 شرط داوری تعهد به فعل ثالث -2-1

در حقوق ما تعهد به فعل ثالث كه برخي از آن به شرط 

به زیان ثالث تعبیرآن گفته شده است، ذیل عنوان شرط 

 ق. م بررسي مي شود و در تعریف 234فعل در مادة 

تعهدي است كه به موجب آن یك شخص در مقابل طرف دیگر 

تعهد ، مانند آنكه قیم ضمن قولنامه مي كند كه شخصي 

راجع به مال غیرمنقول . ثالث تعهد او را تنفیذ كند

صغیر متعهد شود كه تنفیذ صغیر را بعد از بلوغ و 

تعهدي كه ( 26: 1397)زارع؛ سلیمی، رشد تحصیل كند.

برخلاف آنچه برخي استادان ابراز  متعهد به فعل ثالث

داشته اند مي پذیرد، در صورتي در معناي ویژة خود 

باشد.  تحقق مي یابد كه موضوع آن یك تعهد به نتیجه

تعهدي را كه متعهد با موضوع تلاش و كوشش خود براي 

مي پذیرد، در واقع تعهد به فعل  تحصیل رضاي ثالث

دو وجهة  تعهد به فعل ثالث .ست نه ثالث خویش ا

متفاوت دارد: در رابطة طرفین قرارداد اصلي كه 

جهت قرار گرفتن التزام  تعهدي است نافذ و معتبر؛ از

و تعهد بر عهدة ثالث كه فضولي و غیرنافذ تلقي شده 

رضایت ثالث است. در واقع در تعهد به فعل  و منوط به

مي  بر عهدة او قرار ثالث تعهد از لحظة رضایت ثالث

اگر شرط  (66: 1386، ایزانلو) گیرد نه از لحظة عقد.

داوري را تعهد به فعل داور بدانیم، از آنجا كه شرط 

شرطي است كه هم علیه هر دو طرف و هم به نفع  یادشده
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طرفین متعهد  هر دو آنهاست، بدین معني خواهد بود كه

ا به مي شوند در صورت بروز اختلاف رضایت داور ر

در مقام تحلیل این دیدگاه  انجام داوري تحصیل كنند.

مي توان گفت اگرچه در شرط داوري، داور ثالث تلقي 

انجام داوري زماني به عهدة او قرار مي  مي شود و

نمي  گیرد كه داوري را قبول كند، اما شرط داوري را

توان با نهاد تعهد به فعل ثالث كاملاً منطبق دانست، 

كه همان التزام  نكه موضوع شرط داوريزیرا نخست آ

طرفین به ارجاع اختلاف به داوري است، با موضوع نهاد 

تعهد به كسب رضایت ثالث است،  تعهد به فعل ثالث كه

كاملًا متفاوت است. البته در شرط داوري هم رضایت 

شرط استقرار تعهد به انجام داوري بر عهدة  داور

یعني شرط  ط داورياوست، ولي این امر موضوع اصلي شر

ارجاع اختلاف به داوري نیست، بلكه از لوازم آن است. 

بر عهدة مشروط علیه قرار  در تعهد به فعل ثالث آنچه

مي گیرد، تعهد به كسب رضایت ثالث است، درحالي كه 

داوري آنچه بر عهدة طرفین قرار مي گیرد،  در شرط

دم ع التزام به مراجعه به داور به منظور حل اختلاف و

( 31: 1397)زارع؛ سلیمی، مراجعه به دادگاه است. 

دوم آنكه در تعهد به فعل ثالث، چنانچه ثالث تعهد 

امر بدین معناست كه متعهد به  را نپذیرد، این

التزام خویش وفا نكرده است و صرف عدم تحقق نتیجة 

درحالي كه در شرط داوري ، تقصیر تلقي مي شود معهود

سط داور، تقصیري را متوجه داوري تو صرف عدم پذیرش

طرفین قرارداد نمي كند و نمي توان گفت متعهد به 

خویش وفا نكرده است. سوم آنكه در تعهد به  التزام

مفاد  فعل ثالث هر گاه ثالث تعهد را قبول كند ولي

آن را به مرحلة اجرا نگذارد، متعهدله مي تواند به 

تعهد اجراي  طرفیت متعهد و ثالث اقامة دعوا كرده و

را بخواهد كه در این صورت هر دو آنها متضامناً 

این در حالي است كه . مسئول خسارت متعهدله هستند

صرف عدم انجام وظیفه توسط داور موجب مسئولیت طرفین 

 (66: 1392)دشتی،  نیست.

 استقلال شرط داوری -2-2

و  یکه منشا اعتبار داور یشرط داور ایقرارداد  اگر

یف یرود از قرارداد اصل یار مداور به شم تیصلاح

 ایمستقل و جدا به شمار رود ،بطلان  ن،یطرف نیماب

آن  یکه برا یگرید تیزوال و هر وضع ایفسخ  ایاقاله 

 یداور برا تیو صلاح یحادث شود در اصل اعتبار داور
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 ت،یمربوط به آن وضع ای یبه اختلافات ناش یدگیرس

ر بر مبناي این دیدگاه بیشت نخواهد بود. رگذاریتاث

توجیه قاعدة استقلال شرط داوري شكل گرفته است. 

شرط داوري اگرچه ضمن یك قرارداد  مطابق این نظر

دیگر مي آید، ولي باید با آن همانند یك قرارداد 

و مجزا برخورد كرد تا اعتبار یا عدم اعتبار  مستقل

 قرارداد اصلي تأثیري در صحت شرط داوري نداشته

ند شرط داوري از شمول قواعد در باشد. اینان معتقد

به بعد قانون  234مواد زمینة شروط ضمن عقد مقرر در 

مدني خارج است و یك تعهد فرعي و تبعي تلقي نمي 

ضمن یك قرارداد دیگر مي آید،  شود. شرط داوري كه

داراي یك قصد و رضاي مخصوص به خود است و همانند 

وقي حاكم شرط داوري در یك قرارداد، مجزا از رژیم حق

مدني است و قواعد  بر شروط ضمن عقد موضوع قانون

حاكم بر آن را باید در مقررات داوري قانون آیین 

داوري تجاري بین المللي مصوب  دادرسي مدني و قانون

جست وجو كرد. بنابراین دیدگاه قراردادي  1376

ق. م نافذ و معتبر است چنین  10مستقل، به حكم مادة 

دیگر مي آید، ولي مستقل  ك قراردادشرطي اگرچه ضمن ی

از آن است و اعتبار خود را از اصل آزادي قراردادي 

مي گیرد. استقلال شرط داوري به طور  ق. م 10و مادة 

. )رحمانی منشادی، كلي از دو نظر توجیه شده است

1394 :22) 

 آزادی اراده طرفین -2-2-1

ع زماني كه یك قرارداد حاوي شرط داوري است، در واق

به موجب این  طرفین دو قرارداد مجزا منعقد مي كنند

طرفین  دیدگاه مبناي استقلال شرط داوري آزادي ارادة

بوده و این خواست خود آنهاست كه حتي اگر راجع به 

اختلافي پیش  به نقل از در اعتبار قرارداد اصلي هم

حقیقت جدایي  آید، داور به این اختلاف رسیدگي كند

پیش از آنكه محصول قواعد حقوقي  پذیري شرط داوري

اگر معیار تفسیر قرارداد را  باشد، نتیجة قصد و

خواست طرفین و ارادة آنها ارادة طرفین آن است 

بدانیم، در اغلب قراردادها خواست طرفین، حقیقتاً 

: 1397)زارع؛ سلیمی،  انعقاد دو قرارداد مجزا نیست.

33) 

از منظر اصلي استقلال شرط داوري از قرارداد  -2-2-2

 مصالح عملی 

برخي در راستاي توجیه استقلال شرط داوري از قرارداد 
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تجارت بین المللي  اصلي به مصالح عملي در حوزة

اشاره كرده اند. اینان ضمن پذیرش این امر كه توجیه 

با منطق فني و حقوقي صرف دشوار  استقلال شرط داوري

ن داوري بی است،این نظریه منطبق با رویه هاي

المللي، كنوانسیون هاي بین المللي، مقررات داخلي 

حقوق است، ولي توجیه  داوري و مورد تأیید علماي

بي شك . واقعي این قاعده یك توجیه عملي است نه نظري

امروزه استقلال شرط داوري در رویه هاي داوري و 

پذیرفته شده و قابل انكار  قوانین ملي امري است

از توجیه فني و حقوقي  نیست. اما این امر ما را

كه توجیه قاعدة  نمي كند، چرا قاعدة یادشده بي نیاز

یادشده بر مقبولیت آن مي افزاید. براي مثال در 

قاعدة استقلال شرط داوري فقط در  نظام حقوقي ما

پذیرفته شده  و صرفاً  به صراحت 1376مصوب  ق.د.ت.ب

هاي  در داوري هاي موضوع همان قانون یعني داوري

قابل اعمال است. اما در خصوص  اري بین الملليتج

سبب  هاي موضوع قانون آیین دادرسي مدني به داوري

مقررة صریحي در این زمینه، اعمال این قاعده  نبود

محل تردید و گفت وگوهاي فراواني است. توجیه فني و 

حقوقي قاعدة یادشده مي تواند مسیر پذیرش این قاعدة 

حقوقي ما در خصوص داوري  عمومي داوري را در نظام

 (165: 1392)رئیسی،  هاي داخلي هموارتر سازد.
نظریة جدایي پذیري )استقلال( را با توجه به شناسایي 

واقعي در  گستردة آن مي توان یكي از قواعد فراملي

حوزة داوري تجاري بین المللي دانست، حتي اگر در 

علاوه بر این بین المللي به  كنوانسیون هاي مختلف

همان گونه . صراحت از آن سخني به میان نیامده باشد

كه گفته شد، شرط داوري در زمرة شروط مستقل است، 

آور شدن نیازي  براي الزام بدین معنا كه شرط داوري

به وابستگي به عقدي دیگر ندارد و خود به تنهایي مي 

التزام و تعهد شود. در واقع عقدي كه در  تواند منشأ

از دو  شده است، عقدي است مركب آن شرط مستقل درج

قرارداد كه هر كدام از این دو عمل حقوقي داراي 

به دلیل مستقل بودن هر یك از این . اند هویتي مستقل

دو عمل حقوقي در فرض ادعاي انحلال یا بطلان باید 

اسباب عدم اعتبار هر یك را جداگانه بررسي كرد. به 

لان عقد اصلي انحلال یا بط عبارت دیگر، در چنین فرضي

ملازمه با عدم اعتبار شرط مستقل مندرج در آن ندارد 

بر انحلال یا بطلان عقد تبعي نباشد، این  و اگر دلیلي
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حیات خود  عمل حقوقي حتي در صورت بطلان عقد اصلي به

نشانه هایي از  در رویة قضایي نیز .ادامه خواهد داد

پذیرش استقلال براي برخي شروط به چشم مي خورد. 

شروط مستقل در واقع واجد دو ( 102: 1376ی، دیجن)

حیثیت یك عمل حقوقي  حیثیت اند: حیثیت شرط بودن و

مستقل. در فرض عدم اعتبار عقد اصلي نهایتاً حیثیت 

زایل مي شود و حیثیت دوم به قوت خود  شرط بودن آنها

عقد  باقي خواهد ماند. براي مثال چنانچه وكالتي ضمن

در صورت عدم اعتبار بیع، وكالت  بیع شرط شده باشد،

خواهد داد و به صورت جایز  صرفاً لزوم خود را از دست

البته این امر در  .حیات خود را ادامه خواهد داد

فرضي است كه علت بطلان مربوط به اركان عمومي عقود 

داوري نیز از همین  مانند قصد و رضا نباشد. شرط

لقي مي شود، قبیل شروط است و علاوه بر اینكه شرط ت

مستقل دارد كه عدم اعتبار عقد اصلي  خود نیز ماهیتي

 تأثیري در حیات مستقل آن نداشته و حتي اگر عقد

اصلي باطل باشد، این شرط به زندگي حقوقي خود ادامه 

صرفاً ظرفي براي آن  به موجب این دیدگاه.خواهد داد

است و به این سبب شرط نامیده مي شود كه ضمن عقد 

شرط نه عقد را مقید مي كند و نه آن  ي آید.دیگري م

را معلق مي سازد، بلكه خود التزامي مستقل است كه 

بر مبناي این دیدگاه شرط داوري مستقل از قرارداد: 

التزامي دیگر آمده است اصلي است، حیات آن وابسته 

نبوده و خود التزامي مستقل و مجزاست. بنابراین عدم 

ري در صحت شرط داوري قرارداد اصلي تأثی اعتبار

قانون آیین  نخواهد داشت. در داور یهاي داخلي موضوع

دادرسي مدني، دادگاه هاي كشور ما هنوز تكلیف 

داوري را با قاطعیت  استقلال یا عدم استقلال شرط

تعیین نكرده اند و هرچند اغلب نظر به عدم استقلال 

منتها آراي مستحكمي نیز در  شرط داوري داده اند

جدایي شرط داوري از قرارداد اصلي قابل  پذیرش

 (103: 1388. )زندی، مشاهده است
 حیات مستقل از عقد اصلیو شرط داوری -2-3

 یاتیح یمهم است که شرط داور اریبس یاز نظر عمل

قابل  ریرغم بطلان غ یمستقل داشته باشد و بتواند عل

به علت ابهام  یخاتمه قرارداد اصل یاجرا شدن و حت

 یداور ۀموافقت نام رایخود ادامه دهد. ز اتیآن به ح

دهد و بدون  یم لیرا تشک یداور یمبنا یشرط داور ای

 یدرخواست ها شتریداشت. ب معتبر یتوان داور یآن نم
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 نیباشد بنابرا یم یقرارداد اصل انیپس از پا یداور

هم  زین یباشد که گفته شود شرط داور ینم رفتهیپذ

در زمان مطالبات  قاً یدق رایاست ز افتهی انیزمان پا

شود. قرارداد  یاست که فصل آنها لازم م نیمتقابل طرف

است که  یالباتو مط نیتعهدات طرف نییتع یبرا یاصل

 یبرا یشود، شرط داور یم یآنها ناش یاز عدم اجرا

اگر قرارداد  یحل و فصل مطالبات است. حت ۀویش نییتع

اف خود با به سبب قوه قاهره بطلان و ... در اهد یاصل

 یخود ادامه م اتیبه ح یشکست مواجه شود شرط داور

 ،یکه از اهداف قرارداد نبوده است. )محب رایدهد ز

در  یاز قرارداد اصل ی(  استقلال شرط داور33: 1380

شده است به  رفتهیپذ یالملل نیب یتجار یقانون داور

الملل  نیتجارت ب یقانون داور ۀ( ماد1موجب بند )

 ۀدربار نیخود و همچن تیند در مورد صلاحتوا یداور م

 میاتخاذ تعم یداور ۀاعتبار موافقت نام ایوجود 

قرارداد باشد  کیاز  ییزبصورت ج ی. شرط داوردینما

 یمستقل تلق ۀقانون بعنوان موافقت نام یاز نظر اجرا

الاثر بودن  یداور در خصوص بطلان و ملغ میشود. تعم یم

 یدم اعتبار شرط داورع ۀنفسه به منزل یقرارداد ف

 سندگانیاز نو یمندرج درقرارداد نخواهد بود. عده ا

عقد،  منشروط ض ریهم مانند سا یگفته اند شرط داور

است و مستقلا" وجود ندارد و  یتابع قرارداد اصل

 یرویپ یاز قرارداد اصل یندارد که شرط داور یلیدل

 ایاعتبار  فیمادام که تکل شانیا دهینکند... به عق

در معرض  یطلان قرارداد معلوم نشده و شرط داورب

قرارگرفته، سرنوشت آن نامعلوم  یاعتبار یب یادعا

شود. در  یدگیدر دادگاه رس دیاموضوع ب نیاست و ا

خود را که  تیبه صلاح یدگیرس تیصلاح یمرجع داور جهینت

 یداور ن،یاست ندارد، افزون بر ا یاساس آن شرط داور

است و در  یمحاکم دادگستر تیبر اصل صلاح یاستثنا

نظر،  نیشود. در برابر ا یم یاصل جار د،یصورت ترد

شرط از  نیا همعتقدند ک یاستقلال شرط داور انیحام

 ای یاعتبار یب ریمستقل است و تحت تأث یقرارداد اصل

شرط  گر،ی. به عبارت دردیگ یان قرار نم یبطلاناحتمال

 رایل است زقرارداد مستق کیموضوعا" و حکما"  یداور

 نکهیاست و صرف ا نیموضوع قصد قرارداد جداگانه طرف

شرط ضمن عقد  یدرج شده،  به معنا یدر قرارداد اصل

. به علاوه، شرط  ضمن عقد معمولا" ناظر به خود ستین

 تیموضوع قرارداد است و موضوع معامله سنخ
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نحوه  ای عیدارد)مانند شروط مربوط به اوصاف مب

نحوه پرداخت و امثال آنها(  ای مینحوه تسل ای میتسل

 یبا معامله اصل یتیسنخ یکه شرط داور یدر صورت

اشتباه  معاملهآن را با شروط ضمن  دیندارد و نبا

آن است که اختلافات  یکرد. فلسفه و هدف شرط داور

ارجاع شود و  یبه داور یدر مورد قرارداد اصل نیطرف

اعتبار  اختلافات درباره نیاختلافات، هم نیاز ا یکی

است و اگر آن را از  یقرارداد اصل یاعتبار یب ای

عمل کرده  نیبر خلاف قصد طرف م،یاستثناء کن یداور

 یبه استقلال نهاد داور تیالبته بنظر با عنا ه. کمیا

فارغ  یخصوص و ازطرف نیمستقل در ا نیقوان بیو تصو

در زمان عقد  ینهاد نیاز وجود چن نیطرف یاز اگاه

در آن، که در  یو گنجاندن شرط داور یقرارداد اصل

اختلافات  هیکل ،یو معامل یعمل و مطابق عرف تجار

 تیالقاعده با عنا یلدر باب قرارداد را که ع شیخو

از آن  هیبر هر نوع اختلاف ناش یبه اصول حقوق

چه  ییقرارداد اعم از بطلان و فسخ و... و از سو

گردد  یمپس از آن اطلاق  ایعقد  نیاختلافات موجود ح

استقلال  انیطرفداران و حام هیدر صحت نظر یشبهه ا

به  ینهاد داور نکهینمانده، مضاف با یباق یشرط داور

کننده به اختلافات در کنار مرجع  یدگیمرجع رس انعنو

" در چارچوب قانون عمل نموده، ملزم و قایدق ییقضا

موظف به اجرا و اعمال قانون بوده، لذا نه تنها هدف 

و  یاصول قانون تیعدالت و رعا یه همانا اجراک یینها

وفق  زین ییمرجع قضا ده،یگرد لیاست، تحص یقرارداد

نقش  د،یآ یآنچه در ادامه و به خصوص بخش سوم م

خود را  یتیحما فهیو البته در صورت لزوم وظ ینظارت

به اعتراض طرف معترض  یدگیقانون و رس ینسبت به اجرا

کشورها از جمله؛  ریسا هیاعمال نموده،  قانون و رو

 هینظر نیا کایهلند، انگلستان و آمر ک،یفرانسه، بلژ

استقلال شرط  ناستدلال طرفدارا ثیاز هر ح رفتهیرا پذ

: 1393پور،  است. )داراب رشیارجح و مورد پذ یداور

به طور سنتی در حقوق مدنی، شرط ضمن عقد بخشی  (65

ط نیز از قرارداد است و اگر قرارداد باطل شود، شر

سال اخیر تئوری ای با عنوان 50باطل می شود. اما در 

ظهور كرده « استقلال شرط داوری از قرارداد اصلی»

است. این تئوری بیانگر این است كه بطلان قرارداد 

اصلی نباید تاثیری روی شرط داوری بگذارد. دیوان 

استقلال شرط داوری را در  1963عالی فرانسه از سال 
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لی می پذیرد و حدود شش سال بعد در داوری بین المل

دادگاه تجدید نظر پاریس اصل استقلال شرط داوری 

در نهایت این رویه  .داخلی نیز پذیرفته شده است

وارد قوانین قضایی شده است. در  2011قضایی در سال

ایران نیز در قانون داوری بین المللی استقلال شرط 

ن داوری قانو 16داوری مورد پذیرش است و در ماده 

این مساله به عنوان یك قاعده پذیرفته شده  76مصوب 

است اما استقلال شرط داوری در داوری داخلی با اندكی 

آیین  461تردید مواجه شده و عامل این تردید را ماده

 (132: 1393)شیروی،  .دادرسی مدنی می داند
 توافق و قرارداد داوری -2-4

ه صورت شرط ضمن قرارداد داوری به صورت قرارداد یا ب

شود. که: چنانچه فیمابین طرفین قرارداد عقد مانع می

مشکلی به وجود بیاید و اختلاف ایجاد شود. مانع از 

شود که دادگاه در ماهیت دعوا وارد رسیدگی آن می

شود. به محض اینکه دادگاه مشاهده کند در متن 

قرارداد منعقد شرط ارجاع امر به داوری درج دشه است 

نماید. و طرفین ت به صدور قرار رد دعوا میمبادر

باشند که اختلاف ایجاد شده از طریق دعوا ملزم می

 (245: 1384)شمس، ارجاع امر به داوری حل و فصل شود.

در صورتی که طرفین قرارداد در قرارداد مستقلی یا 

ارجاع  ،ضمن عقد ارجاع امر به داوری را شرط کنند

ارداد و قائم مقام امر به داوری برای طرفین قر

قانون  495باشد. مادة الاتباع میقانونی آنها لازم

آیین دادرسی مدنی مؤید ادعاست.اگرچه با فوت هر یک 

 شود. از طرفین قرارداد، قرارداد داوری منتفی می

 عدم تاثیر قرارداد اصلی بر شرط داوری -3

و  نیاول ینسبت به سرنوشت قرارداد اصل یتفاوتی ب

 نیداوري است. ا قرارداد اصل استقلال جهینت نیمهم تر

شرط داوري را در برابر تعداد  تیمصون یتفاوتی ب

که ممکن است قرارداد  یراداتیو ا نواقص از اديیز

 سازد.  یم قرار دهند، ممکن ریرا تحت تاث یاصل

 مصونیت شرط داوری در برابر بطلان شرط -3-1

رف دو ط نیقراردادي که شامل شرط داوري است ب

 یکیبر فرض، اگر  سپس است . دهیقرارداد به امضا رس

 ای. آدیتوسل جو یبه ابطال قرارداد اصل نیاز طرف

و  یعیطب یمرافعه است، با واکنش موضوع ابطال که نیا

 یدر پ را اجباري، بطلان شرط داوري جهايیدر اثر نت

باشد. در اصل، شرط داوري به  یمنف دیدارد؟ پاسخ با



 

 

72 

ی
ل
ل
م
ل
ا
 
ن
ی
ب
 
و
 
ی
س
ا
ی
س
 
ی
ا
ه
 
ش
ه
و
ژ
پ
 
ه
م
ا
ن
ل
ص
ف

 
 
ه
ر
و
د

1
4

ر
ا
م
ش
 
،

 
ه

5
7

(
 
ی
پ
ا
ی
پ
 
ه
ر
ا
م
ش
 
،

5
7

 
،
)

ن
ا
ت
س
م
ز

 
1
4
0
2

 

 

عدم  ایفقدان قصد  مانندی لیه دلاهنگام ابطال، ب

بودن  یرقانونیغ ایقرارداد  نیاز طرف یکی تیاهل

 ارات،یاز خ یکیاعمال  لیبه دل فسخ ، یقرارداد اصل

 قبول در ای جابیعدم انعقاد به علت اشکال در ا

قاعدهي  یاصل دهی. فاماندیم یباق ،یاصل قرارداد

 (23: 1377. )سیفی، است موضوع نیاستقلال شرط داوري ا

اعتبار شرط داوری هنگام اختلاف راجع به عدم  -3-2

 وجود قرارداد اصلی

اگر سوالی که در این باره مطرح می باشد این است که 

مورد بحث و اختلاف قرار  یوجود قرارداد اصل یفرضاً حت

باشد؟  رگذاریتاث دیهمچنان با داوري شرط ایآ رد،یگ

 و یداد اصلعدم وجود قرار انیم دیاز همه، با شیپ

شد. مسلماً در هر دو حالت،  لیقا زیبودن آن تما باطل

 اعتباري،یب نیا یول .قرارداد، مطرح است اعتباريیب

 چگاهیکه قرارداد ه ی: زمانشودیدر دو حالت آشکار م

 یشده ول میقرارداد تنظ کهیو زمان باشد نشده میتنظ

 یزمان باطل بوده است. درباره اعتبار شرط داوري در

که  یمعن نیبحث عدم وجود قرارداد مطرح باشد، بدکه 

نداشته باشند، اختلاف نظر  یتلاق و قبول با هم جابیا

 و قبول جابیاگر، نتوان ا ندیگویم یوجود دارد. برخ

قرارداد را احراز کرد، قرارداد منعقد نشده و  نیطرف

که در قرارداد  داوري عدم وجود توافق ، شرط لیبه دل

 یبرخ. ستیشروط ن گریاز د شیب يزیگنجانده شده چ

 یمدع نیاز طرف یکیاگر  یکه حت کنندیادعا م گرید

اصل استقلال  لهیوس به عدم وجود قرارداد باشد

 ،ییبدون رجوع به محاکم قضا توانیقرارداد داوري م

: 1386)صدرزاده افشار،  حل و فصل نمود را اختلاف

152) 
درباره هاي متفاوت  دگاهیوجود د با رسدینظر م به

بطلان  ایدر وجود و  اختلاف اعتبار شرط داوري هنگام

داشته و  تیمعتبر دانستن آن ارجح ،یقرارداد اصل

 تواندیشزط داوري به حدي است که م استقلال قدرت

با  ز،ین را نهیزم نیاختلافات به وجود آمده در ا

 یا بیارجاع به داوري حل و فصل نموده و اعتباري 

 .دینما مشخص را یلاعتباري قرارداد اص

از همان  یداور ناش تیو صلاح یاگر اعتبار داور

 ایبطلان  یباشد که نسبت به آن ادعا یشرط ایقرارداد 

به داور  نیزوال شده است و طرف ایفسخ  ایاقاله 

مورد مشخص را نداده  نیدر ا یو داور یدگیرس تیصلاح
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 نییقانون آ 4۶1قائل به اعمال ماده  یستیباشند با

 .میشو یانقلاب در امور مدن یدادگاه عموم یسدادر

 قیاز طر دیابتدا با نیمورد، طرف نیاست در ا یهیبد

 فیتکل نییتع ،یدادگاه در مورد اعتبار قرارداد اصل

دادگاه،  یکه بنا به حکم قطع یکنند و در صورت

اعتبار و  یدارا ن،یطرف نیمابیف یقرارداد اصل

قابل  زیضمن آن ن یاجرا شناخته شد شرط داور تیقابل

 اعمال و اجرا خواهد بود.

امکان تفاوت در قوانین حاکم بر شرط داوری و  -3-3

 قرارداد اصلی

با توجه به اصل استقلال شرط داوري، قانون حاکم بر 

 یقانون حاکم بر قرارداد اصل شرط داوري لزوما همان

 قانون نیگفت طرف توانیم ی. لذا، تنها در صورتستین

کردهاند  نییارجاع به داوري را تع تیبر قابل حاکم

داوري را  شرط قانون حاکم بر حایکه مشخصا و صر

باشند و گرنه نفس قانون حاکم بر قرارداد  دهیبرگز

ارجاع  تیقانون حاکم بر قابل نییتعی به معن ،یاصل

 .ستین

اصل استقلال شرط داوري  ،یالملل نیداوري ب نهیدر زم

متفاوت با  یقانون مشمول شرط نیکه ا شودیمنجر م

 یمنطق جهینت نیباشد. ا یقانون حاکم بر قرارداد اصل

شده است. به  رفتهیاست، که عموماً پذ نامبرده اصل

 نیب حقوق مدرن شاتیبنابر گرا یکیتفک نیواقع چن

 3.1خصوص ماده  نیدارد. در ا تیمشروع ،یخصوص الملل

درباره ي  1980ژوئن  19 خیتار به از تعهد نامه رم

 حیتعهدات مربوط به قراردادها، تصر ییون اجراقان

بر قرارداد حاکم  نیانتخاب شده از سوي طرف قانون

 گريیقانون د دارند که کندیقصد م نیاست. اگر طرف

 دیبر شرط داوري حاکم باشد با یاز قرارداد اصل ریغ

 (114: 1387.)مهاجری، ندینما حیآن را تصر

بر طبق  یستیا بابطلان قرارداد داوري ر ایمساله صحت 

موافقت نامه، جستجو  ایداوري  قانون حاکم بر شرط

 قانون غالباً همان نیگرفت. ا میطبق آن تصم کرد و بر

در . باشدیحاکم م یاست که بر قرارداد اصل یقانون

ها  نینکته ضرورت دارد که ا نیا حیسطح، تصر نیا

آنچنان  شود،یمحسوب نم یقطعی تنها فرض است و قانون

 و قانون یقانون حاکم بر قرارداد اصل نیزاماً بکه ال

تاپ )وجود ندارد.  یبر قرارداد داوري هم سان حاکم

 (205: 1369، من
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که ممکن است اما لازم  رساندی معنا را م نیا داوري

متفاوت با قانون  داوري که قانون حاکم بر شرط ستین

 (16: 1382)شمس، باشد.  یحاکم بر قرارداد اصل

قلال شرط داوری در ق.آ.د.م و قانون داوری اصل است -4

 تجاری بین المللی ایران

 نییدر مورد اصل استقلال شرط داوري در قانون آ

حقوق دانان شرط داوري  گفت، دیبا رانیا یمدن یدادرس

تحقق  جهیدر شرط نت رایز دانند،یم جهیرا از شروط نت

ارجاع  زیو در شرط داوري ن شودیخارج شرط م در امري

از قرارداد  خارج لاف به داور که به منزله امرياخت

 تیحقوق دانان در مورد وضع انی. در مگرددیاست درج م

 10ماده  بیاز تصو شیتا پ قراردادها اصل آزادي

که  یکسان نسبت به ی) قراردادهاي خصوص یقانون مدن

 حیکه مخالف صر یاند، در صورت آن را منعقد نموده

نظر وجود داشت.  ختلافا قانون نباشد، نافذ است(،

دارند : در  یم انیمورد ب نیحقوق دانان در ا یبرخ

بنا بر نظر مشهور قصد بدوي الزام آور  هیامام حقوق

آن  دیبا دیبنما بخواه د تعهدي یو هر گاه کس ستین

به صورت  ایدر آورد  نهیاز عقود مع یرا به صورت ي ک

 هیماست که در حقوق اما نیدهد. ا قرار شرط ضمن عقد

. است گرفته شروط ضمن عقد مورد توجه مخصوص قرار

اغلب  کنندیفوق اضافه م انیب دییضمن تا گریعدهاي د

منحصر به عقود شناخته  را حیعقود صح م،یفقهاي قد

 دانند و چنانچه معامله اي که در شرع یشده در فقه م

به بطلان آن حکم  د،یگردیبود منعقد م ناشناخته

 یقانون مدن 10ا توجه به مادهحقوق دانان ب کردندیم

بودن قراردادها را از قالب عقود  حیکه انحصار صح

 ( 156: 1387ی، معز ریام )خارج کردند. نیمع

 یمقرر م یالملل نیقانون داوري تجاري ب 16ماده 

درباره  نیخود و هم چن تیو عدم صلاح تیصلاح: دارد

 میتصم اتخاذ اعتبار موافقت نامه داوري ایوجود 

قرارداد  کیاز  ییشرط داوري که به صورت جز کند.

قانون به عنوان موافقت  نیا است، از نظر اجراي

 داور در خصوص میشود . تصم یم ینامهاي مستقل تلق

نفسه به منزله  یالاثر بودن قرارداد ف یملغ ای بطلان

ارتباط با ماده  در عدم اعتبار شرط داوري مندرج در

.» ذکر  رانیا یمللال نیقانون داوري تجاري ب 16

 ریام . )نکته لازم است چند قرارداد نخواهد بود

 (164: 1387ی، معز
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 ییشرط داوري اي که به صورت جز یاست وقت یهیاولاً، بد

قرارداد  نامه مستقل از موافقت قرارداد است، کیاز 

 که بعد از ییتوافق ها یاول قیشده به طر یتلق یاصل

 نیطرف نیداگانه باختلاف و به صورت مستقل ج بروز

 شود،یم میداوري تنظ به براي رجوع اختلافهاي آن ها

 ن،یخواهد شد، بنابرا یتلق یمستقل از قرارداد اصل

ماده به استقلال شرط داوري اشاره  که با وجود آن

 داوري که استقلال موافقت نامه ستین دیدارد، ترد

موافقت نامه  نیمدنظر قانون گذار بوده است، خواه ا

به صورت قرارداد  ای،  باشد شده میورت شرط تنظبه ص

قانون داوري  16ماده  ریقسمت اخ اً،یثان جداگانه.

بودن  الاثری بطلان و ملغ ریتنها از تاث رانیتجاري ا

 یهیبد کنیل کند،یدر شرط داوري صحبت م یقرارداد اصل

 ريیتاث زین یفسخ قرارداد اصل یاول قیاست که به طر

 ن شرط داوري ندارد. به هر حال،بر لازم الاجرا بود

صحت موافقت نامه داوري با خود  ایبه بطلان  یدگیرس

اي را  نامه توافق نیطرف از یکیاست  یداور است. کاف

به مراجعه به  نیطرف تینزد داور مطرح کند که از رضا

 (21: 1389 صلح چي، ). .داشته باشد تیحکا داوري

قضایی و داوری اصل استقلال شرط داوری در آراء  -4-1

 بین المللی

 ریشرط داوري از سا ريیپذ هیمساله استقلال و تجز

 یسابقه طولان یالملل نیب مواد قرارداد، در داوریهاي

آورده است در  شیرا پ یبحث نیکه چن یدارد. مشکل

طرف  کیکه  ییشود به قراردادها یم مربوط درجه اول

ون تواند قان یم آن دولت باشد، چه دولت به سهولت

را که در  یدهد و راه احقاق حق رییخود را تغ

 نیمسدود سازد . چن است شده ینیب شیقرارداد پ

دولت  وی سیدر دعواي مربوط به شرکت سو یاختلاف

 راياز صدور  شیپ نیآمد، و اگرچه طرف شیپ وگسلاويی

در مساله مورد  ییراي نها کنیصلح کردند، ل یینها

 نی. مساله از ابود شده از مصالحه صادر شینظر پ

 تیبه صلاح وگسلاويیدعوا، طرف  نیقرار بود که در ا

بود که اولاً، شرط داوري که  یداشت و مدع اعتراض داور

علت بطلان  به آمدیاز قرارداد به شمار م ییجز

قانون آن  اً،یو ثان شودیم یقرارداد کان لم یکن تلق

مقرر داشته بود که  1934 اکتبر 19 خیکشور در تار

 دادگاه در دیي که یك طرف آن دولت است، حتماً بادعاو

بود که  یمدع وگسلاويییوگسلاوي اقامه شود و لذا طرف 
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)رئیسی؛ ساعدی، . ستیداوري ن دعوا قابل ارجاع به

که سمت سر داور  سیدادگاه فدرال سوئ سییر( 19: 1392

را به  میدوم اتخاذ تصم اعتراض را داشت، در برابر 2

 دادگستري محول ساخت، اما در راي یالملل نیب وانید

( راجع به ادعاي کان لم 1935)مورخ اکتبر  یمقدمات

 نیقرارداد چن ابطال بودن شرط داوري به علت کنی

شده و الغاي  یقرارداد ملغ د؛یگویخوانده م 3گفت: 

الغاي شرط داوري مندرج در قرارداد  قرارداد متضمن

. ستین ریذو لذا طرح دعوي در داوري امکانپ باشد،یم

اگر  رایز رسد،یبه نظر نم حیاستدلال صح نیا کنیل

لغو کرد و با  توانیم باشد، هر قراردادي را نیچن

جانبه از ارجاع دعوي به داوري  کیمقررات  بیتصو

لغو قرارداد درست بوده  ایکه آ مساله نیمانع شد. ا

 نه، ایاز اجراي آن سر باز زند  تواندیم وگسلاويیو 

قرارداد ارتباط  ریتلاف است و با تفسخود موضوع اخ

 هینظر اول باشد، دارد. مبناي لغو قرارداد هر چه

گونه  نیبوده است که اختلاف راجع به ا نیچن نیطرف

موجه نبودن الغاي  ایبودن  موجهی عنی،  لیمسا

. ابدی صلهیمراجعه به داوري ف قیقرارداد، از طر

 (43: 1387ی، افتخار جهرم)

. ردیگیقرار م یلب در قرارداد اصلداوري، اغ توافق

و  یقرارداد اصل نیب کیتفک نیبا وجود دکتر جهیدر نت

ی اعتباري قرارداد اصل یب ایشرط داوري، عدم وجود 

که  نیبراي نشان دادن ا یبه عنوان استدلال تواندیم

مورد  است، اعتباریب ایشرط داوري وجود نداشته 

 ییع، در جاموضو نی. در پرتوي اردیاستفاده قرار گ

حکم داوري اي با  اتیجزئ در ریداوري درگ وانیکه د

 ادعاي عدم وجود قرارداد محتوي شرط داوري است،

وجود شرط داوري در  دیکه نبا دینمایمقرر م دادگاه

گذاردن )شرط  کنار هاي مربوط به یدگیمرحله رس

 نی. در پرتوي اردیقرار گ ینیداوري( مورد باز ب

اعتباري  ینمودهاند که ب دییتا دادگاه ها نیدکتر

الاصول بر اعتبار شرط داوري  یعل ،یقرارداد اصل

در عمل، فقدان توافق داوري معتبر  .گذارندینم ریتاث

 یمتک که داوري ردیگیمورد استناد قرار م ییاغلب جا

 یعنیاست ،  ریپذ بیهاي داوري آس به موافقت نامه

 ایبوده لازم  تیشفاف ي ا تیکه فاقد قطع ییها توافق

شروط حل کننده اختلافات در قرارداد،  گریبا د یتعارض

 تیبراي به رسم یقرارداد محتوي شرط ی. وقتدارد وجود



  



77 

ش
ه
و
ژ
پ
 
ۀ
ل
ا
ق
م

 
:
ی

 
ی
ق
و
ق
ح
 
د
ا
ع
ب
ا

ا
ع
د
ا
 
ر
ث
ا

ی
 

ر
ب
 
د
ا
د
ر
ا
ر
ق
 
خ
س
ف

ن
ا
س
ل
ا
 
و
 
ر
ا
گ
د
ن
ا
م
،
م
د
ق
م
 
ی
ر
غ
ص
ا
.
.
.
.

 

داوري است،  مرجع در کنار ،یدادگاه تیشناختن صلاح

داده است که شروط  صیدادگاه در اغلب موارد، تشخ

 ،یمتفاوت کاربردي دارند. به طور کل حوزههاي متعارض

مربوط به  موارد نیدر ا یدگیاب مرجع رسشرط انتخ

 ایمواردي است که از شمول شرط داوري خارج است 

به شرط داوري استناد  نیکه طرف گرددیم اعمال یزمان

حقوق حاکم بر  گر،ید تیي پر اهم مساله .ندینماینم

 نیا موافقت نامه ي داوري است. در تعدادي از

که  ییشده است. جا یموضوع بررس نیپروندهها ا

قانون حاکم بر  انتخاب محتوي شرط ،یقرارداد اصل

 یبحث چیبدون ه یقانون انتخاب تیقرارداد است، حاکم

. البته در ابدیینامه ي داوري توسعه م موافقت به

باشد که  قراردادي در همان زیمواردي که شرط داوري ن

از  دیتاک نیشرط انتخاب قانون در آن قرار دارد، ا

که امکان وجود موافقت نامه  ردیگیم لحاظ صورت نیا

)قاسم زاده،  .وجود دارد زین یمستقل از قرارداد اصل

1397 :22.) 

 

 

 نتیجه گیری

قواعد و مقررات داوری به طور صریح و ضمنی  بطور کلی

به استقلال و بی طرفی داور اشاره دارند و داور 

طرف باشد و این استقلال و منصوب شده باید مستقل و بی

را در طول جریان داوری نیز حفظ نماید و طرفی بی

هرگونه اوضاع واحوالی كه این دو ویژگی را در معرض 

تردید قرار می دهد باید توسط داور برملا گردد و 

چنانچه داور از افشای آن خودداری نماید موجبات جرح 

امروزه روند اصلی در قوانین  خود را فراهم می کند.

در مقررات و قواعد داوری اکثر کشورها و همچنین 

داوری سازمانهای داوری بین المللی، آن است که شرط 

داوری را مستقل از قرارداد اصلی، در نظر بگیرند. 

بعضی از کشورها مقررات صریحی درخصوص استقلال شرط 

داوری وضع نموده اند و بعضی با تفسیر عبارات شرط 

داوری، قصد و نیّت طرفین را در آنها جستجو می کنند 

و شرایط و اوضاع و احوال انعقاد قرارداد، و روابط 

تجاری قبلی طرفین و یا عرف ذیربط را برای تفسیر 

قرارداد و دلالت بر قصد طرفین به جدا نمودن شرط 

مؤسسات و . داوری از قرارداد اصلی، ملاک می دانند

سازمانهای داوری بین المللی نیز اصل استقلال شرط 
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ی خود پذیرفته اند، به گونه داوری را در قواعد داور

ای که اختلاف درخصوص وجود یا نفوذ یا اعتبار 

قرارداد اصلی تأثیری بر اعتبار شرط داوری نخواهد 

داشت و مرجع داوری تشکیل و به اختلاف طرفین نسبت به 

اصل قرارداد نیز رسیدگی خواهد نمود. این همان 

« حیتصلا رصلاحیت ب»قاعده ای است که از آن به عنوان 

 1۶یاد می شود. ماده « صلاحیت در احراز صلاحیت»یا 

این  137۶قانون داوری تجاری بین المللی ایران مصوب 

قاعده را صریحاً پذیرفته و وارد نظام حقوق ایران 

کرده است. گرچه قانون مذکور ناظر بر داوریهای بین 

المللی است اما نشان دهنده نیت قانونگذار است و با 

یت از حکم مقرر در ماده مذکور میتوان و الغاء خصوص

باید از آن برای تفسیر و توسعه حقوق داوری ایران 

استفاده کرد. به عبارت دیگر، داوری تجاری بین 

المللی هیچ خصوصیت یا ویژگی منحصر بفردی ندارد که 

استقلال شرط داوری را مخصوص این نوع داوری بدانیم و 

تلقی کنیم. اگر در داوری های داخلی بی اعتبار 

استقلال شرط داوری در حقوق ایران با مانع اساسی 

مواجه بود یا از نظر حقوقی اشکال مبنایی داشت، در 

داوری تجاری بین المللی هم می بایست با مانع یا 

اشکال مواجه می شد و قانونگزار از پذیرفتن آن 

با توجه به مبانی نظری که اشاره . خودداری می کرد

قانون آیین  4۶1ز تفسیری که از ماده کردیم و نی

دادرسی مدنی بدست دادیم و نیز با توجه به مفاد 

قانون داوری تجاری بین المللی ایران،  1۶ماده 

میتوان از این نظریه که در حقوق ایران در داوریهای 

داخلی نیز شرط داوری از معامله اصلی مستقل است و 

اصل معامله  مرجع داوری میتواند به ادعای مربوط به

نیز رسیدگی کند، دفاع نمود. این نظر در راستای 

تقویت و گسترش نهاد داوری است که با استقبال عموم 

نظام حقوقی  .بویژه در دعاوی تجاری مواجه گردیده است

پذیرد در حقوق ایران استدلال استقلال شرط داوری را می

كند، ایران و اصول موجود، شرط از اصل تبعیت می

راین اگر قرارداد باطل شود، شروط نیز باطل است بناب

و این در حالی است كه این امر در مورد امر داوری 

روند اصلی در قوانین داوری اکثر  .مورد قبول نیست

 کشورها و همچنین در مقررات و قواعد داوری سازمان

های داوری بین المللی، آن است که شرط داوری را 

بعضی از  نظر بگیرند. مستقل از قرارداد اصلی، در
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کشورها مقررات صریحی درخصوص استقلال شرط داوری وضع 

نموده اند و بعضی با تفسیر عبارات شرط داوری، قصد 

و نیّت طرفین را در آنها جستجو می کنند و شرایط و 

اوضاع و احوال انعقاد قرارداد، و روابط تجاری قبلی 

د و طرفین و یا عرف ذیربط را برای تفسیر قراردا

دلالت بر قصد طرفین به جدا نمودن شرط داوری از 

 قرارداد اصلی، ملاک می دانند. 

اصل استقلال شرط داوری  در زمینه عامل ضمنی دیگر

نظریه جدایی و تفكیك بین جنبه های شكلی قرارداد و 

مسائل ماهوی آن است، به موجب نظریه كه مقبولیت 

ارداد اصلی عامی نیز پیدا كرده است، صحت و بطلان قر

تاثیری در شرط داوری مندرج درآن ندارد. به واسطه 

همین استقلال شرط داوری از قرارداد اصلی ممكن است 

ظریه استقلال نقانون حاكم بر آنها نیز متفاوت باشد .

شرط داوری به دو شكل قابل تعبیر است. از یك طرف می 

توان گفت نتیجه استقلال شرط داوری اینست كه به 

شوندهِ قرارداد، منتقل نگردد و از سوی دیگر  واگذار

می توان چنین برداشت كرد كه هدف این نظریه حفظ 

اعتبار شرط داوری حتی درصورت بطلان قرارداد اصلی 

مبنای برداشت اول از نظریه استقلال شرط داوری  است.

چیست؟ از بررسی آراء متعددی چنین فهمیده می شود كه 

مستقلی است كه از سایر  شرط داوری یك توافق شكلی

بخشهای قرارداد جدا است و در نتیجه با واگذاری 

قرارداد، این بخشِ مستقل منتقل نمی گردد. درنتیجه 

همین استقلال، ممكن است قانون حاكم بر داوری، با 

متفاوت باشد. از  قانون حاكم بر قرارداد داوری 

دیگر آثار استقلال، این است كه شرط داوری، خود یك 

قرارداد كامل محسوب می گردد و تنها یك حق نیست، 

بلكه تكلیف و تعهد نیز هست و با واگذاری قراردادِ 

اصلی، این تعهد به شخص جدید منتقل نمی گردد، مگر 

با رضایت تمام اطراف قرارداد. زیرا در انتقال تعهد 

   رضایت متعهد له نیز شرط است.

یجه گیری می با توجه به موارد معنونه فوق الذکر نت

 1375/9/24-7/6031نظریه شماره  گردد که براساس

ارجاع  ، اداره کل حقوقی وتدوین قوانین قوه قضائیه

موکول به احراز وجود اختلاف وتراضی  امر به داوری

طرفین به داوری می باشد. علیهذا اگر معامله ای به 

منحل گردد و در نتیجه اصل معامله  فسخ یا اقاله سبب

اد از بین برود بدیهی است که شرط داوری یا قرارد
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پیش بینی شده در ان نیز مانند بقیه تعهدات و شروط 

از بین رفته است مگر اینکه طرفین در مورد همین 

موضوع یعنی از بین رفتن اصل قرارداد یا معامله 

قانون  636وفق ماده  ستیبا یکه ماختلاف داشته باشند 

 یداور طرف درج شررفتار گردد.وص یمدن یدادرس نییآ

 نیاقاله شده و از ب ایکه اصل ان فسخ  یدرقرارداد

دادگاه جهت ارجاع امر به  یبرا یفیرفته است تکل

 باشد. ینم یداور
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 فهرست منابع و مآخذ

 منابع فارسی

در  یتحولات نهاد داور(، 1387گودرز، ) ،یافتخار جهرم

 یو دستاورد آن در حوزه داور رانیموضوعه ا نیقوان

 .28و  27شماره  ،یحقوق قاتیمجله تحق ،یالمللنیب

در  یالمللنیب یداور(، 1387احمد، ) ،یمعز ریام

 چاپ اول، انتشارات دادگستر. ،یبازرگان یدعاو

تهران، ، 1جلد  ،یحقوق مدن (،1374)حسن،  دیس ،یامام

 .هیانتشارات اسلام

، «عهد به فعل ثالثت»  (،1386، )ایزانلو، محسن

 ،فصلنامة حقوق مجلة دانشكدة حقوق و علوم سیاسي

 .شماره بیستم

قانون  یقیتطب ینقد و بررس(، 1376) ا،یلع ،یدیجن

 چاپ اول، نشر دادگستر. ،یالمللنیب یتجار یداور

قواعد عمومي حقوق  ،(1393)  ،داراب پور، مهراب

 .گلجن، انتشارات تهران ،تجارت و معاملات بازرگاني

مطالعه (، 1392دشتی، محمد رضا؛کریمی، عباس، )

، مجله مطالعات حقوق تطبیقی، تطبیقی قرارداد داوری

 .1، شماره 4دوره 

، آثار فسخ قرارداد(، 1394رحمانی منشادی، مهدی، )

نخستین کنگره بین المللی حقوق ایران، تهران، مرکز 

 .همایشهای توسعه ایران
استقلال شرط (، 1392)رئیسی، مریم؛ ساعدی، بهزاد، 

، فصلنامه داوری در قراردادهای تجاری بین المللی

، 6تحقیقات حقوقی تطبیقی ایران و بین الملل، دوره 

 .19شماره 

و  یحقوق تیماه(، 1397زارع، مهدی؛ سلیمی، محسن، )

 یۀاز منظر رو یاز قرارداد اصل یاستقلال شرط داور

، 48ه ، فصلنامه مطالعات حقوق خصوصی، دورییقضا

 .شماره سوم
چاپ دوم، انتشارات  ،یداور(، 1389محمدرضا، ) ،یزند

 جنگل.

قانون دادرسي تجاري بین »(، 1377سیفي، سیدجمال، )

المللي ایران همسو با قانون نمونه داوري 

 .23, مجله حقوقي دفتر خدمات، شماره «انستیرال

داوري تجاري بین (، 1393، )شیروي، عبدالحسین

 .، انتشارات سمت، تهرانالمللي

 تیو صلاح یموافقتنامه داور(، 1382شمس، عبدالله، )

 .37شماره  ،یحقوق قاتی، مجله تحقدادگاه
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 یدادرس نییآ(، 1382محسن، ) دیصدرزاده افشار، س

 یچاپ هفتم انتشارت جهاد دانشگاه ،یو بازرگان یمدن

 تهران.

استقلال شرط داوري در (، 1389، )صلح چي، محمد علي

پژوهش حقوق  فصلنامه ،هاي تجاري بین الملليقرارداد

  .31و سیاست، سال دوازدهم، شماره 

قاسم زاده، سید مرتضی؛ جویباری، محمد باقر، 

، فصلنامه پژوهش اثر بطلان عقد بر شرط مستقل(، 1397)

 .حقوق خصوصی، سال ششم، شماره بیست و دوم

 یاتاق ازرگان ینظام داور(، 1380محسن، ) ،یمحب

اتاق  یرانیا تهیچاپ اول، انتشارات کم ،یللالمنیب

 .یالمللنیب یبازرگان

در  یمل یهاحدود مداخله دادگاه(، 1384جلال، ) ،یمصلح

و  16شماره  است،یمجله پژوهش حقوق و س ،یروند داور

15. 

، (1385محسن، ) ،یو صادق ینعلیحس ،یعراق یمصلح

 حل و فصل نیگزیجا یهاوهیدر ش یدگیرس انیجر یبررس

 .1شماره  ،یقی، مجله حقوق تطباختلاف

 یمدن یدادرس نییشرح قانون آ(، 1380) ،یعل ،یمهاجر

، جلد سوم، چاپ اول، و انقلاب یعموم یهادادگاه

 انتشارات کتابخانه گنج دانش.

 ،یمدن یدادرس نییمبسوط در آ(، 1387) ،یعل ،یمهاجر

 ، چاپ اول، انتشارات فکر سازان.4جلد 


