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Abstract 

The purpose of the present study is to investigate bilateral ties between India-Eurasia (Russia and the 
United States) and India-Oceania in new world conditions and also to assess the gradual transformations 

of India effective in the above 2 regions using the theory of geopolitical region. The hypothesis is that 

bilateral relations in the triangle of India, U.S.A and Russia is of special importance with regard to the 

growing history of India in the international realm and an ongoing competition between the U.S.A and 

Russia to remain faithful to India. Furthermore, with respect to the efforts of New Delhi to become an 
influential world power, India will have to do more trades; therefore, it makes use of its close relations 

with Washington and Moscow. The method of the study is descriptive-analysis and the results showed 

that deteriorating relations between Russia and the U.S.A is a hindrance to achieve trilateral cooperation. 
Despite traditional friendship and mutual trust between India and Russia, it seems that relations between 

the two countries cannot meet the realities today. Although Washington and Moscow regard relationship 

with New Delhi as a sign of growing regional ties in India-Pacific Ocean and Eurasia, they face with a 
special resistance from the Indian counterpart when it comes to developing ties. China is considered as a 

key variable in the triangle model between the U.S.A, India, and Russia.  
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 چکیده
و  در شرایط نوین جهانی اقیانوسیه -اوراسیا و هند هدف پژوهش حاضر بررسی روابط متقابل هند با روسیه و آمریکا در

ی بود. فرض بر این ی ژئوپلیتیک گیری از نظریه منطقه دو منطقه با بهرهدر این  هند اثرگذارو تحولات تدریجی  ارزیابی نیز
المللی و همچنین رقابت مداوم بین آمریکا و روسیه  است که روابط متقابل درون مثلث به دلیل رشد قدمت هند در عرصه بین

نو برای تبدیل شدن به یک  های دهلی همچنین با توجه به تلاش. ای برخوردار است برای وفاداری به هند، از اهمیت ویژه
، هند مجبور خواهد شد معاملات بیشتری انجام دهد، بنابراین از روابط نزدیک خود با واشنگتن و مسکو قدرت جهانی تأثیرگذار

تر شدن روابط روسیه و آمریکا مانع از دستیابی  بوده و نتایج نشان داد، وخیمتحلیلی  -وش تحقیق توصیفیر .کند استفاده می
رسد که روابط هند و روسیه  نتی و اعتماد متقابل، به نظر نمیرغم حفظ دوستی س علی .شود هر نوع همکاری سه جانبه می

ای به  ای از رشد تعامل منطقه نو را به عنوان نشانه گرچه واشنگتن و مسکو همکاری با دهلی.های زمان باشد گوی واقعیت پاسخ
شود، با مقاومت  اری میدانند، اما هر دو کشور وقتی صحبت از گسترش همک اقیانوس آرام و اوراسیا می -ترتیب در هند 

  .چین یک متغیر کلیدی برای الگوی مثلث ایالات متحده، هند و روسیه است .خاصی از طرف هند روبرو هستند
 

 آمریکا، هند، روسیه، اقیانوس هند، اوراسیا. :ها اژهکلیدو
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 مقدمه

 را از نظر جهاني مهم جلوه و خشکي هايي كه برخي مناطق و قلمروهاي دريايي ويژگي
هاي جهاني   شود كه به كانون محاسبات استراتژيك و ژئواستراتژيك قدرت  دهد و سبب مي مي

 مناطق حیاتينحوي كه اين بازيگران خواهان داشتن كنترل نسبي بر    اي تبديل شوند، به  و منطقه
ن باشند، آنا گويي به تهديد  حداقل داشتن قدرت مانور و پاسخخشکي يا  –در پهنة دريايي 

 يشود، و ديگر  ود دو عامل، يکي اقتصادي كه خود به دو دستة انرژي و تجارت تقسیم ميوج
 خاصطور   اي را به  نظامي است. اين عوامل، امروزه اثرها و پیامدهاي مشخص و پوياييِ ويژه

براي مناسب ساختن اين  ييها  وجود آورده، و پیگیري استراتژي به و اوراسیا براي اقیانوس هند
  ، روسیه و چینهند ،هايي چون آمريکا  را به محل توجه و رقابت قدرت اين دو منطقهها، پیامد

 میزان اهمیت. اي تبديل كرده است  بازيگران جهاني و منطقه مؤثرترين و ترين  فعال عنوان  به
هاي روزافزون در حوزة   در طول تاريخ نیز متفاوت بوده و با پیشرفت هند اقیانوس اوراسیا و 

در عصر  اين دو منطقهخوش تغییر شده است.  اوري و تغییر الگوهاي سیاست جهاني دستفن
هرچند اين اهمیت هنوز هم وجود  ،نظام دوقطبي بیشتر اهمیت سیاسي و ژئوپلیتیکي داشتند

اوراسیا و  در حال حاضر  .هاي ژئوپلیتیکي و ژئواستراتژيکي بر آنها حاكم است  دارد و ديدگاه
سو به  . علت آن از يكاند  آفريني ژئواكونومیکيِ مضاعفي نیز برخوردار شده ز نقشاقیانوس هند ا

المندب روانة اقیانوس  راه باب كه از تنگة هرمز و آب -موضوع تضمین امنیت انرژي جهاني 
 خشکيبه لحاظ حجم فزايندة تجارت  اوراسیا گردد و از ديگر سو، اهمیت  برمي –شود   هند مي

چندان دور با آن مواجه خواهد شد، موضوعیت خواهد يافت. بر اين اساس،  نهكه در آيندهاي 
هاي اقتصادي و نزديك ساختن چهار حوزة  جويي سبب صرفه به و اوراسیا اقیانوس هند

جغرافیايي اصلي اقتصاد جهان يعني آمريکاي شمالي، اتحادية اروپا، جنوب شرق آسیا و 
 . در اين میان، مسئلة با(1، ص1311برزگر و رضائي، ) دناي دار  فارس جايگاه ويژه   خلیج

هاي ايالات متحده در حال رخ دادن است. اين تحول، نه به   اهمیت، تحولي است كه در سیاست
هاي مورد تمركز،   ها و ژئوپلیتیك  ها، مکان  معناي دگرگوني ساختاري، بلکه تغییر در اولويت
بندي گفتماني سیاست خارجي است.   بدرجة توجه آمريکا به موضوعات و نحوة قال

 - هندبه سمت  گرداني از خاورمیانه  رويسیاست موسوم به  ترين نماد اين تحول، در برجسته
. ندآن را مطرح كرده بود مداران ايالات متحده  سیاستاست كه  قابل رؤيت اقیانوسیه و اوراسیا

 – هندايالات متحده به سمت هاي راهبردي   سیاست   در نتیجه، هرگونه چرخش در اولويت



 9911، تابستان 42، شماره 7سپهر سیاست، سال  531

بر  .در مركز اين تحول عظیم است اين دو منطقه، دربرگیرندة نقش و جايگاه اقیانوسیه و اوراسیا
ساز ژئوپلیتیك و   هاي مهم و سرنوشت  در زمرة حوزه اين دو منطقههمین اساس، امروزه 

رسد آيندة مناسبات   مينظر   كنندة راهبردهاي آتي برخي از كشورها قرار دارد كه به  تعیین
  .رقم خواهد خورد با رقابت آمريکا، هند، روسیه و چین منطقه اين دوالمللي در   استراتژيك بین

با توجه به اينکه روابط ايالات متحده، هند و روسیه  از زمان جنگ سرد وجود داشته است، 
ود، زيرا اين موضوع ش  اما به ندرت توسط محققان به عنوان يك مثلث استراتژيك شناخته مي

اي با هم  عمدتاً به اين دلیل است كه اين سه كشور نه تنها هرگز روابط  مساوي و دوستانه
اي متفاوت، ممکن است   از زاويه .اند  اي هم منعقد نکرده  جانبه  هاي سه  اند، بلکه توافق  نداشته

اعمال شود، كه در  ايالات متحده، چین و روسیه 1همین موضوع در مورد مثلث استراتژيك
كند و به عنوان يك مثلث   صورت تحقق توجه بسیاري از محققان را به خود جلب مي

ترين تجزيه و   استراتژيك ناكام مورد بررسي قرار خواهد گرفت. در مورد مثلث استراتژيك، جامع
بازي معامله در به گفته وي، مثلث استراتژيك نوعي  .يافت 1لول ديتمر   توان در مقاله  تحلیل را مي

 هاي استراتژيك مشخص كرد:  بین سه بازيکن است. ديتمر سه الگوي مختلف روابط در مثلث
 هاي متخاصم دارد.  هايي كه يك بازيکن روابط متقارني با ديگر بازيکنمثلث . مثلت رمانتیک:1

ورزند، اما   ها به يکديگر حسادت مي  مثلثي كه تمامي بازيکن مثلث خصمانه:. 1
 گیرد.   هاي محدودي براساس منافعشان صورت مي  مکاريه

 متشکل از دوستي دو بازيگر و روابط خصمانه با بازيگر سوم  . مثلث پایدار:3
(Dimmiter, 1981, P.481) . 

بندي ديتمر، روابط بین ايالات متحده، هند و روسیه مثلث رمانتیکي است كه هند   طبق طبقه
كند و از همکاري مثبت با هر دو پايتخت لذت  مسکو بازي مي نقش اصلي را میان واشنگتن و

نو هرگز   در عین حال، هند هنوز به عنوان يك بازيکن تاثیرگذار ظاهر نشده است. دهلي .برد  مي
 خود  در روابط میان   و موقعیت محوري   هاي ژئوپلیتیکي  سعي نکرده است از مزيت

 روابط ما با: 3گزاره معروف هنري كیسینجر حتي .ايالات متحده و روسیه استفاده كند

                                                             

1. Strategic Triangle. 
2. Lowell Dimmitter. 
3. Kissinger. 
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 ها همیشه بیشتر از  هاي ما براي هر دو آن  اي باشد ... كه گزينه  مخالفان احتمالي بايد به گونه
الملل مطابقت   كاملاً با ديدگاه هند در مورد نظام بینهايشان نسبت به يکديگر باشد،   گزينه
ابل، تبديل مثلث ايالات متحده و هند و روسیه به روابط در مق . (Kissinger, 1979, P.165)ندارد

 رمانتیك ديتمر احتمالا به نفع منافع هند تمام خواهد شد. 
 -پژوهش حاضر بازي ژئوپلیتیکي میان هند با روسیه و ايالات متحده در منطقه هند

روابط متقابل  رو پرسش اساسي اين است كه  اين ازاقیانوسیه و اوراسیا را مورد بحث قرار داد.  

چگونه است و  در شرايط نوين جهاني اقیانوسیه -اوراسیا و هند هند با روسیه و آمريکا در

  ابل شناسايي و ارزيابي است؟چگونه ق دو منطقهدر اين  هند اثرگذارو تحولات تدريجي 

فرض بر اين است كه روابط متقابل درون مثلث به دلیل رشد قدمت هند در عرصه 

اي   و همچنین رقابت مداوم بین آمريکا و روسیه براي وفاداري به هند، از اهمیت ويژه المللي  بین

هاي دهلي نو براي تبديل شدن به يك قدرت جهاني   همچنین با توجه به تلاش. برخوردار است

تأثیرگذار، هند مجبور خواهد شد معاملات بیشتري انجام دهد، بنابراين، از روابط نزديك خود 

 .كند  ن و مسکو استفاده ميبا واشنگت

از منابع موجود در  گیري بهره بوده و تلاش شد باتحلیلي  -توصیفي پژوهش حاضروش ر

آفريني  ها، دلايل حضور و نقش  و تحلیل آناقیانوسیه و اوراسیا  - راهبردي هندحوزه سیاست 

ا توجه به مچنین بمورد بررسي قرار گیرد. هاخیر  تحولات ژئوپلیتیکيدر  هند، روسیه و آمريکا

سازي براي ايفاي نقش توسط   اي و زمینه  در تغییر معادلات منطقه اوراسیا و اقیانوس هنداهمیت 

الملل(   نظام بین در حال ظهور هاي  )به عنوان يکي از قدرت هندهاي بزرگ، بررسي نقش   قدرت

 .رسد  مهم به نظر مي تعامل با كشورهاي آمريکا و روسیه به عنوان ضرورت تحقیق مديريت و در

 ی ژئوپلیتیکی  منطقه -9

 عبارت است از يك عرصه پهناور جغرافیايي كه به لحاظ فرهنگي يا فیزيکي متجانسمنطقه 

 در اغلب موارد، ساختارهاي ژئوپلیتیکي در كنار سطوح فضايي سلسله مراتب زير سازمان. باشد

  :اند يافته

هاي ملي، شبه   )سطح میاني(، حکومت زيربخشي -ي، منطقه ژئوپلیتیکيقلمرو ژئواستراتژيک

 )سطح پايین(.  ها  هاي سرزمیني در داخل يا میان حکومت  ها و زيربخش  حکومت

)بعد از منطقه استراتژيك(. اغلب مناطق  دومین سطح از ساختار ژئوپلیتیکي است ،نطقهم
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رار داشته يا مستقل از هايي از قلمروها هستند، هرچند ممکن است برخي میان آنها ق  زيربخش

 جواري جغرافیايي و تعاملات سیاسي، فرهنگي و نظامي و شايد به آنها باشند. مناطق توسط هم

. خورند هاي مشترك ظهور ملي، به يکديگر پیوند مي واسطه مهاجرت و آمیزش مردمان و تاريخ

اطراف خود متمايز هاي تاريخي، فرهنگي، اقتصادي، يا سیاسي از نواحي  واسطه ويژگي مناطق به

بندي مناطق مختلف جهان از  هاي ژئوپلیتیکي جديد براي تقسیم  شوند. در طرح  مي

)جهان اول، جهان دوم و جهان سوم(. گاهي  شود  هاي دوران جنگ سرد استفاده مي  بندي  تقسیم

 گیرد  اقتصادي صورت مي -هاي اجتماعي   ها براساس توسعه نسبي در حوزه  بندي  اوقات تقسیم

گیري   بندي براساس شکل  )كشورهاي شمال و كشورهاي جنوب(. برخي اوقات نیز تقسیم

يك . شود و نمونه بارز آن اتحاديه اروپاست  اي جديد انجام مي  هاي منطقه  ها و اتحاديه  انجمن

منطقه ژئوپلیتیکي مستلزم باردار شدن سیاسي منطقه جغرافیايي و عناصر آن است. در يك منطقه 

ها و   ئوپلیتیکي عوامل و متغیرهاي طبیعي و انساني آن داراي كاركرد سیاسي بوده و نظر دولتژ

ها و   كند و كنش و واكنش آن  اي را به خود جلب مي  اي و برون منطقه  كشورهاي درون منطقه

ها،   توان بر پايه برخي شاخص  ساساً مي. اانگیزد  پیدايش الگوي رقابت، همکاري و نزاع را برمي

مناطق مختلف جهان و مناطق پیرامون را به مناطق مركز تقسیم كرد. مناطق از نوع اول به لحاظ 

هاي بالايي در كنترل جهان   يافته هستند و توانمندي سیاسي باثبات و داراي اقتصاد پويا و سازمان

ود است و دارند. مناطق از نوع دوم به لحاظ سیاسي آشوب زده هستند و اقتصادشان گرفتار رك

 (. 8-1، ص 1311اي قرار دارند )احمدي و همکاران،   حاشیه اغلب در مسیر

 هاي سه گانه خاصي است:  از اين رو در دانش ژئوپلیتیك مناطق داراي ويژگي

ويژگي بارز اين مناطق اين است كه منازعات  )داراي حداقل منازعه(: مناطق فاقد منازعه -1

واقع از  ها كم بوده و در  رضي، قومي، مذهبي و زباني( در آنا -)منازعات مرزي  ژئوپلیتیکي

اند. اين مناطق پیشرو در صنعت، تجارت و امنیت بوده و اغلب عقلانیت   اين مراحل عبور كرده

ها اغلب ملتي هستند. اين مناطق از نظر سیاسي   ها حاكم است. حکومت  دانشي بر اعمال آن

اي غربي و منطقه آمريکاي شمالي. همچنین به جهت داشتن مانند منطقه اروپ ،داراي ثبات است

 .گرند  مداخلهو  قدرت اقتصادي، سیاسي و مادي در ساير جغرافیاي جهان دخالتي آشکار دارند
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 .شود  ها در اين مناطق در قالب رقابت فضايي با حاصل جمع غیر صفر دنبال مي  رقابت قدرت

كه رقابت فرانسه و آلمان از يك بازي با حاصل جمع اعتقاد دارد  1در اين زمینه جوزف فرانکل

ها را  خواست آلمان صفر در اوايل دوران پس از جنگ دوم جهاني، يعني هنگامي كه فرانسه مي

زيردست نگه دارد، در داخل جوامع اروپايي به يك بازي با حاصل جمع متغیر تحول يافت كه 

 ها براي هر دو و افزايش سريع پرداختآمیز بازي  در آن همکاري باعث تغییر سرشت رقابت

 طرف گرديد.

ارضي  -اين مناطق عموماً جهت منازعات ژئوپلیتیکي مرزي  خیز(: )منازعه مناطق پرمنازعه -2

هاي بزرگ   پیمان( قدرت  )هم پذير و پیرو  باشند. همچنین دخالت  مذهبي مهیا مي -و قومي 

خصومت تاريخي در اين مناطق نمايان  بوده وني . اغلب داراي منابع مادي و معنوي فراواهستند

و  ، اقیانوس هندسیاآاور، مانند مناطق جنوب غرب آسیا، بالکان ،ند    ا  و فاقد عقلانیت دانشي است

طلبي بالا است. درجه   در اين نوع از مناطق، درجه تقاضاي تجزيه. پذيرند  دخالت آسیاي جنوبي

پردازند، از سوي شمار  كه بر سر قدرت به رقابت مياي   هاي عمده  بندي يعني گروه  صف

شوند.   هاي قومي، مذهبي، اجتماعي و اقتصادي حمايت مي  بیشتري از نواحي جغرافیايي و گروه

همچنین درجه مشروعیت يعني شهروندان تا چه میزان به حکومت مركزي وفادار بوده و آن را 

باشد. از طرف ديگر، درجه خشونت   داري نميداراي ثبات پاي ،دانند  نماينده منافع خود مي

به خشونت براي دستیابي به اهداف خود بالا است.  سیاسي در قالب میزان توسل بازيگران

درجه اقتدار يعني مردم تا چه میزان براي واحد سیاسي خود مشروعیت قائل بوده و آزادانه 

ارد. در اين نوع از مناطق، رقابت حاضرند از حکمراني آن اطاعت نمايند، در سطح پايیني قرار د

 شود.   دنبال مي بازي با حاصل جمع صفر قالبها در   قدرت

اين مناطق سعي دارند تا از  مناطق میاني)مناطق در حال گذر از منازعه یا مناطق امیدوار(: -3

نین دار نزديك نمايند. همچ  يافته و امنیت دوران منازعه عبور كرده و خود را با مناطق توسعه

منازعه دست يابند. اين مناطق   درصددند به ثبات سیاسي و توسعه اقتصادي همانند مناطق كم

)احمدي و همکاران،  عبارتند از: شرق آسیا، اروپاي مركزي، حوزه كارائیب و آمريکاي لاتین

 (. 11-1، ص1311
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 پیشینه تاریخی -4

تر از روابط هند با   نزديكدر زمان جنگ سرد، روابط هند و اتحاد جماهیر شوروي بسیار 
، دهلي نو و مسکو حتي در مورد اتحاد تاكتیکي 1191به عنوان مثال در سال  .ايالات متحده بود

توافق كردند، زيرا دو كشور معاهده دوستي و همکاري را امضاء كردند كه نقش مهمي در 
ر شوروي، هند با وجود همکاري نزديك با اتحاد جماهی .جنگ متعاقب هند و پاكستان داشت

به عنوان  يکي از سردمداران سیاست عدم تعهد، سیاست خارجي مستقل خود را در طول 
مداران هندي با حفظ فاصله مساوي میان اتحاد جماهیر   جنگ سرد حفظ كرد. همچنین سیاست
ن الملل بودند. با اي  دنبال بهبود جايگاه هند در نظام بین  شوروي و ايالات متحده آمريکا،  به

،  نقطه عطفي در روابط میان هند و 1111وجود، فروپاشي اتحاد جماهیر شوروي در سال 
بوده است. جالب اين است كه سیاست خارجي غرب محور مسکو، از جمله تلاش    روسیه

نو تأثیر منفي گذاشت. احتمالاً   براي ايجاد همکاري نزديك با آمريکا بر روابط دوجانبه با دهلي
آوري موتور  ه اين بود كه روسیه تحت فشار آمريکا از توافق براي تهیه فنبارزترين نشان

منصرف شد. درپي اين اقدام، روابط هند و روسیه به شدت  1113به هند در سال 1كريوژنیك
نو، به دنبال اصلاحات اقتصادي بود، شروع به همکاري سازنده   كه دهلي  كاهش يافت، در حالي

در همین زمان، واشنگتن بلافاصله هند را در آغوش  .حده كردبا غرب از جمله ايالات مت
هاي   نگرفت، زيرا رويکرد ايالات متحده در قبال موضوعات حساس مانند منع گسترش سلاح

اي، مسائل حقوق بشري همانند كشتارهاي رخ داده در  كشمیر در سطح عالي، دلايل قابل   هسته
  .بود 1111هند در طول نیمه اول دهه  توجهي براي همکاري محدود ايالات متحده و

رخ داد، زماني كه  1118يکي ديگر از لحظات قابل توجه مثلث استراتژيك در ماه مه 
نتايج  رو شد. يکي از  نو كاملا با مخالفت واشنگتن و مسکو روبه  اي دهلي  آزمايشات هسته
هند بود كه  ها علیه  حريمتصمیم ايالات متحده براي اعمال ت Pokhran-II اي   آزمايشات هسته

جالب  .كرد  مي اي محدود هاي هسته  هاي اين كشور را براي توسعه بیشتر سلاح  توانايي
جاست كه در آن زمان، روسیه و ايالات متحده با وجود اختلافات زياد در مورد بحران   اين

نسبتاً مشتركي اي از درك   هاي هسته  يوگسلاوي، در مورد مسايل مربوط به منع گسترش سلاح

                                                             

1. Cryogenic engine. 
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برخي از نويسندگان معتقد بودند كه  با توجه به مشترك بودن منافع روسیه و  .برخوردار بودند
نو داشته است، بهتر بود كه ايالات متحده حل و   آمريکا و اهرم قدرتمندي كه روسیه در دهلي

 .(Khripunov & Srivastava, 1999, P.254) واگذار كنداي هند را به روسیه   فصل مسائل هسته
هاي يك   ها تحريم  رغم درك مشترك، هیچ اتفاق منفي براي هند به وجود نیامد، زيرا روس  علي

جانبه ايالات متحده علیه هند را وتو كردند. علاوه بر اين، روسیه همکاري نزديك با بخش 
اي هند و روسیه ه  اي، دولت  هاي هسته  تنها يك ماه پس از آزمايش .اي هند را دنبال كرد  هسته
در مورد ساخت  1188نامه  رغم عدم رضايت ايالات متحده، يك سند تکمیلي براي توافق  علي

بنابراين، با وجود مخالفت ايالات متحده و ساير  .اي در هند امضاء كردند  دو راكتور هسته
اي   هاي ابتدايي را در سايت هسته  مسکو فعالیت 1اي  اعضاي گروه تولیدكنندگان هسته

 .(Balachandran, 9 November 2012) شروع كرد 1كودانکولام
، هند توانست خود را 1111با تغییر پارادايمي ملاحظات ژئوپلیتیکي آمريکا در اواخر دهه 

هاي   ظهور جايگاه هند در اولويت .به شريك اصلي منافع استراتژيك ايالات متحده تبديل كند

سیاسي، اعتماد متقابل و متعاقباً همکاري بیشتر در طیف  ايالات متحده منجر به افزايش تعامل

ايالات متحده نتوانست به عنوان تأمین كننده  1111اگر در دهه  .ها شد  اي از حوزه  گسترده

هاي   ، مشخص شد كه همکاري1111اصلي صنايع نظامي هند فعالیت كند، اما از اواسط دهه 

 .(Madan, 16 October 2018) وابط هند و آمريکا شددفاعي و امنیتي تبديل به عامل محوري در ر

هاي دوجانبه،   آمار افزايش مبادلات نظامي بین ايالات متحده و هند ثابت كرد كه اين همکاري

واشنگتن و  1115در ژوئن  .سطح جديدي از تعامل میان دو كشور را به وجود آورده است

هاي نظامي بین دو   باعث گسترش همکارينو قرارداد جديد دفاعي را امضاء كردند كه   دهلي

اندازي طرح دفاع و تجارت  پس از راه 1111مشاركت دفاعي دو جانبه در سال  .شد  كشور 

3دفاعي
هاي   هاي ايالات متحده علیه هند پس از آزمايش  با وجود تحريم توسعه يافت. همچنین 

حل كنند و صفحه جديدي  ، دو طرف موفق شدند اختلافات اساسي را1118اي در سال   هسته

اي هند و  نقطه عطف اين روابط، توافق هسته .اي باز كنند  را نیز در مسیر  توسعه انرژي هسته
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بود كه اگرچه تاكنون توسط دو طرف به طور كامل عملي نشده است، اما  1118آمريکا در سال 

اي هند   برنامه هسته نشان از سطح بالايي از اعتماد استراتژيك بین دو كشور دارد و بدون شك

 را  قدرتمندتر خواهد كرد. 

و ايجاد مشاركت  1111روابط روسیه و هند پس از سفر ولاديمیر پوتین به هند در سال 

از آن زمان، روابط دفاعي هند و روسیه با عقد  .استراتژيك در يك مسیر صعودي قرار گرفت

هاي مشترك به طرز   اوري و پروژههاي نظامي چندگانه براي انتقال فن  قراردادها و توافق

فصل موفق ديگر تعامل دوجانبه هند و روسیه، پیوندهاي انرژي  .گیري افزايش يافته است  چشم

اي را در خاك هند بسازد،   تواند راكتورهاي هسته  روسیه هنوز تنها كشوري است كه مي. است

 .ل ساخت در حال گسترش استزيرا نیروگاه كودكانولام به دو راكتور عامل و دو واحد در حا

با وجود پیشرفت در زمینه دفاع و انرژي، روابط كلي هند و روسیه به دلیل تجارت محدود و 

باشد. علاوه بر اين، روسیه اگرچه با حفظ   هاي چالش آفرين اقتصادي محدود مي  همکاري

دستیابي به امتیازات  كننده صنايع دفاعي هند، در تلاش براي رو خود به عنوان تأمین  جايگاه پیش

باشد، اما از آنجايي كه آمريکا به طور مداوم   جديد در همکاري دفاعي خود با اين كشور مي

كند، اين رويکرد محدوديتي را براي فروش   هاي متنوعي را براي مشتريان خود تولید مي  سلاح

ه خواهان بیرون انداز آمريکا ك هاي روسي به وجود آورده است. همچنین امروزه چشم  سلاح

با شدت گرفتن  .رسد  باشد، ديگر غیرواقعي به نظر نمي  انداختن روسیه از بازار دفاعي هند مي

نو مجبور است توافق دقیق بین مسکو و واشنگتن را  رقابت بین ايالات متحده و روسیه، دهلي

به  ند دوباره، ه Pokhran-IIاي  ، بیست سال پس از آزمايشات هسته1118در سال  .برقرار كند

 هاي آمريکا روبرو شده است  هاي نظامي از روسیه با تهديد تحريم  علت خريد سیستم

(Orf online, 2019, P. 6)كه به عنوان مکان  -هاي ژئوپلیتیکي در آسیاي جنوبي   . تغییر واقعیت

ه هند ست ك  عاملي -هاي ژئوپلیتیك ايالات متحده و روسیه پديدار شده است  جديدي از رقابت

هاي سخت استراتژيك را اتخاذ كند و خود را در شرايطي شبیه دوران جنگ سرد   تصمیم   بايد

 .قرار دهد

 الملل  های کشمکش و برخورد منافع ایالات متحده و روسیه در نظام بین  زمینه -9

نوع بازي و فعل و انفعالات درون مثلث همیشه به روابط واشنگتن و مسکو وابسته است، 
در پنج  .دهند  به نوعي اساس مثلث میان سه كشور را  ايالات متحده و روسیه تشکیل مي زيرا
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به نظر  .سال گذشته، همکاري روسیه و آمريکا با تضادهاي جديدي رو به وخامت است
انداز كوتاه مدتي   رسد از ديدگاه دو طرف، اين روابط سینوسي ناامیدكننده با هیچ چشم  مي

خروج ايالات متحده از پیمان نیروهاي  .يا احیاي روابط نخواهد داشت 1قابلیت تنظیم مجدد
1اي میان برد  هسته

كننده براي هر دو طرف و همچنین بازيگران  به عنوان يك سیگنال نگران 
 .المللي ظاهر شد و ماهیت متضاد گفتگوي آمريکا و روسیه را به وضوح برجسته كرد  بین

در ايالات متحده، روسیه به بخشي  1111هوري سال همچنین پس از انتخابات رياست جم
ها   خواه  ها و جمهوري در مبارزه داخلي میان دموكرات پسر بد جدايي ناپذير از سیاست آمريکا يا

رقباي دونالد ترامپ و كساني كه از پیروزي وي  Kurilla, 5 December 2017).) تبديل شده بود
وتین تشبیه كردند. تصوير شبح روسیه در افکار عمومي ناامید شده بودند، وي را دست نشانده پ

آمريکا اين امکان را براي دونالد ترامپ كه قصد بهبود روابط با مسکو را داشت، ناممکن نمود. 
هاي سیاست خارجي را به طور جدي   خواهان در پیشبرد برنامه  همچنین توانايي جمهوري

ها را بعد از اتفاقات داخلي و   تحقیرآمیز روسمحدود كرده بود، زيرا مجبور بودند رفتارهاي 
تحمل كنند. اين احساسات به وضوح در استراتژي  المللي همانند بحران اوكراين و سوريه  بین

كه اين استراتژي، روسیه را به عنوان   نمايش داده شده است به طوري امنیت ملي ايالات متحده
ها و منافع ايالات متحده توصیف كرده   زشفوري )همراه با چین( براي ار يکي از دو چالش

شکي نیست  .(National Security Strategy of the United States of America, 2017: P.25) است
كه در اواسط دوره اول رئیس جمهوري ترامپ، آمريکا در مورد اجماع دو طرفه درباره جايگاه 

ده اين است كه آيا رئیس جمهور آمريکا از روسیه در جهان به توافق رسید. تنها سؤال باقي مان
 تلاش براي برقراري روابط بهتر با روسیه دست كشیده است.

از منظر جهاني، رويارويي در مناطق مختلف جهان باعث نگراني در روابط روسیه و آمريکا 
بست بین روسیه و غرب پديد آمد، تأثیر بسزايي در  به عنوان بن 1112آنچه از سال  .شود  مي

ترين   يکي از خطرناك .اي، به ويژه در اوكراين، سوريه و افغانستان داشته است  هاي منطقه  بحران
 .هاي نیابتي، حداقل در سوريه بود  عواقب ناشي از اين وضعیت، درگیري آنها در جنگ

ها حاكي از درگیري بین نیروهاي شبه نظامي و نظامي دو كشور در سوريه كه ممکن   گزارش
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وه بر اين، جنگ اطلاعاتي و جنگ سايبري، يکي ديگر از ابعاد جدي رويارويي را بود. علا
 حد و مرز، يك رابطه را به از سقوط آزاد و بي دهد و به عنوان بخشي  تشکیل مي
 همه اين عوامل در روابط دو جانبه اختلال ايجاد .دهد مي ترين مسیر آن سوق  سمت پايین

در  .مداوم بین روسیه و آمريکا شده است 1هیبردي يا تركیبييك جنگ  كرده و منجر به ارزيابي
 توانند يك هدف را دنبال كنند كه جلوگیري از  اين زمینه، مسکو و واشنگتن تنها مي

 زدايي بايد اولین و مهمترين اولويت دو طرف باشد  منازع است. از اين رو، تنش تشديد
(Trenin, January 2018)زدايي، مذاكرات سازنده و تعامل   اي تنش. لازم به ذكر است كه بر

هاي فزاينده در سطح مشاوران امنیت ملي   بحث .تر بايد در هر دو پايتخت تحقق  يابد  نزديك
در همین راستا، تسهیل  .تر شدن اوضاع بود  نشانگر تعهد دو طرف براي جلوگیري از وخیم

 1111ي رياست جمهوري از سال سومین مشاور امنیت -گفتگو زماني آغاز شد كه جان بولتون 
، دو جلسه با دبیركل شوراي 1118بولتون پس از انتصاب، در آوريل  .كار خود را  آغاز كرد -

و رئیس جمهور ولاديمیر پوتین برگزار كرد، كه ظاهراً بیانگر  1امنیت روسیه، نیکولاي پاتروشف
ديدار دونالد ترامپ و  .تلاش دو طرف براي حفظ گفتگو در مورد موضوعات مهم دوجانبه بود

هاي   نیز نشانه مطلوبي براي يافتن زمینه 1118در ماه ژوئیه  3ولاديمیر پوتین در هلسینکي
اي به همراه نداشت، زيرا   با اين وجود اين اجلاس نتیجه .المللي بود  مشترك دستور كار بین

امیدواري را براي ايجاد كرد و   تر شدن روابط كمك   هاي استفاده شده دو طرف به سرد  لفاظي
برد كه روياي همکاري به محض بازگشت ترامپ به آمريکا   تعامل سازنده در روابط از بین 

 .مداران قرار گرفت ناپديد و مورد تايید دقیق تمام سیاست
 .تعامل يا بدتر از آن تقابل روسیه و ايالات متحده هرگز براي منافع هند مساعد نبوده است

نو با هر دو كشور تأثیر گذاشته است و هند  را   الملل بر روابط دهلي  نظام بین چنین وضعیتي در
هاي آشفته جهان امروز   اي ديگر، واقعیت  از زاويه .هاي سخت كرده است  مجبور به انتخاب

كننده ثبات جهاني نیست، بلکه   نشان داده است كه روابط پرتنش مسکو و واشنگتن تنها مختل
رگیر در اين روابط همانند هند را به چالش كشانده و يك معضل استراتژيك تمام كشورهاي د
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رغم اختلافات دو ابر قدرت، اما هند   علي .ديگر براي منافع ملي اين كشورها ايجاد كرده است
حال    با اين .باشد  اي مورد حمايت شديد اين دو كشور مي  المللي و منطقه  هنوز از نظر امور بین

كه   هايي دارند، در حالي  هاي بزرگ خود در قبال منطقه، اختلاف  سکو در استراتژيواشنگتن و م
داند، ايالات متحده تأكید  مي 1روسیه، هند را بخشي از ابتکار عمل مشاركت بزرگ اوراسیا

 .كند  آمريکا ايفا مي هند و اقیانوسیهكند كه هند نقش اساسي در استراتژي   مي

 قابل اوراسیااقیانوسیه در م -هند  -2

هاي   اي براي ملحق شدن در بلوك  ، هند به طور فزاينده1111تا  1119هاي   بین سال
اقیانوسیه مردد بوده است. طبق ژئوپلیتیك كلاسیك، هند به عنوان  -سیاسي اوراسیا و هند 

يك نیروي تركیبي خشکي و دريايي، به برقراري روابط سازنده در اوراسیا و اقیانوس 
تر سیاست خارجي اين كشور توسط چندين   انداز گسترده حال، چشم  ند است. با اينم  علاقه

هاي   عامل خارجي مانند ظهور چین، توجه بیشتر به آسیاي جنوب شرقي و مداخله قدرت
 .اي شکل گرفته است  فرامنطقه

 اقیانوسیه -هند  -2-9

توسط نخست  1119سال  يك مفهوم دريايي است كه براي نخستین بار در اقیانوسیه -هند 
هند و اقیانوس آرام او اصطلاح  .او در پارلمان هند مطرح شد   وزير ژاپن شینزو آبه در سخنراني

تري در محل تلاقي دو درياي هند و   آسیاي وسیع را به كار نبرد، اما اين ايده را ابراز كرد كه
ر شینزو آبه در مورد آينده آسیا . نکته مهم ديگ(Shinzo Abe, 2007)گیرد   اقیانوس آرام شکل مي

اين بود كه ژاپن، هند، ايالات متحده و استرالیا دور هم جمع شوند و با ايجاد يك شبکه 
آنچه بعداً به عنوان گفتگوي امنیتي چهارجانبه  .گسترده تمام اقیانوس آرام را پوشش دهند

چین با احتیاط اين پديدار شد و كشور استرالیا و هند به دلیل نگراني در مورد واكنش 
 هاي امنیتي را پذيرفتند، در واقع برگرفته از پیشنهاد نخست وزير ژاپن بوده است.   گفتگوي

 - اقیانوسیه و تعامل در قالب چهار ضلعي )ايالات متحده -محرك جديدي در مفهوم هند 
 .ل تزريق شدپس از ديدار مقامات اين كشورها در مانی 1119استرالیا( در نوامبر  - ژاپن - هند

اقیانوس آرام  -همچنین اين مفهوم با تغییر نام فرماندهي اقیانوس آرام به عنوان فرماندهي هند 
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 -اي   هاي منطقه  توسط ايالات متحده آمريکا از مشروعیت بیشتري برخوردار گرديد. همکاري
سه  به بخش لاينفك گفتگوي هند با -يا حداقل بحث در مورد مسائل دريايي در منطقه 

1آ سه آنهاي   و همچنین دولت ديگر اعضاي
اي و خارج از منطقه تبديل  و ساير بازيگران منطقه 

نتوانسته است به گفتگوي امنیتي همه جانبه  1هاي چهارجانبه در عین حال، نشست .شده است
آيند، در حالي تأمین امنیت   تبديل شود، زيرا مقامات سطح پايین اين چهار كشور گرد هم مي

اقیانوسیه كه هنوز طبق قوانین و هنجارها آزاد معرفي نشده است، نیازمند ابتکار امنیتي در  -ند ه
هاي مختلف ژئوپلیتیکي به همراه   باشد. از طرف ديگر، برداشت  سطح بالا میان كشورها مي

هايي است كه   ترين چالش  هاي مربوطه با پکن، از اصلي  محاسبات استراتژيك همکاري
ندگان گفتگوي امنیتي بايد آن را حل كنند. بنابراين، اين چهار كشور نبايد به عنوان كن شركت

جانبه   جانبه و دو  يك بلوك يا گروهي از چهار كشور بلکه بیشتر به عنوان ماتريسي از روابط سه
 -. هند بخشي از اين ماتريس است (Jaishankar, 24 October 2018)مورد بررسي قرار گیرند 

استرالیا. هنگامي كه دونالد ترامپ، نارندرا مودي  - هند – ژاپن و ژاپن - هند – متحده ايالات
ديدار كردند، ماتريس اول از سطح  1118در نوامبر  11در حاشیه اجلاس گروه  3و شینزو آبه

اقیانوس  -هاي نظامي با كشورهاي هند   جداي از آن، هند رزمايش .وزرا به رهبران ارتقاء يافت
بدون شك ايالات متحده شريك پیشرو هند در  .را به میزان قابل توجهي افزايش داده استآرام 

گیرد كه شامل   هاي نظامي بین اين دو كشور به طور منظمي انجام مي رزمايش .اين مسیر است
نامه تأمین   هند و آمريکا توافق .باشد تمرينات نیروهاي سه جانبه و نیروهاي ويژه ارتش مي

2تداركات
5نامه ارتباطات  و توافق 

و سطح اعتماد و سازگاري متقابل را تقويت    را امضاء كرده 
قابل  .هاي استراتژيك هند با ژاپن و استرالیا با روشي مشابه توسعه يافته است  مشاركت .كردند

را در روابط دوجانبه میان يکديگر برقرار  1+  1توجه است كه هر چهار كشور گفتگوي 
اقیانوسیه و تعامل چند  -ها حاكي از رشد محتواي استراتژيك مفهوم هند   مه اينه .اند  كرده
 باشد.  بین بازيکنان منطقه مي جانبه
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اقیانوسیه در سخنراني نخست وزير نارندرا مودي در  -موضع هند در مورد تحولات هند 

ايده  .در سنگاپور برگزار شد، مشخص است 1118كه در ژوئن سال  1لا  گفتگوي شانگري

كرد كه مشاركت هند در   معطوف شد، زيرا وي تأكید  1اصلي بیانیه وي به اهمیت فراگیر بودن

منطقه فراگیر خواهد بود. همچنین دو نکته مهم ديگر در سخنان مودي وجود دارد كه بايد به 

 اقیانوس آرام را به عنوان يك استراتژي يا باشگاهي با -هند، منطقه هند آنها اشاره كرد: 
به هیچ وجه ما آن را مخالف منافع هیچ كشوري و بیند ...   اعضاي محدود نمي

اين مفاهیم ديدگاه هنديان در مورد .  (Ministry of External Affairs, 1 June  2018)دانیم  نمي

گذارد كه  نو را به نمايش مي  دهد. اين سخنان قصد جديد دهلي  اي را توضیح مي  اصول منطقه

كند تا   اقیانوسیه يك رويکرد متعادل را حفظ مي -ها در هند  درگیريضمن تعمیق 

بديهي است با اين استراتژي، نه تنها  .ها خراب نکنند  هاي خود را با ديگر قدرت  همکاري

باشد. اما مسکو از زمان شروع   انداز هند و اقیانوسیه مي  چین، بلکه روسیه نیز پشت چشم

زيرا روسیه مستقیماً تحت تأثیر تحولات  حتاط بوده است،اقیانوس آرام م -روايت هند 

در جريان ديدار روسیه  3جاري در منطقه نیست. وزير امور خارجه روسیه، سرگئي لاوروف

2و هند و چین
اظهار داشت: معماري امنیتي پايدار در  1119در دهلي نو در دسامبر سال  

 (Sergey Lavrov, 11 December 2018).شود  منطقه از طريق ترتیبات بلوك بسته حاصل نمي

هاي متعدد در   بايد به اين امر اذعان كرد كه ايده گفتگوي امنیتي چهارجانبه و همچنین تعامل

گونه   آورد، بنابراين، روسیه هیچ  گونه تهديدي را براي امنیت روسیه به وجود نمي  منطقه هیچ

تواند از طريق   هاي ثانويه خود را مي  اقیانوسیه ندارد و هدف -هدف والايي در منطقه هند 

در صورت تجزيه و تحلیل در  -مجاري ديپلماتیك به تحقق برساند. حضور روسیه در منطقه 

مسکو با محاصره شديد از طرف همسايگان خود با طرح  .ناچیز است -حوزه دريايي 

انه تمركز كرده مشاركت شرقي اروپا و عملیات سوريه، بیشتر بر روي درياهاي سیاه و مديتر

از اين  .كند  است و همچنین امنیت دريايي مابین اقیانوس آرام و درياي شمالي را تأمین مي
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علاوه بر اين،  .رو، علاقه مسکو به منطقه محدود به شرق آسیا يا اقیانوس آرام غربي است

ارجي روسیه با توجه به دلايل جغرافیايي و ژئواستراتژيکي هنوز در اسناد رسمي سیاست خ

كند، زيرا عدم اشتیاق مسکو ناشي از عدم   استفاده مي اقیانوسیه -آسیا خود از  اصطلاح 

موافقت با استراتژي ايالات متحده در منطقه و عدم تمايل به استفاده از اصطلاحات اتخاذ 

شده توسط دولت آمريکا و نیروهاي دريايي ايالات متحده است. حتي در گفتگوهاي دو 

كند   خودداري مي اقیانوس آرام -هند از ذكر  كرملین -هند ك استراتژيك خود جانبه با شري

 .(Heiduk & Gudrun, 2020)كند   هاي مختلف منطقه اشاره مي  و به اصطلاح
هايي در مورد قصد مسکو براي افزايش عملیات دريايي اين كشور در منطقه   زني  گمانه

1اقیانوس هند
اين  ا وجود كمبود توانايي، حضور خود درمسکو ممکن است ب .وجود دارد 

 را به سه دلیل مهم افزايش دهد: منطقه 
تاكنون، تمرين نظامي  .هاي دفاعي با هند  به عنوان بخشي از تقويت همکاري اول،

اگر دو طرف  .تنها مورد عملیات ناوگان روسیه در منطقه بوده است 1مشترك ايندرا
تواند   اند، مي  ها گزارش داده  طور كه رسانه  ، همان  نندهاي لجستیکي را امضاء ك نامه توافق

 را تسهیل كند. اين منطقه تعامل دريايي بیشتر، از جمله دسترسي روسیه به
هايي مانند خط   هاي خط لوله و انرژي انگیزه يابد. پروژه  تواند با پروژه  روسیه مي دوم،

3پاكستان و هند - لوله انتقال گاز ايران
هاي   مطمئناً به گشت -رت اجراي آن در صو - 

نامه   تفاهم .تواند عاملي براي حضور نیروي دريايي روسیه باشد  دفاعي احتیاج دارند كه مي
بین روسیه و پاكستان منعقد شده است،  1118هاي دريايي كه در اوت سال   همکاري

با اين وجود،  .باشد  گواهي بر قصد احتمالي مسکو براي فعالیت سازنده در اقیانوس آرام مي
انداز كوتاه مدت قابل   رشد حضور دريايي روسیه در اقیانوس هند به سختي در يك چشم

 بیني است.  پیش

 اوراسیا -2-4

برخوردار اقیانوس آرام  -هند  تري نسبت به ايده  مفهوم اوراسیا از تاريخ بسیار عمیق
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ي ژئوپلیتیکي و پیامد رقابت هاي مختلفي در مورد اين فضا  است و به تبع آن، ديدگاه
از نظر متعارف، اوراسیا قلمرو وسیعي است كه  .ها در آن ارائه شده است  ابرقدرت

هاي ايالات متحده،   كند. اين قاره در استراتژي  قلمروهاي اروپا و آسیا را با هم تركیب مي
ه طور سنتي باشد. ايالات متحده و روسیه ب  هاي مختلفي مي  هند و روسیه داراي ويژگي

كنند.  اوراسیا را عمدتاً از طريق فضاي پس از فروپاشي شوروي تجزيه و تحلیل مي
اي شدن شبه قاره اوراسیا از زمان پايان جنگ سرد مشخصه اصلي   بندي و منطقه  تقسیم

، واشنگتن و مسکو مشغول ساختن 1111 در دهه .باشد  سیاست خارجي ايالات متحده مي
و فضاي  -از ونکوور تا ولادي واستوك بودند  -و اقیانوس اطلس جامعه مشترك اروپا 

اما بعد از روي كارآمدن  .گرفت  بعد از شوروي از اين منظر مورد بررسي قرار مي
اوراسیاگرايان، روسیه در تلاش براي حفظ رابطه با اعضاي سابق اتحاد جماهیر شوروي، 

1نافعابتکارات مختلفي همانند كشورهاي مستقل مشترك الم
1و سازمان پیمان امنیت جمعي 

 

، آنچه كه  از همان ابتدا از منظر   حال  را كه تا امروز وجود دارد، ترويج داده بود. با اين
3تر بود، ظهور شانگهاي پنج و بعداً سازمان همکاري شانگهاي  ژئوپلیتیکي امیدواركننده

 

رقیزستان، قزاقستان، كه از چین، روسیه و چهار جمهوري آسیاي میانه )ق باشد  مي
 تاجیکستان و ازبکستان( تشکیل شده است.

 .، سیاست ايالات متحده در اوراسیا تحت تاثیر جنگ افغانستان است1111از سال 
سیاست افغانستان عامل مهمي در جهت دسترسي و همکاري واشنگتن با بسیاري از 

حال   در عین .(Kuchins, 2018: P.225)باشد   اي همانند هند و روسیه مي  بازيگران منطقه
رويکرد ايالات متحده در قبال افغانستان و آسیاي مركزي به طور كلي پراكنده و از 

نظمي منجر به طرح مفهوم مشاركت بزرگ  گسیخته است، نه منظم و راهبردي كه اين بي  هم
ل از با اين حا .(Starr, 2005: P. 36) آسیاي مركزي براي سیاست خارجي آمريکا شده است

اي   داري استراتژي منطقه  ، هنگامي كه اين ايده ابداع شد، واشنگتن به طور معني1115سال 
ظهور چین به عنوان يك قدرت برجسته اوراسیا و تلاش براي  .خود را تغییر نداده است
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1اجراي ابرپروژه يك كمربند يك راه
به عنوان يك چالش و انگیزه توجه بیشتر ايالات  

ها در   رسد كه واشنگتن از اقدامات چیني  اما به نظر مي .ه را  سوق داده استمتحده به منطق
كند، زيرا هیچ واكنش جامعي از طرف   خشکي خطري را احساس نمي -سراسر اقیانوس

يك راه وجود ندارد  -ابتکار يك كمربند ايالات متحده به راهروهاي زمیني تحت نظارت
  كند.  آسیاي جنوبي و آسیاي شرقي جنوبي متصل ميكه چین را با آسیاي میانه و اروپا، 

به وجود  1112براي روسیه، اهمیت اوراسیا به عنوان يك مفهوم ژئواستراتژيك پس از سال 
 - به الحاق اوراسیا به عنوان بخشي از نظم امنیتي اروپا آمد، زماني كه همه توهمات راجع

و محور اعلام شده به  غرب متن تقابل باو در  اقیانوس اطلس بعد بحران اوكراين از بین رفت
در همین راستا مکانیسم  .بزرگ شناور شد ي نگاه به اوراسیاي  شرق )يا آسیا( است كه ايده

در اين سازمان  1115سازمان شانگهاي به ويژه بعد از اينکه با عضويت ناظر هند در سال 
ك محیط امنیتي سالم در موافقت شد، كاملاً مناسب براي گسترش روابط سیاسي و ايجاد ي

انداز جديدي از تعامل اقتصادي در اوراسیا   ، ولاديمیر پوتین چشم1111باشد. در سال   منطقه مي
اوراسیاي  در مورد ابر قاره اورآسیاي بزرگ پیشنهاد داد. اصطلاح را براي تثبیت ديدگاه روسیه

 به عنوان يكپس از آنکه روسیه و چین مفهوم مشاركت اورآسیاي بزرگ را  بزرگ
 رساني و براي صلح و هاي اقتصادي، لجستیکي و اطلاع  فضاي مشترك براي همکاري

 نو تا مورمانسك به وجود آوردند، نهادينه شد  و از دهلي 1از شانگهاي تا لیسبون امنیت
(Kuznetsova, 1 September 2017) .هاي   طبق گفته برخي متفکران روسي، سازمان همکاري

و ساير موسسات مالي بايد مبناي سازماني خود را  (EAEU) حاديه اقتصادي اوراسیااقتصادي و ات
دهد   از نظر ژئوپلیتیکي، اين مفهوم به روسیه اجازه مي .براي اورآسیاي بزرگ فراهم كنند

هاي آسیا، بلکه به   اروپا با دارايي وضعیت جديد ژئوپلیتیکي را بدست آورد، نه اينکه در حاشیه
آينده باشد، اگرچه مسکو بايد تلاش  اقیانوس آرام متعهد به -درت آتلانتیکي عنوان يك ق

حتي اگر  .(Karaganov, 25 October 2016) زيادي را براي تحقق چنین امري انجام دهد
 SCO انداز همکاري روسیه و هند، كه قبلاً در به طور بالقوه بتواند چشم 3اورآسیاي بزرگ
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و هند را تکمیل كند،  EAEU نامه تجارت آزاد بین اي توافقتقويت شده است، در صورت امض
تر باشد، تا اينکه   رسد كه روي كاغذ عملي  تر به نظر مي اما متاسفانه اين مفهوم امیدواركننده

 ريزي كنیم.  هاي روسیه و هند بخواهیم برنامه  طور منسجم در  مورد همکاري به

تاريخي تجاري و روابط با كشورهاي آسیاي  به طور سنتي هند نه تنها به خاطر مسیرهاي

مركزي، بلکه به دلیل دو تهديد استراتژيك در مرزهاي شمالي و شمال شرقي خود به فضاي 

زيرا ضريب امنیت براي منافع ملي هند بسیار حیاتي است، بنابراين،  اوراسیا علاقمند است،

با توجه به اين محاسبه در حال همکاري نزديك با كشورهاي اوراسیايي به ويژه روسیه همواره 

ها،   شدن آن  هاي اتصال و خطوط لوله، به ويژه اجرايي و عملیاتي   پروژه .گسترش بوده است

در عین  .كند  هايي را براي هند براي گسترش روابط با كشورهاي اوراسیا تعريف مي  فرصت

رويکرد هند در مناطق . درسد كه هند ديدي يکپارچه از اوراسیا داشته باش  حال، به نظر نمي

هاي بیشتري براي   فرعي اين ابر قاره كاملاً تقسیم شده است، زيرا در اصل، اروپا جذابیت

تواند به رشد   هاي اروپايي مي  روابط اقتصادي تقويت شده با قدرت. گذاران هند دارد سیاست

در مقابل،  .دسريع هند كمك كند و جايگاه هند را به عنوان يك قدرت جهاني افزايش ده

باشند، اما بديهي است كه   كشورهاي آسیاي مركزي گرچه بخشي از سیاست خارجي هند مي

ها نیاز به   نسبت به اروپا  كمتر جذاب به نظر برسند، زيرا روابط رو به رشد با آن

باشد كه تاكنون هند از اين كار   گذاران هندي مي تر از طرف سرمايه هاي بزرگ  گذاري  سرمايه

نو براي عضويت كامل در سازمان همکاري شانگهاي   تصمیم جديد دهلي .ريغ كرده استد

در حالي كه منافع  .فرصتي براي افزايش تعامل سیاسي هند با آسیاي مركزي را  فراهم كرده است

عیني براي سیاست خارجي اين كشور وجود ندارد، اما پیوستن هند به اين سازمان تا حدودي 

از ديدگاه ديگر، ورود هند  .هوم بود كه بهتر از سردرگمي میان اروپا و آسیا باشندناشي از اين مف

برخي از  .شود  شانگهاي به عنوان يك موفقیت ديپلماتیك در مسکو تلقي مي و پاكستان به

دانند كه نشانگر اهمیت آن براي منطقه   كارشناسان روسي گسترش اين سازمان را فرايندي مي

هاي   شانگهاي متحد  منجر به كاهش تنش  كنند كه يك باشد و استدلال مي  وسیع اوراسیا مي

اعتماد بین هند و چین و در نتیجه بهبود وضعیت كلي امنیتي اوراسیا  فضاي اي، ايجاد  منطقه

با اين وجود وقتي صحبت از اوراسیا . (Valdai Discussion Club Report, 2016: P.25)  خواهد شد

هاي هند تر هند در منطقه وجود دارد، زيرا تنشهاي عیني براي حضور مستحکمشود، پیچیدگی  مي
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با پاكستان و بحران در افغانستان است كه مانع از تعامل بیشتر اقتصادي هند با ساير كشورهاي 

شود و حل اين موضوعات بخشي از بحث و گفتگوي بزرگ سازمان شانگهاي   منطقه مي

 اينکه هند و پاكستان به عضويت كامل اين سازمان دربیايند.باشد، به خصوص پس از   مي

 گر در بحران افغانستان  بازیگران مداخله -5

افغانستان به سبب موقعیت ژئواستراتژيك و ژئوپلیتیك ويژه، مابین چند زيرسیستم 

اي واقع شده است. اين كشور از سمت مرزهاي غربي خود با خاورمیانه از شمال با   منطقه

مركزي از جنوب با آسیاي جنوبي و از شرق به نوعي با خاور دور در تماس است.  آسیاي

واند همانند ت  افغانستان در محل تلاقي چند منطقه قرار دارد و مي ،تر  به عبارتي صريح

سرزمیني پل مانند خاورمیانه، آسیاي جنوبي، شرق آسیا و آسیاي مركزي را از راه خشکي 

مركزي    گیرد آسیاي  افغانستان در آن جاي مي اي كه  ترين منطقه  لياص. به يکديگر پیوند دهد

به علاوه ت. مشترك كشورهاي اين منطقه اسويژگي  زيرا محصور بودن در خشکي ،است

موقعیت . هاي قومي، فرهنگي و جغرافیايي را با اين منطقه دارد  افغانستان بیشترين قرابت

سبب افزايش اهمیت  1111بعد از يازده سپتامبر  ژئوپلیتیك افغانستان و همچنین تحولات

گرايي به عنوان راهکاري براي خروج اين كشور از بحران شده است. بدين وسیله  منطقه

در تلاش است افغانستان ضمن ارتقاي روابط دوجانبه و چندجانبه با كشورهاي منطقه، 

كند )وثوقي و فراهم مرزي  هاي داخلي خود را از طريق ارتباطات برون  بستر حل بحران

ثباتي در افغانستان، كه به نظر   افزايش خشونت و بي با اين وجود (.1، ص 1313همکاران، 

وارد مرحله جديدي شده است، حل و فصل سیاسي را تنها راه  1119رسد از سال   مي

انند تو  كه دولت افغانستان و طالبان نمي  ثباتي كرده است. در حالي ممکن براي پايان اين بي

المللي   در مورد شرايط احتمالي مذاكرات و نتايج آنها به توافق برسند، بازيگران بین

حلي براي   تر از آن، جستجوي راه  مهم .دهند هاي ديپلماتیك حل بحران را ترجیح مي  روش

حل و فصل سیاسي اين بحران به رقابت ژئوپلیتیکي بین روسیه و ايالات متحده تبديل 

تکار عمل و رويکردهاي آن براي برقراري صلح در افغانستان متناسب با شده است كه اب

هاي   ها زمین بازي براي قدرت  افغانستان قرن .وضعیت روابط دو جانبه آنها متفاوت است

و امروزه بحران ژئوپلیتیکي، دوباره به طور غیرقابل تفکیك  اي بوده است  جهاني و منطقه

 ت.در وضعیت اين كشور حاكم شده اس
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هاي واگراي مسکو و واشنگتن براي حل بحران   نو با در نظر گرفتن تلاش  دهلي

هاي اين دو كشور سعي در ادامه گفتگوي   افغانستان، ضمن نگراني در مورد استراتژي

حل براي بحران  دانند كه يافتن راه  ايالات متحده و روسیه مي .سازنده با هر دو پايتخت دارد

يگان اين كشور غیرممکن بوده و  پاكستان كلید حل مناقشه حملات افغانستان بدون همسا

رسد  در اين راستا، به نظر مي .تروريستي در افغانستان و تاحدودي در كل منطقه است

شود، مکاني را نشان   كه توسط دولت باراك اوباما استفاده مي 1پاك-منطقه افاصطلاح 

با اين وجود استراتژي دونالد ترامپ در  .دارددهد كه پاكستان در اوضاع افغانستان نقش   مي

يك  .اعلام شد، زياد پايدار نماند 1119قبال افغانستان و آسیاي جنوبي كه در آگوست سال 

رسد ايالات متحده مجبور شده   گیري تغییر كرد و به نظر مي  سال بعد، اوضاع به طرز چشم

پايین آمدن سطح روابط آمريکا با با وجود  .است كه رويکرد خود را دوباره ارزيابي كند

رسد   ها و كاهش كمك مالي به اسلام آباد، به نظر مي  پاكستان به خاطر پناه دادن به تروريست

هاي ايالات متحده براي يافتن يك راهکار براي حل و فصل بحران افغانستان همچنان   تلاش

، باعث افزايش تعامل 1118سال هاي پاياني   در همین راستا، ماه .به اسلام آباد بستگي دارد

با  1+  1، درست پیش از گفتگوي 1118در سپتامبر  .بین مقامات آمريکايي و پاكستاني شد

هند، وزير امور خارجه، مايك پومپئو به اسلام آباد سفر كرد و در مورد بحران افغانستان با 

ز او درخواست نامه رئیس جمهور ترامپ كه در آن ا .نخست وزير عمران خان گفتگو كرد

كمك و همکاري دولت پاكستان در پیشبرد مذاكرات صلح با شورشیان افغانستان را داشت، 

بنابراين، . (Constable, 3 December 2018) از عوامل ديدار پومپئو از پاكستان بوده است

علاوه بر اين، درست  .خاتمه گفتگو با اسلام آباد گزينه مناسبي براي منافع آمريکا نیست

طور كه واشنگتن در تلاش بود تا ارتباطات خود با پاكستان را متوقف كند، برعکس   مانه

رشد همکاري با چین و برقراري روابط  .مسکو سطح تعامل خود با اسلام آباد را بالا برد

شود كه پاكستان از عواقب ناخوشايند فشار آمريکا جلوگیري كند و اين   با روسیه باعث مي

سرانجام، نقش  .شود  بیشتر اسلام آباد در قبال فشارهاي واشنگتن مي امر باعث مقاومت

پاكستان براي تأمین امنیت نیروهاي ايالات متحده و ناتو در افغانستان، در موفقیت اسلام 
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 .آباد در عمل علیه تروريسم بسیار مهم است

هرگز  روسیه با تأيید نقش اصلي پاكستان در محیط امنیتي منطقه آسیاي جنوب شرقي،

با اين وجود، روابط سازنده  .نقش اين كشور را وابسته به افغانستان تلقي نکرده است

شروع شده است، عمدتاً از تحولات بحران افغانستان  1113مسکو با پاكستان كه از سال 

اي با تمركز آشکار بر اوضاع افغانستان در   كه موضوع امنیت منطقه  شود، به طوري   ناشي مي

چندين گفتگو امنیتي از جمله  .ر روابط روسیه و پاكستان قرار گرفته استدستور كا

نشان داد كه  1118جلسات وزيران سطح بالا به سرپرستي مشاوران امنیت ملي در آوريل 

مسکو اهمیت پاكستان براي حل و فصل مناقشه افغانستان را پذيرفته است. كنار گذاشتن 

هاي اصلي نزديك شدن   م آباد، ظاهراً يکي از محركمنافع تجاري از توسعه روابط با اسلا

،   تعامل روسیه با طالبان .باشد  مسکو به پاكستان با هدف تسهیل ارتباطات با طالبان مي

اي )ايالات متحده،   اي از جمله چین و بسیاري از بازيگران فرامنطقه  هاي منطقه  بیشتر قدرت

کاپو براي ارتباط با اين گروه واداشته است. انگلیس، كشورهاي حوزه خلیج فارس( را به ت

حضور داعش در افغانستان و تاثیر احتمالي نفوذ آن بر كشورهاي آسیاي مركزي در كرملین 

 .(Stepanova, 2018: P.31)هاي محدود با طالبان تلقي شده است   به عنوان دلیلي براي تماس

امیاني كه براي اين گروه در عین حال، تهديد واقعي داعش و همچنین تعداد شبه نظ

ها شايع شده است،   موضوع ديگري كه در رسانه .جنگند، قابل بحث است  تروريستي مي

فروشد، اگرچه مسکو همیشه اين ادعاها را   سلاح و مهماتي است كه روسیه به طالبان مي

 انکار كرده است. 

انستان به طرز هاي روزافزون ايالات متحده و روسیه براي حل بحران در افغ  تلاش

رسد بیشتر به   گري بین دولت افغانستان و طالبان، به نظر مي  ديپلماتیك و به ويژه میانجي

عنوان تلاش براي دستیابي به منافع سیاسي و ژئوپلیتیکي باشد، تا پايان دادن به درد و رنج 

و در مردم افغانستان. نشست روسیه با يك هیئت غیررسمي از افغانستان در گفتگوي مسک

، كه نمايندگان طالبان براي اولین بار در آن حضور داشتند، كاملاً تشريفاتي 1118نوامبر 

در عین حال، مذاكرات مستقیم نماينده ويژه ايالات  .(Zakharov, 2019: P.12)بوده است 

)و مذاكرات قبلي آمريکا و  1111زاد با طالبان در سال  متحده براي افغانستان، زلمي خلیل

ن در قطر( مشخص كرده است كه واشنگتن به دنبال ايجاد معامله با اين گروه به همراه طالبا
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موازي باشد. مذاكرات   دور زدن دولت اشرف غني به علت ناتواني در پیشبرد روند صلح مي

ايالات متحده و روسیه با نماينده طالبان فقط براي حفظ منافع ژئوپلیتیکي اين دو كشور 

اين مذاكرات در آينده سیاسي افغانستان مشخص خواهد شد. با اين وجود باشد و اهمیت   مي

بايد ديد كه اين استراتژي تا چه اندازه كارآمد خواهد بود، اما مطمئناً براي نهادهاي سیاسي 

افغانستان امیدواركننده نیست، زيرا يك گروه مسلح در حال به رسمیت شناختن شدن در 

اين مشروعیت مواضع دموكراتیك اين كشورها را به شدت باشد كه   المللي مي  سطح بین

كند. همچنین رشد تعامل ايالات متحده و روسیه با طالبان و دخالت اين گروه در   تضعیف مي

هندوستان كه همیشه با شعار  .روند صلح براي منافع هند بسیار چالش برانگیز است

اي از مذاكره   فصل بحران منطقه ، ضمن علاقه براي حل وبد و خوب وجود ندارد   تروريست

نو مجبور شد هیاتي غیررسمي را   كند و براي حفظ اين موضع دهلي  ها اجتناب مي  با اين گروه

ها را   به مذاكرات مسکو بفرستد كه بحث در مورد عدم تغییر مواضع هند نسبت به تروريست

رغم حفظ مواضع   علي .(Gupta, 10 November 2018) هاي مذاكره گوشزد كرد  به تمام طرف

تر شدن است، هند   ضدتروريستي، از آنجا كه اوضاع افغانستان به سرعت در حال وخیم

احتمالاً ضمن احتیاط نسبت به شرايط حل و فصل و منافع همه اقشار جامعه افغانستان، 

 .ديپلماسي هوشمندانه خود را براي شركت در مذاكرات صلح  قطعاً دنبال خواهد كرد

 ای: تبدیل مثلت به مربع استراتژیک؟  ود چین به بازی منطقهور -6

تصور ارزيابي مثلث ايالات متحده و هند و روسیه بدون فهم مواضع كشوري كه 

در حقیقت، هر يك از طرفین مثلث مورد  .باشد، غیرممکن است  مي فیلي در اتاقهمانند 

ها و اقدامات   نگراني .اند  ار كردهبحث از نظر روابط اقتصادي  رابطه معناداري  با چین برقر

گذارد و هر سه بازيکن را به توازن در برابر منافع   پکن بر روي هر سه طرف مثلث تأثیر مي

كند. به   كند. تعامل ايالات متحده و چین از يك الگوي آونگي تبعیت مي  چین رهنمود مي

دود شدن دايره گیري چین و مح  كه ضمن تعاملات تجاري عظیم، با قدرت   طوري

الملل از چین به عنوان يك تهديد بزرگ دراز   گیري هژمون در ساختار نظام بین  تصمیم

به دنبال اين . (The White House, 4 October  2018) كنند  مدت براي منافع آمريکايیان ياد مي

جنگ الگوريتم، واشنگتن حتي در تلاش براي دستیابي به تعادل در روابط تجاري با پکن، 

موفق به يافتن  1111هاي پاياني سال   در نقطه مقابل، دو طرف در ماه .اي اعلام كرد  تعرفه
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هاي ژئوپلیتیکي   شد، اين توافق تمام واقعیت  G-2اي شدند كه منجر به تشکیل  نامه  توافق

دنیاي امروز را به شدت متحول خواهد كرد و حتي بازگشت به دو قطبي نیز دور از 

رغم   هد بود. اما با رويکرد صريح دولت دونالد ترامپ در قبال چین عليدسترس نخوا

رسد كه همچنان الگوي مخالفت با   توافقات صورت گرفته در زمینه تجاري، به نظر مي

 باشد.   جانبه چین در اولويت مي  گیري همه  قدرت
ها در   ینهرسد روابط روسیه و چین به دلیل خصومت با آمريکا در اكثر زم  به نظر مي

 سپتامبر، رزمايش 15تا  11ارتش روسیه از حال پیشرفت بوده است. در حوزه نظامي 
Vostok 2018 شود را با  ترين رزمايش روسیه در سه دهه اخیر محسوب مي كه بزرگ

 هزار نیروي نظامي در مناطق خاور دور و سیبري اين كشور آغاز كرد. 311شركت بیش از 
ز نظر ابعاد از سال ا 1118وستوك  رزمايش روسیه، دفاع وزير «شايگو سرگئي» به گفته

 در. است سابقه بي شد، برگزار شوروي ارتش ZAPAD-81« 81-زاپاد»كه رزمايش  1181
 واحدهاي روسیه، مركزي و شرق فدرال نظامي حوزه نیروهاي 1118وستوك  رزمايش
 و هوايي ترابري و روازدورپ هوايي واحدهاي هوابرد، نیروهاي كشور، اين شمال ناوگان

وزارت دفاع چین  از ارتش چین نیز در اين رزمايش شركت دارند. واحدهايي همچنین
هاي  را تحکیم همکاري 1118-هدف از شركت نیروهاي اين كشور در رزمايش وستوك

رگزاري اين رزمايش در شرق روسیه و مناطق آبي مجاور ب نظامي با روسیه خوانده است.
شود كه با تمركز نیروهاي دريايي و  هشدار جدي به آمريکا محسوب ميآن در عین حال 

 شمالي كره مانند منطقه كشورهاي تهديد به عملاً آرام اقیانوس –هوايي خود در منطقه آسیا 
آمیز آن، تهديدي جدي براي چین و روسیه  و در عین حال اقدامات تحريك پرداخته

توان گفت كه   رو، به راحتي مي  از اين .(National Interest, 2018: P.3) شود محسوب مي
روابط اين دو به يك سطح كاملاً جديد رسیده است. برخي از كارشناسان حتي معتقدند كه 
اين سطح اتحاد تمام عیار نظامي است، اگرچه هیچ پیمان دوجانبه رسمي امضاء نشده است 

(Kashin, 2018: P.57).  براي مانور و جلوگیري از هر دو  كشور به دنبال حفظ  فضايي
اندازهاي طولاني  علاوه بر اين، چشم .نگراني كشورهايي همانند هند، ژاپن يا اروپا هستند

آيا روسیه با تسلط چین در اوراسیا موافقت  .مدت اين اتحاد هنوز هم مورد ترديد است
ه از نفوذ شود، با رشد جايگاه پکن در منطق  طور كه اكنون مشاهده مي  خواهد كرد؟ همان

روسیه و نقش آن كاسته شده است. بنابراين، اقدامات متوازن كننده روسیه در سیاست آسیا 
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 .تر ابتکارات اوراسیايي در اين زمینه بايد مورد بررسي قرار گیرد  با اقدامات گسترده
تواند همه مراحل   هاي صنعت دفاعي در هر دو كشور مي  سرانجام، مقاومت بوروكراسي

 .(Kashin, 2018: P.70)حاد را مختل كند ايجاد ات
براي مدت طولاني، روابط هند و چین ماهیت تعاوني داشته است  و دو كشور از 

اعتمادي استراتژيك   هاي سیاسي و بي  همکاري اقتصادي نزديك برخوردار بودند، اما تنش
حال،    اينبا  .میان دو كشور باعث تنش و اختلاف بین اين دو ابرقدرت آينده شده است

در امتداد مسیر  1118روابط دوجانبه پس از نشست غیررسمي رهبران در ووهان در آوريل 
ترين چالش براي روابط سازنده دو  اختلافات مرزي همچنان بزرگ صعودي پیش رفته است.

حال پکن و دهلي نو توانايي مديريت اين اختلاف، در صورت عدم   با اين  .باشد  كشور مي
بیني و ثبات در منطقه مرزي محور اصلي   كه پیش  به طوري  .سئله را نشان دادندرفع اين م

حال، هنگامي كه چین درگیر جنگ تجاري با ايالات   در همین  .هاي فعلي طرفین است  تلاش
هاي  متحده بود، پکن مجبور شد به وسیله سیاست خارجي فعال خود مجدداً از درگیري

هاي جديدي را براي گفتگوهاي دوجانبه   اين كشور فرصت .كند المللي استفاده ابزاري  بین
نو و پکن در مورد مسائل اساسي در تجارت ايجاد كرده و امکان آغاز چندين ابتکار   دهلي

بدون شك،  .هاي افغان را فراهم نمود  مشترك از جمله يك برنامه آموزشي براي ديپلمات
دهد كه هر دو طرف مايل به   سمي نشان مينو و پکن در سطح ر  افزايش تعامل بین دهلي

رسد اين سرآغاز يك روند طولاني   پیشبرد حل مسائل دوجانبه هستند، هرچند كه به نظر مي
هاي ارتباطي هنوز عملي   همچنین اقدامات اعتمادساز و پیشرفت در كانال .از همکاري است

نه هند و چین از پیشرفت نشده است، زيرا اختلافات مرزي باعث شده است كه رابطه دوستا
گیري برخوردار نباشد. بنابراين، دستیابي به تفاهم و توافق در مورد اين موضوع دشوار   چشم

است، زيرا امتیازات نامعقول ممکن است به معناي خطرات جدي داخلي براي مشروعیت 
الات متحده از ديدگاه استراتژيك، چین، اي .(Krishnan, 2018: P.4)رهبران هر دو كشور باشد 

هاي   كه روسیه با وجود اينکه داراي سیاست  شوند، در حالي  و هند به شکلي مشابه ديده مي
يك  -يك كمربند كند. پروژه  هاي چین حمايت مي  متفاوتي است، اما از ابتکار عمل و سیاست

1و اقدامات پکن در درياي جنوبي چین راه 
 نو و واشنگتن شده  باعث نگراني جديد دهلي 

                                                             

1. SCS. 
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در مقابل، روسیه ابتکار عمل ابرپروژه جاده ابريشم جديد چین را تأيید كرد و از  .است
درياي جنوبي چین كه در تمرينات دريايي دو جانبه در منطقه  موقعیت خود در رابطه با

 تقويت شد، استفاده كرده است. 1111جزاير مورد مناقشه در سال 

 گیری نتیجه

 .اي از تحول را پشت سر گذاشته است  سیه دورهمثلث ايالات متحده و هند و رو
 .شود  تر شدن روابط روسیه و آمريکا مانع از دستیابي هر نوع همکاري سه جانبه مي  وخیم

هندوستان بار ديگر به يك شريك راهبردي تبديل شده است كه مسکو و واشنگتن براي آن 
برخلاف جنگ سرد،  .كنند  مينو امضاء   رقابت كرده و قراردادهاي دفاعي جديدي با دهلي

روسیه ديگر در موقعیت ممتازي نیست، زيرا روابط هند و آمريکا تقريبا نهادينه و به يك 
نو،   هاي امروز روابط واشنگتن و دهلي  يکي از ويژگي .همکاري نزديك تبديل شده است

شخصي حتي اگر دونالد ترامپ علاقه  .باشد  هاي دو كشور مي  استمرار واقعي همکاري
كمي  به سیاست هند داشته است، تاثیر جدي بر روابط اين دو كشور نخواهد گذاشت. 
اجلاس سران در  سال اول رياست جمهوري ترامپ يك مورد برجسته است. اين همکاري 

در  .ريزي شده بود گذاري ايالات متحده برنامه ساز سیاست  توسط ساير نهادهاي تصمیم
 .و به اجلاس سالانه و ساير جلسات بین رهبران وابسته استمقابل، روابط مسکو و دهلي ن

رسد كه روابط هند و روسیه   رغم حفظ دوستي سنتي و اعتماد متقابل، به نظر نمي  علي
هاي خود را فراتر از   اين دو كشور نتوانستند همکاري .هاي زمان باشد  گوي واقعیت  پاسخ

هاي   لي كه مسیرهاي ديگر توسط قدرتهاي دفاعي و انرژي سوق دهند، در حا  همکاري
تري از  مختلفي از جمله ايالات متحده، كه موفق به همکاري با هند در طیف گسترده

 تر شده است.  نیافتني  مسیرهاي همکاري شدند، دست
تر مسکو و واشنگتن كه   رقابت براي بازار دفاعي هند بايد در چارچوب تقابل گسترده

رد، ديده شود و شركايي همانند هند را به عنوان طرف مقابل در در سرتاسر منطقه قرار دا

ها در جنوب آسیا بر تحولات بحران افغانستان تأثیر   رقابت آن .چندين بحران انتخاب شود

گذارد، جايي كه برخورد منافع آمريکا و روسیه فشار بیشتري به سیاست خارجي هند   مي

هند تنها قدرت در جهان  .لگوها خود را سازگار كندكند و دهلي نو بايد با تغییر ا  وارد مي

رغم اهمیت نمادين   علي .باشد  مي اقیانوسیه -هند است كه عضو ابتکارات ادغام اوراسیا و
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حضور در هر دو مفهوم، دستاوردهاي عملي براي سیاست خارجي هند تاكنون محدود 

اي   نو را به عنوان نشانه  هليبه طور مشابه، گرچه واشنگتن و مسکو همکاري با د .بوده است

دانند، اما هر دو   اقیانوس آرام و اوراسیا  مي -اي به ترتیب در هند   از رشد تعامل منطقه

شود، با مقاومت خاصي از طرف هند روبرو  كشور وقتي صحبت از گسترش همکاري مي

در سايه ويژه   هاست كه از پیوستن به طرح اورآسیاي بزرگ روسیه به هند مدت .هستند

اقیانوسیه  -هند  در مورد طرح .هاي روسیه و چین مخالفت كرده است  سازگاري با ديدگاه

 .بايد اذعان كرد كه ممکن است گفتگوي امنیت چهارجانبه به يك اتحاد نظامي تبديل شود

اما باز هم، دوگانگي هند در هر دو مفهوم جغرافیايي ناشي از رابطه ناآرام اين كشور با 

از آنجا كه روابط هند و چین تركیبي از همکاري و رقابت است، دهلي نو  .پکن است

هاي هند و اقیانوس آرام، ابتکار   هاي پکن درباره تعامل مجبور است ضمن ايجاد نگراني

اقیانوس آرام فضاي زيادي  -اوراسیا و هند  .عمل را براي كمربند و راه چین در نظر بگیرد

گذارند. هر دو مفاهیم در حال تحول هستند كه با تمايل بیشتر   ي ميها باق  زني  را براي گمانه

شود. ارزيابي جغرافیايي،  هاي غلط بیشتري مشاهده مي  به آسیا، تفسیرها و برداشت

ابتکارات ادغام، تحولات جاري و آينده اين دو منطقه به شدت به مکاني كه به آنها نگاه 

ناپذير از هر دو منطقه است، تأثیر   ین كه جزء جداييكنند، بستگي دارد. با اين وجود، چ  مي

چین يك متغیر كلیدي براي  .هاي اين دو منطقه بزرگ خواهد داشت زيادي در پیشرفت

هاي   فعل و انفعالات درون مثلث و بازي .الگوي مثلث ايالات متحده، هند و روسیه است

د، گرچه به وسیله عوامل مختلف ان  دوطرفه كه هر يك از بازيکنان مثلث با پکن درگیر شده

 .كند  تعريف مي 11و از نظر ماهیت متفاوت هستند، اما آينده ژئوپلیتیك آسیا را در قرن 
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