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 17/11/97 :اريخ پذيرشت 13/05/97 تاريخ دريافت:

 چکیده:

 . سبب شده تا تغییرات شگرفي در اكوسیستم درياچه ارومیه رخ دهد كم آبي هاي سالیان اخیر و كاهش نزولات جوي زمینه و اهداف:

 .استگذاري اقتصادي  بررسي راهکار هاي مديريتي درياچه ارومیه بر مبناي ارزشهدف اصلي اين تحقیق 

از اسناد و مدارک و مطالعات میداني استفاده شده است. جامعه آماري شامل ذينفعان ، مردم  (1395 ) در اين تحقیق :روش بررسي

محلي، گردشگران منطقه مي باشند. نمونه گیري به صورت تصادفي و حجم نمونه پس از انجام پیش آزمون با استفاده از آزمون كوكران 

ارزش هاي  Excel ,Eviews با بهره گیري از نرم افزار هايروش مشروط بوده و  هار تجزيه و تحلیل دادهو ابزا . روشگرديدمشخص 

 . ه استدشاستفاده  GISاز نرم افزار  ارومیه نیز تغییرات ايجاد شده در درياچهتجزيه و تحلیل  در  برآورد گرديد،اقتصادي درياچه ارومیه 

، برداشت بي رويه از چاه ها و كشت محصولات با مصرف بالاي آب در زمین ب درياچه ارومیه سطح آ با توجه به تغییرات تراز  يافته ها:

 . هاي كشاورزي از عوامل مهم در خشک شدن درياچه ارومیه به حساب مي آيد

 با مجموع برابر میزان تمايل به پرداخت براي حفاظت از ارزش هاي مختلف درياچه ارومیه دركه  برآورد گرديد بحث و نتیجه گیري:

و توقف ساخت سدهاي جديد بر روي ساير رودخانه هاي  مديريت درست منابعبه ازاي هر نفر براي يک ماه مي باشد. تومان  220484

در ل بخشیدن به نوسانات اين درياچه وري آب از جمله اقداماتي است كه مي بايست براي تعاددرياچه، تغییر الگوي كشت، افزايش بهره

  كار قرار گیرد.دستور 

  5منابع طبیعي، گذاري اقتصادي ارزش، درياچه ارومیه، مديريت محیط زيست كلیدي: كلمات
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 استاد دانشکده مکانیک دانشگاه صنعتي شريف تهران، ايران. -2
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Abstract 

Backgrounds and Objectives: The recent water scarcity and decrease of precipitation have led to 

considerable changes in the ecosystem of Urmia Lake. The main objective of this study is to 

investigate the management strategies regarding Urmia Lake based on economic valuation. 

 Methodology & Material: In this study (2016), the existing library and Internet documents as well 

as field studies were used. The statistical population in this study included the stakeholders, locals and 

tourists in Urmia. Sampling was done randomly and the sample size was determined after pre-tests 

using Cochran’s test. The method and data analysis tool in this study was contingent method, and 

Excel software and E-views were used to determine the economic values of Urmia Lake. GIS 

software was also used to express the changes occurred in the lake. 

Findings: Considering changes of water level in Urmia Lake in recent years, the inadvertent 

extraction of water from the wells and cultivation of crops that consume water content at high level in 

farming lands are assumed as important factors for drying Urmia Lake.  

Discussion and Conclusion: The willingness to pay for protecting different values of Urmia Lake 

was estimated as totally 52.496 USD per person, monthly. The proper management of resources, the 

right of water for each river in the Urmia Lake basin, cessation of constructing new dams on other 

rivers entering the lake, changing the pattern of cultivation, and increasing water productivity are 

among the measures that must be taken to balance the fluctuation of water level in this lake.  
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 مقدمه:

تداوم و پیشرفت و گسترش اقتصادي و اجتماعي كشور ها در 

سال هاي اخیر ايجاب مي نمايد كه جوامع شهري جهت ايجاد 

در مقابل پديده هاي و  محیط سالم زندگي گام بردارند

شهر نشیني  اكولوژيکي ناشي از تغییرات جغرافیايي، جمعیت و

ديشي نموده و بین كه نتیجه مهاجرت را به دنبال دارد چاره ان

 را اسببرنامه هاي اقتصادي و اجتماعي كشور هماهنگي من

عنوان بزرگترين درياچه آب ه درياچه ارومیه ب(. 1) دنماينايجاد 

شور جهان جزو اكوسیستم هاي كاملاً منحصر بفرد در جهان 

 مي باشد كه حفظ وحراست از آن يکي از وظايف مهم ملي و

سالیان اخیر و كاهش  م آبي هايك .(2) بین المللي مي باشد

نزولات جوي تغییرات وسیع تاثیرات بسیار زيادي را در 

 .(3)ايجاد كرده است لاب هاي حومه آن اكوسیستم درياچه و تا

بدين منظور جهت اجراي طرح هاي زيست محیطي گسترش و 

حفظ فضاي سبز و زيستگاه ها و منابع آب كه محل زندگي 

برنامه ، آبزي و كنار آبزي مي باشدگونه هاي مختلف جاندارن 

گذاري اقتصادي داراي اهمیت  هاي مديريتي مبتني بر ارزش

بررسي راهکار هاي هدف اصلي اين تحقیق   ويژه اي است.

مي گذاري اقتصادي  مديريتي درياچه ارومیه بر مبناي ارزش

 باشد. اهداف فرعي تحقیق عبارتند از: 

ي عوامل موثر كلیه شناسايي درياچه ارومیه و بررسي -1

 گذاري اقتصادي درياچه ارومیه.  درارزش

 گذاري اقتصادي درياچه ارومیه.  بررسي روش هاي ارزش -2

شناخت عوامل موثر برارزش منابع آبي و چگونگي برآورد – 3

 ارزش درياچه ارومیه.

توسعه مدل مديريتي جهت برآورد ارزش هاي اقتصادي،   -4

 در جهت ارتقا بهره وري. زيست محیطي درياچه ارومیه

و در منطقه آذربايجان واقع  ايرانومیه در شمال غربي اردرياچه 

است. اين درياچه طبق آخرين تقسیمات كشوري، بین دو شده

قرار دارد. درياچه  آذربايجان غربيو  آذربايجان شرقياستان 

دومین درياچه آب و ايرانترين درياچه داخلي ارومیه ، بزرگ

آب اين درياچه بسیار شور بوده و عمدتاً از  .(4) شور دنیا است

، باراندوز، گادر، تلخه رود، رودسیمینه، رودزرينههاي رودخانه

درياچه  حوضه آبريز .(5) شودتغذيه مي زولاو نازلو، ايشهرچ

مساحت كل  ٪3كیلومتر مربع است كه قريب  5187۶ارومیه، 

بررسي تحقیق  دراين .(۶)گیردكشور ايران را دربر مي

گذاري  راهکارهاي مديريتي درياچه ارومیه بر مبناي ارزش

برآورد اين ارزش ها مي  ،گیرد سي قرار ميمورد برراقتصادي 

تواند مديريت مناسب ترجهت حفظ و نگهداري از اين منابع  

 .آبي وجلوگیري از آلودگي و تخريب آن را فراهم نمايد

 

 : پیشینه تحقیق

 »تحت عنوان ( در مقاله اي 1393قیدي، الهام و ديگران )-

به بررسي اثر  «اثراحتمالي تغییراقلیم برسطح آب درياچه ارومیه

 .آب درياچه ارومیه پرداختند احتمالي تغییر اقلیم  بر سطح

 متري سطح آب ازسال 7 نشان دهنده كاهش اندازه گیري ها

نتايج اين مقاله نشان دادكه  .دمي باش 2011تا  1995

تغییراقلیم مهمترين دلیل كاهش سطح آب درياچه ارومیه نمي 

میه متناسب با افزايش زيرا كاهش سطح آب  درياچه ارو باشد

وكاهش بارش صورت نگرفته و منابع ديگري مثل افزايش  دما

استفاده بي  به آب، مصارف آن درزندگي انساني وكشاورزي، نیاز

حوزه اين  مسیرآبريز در احداث سد رويه ازآب هاي زيرزمیني،

درياچه نسبت به دما و تبخیر اثر زيادي بر خشکسالي درياچه 

در مقاله  (1392مولايي مرتضي وهمکاران ). نده اارومیه داشت

برآورد ارزش بهبود وضعیت زيست محیطي درياچه »

به بررسي وضعیت زيست  «كاربردروش آزمون انتخاب،ارومیه

هدف اين تحقیق،كاهش  محیطي درياچه ارومیه پرداختند.

يک  استفاده از با لابيتهديدات عمده پیشروي اين منطقه تا

لذا دراين تحقیق به بررسي  است. برنامه جامع مديريتي

ترجیحات واستخراج مقاديرتمايل به پرداخت شهروندان ارومیه 

درجهت بهبود ويژگي هاي زيست محیطي درياچه ارومیه 

با استفاده  بااستفاده ازروش آزمون انتخاب پرداخته شده است.

 ارومیه درسال شهروندان شهر نیاز از واطلاعات مورد از داده ها

كاربرد مدل لاجیت مختلط ارزش بهبود وضعیت با 1390

نتايج . تحلیل قرارگرفت زيست محیطي درياچه ارومیه مورد

http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%DB%8C%D8%B1%D8%A7%D9%86
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%A2%D8%B0%D8%B1%D8%A8%D8%A7%DB%8C%D8%AC%D8%A7%D9%86_%D8%B4%D8%B1%D9%82%DB%8C
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%A2%D8%B0%D8%B1%D8%A8%D8%A7%DB%8C%D8%AC%D8%A7%D9%86_%D8%BA%D8%B1%D8%A8%DB%8C
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%DB%8C%D8%B1%D8%A7%D9%86
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B2%D8%B1%DB%8C%D9%86%D9%87%E2%80%8C%D8%B1%D9%88%D8%AF
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B2%D8%B1%DB%8C%D9%86%D9%87%E2%80%8C%D8%B1%D9%88%D8%AF
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B2%D8%B1%DB%8C%D9%86%D9%87%E2%80%8C%D8%B1%D9%88%D8%AF
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%DB%8C%D9%85%DB%8C%D9%86%D9%87%E2%80%8C%D8%B1%D9%88%D8%AF
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%DB%8C%D9%85%DB%8C%D9%86%D9%87%E2%80%8C%D8%B1%D9%88%D8%AF
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%DB%8C%D9%85%DB%8C%D9%86%D9%87%E2%80%8C%D8%B1%D9%88%D8%AF
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D9%84%D8%AE%D9%87_%D8%B1%D9%88%D8%AF
http://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B1
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A8%D8%A7%D8%B1%D8%A7%D9%86%D8%AF%D9%88%D8%B2
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B4%D9%87%D8%B1%DA%86%D8%A7%DB%8C
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%86%D8%A7%D8%B2%D9%84%D9%88
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B2%D9%88%D9%84%D8%A7
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نشان دادكه بیشترين تمايل به پرداخت به بهبود ارتفاع سطح 

ريال  2۶000ترازآب ازشرايط بحراني فعلي به سطح مطلوب )

رسیدن به حدمطلوب  .تعلق دارد درسال به ازاي هرخانوار(

 تعداد فلامینگو وآرتمیاي درياچه )میزان شوري(، آب كیفیت

ريال در سال به ازاي 11330و 14۶70، 23000)به ترتیب با 

 .ي تمايل به پرداخت قرارداشته انددررديف هاي بعد هر خانوار(

و همکارانش در سال  (James F. Casey) جیمز كیسي -

در  ( به بررسي تمايل به پرداخت براي خدمات آبرساني2005)

نواحي آمازوني برزيل بر اساس میزان تمايل به پرداخت مردم 

 براي هزينه خدمات آبرساني سالم و بهداشتي به روش ارزش

در اين تحقیق با استفاده از روش  گذاري مشروط پرداختند.

يابي تشخیصي مشخص شد  يا ارزش گذاري مشروط ارزش

لم میزان هزينه كه مردم حاضرند براي دسترسي به آب سا

متحمل شوند چقدر است.به اين منظور از پرسشنامه هاي باز و 

نیمه باز استفاده شد. نتايج اين تحقیق نشان مي دهد كه 

خانواده هاي منطقه مورد مطالعه مانانس حاضرند براي آب 

مصرف  آبي كه فعلا پرداخت جهت از  تربهداشتي خیلي بیش

متوسط هر  هزينه كنند.طبق نتايج بدست آمده بطور مي كنند

طبقه ي مختلف طبقات كارگري اين منطقه  ۶خانواده از 

دلار برزيل هزينه كنند يعني سالانه 11حاضرند در ماه بیش از 

ي خانواده  درآمد سالانه 5/2دلار آمريکا كه تقريبا % 72معادل 

 . ها را تشکیل مي دهد

 طبقه بندي كالا ها و خدمات زيست محیطي

ات  اكوسیستم هابه منظور تعیین طبقه بندي كالا ها و خدم

ارزش اقتصادي آنها ضروري است . اكوسیستم ها كالا ها و 

خدمات بسیار متنوعي ارائه مي دهند كه تمامي آنها براي 

اين خدمات جرياني از (. 7) هستندزندگي و رفاه انسان ضروري 

كه به همراه سرمايه هاي انسان ساخت  مي باشندمواد و انرژي 

را تامین مي كنند.كالاها و خدمات ارائه شده  اه ماآسايش و رف

به دو دسته  اصلي كالا هاي بازاري و كالا هاي غیر بازاري 

كالا هاي بازاري، كالا هايي مانند الوار (.8)تقسیم مي شوند

حاصل از يک جنگل هستند كه مستقیما در بازاردادوستد مي 

دماتي هستند و خدمات غیر بازاري، كالا ها و خ شوند. كالا ها

كه در بازار هاي معمول تجاري داد و ستد نمي شوند لذا ترديد 

هاي فراواني پیرامون ارزش و اهمیت واقعي آنها وجود دارد. اين 

كالا ها در عین حال كه بسیار ارزشمند به دلیل اينکه به 

طورمناسبي بر حسب مقادير كمي ريالي قابل مقايسه با مقادير 

اغلب در تصمیم گیري ، رزيابي نمي شوندر خدمات بازاري اساي

ه كار گرفته نمي اجتماعي ب -ها و برنامه ريزي هاي اقتصادي

، رسوب گذاري ،كنترل فرسايش خاک،هواي تمیز(. 9)شوند

تنظیم ، تشکیل خاک ايجاد چرخه هاي غذايي و تجزيه ضايعات

ذخیره و  ،لوژيکيهاي هیدرو تنظیم جريان، گاز هاي اتمسفر

 ،تامین زيستگاه حیات وحش، كنترل بیولوژيکي، نگهداري آب

حفظ ذخاير زنتیکي ومواردي از اين قبیل نمونه هايي ازطیف 

 (.10)وسیع خدمات غیر بازاري هستند

 :(CVMرزش گذاري مشروط)ا

اين روش يکي از بهترين و در عین حال  بحث برانگیزترين 

گذاري مواهب زيست  روش ها در میان تمام روشهاي ارزش

. اين روش نیازمند به مراجعه به  (11) یطي قلمداد مي شودمح

افراد جهت تعیین ارزش اقتصادي كالاها و خدمات زيست 

روط را گذاري مش محیطي است به همین دلیل روش ارزش

در ديدگاه اقتصادي رايج ارزش به . غالبا روش ترجیح مي نامند

 روش ارزش(. 12)عنوان درجه ترجیح انسان تعريف مي شود

گذاري مشروط يکي از روش هاي اساسي ارزش گذاري منابع 

زيست محیطي است كه بر اساس بازار هاي فرضي و ترجیحات 

هاماک  ،1972، بوهم 19۶3ديويس  بیان شده استوار مي باشد.

و برد كشاير و  1974راندال و همکاران  – 1974و براون 

پیمايشي اولین اقتصاد داناني بودند كه از روش  197۶همکاران 

 براي ارزش گذاري ويژگي هاي زيست محیطي استفاده كردند

اين روش براي تخمین ارزش هاي مطلوبیت زيست  (.13)

محیطي و ساير كالا ها و خدمات غیر بازاري مورد استفاده قرار 

مي گیرد. اطلاعات مورد نیاز از طريق مصاحبه و يا پرسش نامه 

مردم براي حفظ استخراج شده و سوال اساسي آن است كه 

 (.14)مزبور چه مقدار حاضرند بپردازندكالاي زيست محیطي 

به   گذاري مشروط گام هاي لازم جهت استفاده از روش ارزش

 ل زير است:کش
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آگاهي دادن به مصاحبه شوندگان در خصوص موضوع مورد  -1

 بررسي وكالاي زيست محیطي

گذاري  ارزش ازار فرضي: مهمترين مرحله در روشايجاد ب  -2 

ايجاد بازار فرضي براي كالاي غیر بازاري است تا  مشروط

مصاحبه شونده اين احساس را داشته باشد كه مي تواند كالاي 

 غیر بازاري زيست محیطي را خريداري كند .

تعیین نوع پرداخت : پس از آنکه شخص در بازار فرضي قرار  -3

براي گرفت بايد يک روش معقول و مناسب براي پاسخ دهنده 

 پرداخت پول مشخص و بیان شود .

بدست آوردن پیشنهاد قیمت : در اين قسمت از افراد -4

خود را در  تمايل به پرداختخواسنه مي شود تا حداكثر 

 (.15)غیر بازاري ارائه شده بیان كنندخصوص كالاها و خدمات 

 

 :و پیشنهادات نتیجه گیري

و گزينه اي روش ارزش گذاري مشروط با تکیه بر پرسش هاي د

و چند گزينه اي و بر اساس حداكثر تمايل به پرداخت از سوي 

محاسبه شوندگان اجرا مي شود. در اين روش پاسخگويان تحت 

سناريو هاي بازار فرضي مطمئن مبلغي را براي حفاظت ارزش 

و خدمات زيست محیطي  كه حاضر به پرداخت هستند  كالا ها

مراحل انجام اين تحقیق در ابتدا جمع آوري  بیان مي كنند.

اطلاعات در منابع داخلي و خارج كشور و ادارات و سازمان هاي 

سپس بازديد از  ذيربط در منطقه درياچه ارومیه بوده است.

یات منطقه صورت گرفته و با توجه به شرايط منطقه و خصوص

 نمونه گیري به صورت تصادفي .افراد پرسشنامه اي طراحي شد

صورت گرفت و سوالات پرسش نامه براي تعیین ارزش آب 

ازذينفعان ، كشاورزان، مردم محلي، گردشگران منطقه ارومیه  

حجم نمونه پس از انجام پیش آزمون با استفاده از  پرسیده شد.

.در پرسش نامه مقدماتي از  گرديدآزمون كوكران مشخص 

منطقه به مناطق اطراف درياچه ارومیه و بازديد كنندگان از 

صورت تصادفي سیستماتیک نمونه گیري انجام شد. سپس با 

برطرف كردن اشکالات پرسش نامه با كمک تست كوكران 

، كه نحوه عدد مشخص گرديد110پرسش نامه ها  تعداد

 ه در سطور زير ارائه گرديده است.محاسب

 (1فرمول)

 % 95ضريب اطمینان 

0.5= P=q 

1.9۶ =Z 

0.05= D 

320= N 

d خطا و  مقدارZ  كه تعداد كل  مي باشد. 1.9۶آماره برابر

نتیجه تست كوكران برابر  و مشخص گرديد 174 پرسش نامه ها

براي گردآوري اطلاعات لازم ، ازروش میداني  عدد گرديد. 110

بعد از تکمیل  ، كتابخانه اي و پرسشنامه استفاده شده است.

سط نرم پرسشنامه ها و مصاحبه هاي حضوري پرسشنامه ها تو

مورد تجزيه و تحلیل قرار گرفت و از  Eviewsو Excelافزار 

پرسش نامه قابل تجزيه و تحلیل  110میان پرسش نامه ها 

يکي از مزيت هاي روش  ،همانطور كه گفته شد مشخص گرديد.

بررسي عوامل تاثیر گذار بر میزان ارزش  گذاري مشروط ارزش

باره وقتي از مردم در  رد مطالعه است.اقتصادي منابع طبیعي مو

متغیر  به ارزش اكوسیستم طبیعي سوال مي شود آنها با توجه

تمايل به پس در بیان ، جواب هاي مختلفي را بیان مي كنند ها

به  وابسته توجه كرد. مستقل و افراد بايد به متغیر هايپرداخت 

از عوامل مختلف انساني و طبیعي موثر بر كاهش اين منظور 

رتبه  5تا  1وخشک شدن درياچه ارومیه  ، از روند بهره وري 

= خیلي 5= زياد  4= متوسط 3= كم  2=خیلي كم  1هاي ) 

نتايج حاصل از پرسش نامه ها نشان زياد ( اختصاص داده شد، 

بیشترين وموثر ترين عامل خشک شدن درياچه  مي دهد كه

و نیز از نظر  ها ارومیه از نظر اساتید، كارشناسان و توريست

رزان و انجمن هاي گردشگري مربوط به عامل سدزدن كشاو

با  .بیش از حد و كشت محصولات بامصرف بالاي آب مي باشد

توجه به محاسبات انجام شده و بررسي هاي حاصل از نتايج 

پرسش نامه ها كه به روش مشروط ارزيابي شده بود میزان 

تمايل به پرداخت براي حفاظت از ارزش هاي مختلف درياچه 

تومان براي يک ماه مي باشد  220484یه در مجموع برابر بااروم

ارزش درياچه ارومیه ماهانه ارزشي اين كه با در نظرنگرفتن 

در ادامه .  تومان به ازاي هر نفر از دست مي رود 220484برابر 
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ي ارومیه، تصاوير براي بررسي تغییرات خط ساحلي درياچه

 ,Mss, TMهاي ، ماهواره لندست )سنجنده1ايچندين دوره

ETM) ، ( استفاده شد2014تا  197۶ساله )  38ي طي دوره ،

ي ي ارومیه طي دورهبراي تعیین تغییرات خط ساحلي درياچه

، استفاده شد. پس از 2بندي نظارت شدهساله، از روش طبقه 38

تصحیحات اولیه چون، تصحیحات هندسي و راديومتريکي 

ترين لي اعمال شد. مهمتصاوير، آشکارسازي تغییرات خط ساح

 باند مورد استفاده در اين مرحله، باند مادون قرمز سنجنده

ي اين باند، حجم آب موجود در درياچه است؛ زيرا در محدوده

دهد. براي هاي زمیني نشان ميتفاوت آشکاري را با ساير پديده

نواحي  بندي نظارت شده، اقدام به تهیهاستفاده از روش طبقه

ز سطح درياچه شد. مقادير بازتابي اين نواحي ا 3آموزشي

افزار به كل سطح آب درياچه تعمیم داده شد و كمک نرمبه

طور دقیق بدين ترتیب مرز بین درياچه و نواحي اطراف به

مشخص شد. در نهايت از طريق اعمال الگوريتم تبديل رستر به 

هاي مختلف ترسیم وكتور، مرز خط ساحلي درياچه براي سال

 ENVIافزاراي، از نرمد. براي تجزيه و تحلیل تصاوير ماهوارهش

اي نشان مينتايج مستخرج از تصاوير ماهواره 4 د.گردياستفاده 

كیلومتر مربع در  5۶50دهد كه بیشترين مساحت درياچه با 

 2014كیلومتر مربع در سال  ۶27و كمترين آن با  1998سال 

سطح درياچه رو به  1998تا سال  197۶است . از سال  بوده

افزايش داشته و مساحت آن بیشتر شده است اما بعد از سال 

ي كاهش معنادار مساحت درياچه دهندهشواهد نشان 1998

با روند يکنواخت رو به  2007است. سطح درياچه تا سال 

كاهش بوده كه از آن به بعد اين فرايند سرعت گرفته است، 

، حدود 2014تا  197۶هاي اي كه در مقايسه بین سالگونهبه

كیلومتر مربع از مساحت درياچه در معرض خشک شدن  4۶39

اند. تغییرات روند خشک شدن سطح درياچه با قرار گرفته

( گوياي معناداري افزايش P  ،۶2/0  =r=  100/0مقادير )

هاي مورد نظر است. از سوي شدن درياچه براي دادهخشک

                                                             
1-Multi –Temporal 

2-Supervised Classification 

3-Training Area 

4-www.ittvis.com 

( P  ،74/0 =r=  022/0ه با )ديگر، روند تغییرات مساحت درياچ

 ي كاهش معنادار مساحت درياچه است.دهندهنشان

كاهش نرخ رشد خشک شدن درياچه ارومیه به طور متوسط 

 درصدمي باشد. - 2.80برابربا  2005تا سال  197۶ازسال 

 

 (2فرمول)

= -2.80013 

 

به طور فزاينده اي كاهش نرخ رشد  2014تا   2005از سال

 درصد مي باشد.  -25.21بیشتر شده است و برابر با

 

= -25.2195 

 (3فرمول)

 

زايي تغییرات مساحت درياچه و نوسان نواحي در معرض بیابان

 ، 2014تاسال 197۶هاي مختلف مطالعاتي از سال در دوره

نشان مي دهد كه مساحت درياچه ارومیه كم شده است و 

يي كه درمنطقه اعم ازجذب توريست ، وري و كارا میزان بهره

تعديل آب و هوا و... دارد؛ به طور قابل توجهي نیز كاسته شده 

اساتید و كارشناسان -1پرسش نامه ها به دو گروه است.

تقسیم  كشاورزان و انجمن هاي گردشگري-2وتوريست ها

عوامل موثر در خشک گرديد.در اين دو گروه میزان رتبه بندي 

در هر نتايج نشان داد كه  بررسي گرديد. میهشدن درياچه ارو

بیشترين وموثر ترين عامل خشک شدن درياچه ارومیه  دو گروه

 مربوط به عامل سدزدن بیش از حد و كشت محصولات با

عوامل موثر در خشک شدن درباچه مصرف بالاي آب مي باشد.

شماره  نموداردر بندي شدند،  اولويت AHPارومیه با تکنیک 

 ويت بندي به شکل زير مي باشد:ين اولا 1
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 AHPهاي بررسي عوامل موثر در خشک شدن درباچه ارومیه با تکنیک تعیین اولويت نهائي شاخص  -1نمودار             

Graph 1- Determination of the final priority of the indexes of factors affecting the drying of 

Urmia with AHP technique 

 )منبع: محاسبات نگارنده(

 

هاي بررسي عوامل موثر در خشک شدن دهي شاخص اولويت

طور ه بنابراين ب ،تعیین گرديد AHP 1درباچه ارومیه با تکنیک

با وزن  «حفر چاه هاي بي رويه و بدون مجوز  » كلي شاخص

ي هاي مختلف ايجاد آلودگ»باشد. مهمترين شاخص مي 311/0

در محیط توسط بشر)آلودگي هوا، آلودگي آب ، آلودگي حاصل 

دومین شاخص برجسته در مطالعه  228/0با وزن « ازدفع زباله

 باشد.حاضر مي

هاي  با توجه به تغییرات تراز سطح آب درياچه ارومیه در سال

اخیر، همچنین قرارگیري درياچه ارومیه در يک حوضه آبريز 

ها و مل بارش مستقیم و رواناب ورودي از آبراههبسته، تنها عوا

ها به عنوان منابع آب ورودي به درياچه و تبخیر به رودخانه

لذا كاهش مستمر  آيد.عنوان خروجي از درياچه به حساب مي

حجم آب درياچه در اثر تبخیر و عدم ورود منابع آب كافي به 

ان عامل منظور جبران و حفظ تعادل آبي آن به عنودرياچه به

اما مسئله اصلي اين است  گردد.اصلي خشکي درياچه تلقي مي

 كه چه علل و عواملي منجر به عدم جريان آب كافي به درياچه

ناشي از كشت محصولات با مصرف بالاي آب در حوضه آبريز 

شرايط سد زدن هاي بیش از حد  و  ورودي درياچه ارومیه

اقع اين مجموعه در و كنوني را براي درياچه رقم زده است.

عوامل با اثرات تشديدكنندگي بر روي يکديگر، منجر به خشکي 

                                                             
1- Analytical Hierarchy process 

بررسي هاي حاصل از نتايج پرسش . انددرياچه ارومیه گرديده

نامه ها كه به روش مشروط ارزيابي شده بود میزان تمايل به 

پرداخت براي حفاظت از ارزش هاي مختلف درياچه ارومیه در 

مان براي يک ماه مي باشد كه با در تو 220484مجموع برابر با

نظرنگرفتن ارزش و اهمیت درياچه ارومیه ماهانه ارزشي برابر 

 .تومان به ازاي هر نفر از دست مي رود 220484

 

 پیشنهادات:

 ملي درياچه ارومیه   پارک هاي ملي ايران  از جمله  پارک

 مناطق با ارزشي به شمار مي روند و علاوه بر فوايد زيادي كه به

همراه دارد مثل تلطیف هوا  حفظ  حراست حیوانات مختلف و 

نادر نیاز به مديريت جامع دارد و بايد اقدامات اساسي تر براي 

حفظ و حراست بیشتر منطقه انجام داد و اين به مديريتي جامع 

سد زدن بي رويه بر »و تلفیقي در اين مورد نیازمند است و از 

بايد  282/0با مقدار« رومیهروي آبريزهاي ورودي به درياچه ا

 جلوگیري به عمل آورد .

  درصورت تداوم مصرف ناصحیح آب، روند از بین رفتن

پوشش گیاهي ادامه خواهد يافت. پیشنهاد مي گردد در اين 

گذاري اقتصادي صورت گرفته و با استفاده از  زمینه ارزش

هزينه هاي ناشي از بین رفتن پوشش گیاهي اطراف پارک ملي 

ه ارومیه محاسبه گرديده و به ازاي هر نفر در يک ماه به درياچ
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تومان از ارزش درياچه ارومیه از  220484طور متوسط میزان  

بین مي رود لذا تسريع فعالیت هاي احیاي درياچه ارومیه را 

 نشان مي سازد. خاطر

   با انجام محاسبات ارزش گذاري اقتصادي  سالانه به

رياچه ارومیه به ازاي هر نفر از تومان ارزش د 2۶45815مقدار 

 –دست مي رود لذا گسترش آموزش عمومي رعايت بهداشت 

حفظ و حراست از طبیعت و جلوگیري از تخريب در منطقه در 

میان افراد جامعه، گامي موثر در توجه بیشتر به اين 

 منطقه)درياچه ارومیه( مي باشد.
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