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Abstract  

Purpose: Managers can strategically use the disclosure of corporate social responsibility and 

sustainability to hide their opportunistic behavior. Based on this, it is necessary to implement a 

monitoring mechanism to improve the social responsibility disclosure situation. Therefore, the 

purpose of this research is to investigate the impact of ownership structures and governance 

characteristics on the company's sustainability report. 

Methodology: In order to test the hypotheses, a sample consist of 169 companies listed on the 

Tehran Stock Exchange during the years 2015 to 2021 was selected and a panel data multiple 

regression model was used. 

Findings: Findings of this study show that there is no positive relationship between the board 

size, the number of board meetings and the company's sustainability report. There is no positive 

and significant relationship between the ratio of independent members of the board of directors 

and the company's sustainability report. Also, there is no significant relationship between 

government ownership and the company's sustainability report. There is no positive relationship 

between the size of audit firm and the company's sustainability report. 

Originality: Findings of this study may help investors and other users of accounting 

information to better understand the effect of board of directors on the long-term sustainability 

of companies and is important in their decision-making. 
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  های حاکمیتی بر گزارش پایداری شرکت تأثیر ساختارهای مالکیت و ویژگی
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 چکیده 

بهیم  رانیمد   هدف: استراتژتوانند  افشای مسئول  کیطور  پا  یاجتماع  تیاز  پنهان کردن رفتار   دارییو  برای  شرکت 

  ت ی افشای مسئول تیبرای بهبود وضع یاساس لازم است که سازوکاری نظارت  نیبر ا. طلبانه خود استفاده کنند فرصت 

بر گزارش   یتیحاکم هاییژگیو و تیمالک ی ساختارها ریثأت  یهدف این پژوهش بررس . لذاوارد عمل شود  یاجتماع

 .شرکت است یداریپا

  169ای متشکل از نمونهها فرضیه تدوین شد. جهت آزمون فرضیه پنج ،منظور دستیابی به این هدفبه شناسی:روش

تهران طی سال  شرکت   انتخاب گردید و مدل رگرسیونی   1400تا    1394های  پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار 

 . به کار برده شد  های ترکیبیمبتنی بر داده چندگانه

از پژوهش نشان می ها:یافته گزارش   و  مدیره  هیئت  جلسات  تعداد  مدیره،  هیئت  اندازه  بیندهد که  نتایج حاصل 

  رابطه   گزارش پایداری شرکت  و  نسبت اعضای مستقل هیئت مدیره  ندارد. بین  وجود  مثبت  رابطه  پایداری شرکت

  . ندارد  وجود  معناداری  رابطه  گزارش پایداری شرکت  و  دولت  مالکیت  ندارد. همچنین بین  وجود  معناداری  و  مثبت

 .ندارد وجود مثبت رابطه گزارش پایداری شرکت حسابرسی و مؤسسهاندازه  بین

برای  ی  حسابدارطلاعات  نندگان از اکاستفاده  ریگذاران و ساهیسرما  تواند راهنمایی برایاین موضوع می  دانش افزایی:

 شود. راهگشا آنها یریگممیو در تص باشد ها تکبلندمدت شر یداریپا رب رهیمد  ئتیه عنو رثیتأدرک بهتر 

 های حاکمیتی.ویژگی، ساختارهای مالکیت، گزارش پایداری شرکتها: کلیدواژه
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 مقدمه

تصم  یشرکت  تیحاکم و ساختار  شرکت  تیساختار حاکم  یو چگونگ  شودیشرکت مربوط م  کیاستراتژ  ماتیبه  ی 

شکل  مالکیت فعال  یریگدر  به  ورود  در  سازمان  شرکت   یاجتماع  تیمسئول  یهاتینگرش  است.  که   ییهااثرگذار 

داشته است.    یریچشمگ  شیگذشته در سراسر جهان افزا  ی هادر طول سال  کنندیخود را منتشر م  یداریاطلاعات پا

حوزه سبب    نیمطالعه است و ا  یبرا  یحوزه مهم  یداریپا  یو گزارشگر  ی و ساختار مالکیتشرکت  تیرابطه حاکم

ی و ساختار شرکت  تی. حاکمشودیگذاران مهیاعتماد سرما  شیو افزا   تیبهبود شفاف  ،یحسن شهرت، سودآور  ش یافزا

  دی تاک  یتجار   یهاو ارزش  یطیمح  ،یبه اهداف بلندمدت اجتماع  ی ابیدست  تی بر اهم  یداریپا  یو گزارشگر  مالکیت

 ت ی. مفهوم مسئولکند یآن در جامعه کمک م  تیتداوم کسب وکار و مشروع  ءموضوع خود به ارتقا  نیکه ا  کنند یم

  تیاز حاکم نانیو مرتبط هستند که سبب اطم  دهیدر هم تن  ی، موضوعات ءو افشا ی، زیست محیطی و حاکمیتیاجتماع

و همکاران   شوند یبهتر م ا(2022،  1)کومار  د  رانیا  ه یبازار سرما  طیپژوهش در مح  نی.  دولت   تیساختار مالک  رکه 

بر   یتیحاکم  هاییژگیو و  تیمالک  ینقش ساختارها   یبا معرف  کند یشده و تلاش مها حضور فعال دارد انجامشرکت

 را بسط دهد.  یشرکت تیحاکمساختار مالکیت و  یقات ی حوزه تحق ،شرکت یداریگزارش پا

شناخته  پایداری بهبود برای  مهم عاملی عنوان به فزاینده طوربه  پایداری گزارشگری امروزهمی شرکت   شود. 

 به جهان  سطح در زیادی نهادهای  و هاکه سازمان است ایاندازه به آن مختلف  ابعاد به توجه  با پایداری اهمیت مفهوم

 تأثیر تحت را تجاری واحد  یک بلندمدت سودآوری . پایداری،(1397)معصومی و همکاران،  دارند  توجه موضوعاین 

 روحیات حفظ  در را مهمی نقش پایداری، شود. قلمداد تجاری واحد  راهبردی هایدارایی عنوانبه باید  و دهد قرار می

مختلف   ابعاد توجه به با پایداری مفهوم اهمیت (. امروزه2008،   2گروثر)اراس و    کند می ایفا ذینفعان در آینده به و امید 

فدراسیون   نمونه، برای دارند؛ موضوع توجه این به  جهان سطح در زیادی و نهادهای  هاسازمان که است ای اندازه به آن

  نیز  چارچوب نظری حتی و داشته ایویژه توجه موضوع به این خود اعضای هاینشست در نیز المللی حسابدارانبین

  اهمیت   دارای   هاپایداری شرکت  گزارشگری  طراحی  رسد می  نظر  به   است؛ بنابراین  کرده  تعریف  پایداری  مفهوم  برای

  برای   یا دستورالعملی  اجباری  مقررات  گونههیچ  ایران  در  حال حاضر  در  که   است  آن  پژوهش  این  انجام  ضرورت  .باشد 

  در   پذیرفته شده  هایشرکت  ها در شاخص  این  افشای   سطح  و  ندارد   وجود  گزارشگری پایداری   هایشاخص  افشای

دلیل به  پایداری  هایفعالیت  با  مرتبط  هایحاضر، شاخص  حال  در  همچنین.  است  پایین  بسیار  بهادار تهران  اوراق  بورس

  تقاضای   حال حاضر  در  که  است  ای گونهبه  ناتوانی  این.  شودنمی  مناسب افشا  طوربه  سنتی   مالی  گزارشگری  نظام  ناتوانی

  زیست   و  اجتماعی  اطلاعات  بر   پایداری مبتنی  گزارشگری  سمت  به  سنتی  مالی   هدف گزارشگری  در   تغییر  برای  زیادی

وجود   محیطی همکاران،    است  آمده  به  و  افزون  شده  سبب  موضوع  این  (.1396)فخاری    هایشیوه  طرح  بر  است 

 .احساس شود نیز حوزه این در ایگسترده هایپژوهشبه  نیاز جدید، گزارشگری

  ی دار یگذشته در حوزة مطالعات پا  یهاپژوهش  ینظر  یتواند موجب بسط مبانیمحاضر از آنجا که    پژوهش  جینتا

 ئت یه  یهایژگیاز و  کیاندازه هر    چه  ه تا کدهد  ینشان م  ینچنمه  و  شود  رانیا  ریدر حال توسعه نظ  ی شورهاک  در

 
1. Kumar et al. 

2. Aras & Crowther  
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  حاکمیتی(و  ماعیاجت ، یطیمح ستیابعاد ز لشام) یداریپا  یرمالیجنبه غ یبر افشا تواند می و ساختار مالکیت، رهیمد 

ی حسابدارطلاعات  نندگان از اکاستفاده ریگذاران و ساهیتواند موجب درک بهتر سرمایمع  وضموین  رگذار باشد و ا ثا

 . ، دارای اهمیت استباشد   راهگشا   آنها   یریگممیها شده و در تصتکبلندمدت شر  یداری پا  با  ره یمد   ئت یه  عنو  رثیتأ  از

اهیلع ا ک  ریدر سا  یگزارشگر  عنو  ینا  تمیرغم  در  داو  نون کتای  گزارشگر  عنو  ین ا  رانیشورها،  لبانه داشته  طجنبه 

ثر بر  ؤم  لوامعو    یداری پا   یگزارشگر  که موضوعاست    لازمی  گزارشگر  عنو  ین ا  ضرورتبا توجه به    روایناز است.  

نو بازار  در  اظآن  به ماهردیقرار گ  یبررس  مورد  رانیهور  توجه  با   ره یمد   ئتیها و ساختار هتشرکر  کثا  یدولت  تی. 

حاکمیتی  یهایژگیو رثی تأ  مطالعه در مورد گر،ید یشورهاک یهارکتش رینسبت به سا یرانیا یهاتکدر شر متفاوت

 باشد. یرورضو  مناسبی قات ی تحق یها نهیتواند از زمیم یداریپا یبر گزارشگر و ساختار مالکیت

 

 پژوهش   یشینهو پ  ینظر  ی مبان

عملیات  اطلاعاتی  نیازهای  روزافزون  گسترش  با روش  مالی  های صورت  ارائۀ  تجاری،  واحدهای  دربارة    ، سنتی  به 

نیستاستفاده  نیازهای  همۀ  پاسخگوی تنها  سنتی  مالی  گزارشگری .  کنندگان    پاسخگویی   برای  را  اطلاعات کاملی  نه 

  شرکت   یک  تجاری  ارزش  و   اقتصادی   مناسب عملکرد   و کافی  ارائۀ  از  حتی  گذارد،نمی  در اختیار  تجاری  هایفعالیت

ناتوان مهتری،    است  نیز  و  فعالیت  با  دیگر،  عبارت  به  (.1397)ستایش   از   استفاده  جهان،  در  تجاری  هایگسترش 

  دشواری مواجه  با را سازمان عملیات خارجی   آثار و سنجش گیریاندازه امکان امروزی، سنتی حسابداریهای سیستم

  به طوری که   کند؛ ارزیابی می  خاص  های جنبه  از   را  تجاری  واحد   سنتی، عملکرد  حسابداری   هایسیستم.  است  کرده

  گزارشگری  نیازها،  این  برای تأمین  مهم  راه حل  یک.  باشد   هاسازمان  اجتماعی  محیطی و  آثار  برگیرندة  در  تواند نمی

همکاران،    است  پایداری و  اطلاعاتی  است  سازمانی  گزارشی  پایداری،  گزارش  .(1398)عبدی    عملکرد  دربارة  که 

اجتماعی  اقتصادی، محیطی،  پاگذارد.  می  اختیار  در  را  شرکتی  حاکمیت   و  زیست  مسئله  داری،ی عملکرد  ای  امروزه 

  های طیمح  اییو پو  ریمتغ  تیماه  عامل با   نیو هرچند ا  شودیمهم محسوب م  عیها و صنااز شرکت  ارییبرای بس  یاساس

  یشگیو تلاطم هم  یدائم  رقابت  مستمر، چالش  راتییها با وجود تغاما سازمان  رسد؛ی امروزی در تناقض به نظر م  یرقابت

به   یابیبه واسطه دست  سطح از توسعه   نیبه ا  دنیتوسعه ندارند. رس  ریجز قرار گرفتن در مس  یآنها، راه  روی  شیپ

از    کیتوانند به طور استراتژ یم  رانیمد (.  2014،  1و همکاران  سی)بورلاک  است  ریپذ در شرکت امکان  دارییعملکرد پا

، 2و همکاران  ی)چو  طلبانه خود استفاده کنند شرکت برای پنهان کردن رفتار فرصت  دارییو پا  یاجتماع  تیافشای مسئول

  وارد عمل شود  یاجتماع تیافشای مسئول تیبرای بهبود وضع یاساس لازم است که سازوکاری نظارت  نیبر ا(. 2013

واف  کارمانو)   اعمال  به تواندمی  سازمانی  درون و  سازمانی  برون  هایمکانیزمبا    شرکت  راهبری نظام   (.2005،  3یز و 

 (. 2011، 4)لیم گردد منجر سهامداران اعتماد افزایش و اطلاعاتی تقارن عدم مشکلات کاهش مؤثر، مدیریت

مسئولانه است.  یاز رفتار تجار  نانیاطم یبرا یشرکت تیحاکم  زمیمکان یهاجنبه نیتری ات یاز ح یکی رهیمد  ئتیه

 اندکرده  دایدو پ  نیا نی ب ی، رابطه مثبتاند کرده یبررس ار یداریپا یبر افشا رهیمد  ئتیاندازه ه ریکه تأث یمحققان مختلف
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  ی از اعضا   یادیتعداد ز  ت،یمشروع  یتئور   دگاهی(. بر اساس د2014،  2و همکاران   لی؛ شم2009،  1و همکاران   سعید )

و  ییبه مسائل پاسخگو یدگیرس یرا برا یبهتر یداریآورد و گزارش پایموجود را به  یشتریتخصص ب رهیمد  ئتیه

  ی داری پا  یبر افشا  رهیمد  ئتیکه اندازه ه  رودبنابراین انتظار می(.  2017  ،3نی)محمود و اورازال  کند یم  نیتضم  تیمشروع

 .داشته باشد مثبت  ریها تأثشرکت

  مکانیزم  مدیره هیئت در  مستقل مدیران از بالاتری  نسبت که دهدمی نشان   شرکتی حاکمیت مورد در قبلی ادبیات

 در   مستقل  مدیران  نمایندگی،  نظریه  دیدگاه  اساس  بر .  بخشد می  بهبود  را  مدیره  هیئت   اثربخشی  و   شرکتی  حاکمیت

 و   شمیل  ؛2006  ،4همکاران   و  باراکو)  کنندمی  کمک  نمایندگی  مشکلات  کاهش  و  مدیران  اجتماعی  رفتار  بر  نظارت

  نیازهای   از تا  کندمی تشویق   را آنها  مستقل مدیر موقعیت غیرمالی  ماهیت(. 2017 ،5آهولو  و الفاروغ ؛ 2014 همکاران،

  تا  کنندمی تمرکز  گزارشگری پایداری مسائل بر ترمستقل مدیران  با هایهیئت. کنند  حمایت بیرونی ذینفعان اجتماعی

 و  بروکس) گذارند می تأثیر  بهتر پایداری  اطلاعات گزارش  برای مدیران بر همچنین و بخشند بهبود را شرکت تصویر

  ی دار یپا  یبر افشا  نسبت اعضای مستقل هیئت مدیرهکه    رودبنابراین انتظار می  (.2017  ،7ژانگ   و  لیو  ؛2108  ،6اویکونومو 

 .داشته باشد مثبت  ریها تأثشرکت

 همراه   بهتر  نظارت  با  مدیره  هیئت  جلسات  بیشتر  دفعات  که  کنند می  پیشنهاد  نمایندگی  تئوری  دیدگاه  طرفداران

(.  2014  همکاران،  و  شمیل)  بگذارد  تأثیر هاشرکت  پایداری  کیفیت  افشای  بر  مثبت  طور  به  است  ممکن  بنابراین  و  است

 که  شودمی تصور. است مدیریتی نظارت میزان و مدیره هیئت فعالیت از مهمی شاخص مدیره هیئت جلسات فراوانی

  تشویق   را   مدیران  و  شودمی  تجاری  های فعالیت  در   مدیره  هیئت  مشارکت  افزایش  باعث  مدیره  هیئت  مکرر  جلسات 

  پذیرفته   گسترده  طور  به(.  2017  ژانگ،  و  لیو)  بگیرند   نظر  در  را  سهامداران  همه  منافع  سهامداران،  صرفاً  جایبه  تا  کند می

 جیزی)  شود  می  نمایندگی  هزینه  کاهش  و  ارتباطات  هماهنگی،  افزایش  باعث  مدیره  هیئت  مکرر  جلسات  که  است  شده

  در   پایداری  دهیگزارش  میزان  بر  آن  بالقوه  تأثیر  دلیل  به  مدیره  هیئت  جلسات  تعداد  فراوانی(.  2014  ،8همکاران   و

بنابراین انتظار   .شده است  گزارش(  2019) 9همکاران  و  الشبیلی   و(  2014)  همکاران  و  جیزی   توسط  قبلی  مطالعات 

 .داشته باشد مثبت  ریها تأثشرکت یداریپا یبر افشا رهیمد  ئتیه تعداد جلساتکه  رودمی

نوع.  است  مشخص   و  ایهسته  جایگاه  یک  دارای  شرکتی  حاکمیت  ادبیات  در  مالکیت  ساختار   ساختار   تعیین 

(.  1396)پیرایش و اشتری،    هاستشرکت  در  حاکمیت  اعمال  و  کنترل  ابزار  یک  شرکت  سهامداران  ترکیب  و  مالکیت

  به  دولتی  هایشرکت  که  داد  نشان  پایداری  افشای  میزان  و  مالکیت  نوع  بین  رابطه  اساس  بر  قبلی  تجربی  مطالعات

)الشبیلی و   دارند   قرار  عمومی  انتقادی  بررسی  معرض  در  زیرا  کنند می  افشا  را  بالاتری  پایداری  اطلاعات  زیاد  احتمال

 مشروعیت  و  عمومی  تصویر  نگران  بیشتر  دولتی  هایشرکت  مشروعیت،  تئوری  دیدگاه  اساس   بر  (.2019همکاران،  
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  و   خان   ؛ 2009  همکاران،  و  سعید)  دارند  پایداری  اطلاعات  گزارش   به  بیشتری   تمایل  آنها  بنابراین،.  هستند   سازمانی

ها شرکت  یداریپا  یبر افشا   مالکیت دولتیکه    رودبنابراین انتظار می(.  2016  ،2همکاران   و  دیسانایاک  ؛2013  ،1همکاران

 .داشته باشد مثبت  ریتأث

  نظارتی  ابزار عنوان  به و مدیران رفتار کنترل و نظارت  به کمک برای سازوکار اجتماعی، یک عنوان  به حسابرسی

 مهمی  نقش خارجی حسابرسی که است آن از حاکی قبلی (. ادبیات1397محمودآباد، )صالحی و عبدلی است  هادولت

 در   کوچکتر  هایشرکت  از  بیشتر  بزرگ،  حسابرسی  سسات ؤم.  کند می  ایفا  شرکت  باکیفیت  و  شفاف  افشای  ارائه  در

  همه   از  و  دهند   ارائه   را  جامعی   افشای   تا کنند می  تشویق را  مشتریان  بنابراین،  دارند،   قرار  قضایی  دعوی  خطرات  معرض

 های شرکت   توسط  ها،حساب  خارجیِ  حسابرسی  نمایندگی،  تئوری  منظر  از.  کنند   پیروی   گزارشگری  هنجارهای

  شرکتی  دهیگزارش  هایشیوه  اعتبار  بهبود  و  مدیران  عملکرد  بررسی  برای  مؤثر  حاکمیتی  مکانیزم  یک  بزرگ  حسابرسی

 5محمود و اورازالین و ( 2015) 4حسینی  و الحلابی(. 2020 ، 3زاده هندیجانی و حمامی  ؛2017 آهولو، و الفاروغ) است

 اطلاعات  المللی،بین  بزرگ  حسابرسی  هایشرکت  توسط شده  حسابرسی هایشرکت  که  رسیدند  نتیجه  این  به (  2018)

 ر یها تأثشرکت یداریپا یبر افشا سسه حسابرسیؤاندازه مکه  رودبنابراین انتظار می  . کنند می افشا  را بالاتری  پایداری

 .داشته باشد مثبت 

و  مالکیت  ساختارهای  که  است  این سوال  به  پاسخ  پژوهش حاضر  اصلی  هدف  فوق،  مطالب  به  توجه  با  لذا 

 های حاکمیتی بر گزارش پایداری شرکت چه تاثیری دارد؟ویژگی

 های خارجی پژوهش

  پایدار  عملکرد  و  یکپارچه  دهیگزارش  عملکرد  بر  شرکتی  حاکمیت  تأثیرپژوهشی با عنوان    (3202) 6آپیاگی و همکاران

آفریقای  شده در بورس اوراق بهادار    رفتهیشرکت پذ   139از   یرا با استفاده از نمونه ا  یشیمطالعه آزما  نیاانجام دادند.  

آن است از  یحاک جیانجام داد. نتا جزئی مربعات حداقل  ساختاری معادلات سازیمدل 2016تا   2011از سال  جنوبی

.  باشندمی  یکپارچه  دهیگزارش کیفیت   کننده  تعیین   مهم  عوامل  از  خارجی  حسابرسی  کیفیت  و  مدیره  هیئت  اثربخشیکه  

 یکپارچه دارد.  دهیبر کیفیت گزارش قوی تأثیرشرکت  پایداری عملکرد همچنین

همکاران و  عنوان    (2022)  کومار  با  و  تیمالک  یساختارها   ریتأثپژوهشی  گزارش   یبرا  یتیحاکم  یهایژگیو 

و تحلیل    شرکت فهرست شده در بورس ملی هند   53  با استفاده از  2019الی    2015ای  هطی سال  شرکت  یداریپا

 جلسات دفعات و  دولت مالکیت که  نشان داد مطالعه نتایج دادند. قرار   رگرسیون حداقل مربعات معمولی مورد بررسی

.  گذارند می تأثیر هاشرکت پایداری اطلاعات افشای میزان بر  توجهی قابل طور به  که هستند  مهم عامل دو  مدیره هیئت

  توجهی   قابل  تأثیر  پایداری  گزارشگری  هایشیوه  روی  بر  سسه حسابرسیؤاندازه م  و  مدیره  هیئت  اندازه  حال،  این  با

 .بخشد نمی بهبود را  هند  در هاشرکت پایداری افشای مستقل، مدیران بیشتر تعداد غیرمنتظره، طور نداشت. به
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 ی دهدر گزارش  نانیو اطم  ،یشرکت  تیحاکم  ت،یساختار مالکدر پژوهشی با عنوان    (2022) 1یتانی بدرالحیدر و نیش

فرضی،  داریپا از  استفاده  مالک  ریتأث  نفعان،یذ  یتئور  یهاه یبا  مال  بی)ترک  تیساختار  تجار  ،یمؤسسه  و   یشرکت 

 نانیاطم  یهاوهیش  یو استقلال( را بر رو  رهیمد   ئتی)اندازه ه  یشرکت  تیحاکم  یهای ژگی( و ویخارج  گذارانهیسرما

را به روش رگرسیون لاجیت مورد   ویبهادار توک  اوراق فهرست شده در بورس    یهاشرکت   یداریپا  یدهدر گزارش

را  تیریمد  توانند یمستقل م رهیمد ئتیه رانیمختلف سهامداران و مد  ی هاکه گروه دادنشان  جینتا بررسی قرار دادند.

 رهیمد ئتیاستقلال ه  ،ینهاد   تیمالک  دهد یمنتشر کنند، که نشان م  نانیمعتبر را با اطم  یداریپا  یها کنند تا گزارش  قیتشو

 دارند. یخارج  نفعانیدر قبال ذ یتیریمد  یریپذ تیمسئول نیمکمل در تضم یهانقش یداریپا نیو تضم

  ئت یساختار ه  ریتأث  عملکرد پایداری شرکت،و    رهیمد   ئتیهعنوان    تحت پژوهشی  در    (2021) 2نگوین و همکاران

اقتصادی، ز  رهیمد  ابعاد  اجتماع  یطیمح  ستیبر  تجز  یشرکت  دارییپا  عملکردی  و  اساس  بر  های  داده  لیوتحل  هیرا 

کردند.   یو ذینفعان بررس  یندگیهای نماتئوری دگاهیاز د  2016الی   2011های  سال  نیب  یشرق  اییبازارهای نوظهور آس

تعداد مشاهدات    نیا از  استفاده  از روش رگرس-سال  1596پژوهش با  استفاده  با  و  انجام شد.    ونیشرکت  چندگانه 

مستقل   رانینسبت مد   ره،یمد   ئتی)اندازه ه رهیمد   ئت یه  یژگیسه و  نیمعناداری ب  رابطه  است که   ن یاز ا  یها حاکافتهی

مستقل بر    رانیو نسبت مد   رهیمد   ئتیوجود ندارد. اندازه ه  دارییعملکرد پا  اقتصادی  ( و بعد رعاملیمد   یو دوگانگ

و    رعاملیمد  یدوگانگ ن یرابطه معناداری ب چیوجود، هنیا  با .دارد یمثبت ریتأث دارییپای و اجتماع یطیمح ستیابعاد ز

 ندارد. وجود دارییابعاد عملکرد پا

پژوهش(  2019) 3ناسیتی حاکم  یدر  عنوان  ه  ی شرکت  تیبا  تأثرهیمد   ئتیو  عملکرد  رهیمد   ئتیه  بیترک  ری:    بر 

کشور مختلف    46شرکت از    362در    یشرکت  دارییبر عملکرد پا  رهیمد   ئتیه  بیاثر ترک  یبه بررس  ،شرکت  دارییپا

انجام    یحداقل مربعات معمول  ون یو با استفاده از روش رگرس  2016الی    2013  یپژوهش در بازه زمان  نیا  .پرداخت

 رعامل یمد   و  رهیمد   ئتی ه  سینقش رئ   نیدارند و ب  رهیمد   ئتیدر ه  شترییکه تنوع ب  ییهانشان داد در شرکت  جینتا.  شد 

  ره یمد   ئتیه  استقلال اعضای  نینشان داد ب  هاافتهی  نیبالاتر است. همچن  یشرکت  دارییوجود دارد، عملکرد پا  یدوگانگ

 . و معنادار وجود دارد یرابطه منف یشرکت دارییو عملکرد پا

 ی پرداختند. داریپا  یبر گزارشگر  یشرکت  تیساختار حاکم  ریتأث  یپژوهشی به بررسدر    (2018) 4باندارا و همکاران 

به روش   2017تا پایان سال   2017از مارس سال شرکت  52سالانه   یهاگزارش لیو تحل هیمطالعه بر اساس تجز نیا

  مدیرعامل  نقش یمستقل، دوگانگ رانیتناسب مد  نیب یارتباط معنادارنشان داد  جینتارگرسیون خطی صورت گرفت. 

  داد نشان نتایج  نیداوطلبانه وجود دارد. همچن یداریگزارش پا یبا افشا مسئولیت اجتماعی تهیو در دسترس بودن کم

  گزارش جوان احتمالًا  ی هااندازه و رشد شرکت است و شرکت  ریبه طور مثبت تحت تأث زین ی داریپا یدهکه گزارش

   .کنند یرا افشا م یشتریب یداریپا

ی انجام دادند.  داری پا  یدهبر گزارش  رهیمد   ئتیه  یهای ژگیو  ریتأثپژوهش با عنوان  (  2014)  شمیل و همکاران

  یتصادف یریگبا استفاده از روش نمونه  سریلانکا شده در بورس اوراق بهادار رفتهیشرکت پذ  148متشکل از  یانمونه
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 ک یلجست  ونیبا استفاده از رگرس  یشنهادیپ  یهاهیشد. فرض  یآورجمع  2012سالانه    یهاها از گزارشو داده  یاطبقه

دوگانه به طور مثبت با   یو رهبر رهیمد  ئتیکه اندازه هنتایج نشان داد  مورد آزمون قرار گرفتند. یسلسله مراتب ینریبا

نشان داد که گزارش   نتایج  نیدارند. همچن  یداریبا گزارش پا  یزن ارتباط منف  رانیبا مد   رهیمد   ئتیو ه  یداریگزارش پا

تحت تأث  یداریپا جوان   یهاکه شرکت  داد نشان    نتایج  ن،یاندازه شرکت و رشد شرکت است. علاوه بر ا  ریاحتمالًا 

 . کنند یرا اتخاذ م یداریپا یدهاحتمالا گزارش

 های داخلیپژوهش

 دارییبر عملکرد پا  رهیمد   ئتیه  هاییژگیو و  تیساختار مالک  ریثأت پژوهشی را با عنوان  (  1401میبدی )بزرگی و امامی

  103با استفاده از اطلاعات    1399تا    1395های  طی سال  شده در بورس اوراق بهادار تهران  رفتهیپذ های  شرکت  در

 دارییو عملکرد پا  یخانوادگ  تیمالک  نیب  دادنشان    جینتاشرکت به روش رگرسیون لجستیک مورد بررسی قرار دادند.  

  دارییو عملکرد پا  رهی مد   ئتیاستقلال ه  نینشان داد که ب  جینتا  نیدارد. همچن  وجود  معناداریو  شرکت رابطه مثبت  

 ئت ینهادی، اندازه ه  تی مالک  ت،یتمرکز مالک  نینشان داد که ب  جی نتا  ریسا  شرکت رابطه مثبت و معناداری وجود دارد. 

 .معناداری وجود ندارد رابطه، شرکت دارییبا عملکرد پا رعاملیمد  یو دوگانگ رهیمد 

( بررسی    (1401معزی  به  پژوهشی  ه  ی شرکت  تیحاکمدر  ت رهیمد   ئتیو  عملکرد    رهیمد   ئت یه  بیترک  ریثأ:  بر 

های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار  از بین شرکت  شرکت 192ای متشکل از  استفاده از نمونه   با  شرکت  یداریپا

 دادنشان  جینتاپرداخت.  رگرسیون چند متغیره با استفاده از روش داده ترکیبی   تحلیل و 98تا  92های  تهران طی سال

تنوع ه  یشرکت رابطه معنادار  یداریبا عملکرد پا  رهیمد   ئتیکه استقلال ه   ی داریبا عملکرد پا  رهی مد   ئتی دارد، اما 

شرکت    یداریبا عملکرد پا  رعاملینقش مد   یاز آن است که دوگانگ  یحاک  نیهمچن  جیندارد. نتا  یشرکت رابطه معنادار

 دارد. یناداررابطه مع

  شرکت  یداریبر عملکرد پا  رهیهیئت مد   یهایژگیو و   تیساختار مالک  ریثأت پژوهشی تحت عنوان    (1400)  کهزادی

استقلال    ره،یاندازه هیئت مد  ،یخانوادگ  تیاز آن است که مالک  یحاک  جینتاانجام داد.    1398الی    1394های  طی سال

 یمنف ریثأت  ینهاد تیعملکرد شرکت دارند و مالک یداریمثبت بر پا ریثأعامل ت ریمد  تیمسئول یو دوگانگ رهیهیئت مد 

 ندارد.دار امعن ثیرتأعملکرد شرکت  یداریبر پا رهیزنان در هیئت مد  تی عضواما بر آن دارد. 

 ی شرکت  یداریو عملکرد پا  یشرکت  تیحاکم  یهازمیرابطه مکاندر پژوهشی به بررسی  (  1400)  نیانکوشکیثابت

شرکت بورس اوراق   63  یمال  یهامنظور داده  نیبد پرداخت.    شده در بورس اوراق بهادار تهران  رفتهیپذ   یهادر شرکت

 ن یبداد  نشان    جی. نتامورد آزمون قرار گرفت  ره یچند متغ  ونیروش رگرسبه    1398الی   1391  ی هاسال  یبهادار تهران ط

حسابرسی نهاد  تیمالک کمیته  تخصص  حسابرسی،  کمیته  استقلال  مدیره،  هیئت  استقلال  حسابرسی،  کیفیت  و    ی، 

 معناداری وجود دارد.   رابطه  یشرکت یداریپا کردعمل

طی بازه    هاشرکت ی داریگزارش پا  یبر افشا  رهیهیئت مد   یهایژگیو  ریتأثبه بررسی  پژوهشی  در    ( 1398)  عامری

شرکت پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران پرداخت.   95ای متشکل از با استفاده از نمونه  1396الی    1390زمانی  

 افشای بر سطح رهیهیئت مد  تیو درصد مالک رهیاستقلال هیئت مد  ره،یاندازه هیئت مد  رهاییکه متغنشان داد  هایافته
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  ر یتأث  دارییافشای گزارش پا  سطح  بر  رهیدانش مالی هیئت مد   ریمتغ  امامعناداری دارند.    ریتأثها  شرکت  دارییگزارش پا

 . معناداری ندارد

ی داریپا  یبر توسعه سطح گزارشگر  تیاثر ساختار مالک  یبررسبا عنوان  پژوهشی    (1397)  خوزین و همکاران

چندگانه    نشرکت به عنوان نمونه آماری به روش رگرسیو  153انجام دادند و تعداد    1393الی    1385های  طی سال

قرار گرفت بررسی  بر سطح   بزرگترین  سهامدرصد  که    دادنشان    جینتا  .مورد  اثری  دولتی  و درصد سهام  سهامدار 

پایداری در   گزارشگری آزاد، از سطح شناور سهام گزارشگری پایداری شرکت ندارد. از سوی دیگر با افزایش درصد 

 و بوده پایینی سطح در آسیایی سایر کشورهای هایشرکت همانند ایرانی هایشرکت شود. پایداریشرکت؛ کاسته می

 است محیطی زیست و  اجتماعی وضعیت اقتصادی، شرکتی، حاکمیت به مربوط موارد افشاء در بسیاری بهبود به نیاز

 هستند. پایداری  اصلی اجزاء موارد این البته که

  ی ها در شرکت یداریپا یهابر شاخص یو نوآور تیساختار مالک ریثأت   یبررسپژوهشی با عنوان  (1397) نظری

تا    1391  یهاسال  یشرکت به عنوان نمونه ط  100منظور    نیا   یبراانجام داد.   رانیشده بورس اوراق بهادار ا  رفتهیپذ 

  تیمالک ،ینهاد تیمالک ن یمعنادار ب ریثأاز ت  یها حاکافتهی  مورد بررسی قرار گرفت.چندگانه  ونیروش رگرس به 1395

 باشد. یم یداریپا یهابا شاخص یو نوآور یشرکت

 

 روش شناسی پژوهش 

و مقالات منتشر    یا، از روش کتابخانهمبانی نظری و اطلاعات مربوط به ادبیات موضوعی پژوهش  یجمع آور  یبرا

  ها و اطلاعات داده  ارائه شده در سامانه ایرانداک، استفاده شده است.های  نامههای معتبر و مراجعه به پایانشده در سایت

از  نیهمراه و همچن یحیتوض یهاادداشتی شده و یحسابرس  یمال  یهامراجعه به اقلام صورت باپژوهش مورد نیاز  

ها شامل داده  ی. ابزار گردآورشده است  استخراج  سهام  صاحبانی  به مجمع عموم  رهیمد   ئتیه  یهاتیگزارش فعال

قرار   یکاربرد  یها. پژوهش حاضر در زمره پژوهشباشد آورد نوین میافزار رهو نرم  کدالی  شبکه جامع اطلاع رسان

ها و صفات و رابطه بین چند متغیر در شرایط . روش مطالعه حاضر به دلیل اینکه به بررسی و ارزیابی ویژگیدارد

  ی همبستگ  یهادر دسته پژوهش  زین  و از نظر روش   یفیتوص  یهادر زمره پژوهش  تیاز لحاظ ماه  پردازدواقعی می

 . گرددیمحسوب م

الی   1394ی زمان طی دورهشده در بورس اوراق بهادار تهران در  رفتهیپذ  یهاپژوهش شامل شرکت  یجامعه آمار

 باشد. می 1400

بدین صورت    د.نشویم  انتخاب  غربالگریاز روش  با استفاده  ها  شرکت  ین نمونه آمارییتع  یحاضر برا  پژوهشدر  

 . شرایط به شرح ذیل است: شوند یحذف م از جامعه آماریباشند، ن ریز طیشرا دارای که  ییهااز شرکت دسته آنکه 

 در بورس حضور داشته باشند. 1400س پذیرفته شده و تا پایان  سال ردر بو  1394تا قبل از سال   -1

سال مالی آنها به پایان اسفند ختم شود و در طی دوره مورد بررسی پژوهش سال مالی خود را تغییر نداده   -2

 باشند.

 ها نباشند.گذاری و هلدینگ و بیمه و بانکهای سرمایهاز دسته شرکت -3



 50 1/ پیاپی  1402شماره اول / پاییز /  1 دورهحسابداری و شفافیت مالی / 

 

 

 های مورد نیاز پژوهش را در اختیار داشته باشند. داده -4

های پذیرفته شده ، از بین شرکت غربالگریباتوجه به شرایط و محدودیت های اعمال شده و با استفاده از روش  

 شرکت به عنوان نمونه انتخاب گردید. 169در بورس اوراق بهادار تهران در مجموع  تعداد 

در بخش  .  شده استبهره گرفته    یو استنباط  یفیشده از آمار توص  یآورجمع  یهاداده  صیو تلخ  فیبه منظور توص

، همخطی و  آزمون هاسمن مر،یل افآزمون  انس،یوار ی ناهمسان یهاها ابتدا آزمونداده لی تحل منظور بهآمار استنباطی 

های پژوهش از آماره تی و برای بررسی اعتبار فرضیه و یا رد تأیید  برای خودهمبستگی صورت گرفته و برای سپس

  هیتجزبرای  و    شده  یپژوهش در نرم افزار اکسل سامانده  یهاداده  یتماممدل، از آماره اف فیشر استفاده شده است.  

 کار گرفته شده است. به 10 1ایویوزافزار اطلاعات نرم لیتحل و

 

 فرضیه های پژوهش 

 .دارد وجود معناداری و مثبت رابطه گزارش پایداری شرکت و مدیره هیئت اندازه بین -1

 . دارد وجود  معناداری و مثبت رابطه گزارش پایداری شرکت و مدیرهنسبت اعضای مستقل هیئت  بین -2

 .دارد وجود معناداری و مثبت رابطه گزارش پایداری شرکت و مدیره هیئت جلسات تعداد بین -3

 . دارد وجود معناداری و مثبت رابطه گزارش پایداری شرکت و دولت مالکیت بین -4

 .دارد وجود معناداری و مثبت رابطه گزارش پایداری شرکت سسه حسابرسی وؤبین اندازه م -5

 

 متغیرهای پژوهش 

( و رضایی  2022های کومار و همکاران )به استناد پژوهش  است.  گزارش پایداری شرکتمتغیر وابسته پژوهش حاضر  

   ( 1997) 2با استفاده از الگوی مسئولیت اجتماعی کارولبرای اندازه گیری متغیر پایداری شرکت  (1396و محمدپور )

 مورد  متغیرهای  ،1  جدول  گردید. در انتخاب اخلاقی   قانونی، اقتصادی، ابعاد انسان دوستانه، برای  هاییشاخص ابتدا

 از  شرکت چند  مقایسه  امکان که هاداده پوششی تحلیل روش از سپس  .است شده بیان گیری آنهااندازه  و نحوه استفاده

 ها به عنوان متغیر وابستهشرکت  اجتماعی  مسئولیت  ایفای  ضریب  سنجش  برای  ،کند فراهم می  را  معیار  چندین  لحاظ

  کندگیری میاندازه  معین  موضوعی  در  را  هاییشرکت  نسبی  کارایی  که  است  ابزاری  ها،داده  پوششی  شد. تحلیل  استفاده

  رودز و -کوپر  - الگوی چارنز  دو  به  روش  این  اصلی  الگوهای  .باشند می  مشابهی   هایخروجی  و  هاورودی  دارای  که

 خروجی  و  محور  ورودی  رویه  به دو  توانمی   را  الگوها  این  از  کدام  هر.  شوند می  تقسیم  کوپر-چارنز  -بنکر  الگوی

  متغیر   بازده  بر  فرض  دوم  الگوی   در  و  مقیاس  نسبت به  ثابت  بازده  بر  فرض  اول  الگوی  در  .داد  قرار   بررسی  مورد  محور

  تغییر  هانهاده که  کنند   تغییر نسبتی  به  هاستاده  که  است  این  به مقیاس  نسبت  ثابت  بازده  از  منظور.  است  مقیاس  به  نسبت

  این   مقیاس  به  نسبت  متغیر  بازده   از  منظور  اما.  شوند   برابر  دو  هم  هاستاده  شوند   برابر  ها دونهاده  اگر  مثال،  برای.  کنند می

 . نکنند  تغییر هانهاده با ها متناسبستاده که است
 

 
1. EViews 

2. Carroll 
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 نحوه محاسبه متغیر  .1 جدول

 نحوه محاسبه  شاخص  متغیر  بعد 

 

 

انسان  

 دوستانه

 

 

 ورودی

نرخ تعدیل  

 کارکنان

 (. 1396قبل )موسوی و همکاران،  سال کارکنان  به جاری سال کارکنان تغییرات نسبت

دریافت  

گواهینامه ایزو  

14001 

 مجازی برای متغیر  باشد  شده 14001 ایزو گواهینامه دریافت به موفق شرکت که صورتی در

شود )موسوی و همکاران، منظور می صفر   عدد صورت این  غیر  در و یک  عدد ایزو،  به مربوط

1396 .) 

 

 

 

 

 اخلاقی 

 

 

 

 ورودی

اقلام تعهدی  

 اختیاری 

از مدل   اختیاری(، برای به دست آوردن اقلام تعهدی 1394مهام و همکاران ) به استناد پژوهش

 شود.(، استفاده می 1991) 1تعدیل شده جونز 
TACit  

TAit
= α0 [

1

TAit−1
] +  α1 [ 

ΔREVit  − ΔRECit

TAit−1
 ] +  α2 [

PPEit

TAit−1
] + εit 

TACi,t : شرکت  تعهدی اقلام کل جمعi  در سالt   که برابر با سود خالص عملیاتی منهای

 های عملیاتی است. جریان نقد حاصل از فعالیت

TAi,t-1: شرکت ی  هادارایی کلi  در سالt-1 

ΔREVi,t :  شرکت  های عملیاتیدرآمد در تغییرi  در سالt 

ΔRECi,t  :شرکت  های دریافتنیتغییر در خالص حسابi   در سالt 

PPEi,t :  شرکت اموال، ماشین آلات و تجهیزات ناخالصi  در سالt 

 

 

 

 قانونی 

 

 

 

 

 ورودی

 

ثر  نرخ مؤ

 مالیاتی 

 (.1397قصونی و همکاران، نسبت مالیات ابرازی به سود و زیان قبل از کسر مالیات )غزنوی

تائید  اگر حسابرسی شرکت توسط سازمان حسابرسی و شرکت های حسابرسی رتبه الف مورد  اندازه حسابرس 

احمدی و  پذیرد )رمضانبورس، حسابرسی شده باشد عدد یک و در غیر اینصورت عدد صفر می 

 (.1393همکاران، 

 

 

 

 

 

 

 اقتصادی 

 

 

 

 

 

 

 

 خروجی 

های  جریان

 نقدی آزاد 

های نقدی آزاد استفاده شده  (، از محاسبه جریان1396به استناد پژوهش رضایی و محمدپور )

 است. 

FCCit  = [ 
INCit  − TAXit− INTEPit− CSDIVit  

TAit
  ] 

FCCi,t : شرکت  آزاد نقدی جریانi  در سالt 

INCi,t-1 :شرکت  عملیاتی سودi   در سالt-1 

TAXi,t : شرکت  پرداختنی درآمد بر  مالیاتi  در سالt 

INTEPi,t : شرکت  پرداختنی بهره هزینهi  در سالt 

CSDIVi,t :  شرکت   عادی سهامداران به پرداختنی سودi  در سالt 

TAi,t-1 :دوره  ابتدای هایدارایی کل جمع 

 هابدهی ارزش و شرکت سهام بازار ارزش مجموع( 1394به استناد پژوهش نوروش و همکاران ) کیوتوبین 

 ها دارایی بر  تقسیم

 چرخه نقدینگی 

 

چرخه نقدینگی استفاده  (، از رابطه زیر برای محاسبه 1396به استناد پژوهش رضایی و محمدپور )

 شده است. 

CCCi = INV + AR - AP 

INV :365ضربدر  رفته فروش کالای شده تمام بهای بر  تقسیم کالا موجودی میانگین 

BVD :365خالص ضربدر  فروش بر  تقسیم دریافتنی هایحساب میانگین 

BVA :365رفته ضربدر  فروش کالای شده تمام بهای بر  تقسیم پرداختنی هایحساب میانگین 

 
1. Jones 
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اخلاقی(  )ابعاد  ورودی  متغیرهای  هایداده  آوریجمع  از  پس  نهایت  در  با  اقتصادی(،  )بعُد   خروجی  و  قانونی، 

  اجتماعی   مسئولیت  ایفای  ضریب  خروجی محور،  کوپر  - چارنز  -روش بنکر  ها،داده  پوششی  تحلیل افزارنرم  از  استفاده

  براساس  و  شودمی  تشکیل  بررسی  مورد  هایشرکت  میان  کارا  مرز  ابتدا  روش،این    در.  شودمی  گیریاندازه  هاشرکت

 گرفته قرار کارا مرز روی بر که واحدهایی آن بدین ترتیب. گیردمی قرار محاسبه مورد هااز شرکت یک هر کارایی آن

%  100 کمتر از کارایی  دارای باشند  گرفته قرار مرز این بالای بر که  واحدهایی آن و )یک( %100  کارایی باشند دارای

  کرد  استدلال توان چنینمی  گیرند قرار کارا مرز روی بررسی مورد  واحدهای اگر بنابراین. بود خواهند یک( از )کمتر

  مقدار   چه  هر  و  دارند   قرار  بقیه واحدها  به  نسبت  مناسبی  وضعیت  در  شرکت  اجتماعی  مسئولیت  ایفای  لحاظ  از  که

 . دارد قرار تریپایین سطح در اجتماعی شرکت مسئولیت ایفای که معناست بدان باشد  کمتر آمده دستبه

)اندازه، استقلال، تعداد جلسات هیئت مدیره( و ساختار    های هیئت مدیرهویژگیمستقل پژوهش حاضر    هایتغیرم

 . باشند می حسابرسی سسهؤم)مالکیت دولتی( و اندازه  مالکیت

(، برابر است با  1401)  ( و بزرگی و میبدی2022)  های کومار و همکاران به استناد پژوهش  :1اندازه هیئت مدیره 

 تعداد کل اعضای هیئت مدیره 

(، برابر است با 1401)  ( و بزرگی و میبدی2022) های کومار و همکاران: به استناد پژوهش2استقلال هیئت مدیره

 )مدیران خارجی( در هیئت مدیره به کل اعضای هیئت مدیره نسبت اعضای غیرموظف

(،  1393) ثالث و همکاران( و بحری2022) های کومار و همکاران: به استناد پژوهش3تعداد جلسات هیئت مدیره 

 مالی  سال هر در مدیره هیئت شده برگزار جلسات برابر است با تعداد

(، مالکیت دولتی 1394)  فردملکیان و نیکروان( و  1395)  ملکیان و همکاران های: به استناد پژوهش4مالکیت دولتی

 بر تقسیم نهادهای وابسته به دولت و    دولتی سهامداران اختیار در سهام مجموع صورتبه   نهادهای وابسته به دولتو  

  ی واحد سازمان   یکشور، شرکت دولت  یقانون محاسبات عموم  4طبق ماده    .گرددمی محاسبه شرکت سهام منتشره کل

  به   ق متعل  م یرمسنتقیغ  ای   میدرصد از سهام آن به صورت مستق  50از    ش یشده و ب  لیقانون تشک  اجازه  باباشند که  یم

 . دولت باشد 

پژوهش:  5حسابرسی   سسه ؤماندازه   استناد  همکارانرمضان  به  و  به  (،  1393)  احمدی  است  مجازی  متغیر  یک 

حسابرسی شده باشد   سسات معتمد بورس که رتبه الف دارند، مؤ  حسابرسی و  سازمانشرکت توسط    اگر  کهطوری

 صورت برابر است با صفر.   این غیر در یک و با است برابر

 . باشند می بازده داراییو اهرم مالی ، عمر شرکت، حاضر شاملمتغیرهای کنترلی پژوهش 

 بررسی.لگاریتم طبیعی سن شرکت از زمانی که در بورس پذیرفته شده است تا پایان دوره :  6عمر شرکت 

 ها ها به کل دارایی: نسبت بدهی 7اهرم مالی 

 
1. Board Size 

2. Board Independence 

3. Frequency of Board Meeting 

4. Government Ownership 

5. Audit Size 

6. Age 

7. Level of Leverage 
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 هانسبت سود خالص به کل دارایی:  1بازده دارایی 

 پژوهش   مدل 

به شرح    متغیرهپژوهش، از مدل رگرسیونی چند   هایبرای آزمون فرضیه(،  2022کومار و همکاران)پژوهش    پیروی ازبه  

 . شده است(، استفاده 1) رابطه

 
SRIi,t = β0 + β1 BSi,t + β2 BIi,t + β3 FBMi,t + β4 GOi,t   + β5 ADi,t + β6 AGEi,t + 

β7 LEVi,t + β8 ROAi,t   + εi,t     ( 1) رابطه  
 

 :مدل فوق جه بهبا توکه 

SRIi,t :شرکت  گزارش پایداریi  در سالt   ؛BSit  :شرکت  اندازه هیئت مدیرهi  در سالt  ؛BIi,t : اعضای مستقل

  مالکیت دولتی:  GOi,t؛    tدر سال    iشرکت    تعداد جلسات هیئت مدیره:  FBMi,t؛  tدر سال    iشرکت    مدیرههیئت  

   tدر سال   iشرکت 

ADi,t  :شرکت  حسابرسی    سسه ؤم  اندازهi    در سالt    ؛AGEi,t  عمر شرکت :i    در سالt    ؛LEVi,t  : اهرم مالی 

 . tدر سال   iشرکت  بازده دارایی: ROAit؛  tدر سال   iشرکت 

 شود.درصد( مثبت و معنادار باشد، فرضیه اول پژوهش تایید می 95) در سطح اطمینان مورد نظر β1چنانچه ضریب 

 شود.پژوهش تایید می دومو معنادار باشد، فرضیه  مثبتدرصد(   95) در سطح اطمینان مورد نظر β2چنانچه ضریب 

 شود.پژوهش تایید می سومو معنادار باشد، فرضیه  مثبتدرصد(   95) در سطح اطمینان مورد نظر β3چنانچه ضریب 

 شود. پژوهش تایید می چهارمو معنادار باشد، فرضیه    مثبتدرصد(    95)  در سطح اطمینان مورد نظر  β4چنانچه ضریب  

 شود.پژوهش تایید می پنجمفرضیه  و معنادار باشد  مثبتدرصد(   95) در سطح اطمینان مورد نظر β5چنانچه ضریب 

 

 های پژوهش یافته

 آمار توصیفی 

دهنده نقطه تعادل و مرکز ثقل توزیع است و شاخص خوبی برای  ترین شاخص مرکزی، میانگین است که نشاناصلی

  برابر با  شرکت  گزارش پایداریمیانگین  شود  مشاهده می  2  طور که در جدولهمانهاست.  نشان دادن مرکزیت داده

دادهاست که نشان می  472/0 بیشتر  تمرکزدهد  نقطه  این  این متغیر در حول  به  بدین معنا که اند یافته  های مربوط   ،

باشد که نشان  می 0/ 393میانه این متغیر برابر با  .باشد درصد می 47های مورد بررسی  شرکت متوسط گزارش پایداری

درصد است و نیمی کمتر از این مقدار. میانگین متغیر    39های مورد بررسی بیشتر از  دهدگزارش پایداری شرکتمی

های مورد بررسی  دهد متوسط سهام تحت تملک دولت در شرکتکه نشان می  دباشمی  47/ 889ت دولتی برابر با  مالکی

دهد سهام تحت تملک دولت در نیمی  باشد که نشان میمی  23/56  درصد است و میانه این متغیر برابر با  47بیش از  

های پراکندگی  شاخصباشد.  نیمی دیگر کمتر از این میزان میباشد و  های مورد بررسی بالاتر از این میزان میاز شرکت

 ها نسبت به میانگین است. از ها از یکدیگر یا میزان پراکندگی آنکلی معیاری برای تعیین میزان پراکندگی داده طور به

 
1. Return on Assets 
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های پراکندگی که شرط مطلوب برای واردکردن متغیر به مدل رگرسیونی است، انحراف معیار ترین شاخصجمله مهم

باشند. مشاهده است، انحراف معیار متغیرها صفر نبوده و حائز این شرط می نیز قابل  2  طور که در جدولاست. همان 

است که به ترتیب مربوط  163/0و  7/ 348بررسی بیشترین و کمترین مقدار این پارامتر برابر با  در جامعه آماری مورد

است. پارامتر چولگی میزان عدم تقارن منحنی فراوانی متغیر را    بازده داراییو  تعداد جلسات هیئت مدیرهبه متغیرهای 

به نشان می باشد، چولگی  و چنانچه ضریب مثبت  متقارن است  باشد، جامعه کاملاً  اگر ضریب چولگی صفر   دهد. 

نسبت مدیران مستقل مثال ضریب چولگی متغیر  نعنوابه چپ وجود خواهد داشت. به راست و اگر منفی باشد، چولگی  

  چپ بررسی چولگی به    است، یعنی منحنی فراوانی این متغیر در جامعه مورد  -0/ 136  و برابر با   منفی  هیئت مدیره،

 داشته و به این اندازه از مرکز تقارن انحراف دارد.
 

 یرهای پژوهش متغآمار توصیفی    .2 جدول

 چولگی  معیار  انحراف مینیمم  ماکزیمم  میانه  میانگین  متغیر  نماد متغیر  نام

 SRI 472/0 393/0 1 037/0 297/0 616/0 شرکت  گزارش پایداری

 BS 016/5 5 7 5 183/0 738/10 اندازه هیئت مدیره 

 -BI 655/0 6/0 1 0 181/0 136/0 استقلال هیئت مدیره 

 FBM 581/16 13 59 4 164/7 126/2 مدیره  هیئت  جلسات تعداد

 -GO 889/47 23/56 45/95 0 819/32 397/0 مالکیت دولتی 

 -AD 743/0 1 1 0 436/0 117/1 حسابرسی  مؤسسه  اندازه

 -AGE 939/2 995/2 007/4 693/0 494/0 101/1 عمر شرکت 

 LEV 537/0 533/0 824/1 031/0 212/0 360/0 اهرم مالی 

 ROA 152/0 124/0 764/0 581/0- 163/0 430/0 بازده دارایی 

 

 هااستنباطی دادهتجزیه و تحلیل  

ها، فروض  ها و آزمون فرضیههای بیان شده نیاز است قبل از پردازش آنهای هر یک از مدلبرای تجزیه و تحلیل داده

 کلاسیک مدل آزمون شود. 

 اف لیمر و هاسمن آزمون  

درصد است،    5از    کمتر های پژوهشمدل  اف لیمر در آزمون  سطح معناداری  شود  مشاهده می  3  همانطور که در جدول

های پژوهش کمتر  با توجه به اینکه سطح معناداری نتایج آزمون هاسمن در مدل  ها تابلویی است ونوع دادهرو  از این

 استفاده کرد.  های پژوهشبرآورد مدلدرصد است؛ لذا باید از اثرات ثابت برای  5از 

 
 نتایج آزمون اف لیمر و هاسمن  .3 جدول

 آزمون اف لیمر 
 نتیجه 

 آزمون هاسمن 
 نتیجه 

 داری ا سطح معن آماره آزمون داری ا سطح معن آماره آزمون

 اثرات ثابت  0000/0 362/61 یی تابلو 0000/0 073/5
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 آزمون همخطی 

خطی بین . برای بررسی هماستخطی به معنای وجود رابطه شدید بین متغیرهای مستقل و کنترلی موجود در مدل هم

  مقدار   چه  داردمی  بیان  که  گرددمی   معرفی  شاخص  یک  واقع  شود. دراستفاده می 1س عامل تورم واریانمتغیرها از آزمون  

س برای عامل تورم واریانچون میزان    .است  یافته  افزایش  خطیهم  بابت شده  برآورد  ضرایب  به  مربوط  تغییرات  از

 خطی وجود ندارد.هم 4جدول مطابق با بوده است، بنابراین  5متغیرهای پژوهش کمتر از عدد 
 

 خطی آزمون هم   .4جدول 
 عامل تورم واریانس  نماد متغیر 

BS 027/1 
BI 076/1 

FBM 083/1 
GO 181/1 
AD 058/1 

AGE 052/1 
LEV 852/1 
ROA 730/1 

 

 ناهمسانی واریانس آزمون  

ناهمسانی واریانس از آزمون بروش پاگان گادفری استفاده شده است. فرضیه صفر در این پژوهش به منظور بررسی  

مقادیر    و فرضیه مخالف آن بیانگر ناهمسانی واریانسواریانس مقادیر خطا همسان است دهد که  این آزمون نشان می

دهد  نشان می  5  نتایج مندرج در جدولدهد.  نتیجه استفاده از بروش پاگان گادفری را نشان می  5  است. جدول  خطا

و بیانگر وجود ناهمسانی واریانس در جملات  درصد    5  های پژوهش کمتر از که سطح معناداری محاسبه شده برای مدل

حداقل مربعات تعمیم یافته استفاده   روش تخمین مدل به صورت رگرسیونباشد که برای رفع این مشکل از اخلال می

 شده است.
 

 ناهمسانی واریانس نتایج آزمون  .5جدول 

 روش تخمین مدل  نتیجه آزمون  سطح معناداری  آماره آزمون فرض کلاسیک 

 GLSحداقل مربعات تعمیم یافته  وجود ناهمسانی واریانس  000/0 153/6 همسانی واریانس 

 

 پژوهش های  نتایج آزمون مدل

و اطمینان از صحت الگوی برازش شده، نتایج  هادادهیری کارگبهی آماری لازم، به منظور تعیین هاآزمونپس از انجام 

 گردد. یمپژوهش در ادامه ارائه های مدلنهایی حاصل از تخمین 

 نتایج حاصل از آزمون مدل پژوهش 

و میزان   بررسی معناداری مدل  به  ابتدا  نتایج  تحلیل  و کنترلی بیان در  توسط متغیرهای مستقل  وابسته  کنندگی متغیر 

 شود.  پرداخته شده و در ادامه قبل از ارائه نتایج اصلی، به بیان مدل پژوهش پرداخته می

 
1. Variance Inflation Factor (VIF) 
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است. چون این    000/0  در مدل برابر با  اف فیشرسطح معناداری  مقدار  شود  ، مشاهده می6طور که در جدول  همان

شود، یعنی مدل  درصد رد می  99است، بنابراین فرض صفر در سطح اطمینان    درصد   5از سطح خطای  کمتر    مقدار

  0/ 79در مدل نیز    تعدیل شده  وجود دارد؛ به عبارتی مدل مورد بررسی دارای اعتبار است. ضریب تعیین  معناداری

درصد از    79گر این است که متغیرهای مستقل و کنترلی در این مدل توانایی توجیه بیش از  است، این ضریب بیان

  با  داری آماره دوربین واتسون برابرامقدار سطح معن  پژوهش،  باشند. در مدلتغییرات سطوح متغیر وابسته را دارا می

   های مدل است.ماندهخودهمبستگی بین باقیعدم حاکی از است که  1/ 97
 

پژوهش  مدل  نتایج آزمون  .6جدول   

SRIit = β0 + β1 BSit + β2 BIit + β3 FBMit + β4 GOit + β5 ADit + β6 AGEit + β7 LEVit + β8 ROAit + εit 

 سطح معناداری  tآماره  خطای استاندارد  ضرایب  نماد  متغیرها 

 BS 055/0- 015/0 539/3- 000/0 اندازه هیئت مدیره 

 BI 008/0- 033/0 265/0- 798/0 استقلال هیئت مدیره 

 FBM 003/0- 001/0 007/2- 045/0 تعداد جلسات هیئت مدیره 

 GO 000/0 001/0 487/0 626/0 مالکیت دولتی 

 AD 204/0- 013/0 323/15- 000/0 حسابرسی  مؤسسه  اندازه

 AGE 306/0- 055/0 476/5- 000/0 عمر شرکت 

 LEV 176/0 041/0 211/4 000/0 اهرم مالی 

 ROA 057/0- 049/0 141/1- 254/0 بازده دارایی 

 C 758/1 195/0 998/8 000/0 مبدا عرض از 

 790/0 ضریب تعیین تعدیل شده  F 264/27آماره 

 970/1 آزمون دوربین واتسون  F 000/0 سطح معناداری
 

  رابطه گزارش پایداری شرکت و  مدیره هیئت اندازه بین  هدف فرضیه اول پژوهش پاسخ به این سوال است که آیا

شده برای محاسبه    سطح معناداریشود، مقدار  مشاهده می  6طور که در جدول  همان  دارد؟  وجود  معناداری  و  مثبت

درصد به صورت   95در سطح اطمینان    راین  متغی  تاثیردهد  باشد که نشان میمی  0/ 000  با  برابر  مدیره  هیئتمتغیر اندازه  

دهد رابطه مورد بررسی نشان میاست که    -055/0  باشد، همچنین ضریب برآورد شده متغیر ذکر شده برابر بامعنادار می

 گفت توان مین، مدیره هیئت  اندازهمتغیر ضریب برآورد شده با توجه به  باشد. بنابراینمی منفی و معکوسبه صورت 

دارد. بنابراین با توجه به نتایج به دست آمده،   وجود  مثبت  رابطه  گزارش پایداری شرکت  و  مدیره  هیئت  اندازه  بین

 گردد. فرضیه اول رد می

آیا این سوال است که  به  دوم پژوهش پاسخ  فرضیه  اعضای مستقل هیئت مدیره  بین  هدف  گزارش    و  نسبت 

  سطح معناداری شود، مقدار مشاهده می 6 که در جدولطور همان دارد؟ وجود معناداری و مثبت رابطه پایداری شرکت

 ر این  متغی  ثیرتأدهد  باشد که نشان میمی  798/0  با  برابر  نسبت اعضای مستقل هیئت مدیرهشده برای متغیر  محاسبه  

  - 008/0 باشد، همچنین ضریب برآورد شده متغیر ذکر شده برابر بامیندرصد به صورت معنادار  95در سطح اطمینان 

سطح معناداری و  با توجه به    باشد. بنابراینمی  منفی و معکوسدهد رابطه مورد بررسی به صورت  است که نشان می



 57 شرکت  یداریبر گزارش پا یتیحاکم هاییژگی و و یتمالک یساختارها یرتأث

 

 

  و نسبت اعضای مستقل هیئت مدیره بین گفتتوان مین ، نسبت اعضای مستقل هیئت مدیرهمتغیر ضریب برآورد شده 

دارد. بنابراین با توجه به نتایج به دست آمده، فرضیه دوم رد   وجود  معناداری  و  مثبت  رابطه  گزارش پایداری شرکت

 گردد. می

گزارش پایداری    و  مدیره  هیئت  جلسات  تعداد  بین  هدف فرضیه سوم پژوهش پاسخ به این سوال است که آیا

محاسبه   سطح معناداریشود، مقدار مشاهده می 6 طور که در جدولهمان دارد؟   وجود  معناداری و مثبت  رابطه شرکت

برای متغیر   متغی  تاثیردهد  باشد که نشان میمی  0/ 045  با   برابر  مدیره  هیئت  جلسات  تعداد  بینشده  در سطح    راین 

است که   -003/0  باشد، همچنین ضریب برآورد شده متغیر ذکر شده برابر بادرصد به صورت معنادار می  95اطمینان  

متغیر ضریب برآورد شده  با توجه به    باشد. بنابراینمی  منفی و معکوسدهد رابطه مورد بررسی به صورت  نشان می

پایداری شرکت  و  مدیره  هیئت  جلسات  تعداد  بین  گفتتوان  مین،  مدیره  هیئت  جلسات  تعداد   مثبت   رابطه  گزارش 

 گردد. دارد. بنابراین با توجه به نتایج به دست آمده، فرضیه سوم رد می وجود

  رابطه  گزارش پایداری شرکت و دولت مالکیت بین هدف فرضیه چهارم پژوهش پاسخ به این سوال است که آیا

شده برای محاسبه    سطح معناداریشود، مقدار  مشاهده می  6  در جدولطور که  همان  دارد؟  وجود  معناداری  و  مثبت

درصد به صورت    95در سطح اطمینان    رمتغی  این  تاثیردهد  باشد که نشان میمی  0/ 626  با  برابر  دولت  مالکیتمتغیر  

دهد رابطه مورد بررسی  است که نشان می  000/0  باشد، همچنین ضریب برآورد شده متغیر ذکر شده برابر بامینمعنادار  

 مالکیت   بین  گفت توان  مین،  دولت  مالکیتمتغیر  سطح معناداری  با توجه به    باشد. بنابراینمی  مثبت و مستقیمبه صورت  

دارد. بنابراین با توجه به نتایج به دست آمده، فرضیه چهارم    وجود  معناداری  رابطه  گزارش پایداری شرکت  و  دولت

 گردد. رد می

 گزارش پایداری شرکت  سسه حسابرسی وؤاندازه م  بین  پژوهش پاسخ به این سوال است که آیاهدف فرضیه پنجم  

شده  محاسبه    سطح معناداریشود، مقدار  مشاهده می  6  طور که در جدولهمان  دارد؟  وجود  معناداری  و  مثبت  رابطه

 95در سطح اطمینان    راین  متغی  تاثیردهد  باشد که نشان میمی  000/0  با  برابر  حسابرسی  سسهؤماندازه  برای متغیر  

دهد  است که نشان می  - 0/ 204 باشد، همچنین ضریب برآورد شده متغیر ذکر شده برابر بادرصد به صورت معنادار می

سسه  ؤاندازه ممتغیر ضریب برآورده شده با توجه به  باشد. بنابراینمی منفی و معکوسرابطه مورد بررسی به صورت  

دارد. بنابراین با   وجود مثبت رابطه گزارش پایداری شرکت سسه حسابرسی وؤاندازه م بین گفتتوان مین، حسابرسی

 گردد. م رد میجتوجه به نتایج به دست آمده، فرضیه پن
 

 گیرییجهبحث و نت

انجام شده    شرکت  یداریبر گزارش پا  یتیحاکم  هاییژگی و و  تیمالک  یساختارها  ریثأت این پژوهش با هدف تعیین  

درصد رد   95های پژوهش در سطح اطمینان فرضیهنشان داد که  هاآمده حاصل از آزمون پژوهشدست نتایج بهاست. 

 .گردیدند 

را مورد بررسی قرار داد. بر مبنای   گزارش پایداری شرکت  و  مدیره  هیئت  اندازه  بینرابطه  فرضیه اول پژوهش،  

 گزارش پایداری شرکت  و   مدیره  هیئت  اندازه  بین گفت  توان  مینشده و    رد نتایج به دست آمده، فرضیه اول پژوهش  
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به صورت منفی  دارد  وجود  مثبت  رابطه پایداری شرکت  و گزارش  اندازه هیئت مدیره  بین  داد رابطه  نتایج نشان   .

  ئت یاندازه هیابد.  معنا که با افزایش تعداد اعضای هیئت مدیره، گزارشگری پایداری شرکت کاهش میباشد، بدینمی

 مدیره   هیئت  بزرگ  اندازه  مشابه،  طور به  شود.یم  یندگینما  نهیهز  شیناکارآمد و افزا   یبزرگ منجر به هماهنگ  رهیمد 

نتایج این   شود.می مدیریت بر ترضعیف  کنترل به منجر و  دهد می افزایش را گیریتصمیم در تاخیر ارتباطی، مشکلات

و مغایر با پژوهش (  1398)  ملکیان و همکاران(  1401)   میبدیبزرگی و امامیمطابق با پژوهش  حاضر    پژوهشفرضیه از  

 باشد.می( 1398) عامری( و 1400) (، کهزادی2014) شمیل و همکاران(، 2022) کومار و همکاران

را مورد بررسی قرار داد. بر مبنای   گزارش پایداری شرکت  و  مستقل   مدیران نسبت  رابطه بینفرضیه دوم پژوهش،  

 گزارش پایداری شرکت  و مستقل مدیران نسبت بینتوان گفت مینشده و   ردنتایج بدست آمده، فرضیه دوم پژوهش 

ت مدیره نسبت به  ئمدیران غیرموظف هی  های ایرانیدر شرکت  دادنتایج نشان    .دارد  وجود  معناداری  و  مثبت  رابطه

با توجه به اینکه   .دارند نفرایند گزارشگری    انگیزه قوی برای نظارت بر کار مدیران اجرایی و  مدیره،  تئسایر اعضای هی

تواند انگیزه آنها را برای تشویق مدیران  مدیران غیرموظف هیچگونه وابستگی مالی و اجرایی به شرکت نداشته، می

 نیرابطه منفی ب کیکرد که وجود  هیتوج گونهنیرا ا رابطه نیتوان امیبرای افشای بهتر پایداری شرکتی کاهش دهد. 

و م  رانیمد  به  زانیمستقل  به  نیگزیمستقل، جا  رانیاست که مد   آن  واسطهافشا  اطلاعات مقرون  افشای  برای  صرفه 

از   فرضیه  این  نتایج  با پژوهشحاضر    پژوهشهستند.  و همکاران)   هایمغایر  نیشیتانی 2022کومار  و  بدرالحیدر   ،)  

نیان  کوشکیثابت ،(1400معزی )( 1401) میبدیبزرگی و امامی (،2018) (، باندارا و همکاران2019)  اسیتین ،(2022)

  ( 2017) اورازالین و محمود و( 2014) همکاران و شمیل ،(2014) 1همکاران و امرانهای و مطابق با پژوهش( 1400)

 باشد. می( 1397) معصومی و همکاران و

د.  را مورد بررسی قرار دا   گزارش پایداری شرکت  و  مدیره  هیئت  جلسات  تعداد  رابطه بینوم پژوهش،  سفرضیه  

گزارش   و  مدیره  هیئت  جلسات  تعداد  و نتایج نشان داد که بینشده    ردوم پژوهش  سبر مبنای نتایج بدست آمده، فرضیه  

برگزاری تعداد جلسات بیشتر در هیئت مدیره، گزارشگری دارد. بدین معنا که با    وجود  منفی  رابطه  پایداری شرکت

کند. اما  جلسات متعدد به برقراری ارتباط بهتر میان مدیران و اعضای هیئت مدیره کمک می  یابد.پایداری کاهش می

)از قبیل زمان مدیریت، هزینه مسافرت و    هایی که داردبرگزاری جلسات بیش از حد هیئت مدیره، علاوه بر هزینه 

های عملیاتی و روزمره خود  الزحمه حضور در جلسات هیئت مدیره(، باعث انحراف مدیران شرکت از مسئولیت حق

نتایج این فرضیه از  منفعت تعداد جلسات برقرار کند.  -بایست تعادلی میان هزینهرو هیئت مدیره می گردد. از این می

با پژوهشحاضر    پژوهش و همکارانهای  مغایر  با پژوهش  ( و2022)  کومار  و   (2013) 2حاجیهای  مطابق  ملکیان 

 باشد. ( می1398)همکاران 

قرار دارا مورد برر  گزارش پایداری شرکت  و  مالکیت دولتی  رابطه بینپژوهش،    چهارمفرضیه   د. بر مبنای سی 

 رابطه  پایداری شرکتگزارش    و   مالکیت دولتی  توان گفت بینو نمیشده    ردپژوهش    چهارمنتایج بدست آمده، فرضیه  

.  شوندمی تقسیم  حقوقی سهامداران  و سهامداران حقیقی دستۀ دو به  بورس  در گذاراندارد. سرمایه  وجود  معناداری

سهامداران  بخشی بانک دولتی شبه و دولتی واحدهای را حقوقی  از  بیمۀمانند  صندوق تأمین ها،   هایاجتماعی، 

 
1. Amran et al. 
2. Haji 
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تشکیل  منفعت  و شرکت از اندک سهم دلیل  به  سهامداران این.  دهند می بازنشستگی   نقدی  هایجریان در نداشتن 

مغایر با  حاضر    پژوهش. نتایج این فرضیه از  ندارند  مدیران بر نظارت برای شخصی هیچ انگیزه مستقیم طوربه شرکت

خوزین و    (2013)  حاجی(،  2022)  های فواده و همکاران( و مطابق با پژوهش2022)  کومار و همکارانهای  پژوهش

 باشد. می(  1397و همکاران )

را مورد بررسی قرار داد. بر  گزارش پایداری شرکت و سسه حسابرسیؤاندازه م رابطه بینپژوهش،  پنجمفرضیه 

فرضیه   آمده،  نتایج بدست  بینو نمیشده    ردپژوهش    پنجممبنای  م  توان گفت  گزارش    و  سسه حسابرسیؤاندازه 

باشد  سسه بزرگ حسابرسی میؤدارد. از دلایل رد فرضیه حاضر، عدم وجود چهار م  وجود  مثبت  رابطه  پایداری شرکت

ها و حسابرسی تواند حضور پررنگ سازمان حسابرسی در بیشتر شرکتکنند و دلیل دیگر میکه در ایران فعالیت نمی

باشد که منجر به  های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادر تهران توسط سازمان حسابرسی  های مالی شرکتصورت

حاضر  پژوهشنتایج این فرضیه از  .شودهای کوچک و بزرگ میسسات حسابرسی با اندازهؤثر همه معدم بررسی مؤ

 باشد.می (2015) حسینی  و الحلابی( 2017) اورازالین و محمود(، 2022) کومار و همکارانهای مغایر با پژوهش

  که   هاییفعالیت  از  شود برای جلوگیریپژوهش به سهامداران پیشنهاد میهای  با توجه به نتایج حاصل از فرضیه

و نظارت بهتر بر مدیران برای افزایش گزارشگری پایداری شرکت، ترکیب هیئت   دارند   کمتری  اثربخشی  و  کارایی

-شود، تمهیداتی بیندیشند که مشوقپیشنهاد میگذاران گذاران و قانونبه سیاست مدیره را با اعضای کمتری برگزینند.

هایی برای مدیران غیرموظف در جهت تشویق مدیران برای گزارشگری پایداری شرکت درنظر گیرند و انگیزه مدیران 

می پیشنهاد  مدیره  هیئت  رئیس  به  نمایند.  تقویت  را  از  مستقل  شرکت  مدیران  انحراف  از  جلوگیری  برای  شود 

کاهش داده و کیفیت برگزاری جلسات را افزایش دهند. به را  سات  های عملیاتی و روزمره خود، تعداد جلمسئولیت

های سودجویانه و یا عدم تمایل سهامداران دولتی نسبت  شود برای جلوگیری از انگیزهن دولتی توصیه میاگذارسیاست

م تعیین کنند که  ؤبه نظارت  یکسانی  به میزان  دولتی را  تملک سهامداران  پایداری شرکت، میزان  بر گزارشگری  ثر 

انگیزه شرایطی  هر  در  دولتی  باشند.  سهامداران  داشته  یکسان  عضو  مؤسسات  به  است  لازمهای   جامعه   حسابرسی 

 شود.  فراهم حسابرسی با سازمان مؤسسات این رقابت برای زمینه و شود داده بها بیشتر رسمی  حسابداران

آن    میتعم  تیپژوهش و قابل  جینتا  ریو تفس  ریوجود داشته و در تعب  پژوهشی  که در اجرا  یتیمحدود  نیمهمتر

باشد که در صورت استفاده از کیفی پایداری شرکتی می  یهابه داده  یدسترس  عدم  رد،یمورد ملاحظه قرار گ  یستیبا

پژوهش که  با توجه به اینهای کیفی این متغیر، ممکن است نتایج متفاوتی نسبت به نتایج حاضر حاصل گردد.  داده

احتیاط لازم به عمل  های زمانی  انجام شده است، در تعمیم نتایج به دیگر بازه  1400الی    1394حاضر در بازه زمانی  

 آید.
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 . 5- 24(،  70) 18، دانش حسابرسیتهران.  بهادار اوراق بورس  در شده پذیرفته
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