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Abstract  
The spatial configuration of vernacular dwellings embodies a synthesis of environmental adaptation and 
cultural meaning. In rural Iran and Mongolia, tent-like dwellings such as Iranian kapars and Mongolian gers 
(yurts) serve as living expressions of the communities’ lifestyles, belief systems, and social norms. Although 
these structures share functional similarities rooted in nomadic and semi-nomadic ways of life, their internal 
zoning systems reveal deep contrasts shaped by cultural ideologies and ritual practices. This study explores 
how spatial zoning in these two traditional dwelling types reflects broader patterns of environmental 
response, socio-spatial interaction, and symbolic order embedded in everyday life. 
Methodology: This qualitative comparative study adopts a multi-source methodology, including 
on-site field observations, spatial analysis, ethnographic accounts, and interpretation of archival 
documents and visual materials. The research is guided by questions such as: 
• What are the principal factors shaping spatial zoning in Iranian kapars and Mongolian gers? 
• How do environmental conditions, social structures, and patterns of daily activity influence the 
internal and external spatial organization of these dwellings? 
The study integrates architectural typology and cultural interpretation to compare selected case 
studies from rural regions in both countries. Mapping the physical arrangement of household zones 
and examining their functional and symbolic uses allow for the identification of cultural priorities 
and environmental strategies in each context.  
Results: Findings indicate that while both Iranian and Mongolian dwellings respond to their 
respective climates, their spatial organization is more profoundly influenced by cultural patterns and 
social expectations. 
• Iranian kapars tend to be extroverted and seasonally adaptive, with open, flexible layouts that 
encourage outdoor interaction, group cohesion, and air circulation—features that reflect a communal 
lifestyle shaped by hot, arid climates. 
• Mongolian gers, in contrast, are compact and inward-oriented, built around a central hearth and 
structured by clearly defined zones for gender roles, guests, and household tasks. Their design emphasizes 
thermal insulation and spatial order, reflecting the needs of pastoral mobility and cold climates. 
Despite their differences, both forms exhibit spatial flexibility and symbolic hierarchies consistent 
with their respective traditions.  
Conclusion: This research concludes that the spatial zoning of vernacular nomadic housing is shaped 
primarily by cultural worldviews and lifestyle choices, with environmental factors reinforcing these 
spatial expressions. Iranian kapars reflect a model of extroverted communal living, while Mongolian gers 
emphasize internal coherence, ritualized order, and practical efficiency. These insights enrich our 
understanding of how traditional architecture embodies intangible cultural values and environmental 
knowledge. Further research may examine how modernization, resettlement policies, and evolving 
economic patterns are transforming these spatial traditions in the contemporary era. 
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 چکیده

ها با سازماندهی فضایی سکونت گیری بسیاری از تمدنترین نیازهای انسان بوده و شکلمسکن همواره از اساسی
های های کپری ایران و یورتبندی در سکونتگاههای عرصههدف تحلیل تطبیقی شیوهآغاز شده است. این پژوهش با 

ند. بوم را شناسایی و مقایسه کمغولستان انجام شده و بر آن است تا عوامل مؤثر بر سازمان فضایی این دو نوع زیست
ق مطالعات اسنادی، منابع ها از طریهارت( است. دادهشده )لیپرویکرد پژوهش، کیفی و روش آن، تطبیقی کنترل

 دهد، سازماندهی فضاییها نشان میاند. یافتهتاریخی، مشاهده میدانی و مصاحبه با ساکنان، گردآوری و تحلیل شده
تأثیر پنج عامل کلیدی شامل اقلیم و شرایط محیطی، ساختار فیزیکی، الگوی فضایی، تفکیک ها تحتاین سکونتگاه

کید بر ی فرهنگی شکل گرفته است. در کپرهای ایران، عرصهها و باورهاعملکردی و ارزش بندی فضایی با تأ
های مغول، ساختار مرکزگرا که در یورتشود؛ درحالیپذیری، کارکردهای روزمره و تعامل با محیط انجام میانعطاف

ر در امل نشان داد، تغییها و نظام اجتماعی حاکم است. تحلیل روابط علّی میان این عومراتبی براساس آیینو سلسله
گیری از دهد که بهرهتواند، موجب بازآرایی کامل در سازمان فضایی شود. نتایج این پژوهش نشان میهریک می

تواند به توسعه ویژه در زمینه طراحی مسکن معاصر روستایی و عشایری، میبندی، بهالگوهای سنتی عرصه
 منطبق با فرهنگ جوامع محلی کمک کند.هایی پایدار، سازگار با اقلیم و سکونتگاه

 های مغول.بندی، فرهنگ، کپرنشینی، کپرهای ایران، یورتعرصه کلمات کلیدی:
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 .مقدمه1
شود. در نواحی روستایی، دهی روابط خانواده محسوب میترین واحد اجتماعی، محل سکونت و سازمانعنوان خصوصیخانه به

جامعه  های اقتصادی است.تنها سرپناهی برای سکونت، بلکه فضایی برای نگهداری دام، ذخیره محصولات و انجام فعالیتمسکن نه
و فرهنگ محلی، الگوی مسکن بومی را پذیرفته و آن را متناسب با شرایط جغرافیایی خود شکل ها دلیل پایبندی به سنتروستایی به

گیری های شهری، معماری روستایی از چنان انسجام فرهنگی برخوردار است که تأثیر مستقیمی بر شکلداده است. برخلاف سکونتگاه
های رفتاری و از مفاهیم اساسی در بررسی مسکن، حریم (. یکی8، ص5931الگوهای بومی مسکن دارد )افشاری و پوردیهیمی، 

های بندی، به ایجاد حریمبندی فضای سکونتی مشاهده کرد. عرصهتوان در عرصههای قلمروگرایی است. نمود این مفاهیم را میحوزه
ن، ق یافته است )اندرسوهای متفاوتی تحقشود و در ساختارهای سنتی و بومی، به شیوهساخت اطلاق میمشخص در فضای انسان

بندی (. در این راستا، انسان همواره برای دستیابی به آسایش عملکردی و سازماندهی رفتاری قلمروهای حرکتی خود از عرصه0252
 بهره برده است. 

ف، متأثر مختلروند، در گذر زمان و در مناطق ترین اشکال مسکن بشری به شمار میهای کپری از ابتداییبا وجود آنکه سکونتگاه
تنها در شکل ظاهری، بلکه در نحوه تعامل ساکنان با فضا نیز قابل اند. این تغییرات، نهاز فرهنگ و اقلیم، دچار تحولات گوناگونی شده

ا شوند؛ امآلات، تجهیزات الکتریکی و مصالح آماده ساخته میها اغلب با حداقل استفاده از ماشینمشاهده است؛ اگرچه این سازه
(. با پیشرفت فناوری، 9، ص.0252عنوان یک الگوی سکونتی کاربرد دارند )کان، مچنان در بسیاری از نقاط جهان، بهه

حال، در روستاهای کپرنشین، شوند؛ با اینهای مدرن احداث میهای دائمی در مناطق روستایی و شهری، عمدتاً با سازهسکونتگاه
ورد استقبال قرار نگرفته و ساکنان همچنان به ساخت کپرهای سنتی خود پایبند هستند. وساز چندان مهای نوین ساختپذیرش روش
 های بومی با فرهنگ، سبک زندگی و شیوه معیشت این جوامع است.دهنده سازگاری سکونتگاهاین امر نشان

ی در بندی فضایی عرصههای کپری در فرهنگ و معیشت جوامع بومی، شناخت دقیقی از نحوهبا وجود نقش کلیدی سکونتگاه
روزرسانی، این الگوهای بومی را با چالش مواجه کرده است. این پژوهش ای که در روند حفاظت و بهها وجود ندارد؛ مسئلهاین سازه

 و پردازد تا با تحلیل ابعاد اقلیمی، عملکردیهای مغولستان میبا هدف پر کردن این خلأ، به بررسی تطبیقی کپرهای ایران و یورت
 ها را شناسایی کند.بندی در این سکونتگاهگیری عرصهفرهنگی، عوامل مؤثر بر شکل

هارت است که امکان تحلیل تاثیر محیط، فرهنگ و کارکردهای اجتماعی بر ی روش لیپرویکرد پژوهش، تطبیقی و بر پایه
نبال دبندی کپرها نقش دارند؟ همچنین، بهعرصهسازد. پرسش اصلی پژوهش آن است که چه عواملی در سازماندهی فضا را فراهم می

روزرسانی های مغولستان و یافتن راهکارهایی برای بههای عملکردی و فرهنگی میان کپرهای ایران و یورتها و تفاوتشناسایی شباهت
 های کپری متناسب با نیازهای معاصر است.سازه

 
 . روش پژوهش2

برد که مبتنی بر تحلیل عمیق دو نمونه سکونتگاهی_کپرهای ایران و ( بهره می5395)هارت این پژوهش از الگوی تطبیقی لیپ
ها، مشاهدات میدانی و اسناد تاریخی با این روش تحلیل شده شده از مصاحبههای کیفی گردآوریهای مغولستان_است. دادهیورت

(؛ 0259سازد )کولیر و موهانی، اقلیمی را فراهم می ها در بسترهای فرهنگی وها و شباهتی تفاوتیافتهو امکان بررسی ساخت
 (.0228های مبهم استفاده شده است )راجین، همچنین، برای تبیین روابط چندعاملی میان فضا و فرهنگ، از منطق مجموعه

در دو  کاربرانای برای بررسی رابطه میان فضا و رفتار های مقایسهفرآیند پژوهش در چند مرحله انجام شده است: ابتدا شاخص
افته ساختاریهای نیمههای میدانی ازطریق مصاحبهها از منابع اسنادی و میدانی گردآوری شدند. دادهنوع کپر تعریف شد؛ سپس داده

گاه از جوامع کپرنشین جنوب کرمان و سیستان 5دست آمد: مطلع کلیدی به ۹با  مورد با  2وبلوچستان )ایران(، و مصاحبه با افراد آ
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بندی ها نسبت به عرصهصورت هدفمند و براساس دانش تخصصی آنگیری بههای مغولستان. نمونهعین بومی آشنا با یورتمطل
ی ها، تحلیل تطبیقها در مغولستان محدودتر بود؛ اما به دلیل غنای دادههای بومی صورت گرفت؛ اگرچه شمار مصاحبهسکونتگاه

وری داده شامل آکار رفت. ابزار جمعها بهه میدانی و تحلیل مستندات برای افزایش اعتبار یافتهبر این، مشاهدمعتبری فراهم شد؛ علاوه
 بندی انجام شد؛ سپسها مرور و کدگذاری اولیه بر پایه مفاهیم عرصهمصاحبه، مشاهده و تحلیل منابع بود. در تحلیل، ابتدا داده

های ها و تفاوتهارت، شباهتدهی گردیدند؛ در نهایت، با روش لیپانمفاهیم در سه دسته ساختاری، عملکردی و فرهنگی سازم
های کیفی، نمودارها و مقایسه الگوهای فضایی و رفتاری انجام گرفت. نتایج در قالب مفهومی استخراج و تحلیل نهایی با تلفیق داده

 اند.جدول و نمودار برای مقایسه ابعاد ساختاری و فرهنگی ارائه شده
 

 ات پژوهشادبی .3
 . ادبیات نظری 1-3

های بومی، مبتنی بر رویکردهایی است که به رابطه دوسویه میان سازمان فضایی، رفتار اجتماعی بندی سکونتگاهی عرصهمطالعه نحوه
صورت (، آن را به5391پردازند. یکی از مفاهیم کلیدی در این زمینه، قلمروگرایی محیطی است که آلتمن )های فرهنگی میو زمینه

تعریف  «ها برای اعمال کنترل، حفظ امنیت روانی و تثبیت هویت اجتماعیشده توسط افراد یا گروهی تعریفنظامی از روابط مکان»
ز سوی کند؛اهای سنتی با ساختار غیرفرمال، نقش مهمی در نحوه مرزبندی فضاها ایفا میویژه در سکونتگاهکند. این مفهوم، بهمی

دهی به رفتارها و تنها بازتابی از ساختار اجتماعی، بلکه عاملی فعال در شکلنه (0220دیگر، سازمان فضایی در دیدگاه لاوسون )
مراتب خاص خود، انتظارات رفتاری مشخصی را تقویت یا محدود الگوهای تعامل میان افراد است؛ فضاها با چینش و سلسله

 کنند. می
کید دارد که معماری بومی محصول به( 5393در نهایت، رابطه میان فرهنگ و فرم مسکن، که توسط راپاپورت ) روشنی بیان شده، تأ

هر جامعه است. این سه « های زیست، و ساختارهای اجتماعیهای ارزشی، شیوهبیان نمادین نظام»شرایط اقلیمی نیست؛ بلکه 
کپرهای ایران و  اند و ابزار مفهومی لازم را برای بررسی تطبیقیرویکرد نظری، چهارچوب تحلیلی پژوهش حاضر را شکل داده

 اند.ها فراهم ساختههای مغولستان در زمینه نحوه سازماندهی فضایی آنیورت
 

 ارتباط معماری با فرهنگ  .1-1-3
گیرد تأثیر فرهنگ، مذهب، اقتصاد و محیط شکل میخانه تنها یک کالبد فیزیکی نیست؛ بلکه نهادی اجتماعی است که تحت

شان هماهنگ گزینند که با پیشینه فرهنگی(، افراد معمولًا سکونتگاهی را برمی5338گفته گیفورد )(. به69، ص5993)راپاپورت، 
های دهد، عناصر سنتی مسکن، بازتاب ارزش( نیز نشان می0251اند. زبیدی )ی فرهنگیباشد؛ زیرا این فضاها مکمل رفتارها

حلی های فرهنگ مای تاریخی در میان اقوام بومی، در لایههای کپری، با سابقهفرهنگی و مذهبی جوامع سازنده آن هستند. سکونتگاه
اند ل جانمایی، طراحی، ساخت و استفاده از این کپرها شکل گرفتهای که مناسک آیینی و آداب خاصی در مراحگونهاند؛ بهرسوخ کرده

( 526، ص. 0202فر و همکاران )های اجتماعی و فرهنگی است. برهان(. معماری بازتاب ارزش5620زاده و همکاران، )محسنی
های یطدهی محانی را در شکلریزی فضایی و تعاملات انسپذیری فضا، یکنواختی اجتماعی، برنامهنقش عوامل مؤثری چون انعطاف

کند بر سازماندهی فضا، بستری برای حفظ و انتقال فرهنگ نیز فراهم میکنند؛ از این منظر، معماری علاوهشده برجسته میساخته
 (. 56، ص 0259)هامدی، 

راه همی را بهشدن با افزایش جمعیت و تغییر سبک زندگی، ضرورت بازتعریف فضاهای شخصی و عمومدر عین حال، جهانی
کوشند، فرهنگ سنتی خود را (. باوجود این تغییرات، جوامع محلی همچنان می552، ص.0259پور، داشته است )نمازیان و مهدی
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های محلی حفظ کنند؛ در نتیجه، شناخت معماری بومی و سازمان فضایی آن، در درک پیوند میان فرهنگ، محیط با ایجاد تطبیق
 ماعی نقشی اساسی دارد.شده و هویت اجتساخته
 

 بندی فضا و تأثیر آن بر رفتارهای اجتماعی. عرصه2-1-3
تنها پاسخی به نیازهای عملکردی انسان، بلکه بازتابی از الگوهای اجتماعی و تعاملات میان بندی فضا در معماری سنتی، نهعرصه

خصوصی و ندی روابط میان فضاهای خصوصی، نیمهب(. در معماری بومی، این عرصه0228؛ هانسون، 5399افراد است )تونا، 
این (. 03۹0پور و همکاران، گیرد )کمالیکند و اغلب با هدف حفظ حریم و بیان هویت اجتماعی صورت میعمومی را تنظیم می

مانورانگ،  ؛03۹7یابد و با تحلیل رفتارهای جمعی قابل درک است )نصراصفهانی، مفهوم در بسترهای فرهنگی و اجتماعی معنا می
کید بر تفاوتبندی در کپرهای ایران و یورتی عرصه(. در پژوهش حاضر، نحوه0205 های فرهنگی بررسی های مغولستان، با تأ

های مختلف متفاوت است )برادران هروی و دهد که نیاز به تفکیک فضا و نوع تجلی آن در فرهنگشود. مطالعات نشان میمی
ضای مسکونی باید نیازهایی همچون نظم، آسایش، امنیت، تعامل اجتماعی و هویت فرهنگی را پاسخ طراحی ف(. 03۹۱نژاد، حمزه

 .(03۹6دهد )شهبازی و همکاران، 
ه عوامل است کها بیانگر آنهای فرهنگی استوار است. پژوهشها بیشتر براساس نشانهفضایی، مرزبندیهای تکدر سکونتگاه

م تأثیر باورها و رسوروند و این عوامل، تحتبندی به شمار میمحیط از عناصر کلیدی در عرصهانسانی، حریم خصوصی، عملکرد و 
(. در نبود تفکیک فیزیکی، مرزهای 0252؛ کان، 0205شوند )مانورانگ، ها دیده میای در چیدمان، تزیینات و حتی ساخت خانهقبیله

 ارکردهای متنوع فضا نیز پاسخ داده شود.شود تا ضمن حفظ حریم، به کروانی توسط ساکنان ایجاد می
 

 ی پژوهش. پیشینه2-3
اند. محققی و تحلیلی و تمرکز بر اقلیم، فرم و ساختار صورت گرفته-مطالعات مرتبط با کپرهای ایران عمدتاً با رویکرد توصیفی

کید دارند. صالحی و همکارانبر انعطاف( 0411همکاران ) نیز پیوند میان ساختار کالبدی و ( 03۹۱) پذیری فرم و انطباق با اقلیم تأ
گیری فرم بررسی نقش رفتارهای روزمره و تعامل با محیط را در شکل( 03۹6اند. رضایی و همکاران )فرهنگ محلی را برجسته کرده

تأثیر ( 03۹5ی )اند. میرجانی و امیرهای نوسازی دولتی را نشان دادهتأثیرات منفی سیاست( 03۹7اند و امیری و همکاران )کرده
کاهش  نگارانه،فر با رویکرد مردماند و میراحمدی و رفیعساختارهای سنتی بر فرم و عملکرد را در مناطق کتوک و کوار بررسی کرده

 اند. های کپرزدایی دانستهاحساس تعلق را پیامد طرح
(، تسوودوا و همکاران 0220مکاران )(، ایوانز و ه5396(، هامفری )0252های مغول، منابعی چون کان )در مورد یورت

های بومی و تداوم کارکرد شهری تحلیل پذیری، انسجام فضایی، آیینها را از منظر اقلیم(، این سازه0259( و دینر و هاگان )0258)
چ ی چون توپالوویهایبندی، پژوهشی عرصهها کمتر پرداخته شده است. در زمینهحال، به الگوهای رفتاری در یورتاند؛ بااینکرده

( به تبیین نقش حریم، قلمرو و نظم اجتماعی در ساختار فضایی 0220( و لاوسون )5938(، بابازاده اسکویی و همکاران )0251)
طبیق بندی فضایی و تی رفتار، عرصهی کالبد کپرها، خلأ پژوهشی در حوزهاند. باوجود مطالعات متنوع دربارههای بومی پرداختهخانه

اند، کپرهای بلوچ در جنوب کرمان نیازمند های مغول، مستندسازی بهتری یافتهکه یورتهای جهانی وجود دارد؛ درحالینهبا نمو
 کند.تری در تحلیل فضا و رفتار هستند؛ هدفی که پژوهش حاضر دنبال میواکاوی دقیق

 
 مدل مفهومی پژوهش .3-3

ده است فرض آغاز شفضایی و پیوند فرهنگ و معماری، این پژوهش با این پیشبراساس مبانی نظری مربوط به قلمروگرایی، سازمان 
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 فضایی است. عوامل-اجتماعی و کالبدی-های بومی حاصل تعامل سه دسته عامل محیطی، فرهنگیبندی در سکونتگاهکه عرصه
-لگوهای رفتاری، و عوامل کالبدیها، باورها و ااجتماعی شامل ارزش-محیطی شامل شرایط اقلیمی و جغرافیایی، عوامل فرهنگی

ها اند. این مدل مفهومی در فرآیند تحلیل دادهفضایی شامل فرم ساختاری، مصالح و الگوهای سازماندهی فضا در نظر گرفته شده
غولستان مهای های کپری ایران و یورتبندی سکونتگاهتر موثر بر عرصهمثابه چهارچوب اولیه عمل کرده و زمینه کشف عوامل دقیقبه

 (5را فراهم ساخته است. )شکل

 
 : مدل مفهومی پژوهش1شکل

 ها. یافته4
شده درباره قلمروگرایی، سازمان فضایی و پیوند فرهنگ و مسکن انجام شده های این پژوهش با اتکا به مبانی نظری مطرحتحلیل داده

عنوان بازتابی از تعامل نیازهای های مغولستان بهو یورت های کپری ایرانبندی در سکونتگاهی عرصهاست. در این چهارچوب، نحوه
 .عملکردی، اجتماعی و فرهنگی جوامع مورد بررسی قرار گرفته است

 
 . کپر و کپرنشینی روستایی در ایران1-4

ها عمدتاً ازهاند. این سهای سبک بومی و طبیعی در مناطق مختلف کشور مورداستفاده قرار گرفتهعنوان سازهکپرها در ایران از دیرباز، به
طور عمده، در جنوب کرمان و سیستان و بلوچستان اند. امروزه، روستاهای کپری بههای عشایری و روستایی رواج داشتهدر سکونتگاه
 نوع(. معماری روستایی در ایران، ریشه در نیازهای مادی و معنوی روستاییان دارد که شامل شرایط محیطی، 0اند )شکل متمرکز شده

 .(5998شود )زرگر، ها میمعیشت، سیر تحول زندگی اجتماعی و توان فنی آن

 
 (1443: نمای کلی روستای کپری در جنوب کرمان)نگارندگان،2شکل
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 های روستایی است که متناسب با سنت دیرینه زندگی روستاییان، وضعیت اقتصادیترین انواع سکونتگاهمسکن کپری یکی از کهن
، 5939،پورفر و میراحمدیشود )رفیعویژه در جنوب استان کرمان، ساخته میشرایط اقلیمی منطقه، همچنان در جنوب ایران، بهافراد و 

شده  مرورزمان دستخوش تغییرات نامنظمیهای روستایی، بههای کپری نیز مانند سایر سکونتگاهحال، الگوی سکونتگاه(؛ بااین0ص.
 .لیل نبود پشتوانه علمی، پیامدهای نامطلوبی به همراه داشته استداست که در برخی موارد به

 ها همچنانشوند. باوجود پیشرفت فناوری، این نوع سازهکپرهای ایران عمدتاً از تنه نخل یا"موغ" و شاخه و برگ آن ساخته می
. ها دانستنگ مردم و هزینه کم ساخت آنتوان در بومی بودن، سهولت ساخت، هماهنگی با فرهموردتوجه هستند؛ دلیل این امر را می

دلیل فرم آیرودینامیک خود، پایداری بالایی در برابر بادهای شدید ای، کپرها بسیار ساده، سبک، منعطف و مقاوم بوده و بهازنظر سازه
های خته شوند. تیرها و ستونهای مقاوم در برابر زلزله شناعنوان یکی از سازهها باعث شده که بهدارند؛ همچنین، وزن کم این سازه

نشان داده شده، نیز از  9ها از حصیر است؛ حتی اتصالات که در شکل های برگ نخل ساخته شده و پوشش آناصلی کپر از شاخه
 شوند.بافته می 5های خرما یا دازبرگ

 

 های کپری ایرانبندی خانه.  الگوهای رفتاری و عرصه4-1-1
های مسکونی است که توسط اعضای یک خانواده با الگوی سکونت صورت مجموعههای کپری معمولًا بهسازماندهی سکونتگاه

ها، از چندین کپر در ارتباط با ها متناسب با تعداد افراد خانواده و شیوه معیشت آنشکل گرفته است. این مجموعه 2خانواده گسترده
صورتی که، در هر مجموعه یک خانواده گسترده سکونت داشته و هر خانواده کوچک یک کپر خصوصی شوند؛ بهیکدیگر تشکیل می

وپز ی تجمع روزانه اعضای خانواده و نهایتا یک یا چند کپر خدمات برای انجام پختبرای فضای خواب خانوادگی، یک کپر عمومی برا
سنگ مشخص شده و ارتباط نزدیک این ی هر مجموعه سکونتی، با حصارهای سبک یا قلوهشود. محدودهو انبار وسایل ساخته می

ها، چنین مرزبندی عملکردی میان عرصه ده است.گرا و در عین حال منسجم، در روستاهای کپری ایجاد کرها بافت برونمجموعه
های بومی نشان (، نیاز به کنترل و نظم اجتماعی را در سکونتگاه0۹57مطابق با مفهوم قلمروگرایی محیطی مطرح شده توسط آلتمن )

 دهد.می
حال، ساکنان همچنان اایناند؛ بشدههای بتنی مدرن در این مناطق احداثهای اخیر، با اجرای طرح کپرزدایی، خانهدر سال

هنده پایبندی داند. این موضوع نشانهای مختلف ساختهها، کپرهایی برای کاربریمطابق با الگوی رفتاری سنتی خود، در کنار این خانه
 روستانشینان به سبک زندگی سنتی خود است.

 
 

 (1443خرما)نگارندگان،های از جنس ترکه نخل و اتصالات اجزای سازه با برگ : تیرها و ستون3شکل
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 های کپری.  فضاهای عملکردی در مجموعه4-1-2
اند. این فضاها شامل حصار دام، ، فضاهای مختلفی براساس نیازهای معیشتی و خدماتی تعریف شدهدر هر مجموعه سکونتگاه کپری

چیدمان  6برای پارکینگ وسایل نقلیه خانواده هستند؛ که در شکل 9های پرورش گیاهان بومی، محل نگهداری ماکیان و لهرهاییباغچه
ار ها متناسب با ساختاند که فضاهای خدماتی این مجموعهشماتیک یکی از آنها به تصویر کشیده شده است. مطالعات میدانی نشان داده

 شود.یها با ریگ مشخص مسنگ و پر کردن آنز قلوهمعیشتی هر روستا متفاوت است. مرزبندی بین کپرهای هر مجموعه معمولًا با استفاده ا
  :طورکلی، در هر مجموعه سکونت، سه نوع کپر اصلی وجود داردبه 

 
صورت سنتی ساخته شده و از تهویه طبیعی این کپرها به :(1)شکل  کننده عرصه عمومی )نشیمن و پذیرایی(الف( کپر تأمین

که کپرهای  ایگونهرایج است؛ به –شده حتی در روستاهای کپرزدایی –ها به شیوه سنتی در میان ساکنان مندند. اصرار بر ساخت آنبهره
ر دانند؛ اما حضور این کپرها دحرارتی میشود؛ اگرچه ساکنان دلیل اصلی این کار را آسایش نشیمن برای افراد مسن، بازهم برپا می

ی ها با سکونتگاه سنتی است. فضای داخلی با حصیرهااجتماعی آن-ی پیوند عمیق فرهنگیدهندههای اقشار مرفه نیز، نشانسکونتگاه
دهد. ازتاب مین را بشود که سهولت استفاده، گفتمان فرهنگی و سادگی رفتار ساکناگاه و پتو چیدمان میهای تکیهبافت، بالشدست

تفاوت ها مشود که گستره آن متناسب با توان مالی خانوادهوسایلی چون آویز لباس، سطل زباله و جارو برای رفاه مهمانان تعبیه می
 لاست. توجه به پذیرایی از مهمانان در فرهنگ بلوچ اهمیت بالایی دارد؛ چیدمان و رفتار در این فضاها با وجود سادگی، پیرو اصو

های سکونتی هستند و ی زنان در مجموعهخاصی است که آسایش مهمان را تضمین کند؛ همچنین، این کپرها محل تجمعات روزانه
 شود.توان گفت، بیشتر اوقات اهالی در همین فضا سپری میمی

 (1443بندی در یک مجموعه کپری، روستای بنگرو)نگارندگان،: معرفی عرصه4شکل
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خواب و اسکان شخصی فرزندان خانواده(: این کپرها، فضای اصلی زندگی ساکنان کننده عرصه خصوصی )اتاقکپر تأمین ب(

گیرد. در هر مجموعه سکونتی، با ازدواج فرزندان یک کپر اسکان در همان بوده و وسایل اصلی منسوب به هر خانواده در آن قرار می
گیرند. در شوند. کپرهای عرصه عمومی و خدمات مشترک مورد استفاده قرار میساکن می مجموعه برای آنها ساخته شده و در آن

روستاهای  اند. درشدههای بتنی تبدیلکره)توپ( با دیواره سیمانی یا خانهشده، این کپرها به کپرهای نیمبرخی روستاهای بهسازی 
تمان اصلی جای این کپرها را گرفته و در کنار آن کپرهای عرصه های بتنی در آن ساخته شده است نیز ساخکپرزدایی شده که خانه

های های نگهداری لباس، رختخوابگردد. فضای داخلی این کپرها شامل محل استراحت، چمدانعمومی و خدمات مجدد دایر می
یدمان از سمت ورودی در یک این چ .تا شده، آینه، وسایل آرایش شخصی و در برخی موارد پریزهای برق برای شارژ تلفن همراه است

های نشیمن در کنار دهانه چرخه عملکردی فضای نشیمن، اتاق خواب، اتاق کار و فضای نگهداری وسایل است. معمولا بالش
یمن کند. این فضای نشگیرد که بهترین نقطه از نظر آسایش بوده و راحتی اهالی را تامین میورودی کولرهای گازی به کپر قرار می

برای مهمانان نزدیک و اهالی خانواده کاربرد داشته و در بهترین نقطه کپر از نظر آسایش حرارتی جانمایی شده است. در فضای  معمولا
های چیده شده در داخل این کپرها ترجمه و سمت چپ ورودی فضای عملکردی ها و ساکتک عملکرد کپر، کمدهای لباس در گنجه

کنند؛ اما وسایل ( باوجود آنکه، در این کپر آشپزی نمی9وسایل در آن قرار داده شده است.)شکلدهد که کپر خصوصی را تشکیل می
 گیرد. آشپزی شخصی و یخچال هر خانواده در کپر خودشان و این قسمت قرار می

 

 : الگوی عملکردی فضای داخل کپرهای عرصه عمومی)نگارندگان(5شکل

 : الگوی عملکردی فضای داخل کپرهای عرصه خصوصی))نگارندگان(6شکل
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شود. فرم کننده عرصه خدمات )آشپزخانه و انبار(: این فضا معمولًا به شکل لهر و با پلان مستطیل ساخته میکپر تأمین ج(
کند، فضای یک سمت جهت انبار وسایل و یک سمت برای آشپزی استفاده شود. داخل این فضاها اغلب مستطیل پلان کمک می

های سفالی برای ذخیره آب قرار دارد. اجاق در شپزی آویزان از دیوار و کوزهیک اجاق گاز کوچک، تنوربرقی یا گلی، ظروف آ
گیرد که روبه شمال بوده و تابش مستقیم آفتاب به سمت آن نباشد. در برخی موارد، کنار این فضاها محل ای قرار میگوشه

در هر مجموعه، حداقل یک لهر خدمات وجود دارد؛ اما بنابر نیاز ممکن  .شودنگهداری دوچرخه و موتورسیکلت نیز دیده می
 (.9است، لهر مجرا برای انبار وسایل یا پارکینگ نیز ساخته شود)شکل 

 
های مانده است. با اجرای طرحمچنان پایدار باقیالگوی کپرنشینی در جنوب ایران باوجود تغییرات اجتماعی و اقتصادی، ه

 ها تا حد زیادی حفظ شده است. درک صحیح ازها ایجادشده؛ اما ساختار سنتی آنکپرزدایی، تغییراتی در شکل و نوع این سکونتگاه
 ند.گذاری بهتر درزمینه توسعه پایدار روستایی کمک کتواند، به سیاستاین شیوه زندگی و معماری بومی می

 
 کپر و کپرنشینی روستایی در مغولستان -4-2

ها به ، تغییرات چشمگیری را در ابعاد مختلف ازجمله مسکن خانواده0۹20تحولات زندگی مغولان پس از انقلاب سوسیالیستی 
از مردم مورد همراه داشته است؛ در این میان، جدایی تدریجی از چادرهای نمدی سنتی موسوم به "گر"، که همچنان توسط بسیاری 

ی تنها واحد اصلی مالکیت و تولید از طریق دامدارها، خانواده در مغولستان نهگیرد، بیانگر این دگرگونی است. تا مدتاستفاده قرار می
های بندیشد. دستههای اجتماعی قدیمی سازماندهی میهای دیرینه و چهارچوبها نیز مطابق با سنتبود؛ بلکه زندگی اجتماعی آن

های خاصی در زندگی روزمره پابرجا مبتنی بر سن، جنسیت، نسب، ثروت و موقعیت مذهبی با قوانین مشخص و محدودیت
 (.40۹54بودند)هامفری،

 (نگارندگان: الگوی عملکردی فضای داخل لهرهای عرصه خدمات)7شکل
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بلکه دارای جایگاهی مقدس مشابه معابد بودایی بودند که به شدند؛ عنوان یک مسکن شناخته میتنها بهکپرهای مغولستان نه
(. هر بخش از فضای "گر" کاربرد ۱کردند )شکل های عملکردی زندگی روزمره کمک میسازماندهی روابط اجتماعی و تعیین عرصه

ب، رات عمده پس از انقلاتوان گفت، این فضا بازتابی از نظام اجتماعی مغولان بود. باوجود تغییکه میمشخصی داشت؛ تاجایی
 .(2101دهند )کان، بسیاری از مردم هنوز زندگی در این چادرهای سنتی را ترجیح می

 
 های کپری مغولبندی خانه.  الگوهای رفتاری و عرصه4-2-1

 ستند کهبندی مشخصی ههای" مغول یا "گر"، دارای عرصهدهد که "یورتهای سنتی مسکن در مغولستان نشان میمطالعه نمونه
مرکز،  شوند و شومینه درتأثیر باورهای فرهنگی و مذهبی شکل گرفته است. این فضاها عموماً به چهار بخش اصلی تقسیم میتحت
ل داده و تر را تشکیشود. نیمه جلویی گر، از درِ ورودی )در جنوب( تا شومینه، سطح پایینبندی محسوب میعطف این تقسیمینقطه

شکل  شود. این تفکیک فضایی، بیشتر بر مبنای جنسیتنشین محسوب میت شومینه قرار دارد، بخش برتر و شاهنیمه پشتی که پش
ای کمتر ای که، بخش چپ درِ ورودی متعلق به مردان )قطب رسمی و خالص( و بخش راست مخصوص زنان )حوزهگونهگرفته؛ به

 ،7حوه چیدمان مبلمان و سایر اشیا نیز تأثیر داشته است )آلتانجرالبندی، حتی بر نمقدس( در نظر گرفته شده است؛ این تقسیم
2121.) 

اجازه  که، زنانطوریای عمیق دارد و به آن تقدس خاصی بخشیده است؛ بهاز نظر فرهنگی، تفکیک فضای زن و مرد در گر، ریشه
گونه که شد. همانتطهیر آن فضا انجام می ورود به محدوده مردان را نداشتند و درصورت نقض این مرزبندی، مراسم خاصی برای

بندی فضا را نیز در کننده نمادهای معماری است؛ بلکه قواعد عرصهتنها تعیینکند، فرهنگ نه( نیز تأکید می2117راپاپورت )
اجتماعی  سباتهای سنتی، نحوه سازماندهی فضا، پاسخی به نیازهای تعاملی و منادهد. در سکونتگاههای سنتی شکل میسکونتگاه

نشستند و هرگونه ( در گرهای مغول، میهمانان هنگام ورود به گر، باید در مکان مناسب خود می21076،جامعه بومی است)لارنس
د و جایگاه شها تعیین میشد. محل نشستن میهمانان براساس مرتبه اجتماعی آناحترامی به میزبان تلقی میتخطی از این قاعده، بی

گونه که لاوسون دهی فضایی، هماناین الگوی سازمان .(210۹، 5یافت )باتباتاره افراد دارای شأن بالاتر اختصاص میبالاتر گر، ب
 کند، بیانگر تأثیر ساختار فیزیکی بر الگوهای تعامل اجتماعی است.( اشاره می2112)

 
 

 (dreamstime.com) : نمای خارجی یک گر سنتی مغول، پوشش بیرونی از یورت8شکل
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 .  فضاهای عملکردی در کپرهای مغول4-2-2
ترتیب های ساعت بهنشان داده شده است، از درِ ورودی در جهت عقربه ۹طور که در شکل چیدمان سنتی وسایل در یک گر، همان

های آویخته، کیسه چرمی مخصوص زدن شیر، انبار نمد و پوست، گنجه متعلق به سرپرست شامل موارد زیر بود: زین، افسار و طناب
های مذهبی بودایی، محراب بودایی که روی صندوق نگهداری اشیای قیمتی قرار داشت، ها )تفنگ یا شمشیر(، کتابسلاح خانواده،

وپز. خوابیدند(، ظروف غذاخوری و دیگ پختصندوقچه زن خانه، جعبه کلاه، تخت خواب زن و مرد )کودکان در پایین تخت می
؛ 210۱، ۱جانوری و میز چوبی کوتاه برای صرف چای و غذا قرار داشت )تاسکین هایها، نمدها، پوستدر مرکز نیز منقل، تشک

 .(2120، ۹تسند

طور با تغییرات پس از انقلاب سوسیالیستی، چیدمان داخلی گر نیز دستخوش تغییراتی شد. در نسخه امروزی این مسکن، همان
شود، ترتیب وسایل به شکل زیر تغییر یافته است: زین، تشت روشویی، کیسه چرمی مخصوص زدن شیر، مشاهده می 01شکل که در 

تخت فرزندان، کالسکه بچه، کمد لباس، صندوق سرپرست خانه با رادیویی روی آن، صندوق اشیای ارزشمند، صندوق لباس زن، 
روف چینی و آشپزخانه؛ همچنین، اجاق گاز آهنی با درِ رو به شرق )بخش قفسه کتاب، تخت والدین، چرخ خیاطی سیار، کمد ظ

 .(2120شود )تسند، مخصوص زنان( در مرکز قرار گرفته است و میز کوتاهی برای چای و غذا در کنار آن دیده می

 .(2414: چیدمان فضای داخل گر امروزی مغول)کان،14شکل

 .(2414سنتی مغول)کان،: چیدمان فضای داخل گر 9شکل
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 بحث و تحلیل-4-3
، اهمیت (2112های نظری درباره نقش فضا در هدایت رفتارهای اجتماعی )لاوسون، های این پژوهش با توجه به دیدگاهیافته

اند؛ این مبانی تحلیل شده( 0۹6۹های فرهنگی در سازمان فضایی )راپاپورت، و بازتاب ارزش( 0۹57مرزبندی قلمروی )آلتمن، 
 های ایناند. تحلیلهای ساختاری و رفتاری دو نمونه مورد بررسی را فراهم کردهها و شباهتتری از تفاوتنظری، امکان فهم عمیق

 تأثیر پنج عامل کلیدی شکل گرفته است:های مغولستان تحتدهد که سازماندهی فضایی در کپرهای ایران و یورتپژوهش نشان می
بررسی تطبیقی با روش  .باورهای فرهنگی، و تفکیک عملکردی ها واقلیم و شرایط محیطی، الگوی فضایی، ساختار فیزیکی، ارزش

 ها برقرار است.دهد که این عوامل چگونه در هر دو نمونه اثر گذاشته و چه روابط علّی میان آننشان می هارتلیپ
ب سازمان شک موجوخگیری فضاها داشته است. در کپرهای ایران، اقلیم گرمای در شکلکنندهاقلیم و شرایط محیطی نقش تعیین

شرایط  دلیلهای مغول بهکه، یورتکند؛ درحالیپذیری بالا را فراهم میفضایی باز و پراکنده شده که امکان تهویه طبیعی و انعطاف
می، بر کند. این تفاوت اقلیسرد و بادخیز، دارای فرم بسته و مرکزگرا هستند که به حفظ گرما و کاهش تأثیر بادهای شدید کمک می

ختار فیزیکی نیز اثر گذاشته است. کپرهای ایران با مصالح سبک مانند حصیر و برگ نخل ساخته شده و امکان تغییرپذیری بالایی سا
 تغییراند.های مقاوم از چوب و نمد، ثبات بیشتری دارند؛ اما کمتر قابلهای مغول، با سازهکه، یورتدارند؛ درحالی

گرا کپرهای ایران دارای چیدمان پراکنده و برون هاست.الگوی فضایی این دو سکونتگاه نیز، متأثر از عملکردهای روزمره و محیط آن
گرا بوده و حول یک محور مرکزی مغول مرکزگرا و درونهای که، یورتکند؛ درحالیهستند که ارتباط قوی با محیط اطراف را فراهم می

( این 55های پژوهش )شکل بندی عملکردی در نمونهتحلیل شماتیک الگوی فضایی و عرصه اند.)بخاری یا اجاق( سازماندهی شده
 دهد.خوبی نشان میها را بهتفاوت

 
ها براساس نیازهای معیشتی و . در کپرهای ایران، عرصهدهدهای اساسی را نشان میتفکیک عملکردی در این دو نمونه، تفاوت

ی مراتب اجتماعی و جنسیتبندی بر سلسلههای مغولستان، عرصهکه، در یورتپذیر هستند؛ درحالیروزمره سازماندهی شده و انعطاف
 شود.استوار است و موقعیت افراد در فضا براساس نظام اجتماعی تعیین می

نگی نیز در سازماندهی فضا تأثیر مستقیم داشته است. کپرهای ایران بر ساختار خانواده گسترده و تعاملات ها و باورهای فرهارزش
کید دارند؛ اما در یورت های مغولستان، تفکیک فضاها بر مبنای اعتقادات آیینی و سنن اجتماعی انجام شده و اجتماعی باز تأ

 .(1443های موردی پژوهش)نگارندگان،بندی عملکردی در نمونهی و عرصه: تحلیل شماتیک الگوی فضای11شکل
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های ایران، ساخت کپر جدید پس از ازدواج فرزند براساس در میان بلوچ شوند.های داخلی تحت قواعد مشخصی تنظیم میعرصه
« 52لگر باسگوخ یوسلو»گیرد. در مغولستان، مراسم به معنای استقرار مستقل هر خانواده در کپر مجزا صورت می« لهربندان»سنت 

 کند.یین میکه بر پایه احترام به مکان مرکزی یورت استوار است، نحوه چیدمان فضای داخلی را تع
بر سایر  تواند، تأثیر مستقیم یا غیرمستقیمها میدهد که تغییر در یکی از آنبررسی روابط علّی میان این پنج عامل کلیدی نشان می

نشان  50کل بندی در شی عرصهسکونتگاه داشته باشد. تحلیل روابط علّی بین عوامل اثرگذار بر شیوهبندی عوامل و درنهایت بر عرصه
گرای فضا شده که خود موجب تفکیک اجتماعی و های مغول، منجر به فرم گنبدی و دروندهد که برای مثال، اقلیم سرد در یورتمی

ذیری پایران، فضاهای باز و پراکنده را به وجود آورده که امکان انعطاف جنسیتی فضاها شده است؛ درمقابل، اقلیم گرم در کپرهای
 بیشتری در تغییر کاربری فضاها را فراهم کرده است.

پذیری بالا و ارتباط قوی با محیط، امکان تغییر و سازگاری بیشتری دهد که کپرهای ایران، با انعطافها نشان میدرنهایت، یافته
 تر و متکی بر تفکیک اجتماعی را نشانمراتبی و مرکزگرا، ساختاری ثابتهای مغول، با سازماندهی سلسلهکه یورتدارند؛ درحالی

تواند، منجر به تحولات گسترده در ها میدهد که تغییر در یکی از آندهند. روابط علّی میان این پنج عامل کلیدی نشان میمی
 ها شود.سازماندهی فضایی سکونتگاه

 
 گیرینتیجه. 5

هارت، پنج عامل کلیدی شامل اقلیم و شرایط محیطی، ساختار فیزیکی، الگوی شده لیپاین پژوهش با استفاده از روش تطبیقی کنترل
بندی دو نمونه سکونتگاهی )کپرهای ایران و گیری عرصهها و باورهای فرهنگی را در شکلفضایی، تفکیک عملکردی و ارزش

بی از شرایط تأثیر ترکیها تحتها نشان داد که سازماندهی فضایی این سکونتگاهبررسی قرار داد. تحلیل دادههای مغولستان( مورد یورت
 گذاری اجتماعی فضا مشاهدههای تفکیک فضایی و ارزشهای بارزی در شیوهمحیطی، عملکردی و فرهنگی شکل گرفته و تفاوت

 (03-شود.)شکلمی

 .(1443بندی کپرها)نگارندگان،: تحلیل روابط علی بین عوامل اثرگذار بر شیوه عرصه12شکل
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تأثیر پنج های مغولستان تحتهای کپری ایران و یورتدهد که سازماندهی فضایی در سکونتگاهنتایج پژوهش تطبیقی نشان می
رفته رهنگی شکل گها و باورهای فعامل کلیدی شامل شرایط اقلیمی، ساختار فیزیکی، الگوی فضایی، تفکیک عملکردی و ارزش

های های مسکن بومی، بازتاب مستقیم تطبیق انسان با شرایط اقلیمی و نظامکند، فرم( اشاره می210۹) 00طور که الیوراست؛ همان
ن گرا هستند که امکاوخشک، دارای بافتی پراکنده و بروندلیل شرایط گرم(. کپرهای ایران، به210۹اجتماعی هر منطقه است)الیور،

ای مغول به دلیل اقلیم سرد و بادخیز، فرمی بسته و مرکزگرا دارند که به حفظ گرما هکند؛ درمقابل، یورتتهویه طبیعی را فراهم می
آورد؛ تغییر دارند که امکان تنظیم فضاها براساس نیازهای روزمره را فراهم میپذیری، کپرها ساختاری قابلکند. ازنظر انعطافکمک می

 (.0)جدول.پذیری کمتری دارندبندی براساس جنسیت، انعطافمراتب اجتماعی و تقسیمدلیل سلسلهها بهدرحالی که، یورت
 (1443های مورد بررسی )نگارندگان، بندی و نحوه اثر آن در نمونه: عوامل موثر بر عرصه1جدول

 بندینحوه اثر بر عرصه گرهای مغول بندینحوه اثر بر عرصه کپرهای ایران ویژگی

اقلیم و 
شرایط 
 محیطی

وخشک، گرم و گرم
 مرطوب

استفاده از کپرهای با بدنه حصیر)مصالح سبک( 
که با باز شدن قابلیت تهویه حداکثری داشته 
باشد. پراکنده شدن بافت برای تامین حداکثر 

 کوران هوا در مجموعه های سکونت

 سرد و خشک

فرم بسته و گنبدی برای حفظ 
گرما و مقاومت در برابر باد، 

استفاده از مصالح عایق مانند نمد 
 ی پوششبرا

ساختار 
 رفیزیکی کپ

پذیر، سبک، انعطاف
بافتهای مشبک و مقاوم 

 برابر باد

فرم ساده و مصالح بومی امکان حداکثری برای 
ها بنا به نیاز هر تنظیم روابط و چیدمان عرصه

 خانوار را فراهم کرده است.

ساختار مستحکم 
از چوب و عایق 

 شده با نمد

ساختار مرکزگرای گر و وجود 
مرکزی برای تعبیه هواکش  حفره

بخاری مرکزی به تعریف 
ای کمک ها حول پلان دایرهعرصه

 کرده است.

الگوی 
 فضایی

گرا، ترکیب چند برون
کپر در یک مجموعه 

 سکونت

امکان تعریف کپرهای مجرا برای هر عرصه 
 سکونت در تعامل با محیط طبیعی

گرا، با تمرکز درون
 بر مرکز

در  ایجاد سازماندهی متمرکز
فضای داخل گر و ایجاد انسجام 

 فضایی

تفکیک 
 عملکرد

براساس 
عملکرد)مسکونی، 
 خدماتی، عمومی(

ایجاد مرز بسیار مشخص و شفاف بین 
های زندگی خانوادگی به کمک تفکیک عرصه

 کامل فضای کپرها

براساس 
مراتب سلسله

اجتماعی و 
 جنسیت

های تفکیک فرضی عرصه
 بمراتعملکردی براساس سلسله

خانوادگی و اجتماعی غالب بر 
 فرهنگ بومی

ها و ارزش
باورهای 
 فرهنگی

تاثیرپذیری از معیشت و 
 مخیط زیست

با توجه به الگوی سکونتی خانواده گسترده در 
جوامع بومی منطقه در هر عرصه به تعداد 

اند کپر عرصه فرزندانی که ازدواج کرده
شود. این نوع سکونت به خصوصی ساخته می

 کنداین الگو کمک زیادی می تداوم

تاثیرپذیری از 
ها و آیین سنت

 مذهبی

باوجود محدودیت مساحت در 
هر گر سکونتی، سازماندهی 

شدت تحت تأثیر فضای داخل به
ها و  باورهای اجتماعی آیین

 است.

بندی کند که عرصهمعماری، تأکید میهای قلمروگرایی، سازمان فضایی و پیوند فرهنگ و های این پژوهش، در پرتو نظریهیافته
تنها پاسخی به نیازهای اقلیمی و عملکردی، بلکه بازتابی از ساختارهای اجتماعی و فرهنگی جوامع است. های بومی نهدر سکونتگاه

عوامل اثرگذار بر شیوه عرصه بندی سکونتگاه های کپری

اقلیم و شرایط  
محیطی

تفکیک عملکردالگوی فضایییفیزیکساختار 
ارزش ها و  

باورهای فرهنگی

 .(1443)نگارندگان،بندی سکونتگاه های کپریشیوه عرصهعوامل اصلی اثرگذار بر  -13شکل
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های سنتی به دهد که شکل و سازمان فضا در سکونتگاه( نشان می5391( و آلتمن )5393های راپاپورت )این نتایج همسو با دیدگاه
 .های فرهنگی و سبک زندگی بومی قرار داردتأثیر ارزششدت تحت

 اند؛های سکونتی عمدتاً براساس عملکرد به سه بخش خصوصی، عمومی و خدماتی تفکیک شدهدر کپرهای ایران، عرصه
های ست. فضای ورودی و بخشبر عملکرد، تابع جایگاه اجتماعی و جنسیتی اهای مغول، این تفکیک علاوهکه در یورتدرحالی

. رتبه استهای مرکزی و برتر محل استقرار مردان و مهمانان عالیتر معمولًا به زنان و کودکان اختصاص داده شده و بخشاهمیتکم
 هاست. های اجتماعی در تعریف فضاهای داخلی یورتها و ارزشآیین دهنده نقش عمیقاین تفاوت نشان

های سنتی در بسیاری از جوامع، همچنان با حفظ هویت فرهنگی و سازمان فضایی خود با سکونتگاهباوجود تحولات مدرن، 
های بتنی، بسیاری از های اسکان دائم و جایگزینی کپرها با خانه(. در ایران، باوجود برنامه0258اند )السیاد، تغییرات سازگار شده

جهیز ها با امکانات مدرن تاند. در مغولستان نیز یورتزندگی بومی حفظ کرده های سنتی را برای حفظ سبکساکنان همچنان این سازه
لی با های مغودهد، کپرهای ایرانی بیش از یورتها کمتر تغییر کرده است. این مقایسه نشان میاند؛ اما فرم و سازمان فضایی آنشده

 اب نظام اجتماعی پایدار جامعه مغول هستند.ها بازتکه، یورتاند؛ درحالیتحولات محیطی و معیشتی سازگار شده
ها را نشان های فرهنگی میان اقوام بلوچ ایران و مغول( نیز تفاوت56های موردی )شکل بررسی میزان تخصیص فضا در سکونتگاه

تر حکایت دارد و کاهش آن در ی عمومی در کپرهای ایران از تعاملات اجتماعی گستردهای که، سهم بالاتر عرصهگونهدهد؛ بهمی
های خدماتی در کپرهای ایران نیز، ناشی از وجود مشاغل خانگی مبتنی بر هاست. افزایش عرصهتر آنهها، بیانگر ساختار بستیورت

دهد که در طراحی مسکن معاصر برای جوامع روستایی و سازی است. نتایج پژوهش نشان میالیاف نخل و نیاز به فضاهای ذخیره
فرهنگی، از  هایپذیری فضایی، سازگاری با اقلیم و حفظ ارزشیژه انعطافوبندی بهره برد؛ بهتوان از اصول سنتی عرصهعشایری، می

بندی گیری از الگوهای سنتی سازمان فضایی و بازاندیشی در عرصهگرا هستند. بهرهعوامل کلیدی در توسعه مسکن پایدار و بومی
، سازمان های قلمروگراییها که بر مبنای نظریههای کاربردی این مطالعه است. این یافتهبراساس سبک زندگی معاصر، ازجمله توصیه

ها بازتابی از نیازهای عملکردی و بندی در کپرها و یورتدهند که عرصهاند، نشان میدست آمدهفضایی و پیوند فرهنگ و معماری به
ه نیازهای بر پاسخ بلاوههای بومی، عفرهنگی جوامع است. چهارچوب نظری پژوهش نیز تبیین کرده که سازماندهی فضایی سکونتگاه

 هاست. ها و سبک زندگی آنعملکردی، بیانگر ارزش

ارهایی های سنتی انجام شود تا راهکتری در زمینه تأثیر تغییرات مدرن بر سکونتگاهشود مطالعات گستردهدر پایان، پیشنهاد می
 های فرهنگیهای محدود و تفاوتایی مانند دامنه نمونههبرای حفظ و ارتقای این الگوها ارائه گردد؛ البته این پژوهش با محدودیت

سازد. در آینده، بررسی تأثیر نوسازی، تغییر معیشت و تحولات فرهنگی بر گسترده مواجه بوده که تعمیم نتایج را نیازمند احتیاط می
حول این تری از پایداری و تدرک عمیقتواند، به های مختلف میهای بومی و نیز مطالعات تطبیقی در اقلیمسازمان فضایی سکونتگاه

 .)نگارندگان(های عمومی، خصوصی و خدماتی در هر دو نوع سکونتگاهنسبت عرصه :اینمودار دایره -14شکل
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