
 

صلنامه
ف

 
تحق

ی
ت

قا
 

حقوق
 

صوص
خ

و ی
ک 

ی
فر

 ی

شماره
 

65
، پاییز 

1404
 

7
 

91 

 

افتراقی شدن دادرسی اشخاص حقوقی در حقوق کیفری 

 ایران و انگلستان

   

 1محمدرضا یوسفی  

 2فروتنمصطفی 
 

 5/80/4140 :یینها رشیپذ خیتار 22/60/4140 :مقاله افتیدر خیتار
 

 

 چکیده
این  . درددارندیتأکی افتراقی در مقابله با بزهکاری هااستیستدوین  ضرورتی بر شناسجرمی هاآموزه

و  هااستیسی بارز از این نمونه، شوندیممجرمان نوظهور شناخته  عنوانبهمیان، اشخاص حقوقی که 

ی هاینوآورنیز،  هاآن. در قوانین ماهوی و آیین دادرسی کیفری مرتبط با ندیآیمرویکردها به شمار 

سو با اهداف و اصول  هم ی بودن دادرسی اشخاص حقوقی،افتراق .شودیمتقنینی چشمگیری مشاهده 

 و کیفری دادرسی آیین عمومی مقررات تکمیل بر . علاوهشودیمراهبردی آیین دادرسی کیفری تفسیر 

 هامجازات تشدید و مداری امنیت قبیل از دیگری اهداف کیفری دادرسی از مدل این ها،نارسایی رفع

 کیفری فرآیند در اشخاص شخصیت از حمایت حقوقی، اشخاص ساختار به توجه خاص، جرایم برخی در

بر  تواندیمحقوقی ایران  . نظامکندمی دنبال را جرم ارتکاب نوین هایشیوه و اَشکال با مؤثر مقابله و

ی مترقی کشورها ریساکه در حقوق انگلستان و  گونهآنی حاصل از مطالعات تطبیقی هاافتهاساس ی

د، ی جدی، متناسب با مقتضیات زمانی و مکانی تکمیل و ارتقاء یابد و از نهادها و سازوکارهاشدهعرضه

 حقوقی اشخاص اتهام به کشف و آیین رسیدگی که داد نشان مقاله از حاصل نتایج ی نماید.الگوبردار

 اسرسر در رهگذر این از تا پذیردمی صورت ایویژه آیین موجببه انگلستان، و ایران کیفری حقوق در

 بهره تحلیلی ـ توصیفی روش از حاضرپژوهش  شود. لحاظ دسته این هایواقعیت کیفری، فرآیند

 .تاس شده اقدام اطلاعات آوریجمع به نسبت اسنادی و ایکتابخانه شیوه از استفاده با که برد؛می

 

 هاواژه دیکل
 .دادرسی افتراقی، اشخاص حقوقی، مبانی، تعقیب جرم، کشف جرمآیین 

                                                                                                                   
. ایمیل: اسلامی، شیراز، ایران آزادی، گروه حقوق کیفری و جرم شناسی، واحد شیراز، دانشگاه شناسجرمدانشجوی دکتری حقوق کیفری و  1

mhmdkazmywsfy6@gmail.com 
)نویسنده  شیراز، ایران آزاد اسلامی، گروه حقوق کیفری و جرم شناسی، واحد شیراز، دانشگاه جزا و جرم شناسی، حقوق گروه استادیار 2

 forutanmostafa@gmail.comمسئول(، ایمیل: 
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  مسئله انیب .1
 نیک از ایهر  بودنر ی که دانهوگبه .است وارو روانی استمادی ی صلرکن ادو بر که ای است جرم پدیده

د عقوا سااس رب .بودنخواهد تحقق ل قابو مسئولیت کیفری گیرد شکل نمیی آن سااسر، ساختار عناص
 هدیشخبحقق ت اجرم ر دهدهنتشکیل ایزجی است که افردیت متوجه لومسئ اصولاً یفری،کقوق ی حکل

یتی های اجتماعی، مسئول، در برخی موارد و بر اساس ضرورتوجودنیباا .(Husak,1995:213) .باشد
رتکاب ا قشی درنماً شود که خود مستقیتحت نظریه نیابت مبتنی بر اصل نمایندگی به افرادی تحمیل می

ین اساس گردد، بر ایاند. این نظریه که خاستگاه آن به حقوق کیفری انگلستان بازماجزای جرم نداشته
های چه در موقعیت-دعنوان نمایندگان کارکنان خواستوار است که افرادی مانند کارفرمایان حقیقی به

شوند. یئول شناخته مفری آنان مسشده و به دلیل اقدامات یا خطاهای کی شناخته- تر و چه بالاترپایین
تند و یقی نیسحق با اشخاص سهیمقاطبق این دیدگاه، اشخاص حقوقی به دلیل ماهیت انتزاعی خود قابل

ود خارکنان کریق که این اعمال را از طتوانند مستقیماً مرتکب جرم شوند؛ مگر آنها نمیمانند آن
عصر  حقوقی و اجتماعی زندگی هایواقعیّت از یکی هانآ فعاّلیّت و حقوقی اشخاص .عملیاتی کرده باشند

 حاضر است.

طور در خصوص چرایی و علت دادرسی افتراقی اشخاص حقوقی در حقوق ایران و انگلستان این
که مقررات شکلیِ  ردیگیمی افتراقی در اینجا به این دلیل صورت دگیرسگفت که از سوی،  توانیم

و نحوه مجازات اشخاص حقوقی با اشخاص حقیقی متفاوت  دهدینمرا  هاآنعمومی تکافوی مقابله با 
از سوی دیگر برخی از ؛ کندمیاست و همین امر چرایی دادرسی افتراقی اشخاص حقوقی را دوچندان 

ی افتراقی کاربرد دارند )مثلاً فنی و هایدادرسی افتراقی عام هستند که در خصوص کلیه هایدادرس
خاص هستند؛ مثل ماهیت خاص  هایبرخمتناسب با این جرایم( و  رخوردب تخصصی بودن جرایم،

اشخاص حقوقی که همانند اشخاص حقیقی نیستند که داری فیزیک و ساختاری شبیه انسان باشند پس 
همانند  هامجازاتجلب و احضار کرد و یا به برخی از  توانینماین اشخاص را همانند اشخاص حقیقی 

ای قصاص یا حبس و غیره ... محکوم کرد، لذا دادرسی افتراقی اشخاص حقوقی بازداشت موقت یا اجر
. در همین ارتباط باید گفت که از محدود جرایم دارای دادرسی افتراقی در فرایند کندمیضرورت پیدا 

در این راستا؛ نگارنده پس از تبیین مبانی  دادرسی کیفری ایران و انگلستان جرایم اشخاص حقوقی است.
در تدوین  گذارقانونراقی شدن آیین دادرسی کیفری اشخاص حقوقی با تأکید بر اصول راهبردی افت

 نگاهی با را ایران و انگلستان دادرسی کیفری اشخاص حقوقی هایجلوهمقررات افتراقی این اشخاص، 
در این محقق  رونیازا .دهدیقرار م مورد بررسیحاکم بر آیین دادرسی را  مقرراتو  اصول به ویژه

اشخاص حقوقی در حقوق  دادرسیاست که چه تفاوتی بین  هاپرسشیی به این گوپاسخپژوهش در پی 
مبانی جرم انگاری اشخاص حقوقی کدام اند؟ موضوعی  نیترمهمکیفری ایران و انگلستان وجود دارد؟ و 
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دارد؛ لذا در ادامه تخصصی است که نیازمند بحث و بررسی موضوع در دو نظام حقوقی ایران و انگلستان 
 شود.می فوق پرداخته هایبه بررسی هریک از پرسش

 

 . تعاریف2
شدن مفاهیم بدون شک تأثیر بسزایی بر درک بهتر موضوع دارد؛ زیرا وقتی اختلافات مربوط به روشن 

ها لحتر شده و در نتیجه راهتعاریف برطرف گردد و ابهامات کنار رود، فهم ماهیت و چگونگی مسئله ساده
شوند، همچنین از بروز برخی اشتباهات جلوگیری خواهد شد. به همین دلیل در این بخش، بهتر آشکار می

 شود.می نامه پرداختهبه تعریف عناصر اصلی این پایان
 

 . تعریف افتراقی شدن 2-1
دهخدا، ) ه استآمد در لغت نامه دهخدا نیز افتراق به معنی از یکدیگر جدا شدن و پراکنده گردیدن 

ی در ن دادرسآن آیی که بر پایه کندمی ریمون گسن برداشتی از آیین دادرسی کیفری ارائه (.256: 1377
 (:346-347:  1385گسن، ) سه بخش نامتجانس شده است

 یدگان.دبزه  دفاعی بزه کاران و هایفرآیند کیفری عمومی با هدف ارتقاء حقوق بشر و حق .1
مواد  رتبط باایم ممانند جرایم تروریستی، جر هادی در برخی از حوزهآیین دادرسی خاص یا مور .2

 مخدر.
نی بر ی و مبتااکره . آیین دادرسیِ جایگزین آیین دادرسی کیفری عمومی یعنی آنچه که عدالت مذ3

 شود.می چانه زنی نامیده
 

 اشخاص حقوقی جنایی . تعریف اهلیت2-2
انان و حقوقدراین  متصف به وصف جنایی یا جزایی است؛ ازدر عرصه حقوق کیفری، واژه اهلیت در اصل 

رم به جردن کشود که به منظور منتسب می اعتقاد دارند که اهلیت جنایی به مجموع صفاتی گفته
لریز، یان و گدوزگل) اشخاص، به عنوان مسول قلمداد کردن او، قبل از تحمیل و تحمل  مجازات است.

1397 :212.) 
قدرت یا  ،صلاحیت وصف قانونی،» :است شدهبیان ،اهلیتبرای واژه  Blackدر فرهنگ حقوقی 

ضور حن برای معی صلاحیت و توانایی یک شخص ؛شایستگی؛ توانایی درک ماهیت و آثار رفتار ارتکابی
ی به وصف جنای در اصل متصف ،واژه اهلیت ،( در عرصه حقوق کیفریBlack, 2005: 107) «.در دادگاه

ساب جرم انت منظوربه یا جزایی است؛ از این رو حقوقدانان معتقدند اهلیت جنایی مجموع صفاتی است که
 ی)موسو باشد.میقبل از تحمیل و تحمل کیفر  ،مرتکب آن و مسئول دانستن او عنوانبه ،به انسان

 (.108 :1388 ،دیمجاب سید در
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هستند که  به این عتقادآید که اکثر حقوقدانان امی این طور بر هااز تعریف مذکور و سایر تعریف   
عاقلی  والغ بمخاطب حکم جزایی و موضوع آن در صورت مرتکب شدن رفتار مجرمانه، انسان زنده، 

وزیان و گلد) د.باش است که علی رغم این که برخوردار از قوه تمیز و تشخیص است برخوردار از اراده
 (.212پیشین،  گلریز،
 

 . تعریف آگاهی2-3
رتب بر تایج متنلیل مولفه دوم اهلیت جنایی، قادر بودن شخص بر درک ماهیت رفتار ارتکابی خود و تح

همچنین  ابد.تعلق ی ی آنبایست بر نفس رفتار ارتکابی و تحلیل نتایج طبیعمی باشد. چنین توانایی،می آن
نیروی  داری ازرخورهای مختلف عدالت کیفری و باتوجه به فاکتورهای متفاوت حقوقی، بدر اکثر سیستم

عوجی، )ت. اگاهی برای مسول قلمداد کردن اشخاص در پیشگاه قانون موضوعی کاملاً ضروری اس
1985 :50) 

 

 بانی م. 3
یین حلیل آبرای ت. ص حقوقی استمعطوف به موضوع مسئولیت کیفری اشخا موجود هایپژوهشبیشتر 

رسی از داد گونهاین هایجلوهدادرسی کیفری مربوط به این مجرمین نوظهور، توجه به مبانی و شناخت 
 مواد سیرتف در ییقضا یهمتولیان عدالت کیفری و رو بینانهواقعضرورت دارد؛ زیرا منجر به ارتقای درک 

 . شودمیمربوطه و کارآمدی عدالت کیفری  قانونی
حقوق  ست کهشود در واقع جزیی از تحولی امی آنچه که افتراقی شدن دادرسی کیفری نامیده

 (.55: 1392، کیفری یا به تعبیر بهتر سیاست کیفری با آن روبرو شده است. )نجفی ابرندآبادی
ا بی رتباطاساً کیفری اسا هایاما امروزه شاهد این هستیم که بسیاری از جرم انگاری و مقوله

وق کیفری د که حقنمو کردند ندارد. لذا اولاً باید تأکیدمی مطرح هاکلی و طبیعی که کلاسیک هایارزش
بال تضمین ر به دندیگ از کارکردهای سنتی خویش فاصله گرفته است؛ بنابر این دادرسی کیفری امروز نیز

رون دقوق از ه حدارد؛ امروزنیست و حقوق کیفری دیگر نقش پیشرو در تحولات اجتماعی ن هاآن ارزش
 .(Albert J. Harno, 1951: 428) شودمی و متعین کندمیمناسبات اجتماعی جلوه پیدا 

تغییرِ « هاهست»به مدیریتِ بهینه « بایدها»حقوق کیفری از تجسمِّ یک جامعه ایده آل و تحصیلِ 
رفته است و بسیاری از جرم زیر سؤال  هامسیر داده است. ثانیاً اساس حقوق کیفری در برخی حوزه

هایی که منطبق با آرمان گرایی شود؛ جرم انگاریمی بیهوده و حتی مضر تشخیص داده هاانگاری
قضا زدایی به معنایِ عام آن صورت بگیرد؛لذا  هاشود که از بسیاری از حوزهمی کلاسیک است. لذا توصیه

 هاهمسو با جهانی شدن و تضعیف دولت ـ ملت تر شده است. ثالثاًمسیر دادرسی کیفری از جهاتی خلوت
کیفری رنگ باخته  هایبه سمت تحقق یک دهکده جهانی، مقوله نظم و حاکمیت ملی در برخی حوزه
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کیفری شکل گرفته است تا آنجا که سخن از دادگاه  هایاست و یک همگرایی جهانی در برخی حوزه
آرزو صرف نظر از محل ارتکاب جرم و تابعیت مرتکب شود که فراتر از یک رؤیا و کیفری بین المللی می

یا بزه دیده وارد عرصه دادرسی کیفری شده و به برخی جنایات بین المللی رسیدگی نماید. رابعاً با 
خاص دادرسی نیز شکل گرفته است که رویکردی انسان  هایآیین هابازگشت به کیفر در برخی حوزه

 (.32: 1396پاک نیت، ) حقوق بزه دیده در آن چندان اهمیتی ندارد.ستیزانه دارد و نه حقوق متهم و نه 
 

 . مبانی حقوقی3-1
وار ونی استوناگگآیین دادرسی کیفری افتراقی اشخاص حقوقی همچون سایر نهادهای حقوقی بر مبانی 

تفاوت در  ،دعوا اصحاب حقوق تضمین حقوقی، اشخاص یافتهسازمان جرایم با کیفری لهاست. مقاب
ور هاد مذکمبانی ن ترینمهم از جمله کیفری عدالت مداخله نهل در شخصیت و تضییق داملاساختار، استق

عمومی  قرراتم. در برداشت مضیق، افتراقی شدن به دنبال تکمیل و رفع نقایص از شوندمیمحسوب 
، تأمین انانگلست وان ق ایردر حقو است؛ اما مفهوم و برداشت موسع از افتراقی شدن این مدل از دادرسی

را در  داریم ح شخص حقوقی بزهکار و امنیتلااهداف ترمیمی در جبران خسارت از بزه دیده، اص
 نماید.میراستای اصول راهبردی آیین دادرسی کیفری دنبال 

 

 حقوق اصحاب دعوا  . ضمانت3-1-1
 یک بحث عنوانبه تواندمیچگونگی تضمین حقوق اصحاب دعوا از طریق آیین دادرسی کیفری افتراقی 

رف ین طقوق مبنایی، تحلیل شود. یکی از اصول راهبردی حاکم بر دادرسی کیفری این است که ح
ل وابع اصتفری، دادرسی افتراقی همچون مقررات عمومی آیین دادرسی کی هایآییندعوی تضمین شود. 

کلیات و  بخش رد که 1392 کیفری دادرسی آیین قانون 2 هراهبردی آیین دادرسی کیفری هستند. ماد
فری ادرسی کید»: کندمیتحت عنوان تعریف آیین دادرسی کیفری و اصول حاکم بر آن قرار دارد، مقرر 

 (.95 :1395، )تدین و خانجانی .«باید حقوق طرفین دعوی را تضمین کند
 

  دگانیحقوق بزه د ضمانت .3-1-2
، از قبیل کندمیبعد از وقوع جرم و تعقیب متهم تمهیداتی مقرر شده که حمایت از بزه دیده را محقق 

اعمال نهادهای  شرطپیش عنوانبهصدور قرار تأمین خواسته و لزوم پرداخت دیه و خسارات ناشی از جرم 
جمله انگلستان،  ت و... در برخی کشورها ازارفاقی مانند تعویق صدور حکم، تعلیق و تخفیف مجازا

ز ا است؛ شدهبینیپیش حقوقی اشخاص جرایم دیدگان بزه از حمایت نهاجرای کیفری در زمی ضمانت
با  (391 :1390، )حسنیزا. جرمح وضعیت لاخسارت، قرار خدمت اجتماعی و قرار اص قبیل قرار جبران

آیین دادرسی کیفری،  موردنظربرای تسریع در دسترسی به اهداف  توانمیاجراها  الهام از این ضمانت
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نمود که این امر، از رهگذر اعمال اصل تفرید و  سازیبومیخاص،  را در قالب قرارهای تأمین هاآن
. با پذیرش مسئولیت کیفری شخص حقوقی، اصل تفرید به اصل شودمیعدالت کیفری توافقی محقق 

 ارتقا یافته است.  هامجازاتتشخیص و شخصی کردن 
 

 ح شخص حقوقی لاها و اصحق دفاع در پرتو اصل تساوی سلاح نیتضم .3-1-3
 کندمیجاب ، ایهاسلاحاصل رعایت حقوق دفاعی و تساوی در حقوق کیفری ایران و انگلستان بر اساس 

 دهن نماینهمچو دادرسی منصفانه در مورد اشخاص حقوقی هایمؤلفهکه تمهیدات قانونی برای تضمین 
 2 هکه ماد گونهآنشود زیرا این دو شخص  بینیپیشاست  جرم ارتکاب به متهم که درجایی قانونی
رند و سانی دای جایگاه یکاز حقوق و امتیازهای قانون مندیبهره در داشته مقرر کیفری دادرسی آیین قانون
 باشد.  هاآنقانونی میان  خلأنقص یا  تبعیضی ولو به جهت گونههیچنباید 

 

  پیشگیری از بزه دیدگی گسترده مردم .3-1-4
، عدم امکان اجرای بسیاری از ها، عدم تحققّ اهداف مجازاتهانقض اصل شخصی بودن مجازات

ت راجع لاو مشک (از قبیل زنا، تعدّد زوجات و شهادت کذب)، عدم امکان ارتکاب برخی جرایم هامجازات
روند. با این می سنّتی مخالفت با مسئولیّت کیفری این اشخاص به شماریل لابه آیین دادرسی از جمله د

مهمترین دلیل مخالفان در ردّ مسئولیّت کیفری اشخاص حقوقی ناممکن بودن اسناد تقصیر به آنها  همه
که بر  (قابلیّت انتساب) . از دیدگاه آنها، توانایی پذیرش بار تقصیر(403: 1383استفانی و دیگران، )است 

مستقل استوار است  در موجودات انسانی منحصر است و اراده و  ادراک قدرت از فاعل برخورداری یهپا
در مقابل، موافقان مسئولیّت کیفری (. 248: 1391زاده،  حبیب)اند.  اشخاص حقوقی از آن بی بهره

 اشخاص هنذ با حقوقی اشخاص و هاسازمان قوه عاقلهاشخاص حقوقی با این دیدگاه که ذهن و روان و 
اند و بر این  به تفاوت معیارهای انتساب جرم به این اشخاص اشاره کرده است، متفاوت بسیار حقیقی

تواند با همان معیار احراز مسئولیّت اشخاص حقیقی، مسئولیّت اشخاص  باورند که حقوق کیفری نمی
دل روند سازمانی مشی برخاسته از م روح جمعی حاکم بر این اشخاص و خطّ. حقوقی را توجیه کند

که بر اهداف، نیّات، علم و آگاهی اشخاص حقوقی  کندمی بوروکراتیک اقتضا هایفعاّلیّت و مدل سیاست
تمرکز شود و آنها به اعضای انسانی خود تنزلّ داده نشوند. در خصوص قابلیّت ارتکاب جرایم نیز هیچ 

ستند. بدیهی است آن دسته از جرایم قادر ه همهکس مدّعی نیست که اشخاص حقوقی به ارتکاب 
جرایمی که با سرشت اشخاص حقیقی متناسب هستند از سوی اشخاص حقوقی قابل ارتکاب نباشند. امّا 
در خصوص انبوه جرایمی که از سوی این اشخاص قابل رخ دادن هستند مسئولیّت کیفری آنها قابل فهم 

یابد. با توجّه به این شرایط می ی نیز ضرورتخواهد بود. به تبع وجود این مسئولیّت، آیین دادرسی کیفر
باید مقرّراتی منسجم وجود داشته باشند تا بتوان جرایم ارتکابی و شخص مجرم را تعقیب، محاکمه و 
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دادرسی کیفری که شامل کشف، تعقیب، تحقیقات مقدمّاتی،  مجازات کرد. با این اوصاف، مراحل مختلف
 نیازمند حقوقی، اشخاص حیطه فعاّلیّتک جرایم ارتکابی در صدور حکم و اجراء هستند با هدف تفکی

اشخاص حقوقی هستند که این موضوع، ضرورت آیین دادرسی کیفری افتراقی  و مختصّ منسجم قوانین
بنابراین، با توجهّ به مبانی افتراقی شدن آیین دادرسی  ؛کندمی را در مورد جرایم اشخاص حقوقی توجیه

کیفری جرایم اشخاص حقوقی، وجود یک آیین دادرسی کیفری مجزّا و مستقل در خصوص جرایم 
(. موضوعی که در حقوق کیفری 55: 1398مؤذن زادگان و همکاران، ) دارداشخاص حقوقی ضرورت 

 ارد.ایران ب خلاف کشور انگلستان تاحدودی تازگی د
 

 1تخصّصی شدن .3-1-5
دیگر، جوامع را به شدّت، تخصّصی  هایدر زمانی که مشاغل، آموزش، حفظِ سلامتی و بسیاری از زمینه

، به طورِ هانموده است، دنیایِ حقوق نیز بدونِ استثناء، تمایلِ به چنین تحولّی پیدا خواهد نمود. حکومت
، کم 2تا از حجمِ کارِ قضاتِ عمومی صی، معطوف نموده اندتخص هایفزآینده ای توجّه شان را به دادگاه

حقوقی نیز، همانندِ وکلا و اساتیدِ حقوق، به طورِ فزآینده ای، گرایش به  هایو مؤسسّه هاکنند. دانشگاه
 (؛Miller banks, 2009: 839) محدودی، پیدا نموده اند هایتخصّص یافتن و مهارت داشتن در زمینه

 باشد.می جامعه مدرن هایشدن، یکی از نشانه بنابراین، تخصصی
ام و اگر چه ممکن است گفته شود که تخصّصی شدن باعث به هم ریختگی و فقدان انسج

 زرگ نیزبیاسی توان تصور کرد که جوامع سمی به حق»گردد، اما باید توجه داشت که می یکپارچگی
مبستگی یل ههستند. عامل اصلی تشک فقط از راه تخصصی شدنِ وظایف، قادر به حفظ تعادل خویش

شود همانا توزیع یم عیاجتماعی عاملی که تبدیل به علت بنیانی دامنه و پیچیدگی روزافزون پیکر اجتما
افتراقی شدن نظام عدالت کیفری  (73-74: 1389دورکیم،  ) «.پیوسته انواع کارهای متفاوت بشری است

ه در معنا ک ه اینگیرد. بهمین چارچوب مدنظر قرار میاز گذر تخصّصی شدنِ نهادهای قضایی نیز در 
ادهای د نهعصر جدید، دیگر شاهد یک نظام عدالت کیفری یکدست و یکپارچه نیستیم، بلکه شاه
خصصی د. تمتخصص قضایی و غیر قضایی هستیم که جایی در تشکیلات سنتی عدالت کیفری نداشتن

ویژه در  یدگی بهر رسبرای افزایش کارایی و تسریع د شدن نهادهای عدالت کیفری اجتناب ناپذیر است و
 ست.ز آن نیجای  جرایم سازمان یافته ای سبب گردیده است که بزهکاری نیز تخصّص مدار شود، چاره

خاص برخی جرایم نظیر جرایم اقتصادی و یا سازمان یافته سبب گردیده  هایو پیچیدگی هاویژگی  
را در جهت اختصاص نهادهای قضایی ویژه و مقامات قضایی تدبیری افتراقی  هااست که حکومت

                                                                                                                   
1 Specialization 
2 Generalist Judges 
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 متخصص اتخاذ نمایند. اگر چه تخصصّی شدن نهادهای قضایی توانایی آنها را محدود به حوزه ای خاص
شود، کارایی می شود تا در رسیدگی به پرونده ای که نزد ایشان مطرحمی سازد، اما این امر سببمی

را  هاهم چنین تخصصی شدن، قواعد سنتی ناظر به تعیین صلاحیت دادگاهبیشتری از خود نشان دهند. 
نیز که متمرکز بر محل فیزیکی و سرزمینیِ ارتکاب جرم بود، دچار تحولّ نموده است. قاعده سنتی و 
کلاسیک در خصوص صلاحیت نهادهای عدالت کیفری این است که دادگاه محلّ ارتکاب جرم صلاحیت 

 (204یت، پیشین: پاک ن) رسیدگی دارد.
 

 مبانی جرم شناختی .3-2
و  ایحرفه، احترامقابل ظاهربهجرایمی که قابل انتساب به اشخاص حقوقی هستند اغلب توسّط اشخاص 

رل رهای کنتمعیاای ارتکاب و حرفهپیچیده و  هایشیوه. شوندمیی جامعه انجام لامتعلّق به طبقات با
لبته نباید ام است. جرای از روهشناسان و دادگاه به این گ توجّه جرم یل عدملاد ترینمهممتفاوت از جمله 

ه در کمندانی . اندیشاندسپردهبه فراموشی  لاًرا کام هافعاّلیّت گونهاینشناسان  تصوّر کرد که جرم
سیک و لایم کیا حداقل برقراری تعادل میان توجهّ به جرا شناسیجرممجدّد به  دهیجهتجستجوی 

در  د، هموارهاشخاص حقوقی جامعه بودن هایفعالیت هایآسیبصدمات و  گستره از ناشی هاینگرانی
ن شناسا د کمی از جرمامّا آنچه مسلمّ است اینکه تعدا (133 :1391، . )محسنیاندکردهش لااین عرصه ت

 شودمی نامیده «جرایم شرکتی» شناسیجرمح لابه بررسی آنچه جرایم اشخاص حقوقی و در اصط
 رشتهه می که بثار کآاین حوزه در مورد تحقیقات اندک و  نظرانصاحبهستند و تقریباً تمام  مندعلاقه
 .(Newburn, 2007: 372) دارند. نظر اتّفاق انددرآمده تحریر

 

 انواع سازوکار دادرسی افتراقی اشخاص حقوقی در ایران و انگلستان .4
ح شخص اصلا ، علاوه بر جهت گیری سزاگرایانه ودادرسی افتراقی اشخاص حقوقی در مفهوم موسع

، دارای ترمیمی های عدالتحقوقی از طریق عدالت کیفری و نیز تأمین امنیت جامعه، با تأسی از آموزه
ر شده که اتی مقرمهیدهدف و رویکرد حمایتی از بزه دیده نیز است. بعد از وقوع جرم و تعقیب متهم، ت

 .کندمیحمایت از بزه دیده را محقق 
 

 سازوکار دادرسی افتراقی در حمایت از حقوق بزهدیدگان  .4-1
همانطور که در سطرهای پیش گفته شد بعد از وقوع جرم و تعقیب متهم، تمهیداتی مقرر شده که حمایت 

قانون آیین دادرسی کیفری اعمال نهادهای ارفاقی و عدالت  696. ماده کندمیاز بزه دیده را محقق 
کیفری توافقی مانند تعویق صدور حکم، تعلیق تعقیب، تخفیف مجازات و... را نسبت به شخص حقوقی 

مندی شخص حقوقی از این نهادها، جبران خسارت بزه داند. اصولاً یکی از شرایط لازم در بهرهممکن می
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سو و ترمیم خسارات ن موازنه و معامله کیفری میان شخص حقوقی برای اصلاح آن از یکدیده است. ای
های این معامله و توافق در قالب صدور شود. جلوهبزه دیده از سوی دیگر در فرآیند کیفری محقق می

یدار قرار تأمین کیفری مناسب و از جمله قرار تأمین خواسته و نیز در مرحله دادرسی و تعیین کیفر پد
 گردد. می

ده حق بزه دی، بهتا پیش از به رسمیت شناختن دادرسی کیفری افتراقی در نظام کیفری انگلستان
شد یموجب گرفت؛ زیرا ورود شخص حقوقی به جریان عادی دادرسی کیفری متوجه خاصی صورت نمی

 ته شود.یده گرفناد تا در صورت اثبات جرم، مرتکب به مجازات محکوم و در این میان، حقوق بزه دیده
(Delord-Raynal,Yvette 1982, 80در ) کننده جرم یا این شرایط، جایگاه بزه دیده به یک اعلام

ینکه، در اه دیگر . نکتهای اشخاص حقوقی، بزه دیده مدار نبودزیرا طبع مجازات کرد؛شاهد تنزل پیدا می
قض ه سمت ندی بگی از نقض روابط فرجرایم اشخاص حقوقی، نوعی دگرگونی در مفهوم جرم و بزه دید

زه به وجود نوط بمشود. در این راستا، گاهی اوقات وقوع جرم ای مشاهده میفردی و طبقه روابط فرا
ی با چالش اص حقوقاشخ ای که در موارد بزه دیده، انفرادی، اثبات وقوع جرمگونهدیدگان متعدد است. به

فرد  زه دیده از قالبترتیب، در اکثر جرایم اشخاص حقوقی، ب( بدین 35، 1392عزیزی، ) گردد.مواجه می
توان از که مینانچ (Mcgurin.D and Friedrichs, 2010. 152-153) یابدبه قالب طبقه تغییر می

گرانی که نه، کارنمو کننده، کارگر، طبقه عمومی جامعه در جایگاه بزه دیده سخن گفت؛ برایطبقه مصرف
کنند صرف میمرا  کنندگانی که مواد آرایشی معیوبول به کار هستند یا مصرفدر یک محیط آلوده مشغ

وقی که ص حقهای جرایم اشخاآیند. از لحاظ گونههمگی قربانی جرایم اشخاص حقوقی به شمار می
گنجاند؛  ن فهرستتوان در ایقابلیت ایجاد بزه دیدگی متعدد را دارند، تمامی انواع این جرایم را می

معه کننده، نقض ایمنی، سلامت و بهداشت جامحیطی، نقض حقوق مصرفجرایم زیستکه چنان
چار یدگان دگونه بزه دتوانند جمعی از اشخاص جامعه را بزه دیده سازند. در همین راستا، اینمی

ورچی قحسینی و ) شوند.های اقتصادی، جسمی و حتی معنوی ناشی از ارتکاب این جرایم میآسیب
سرعت پس ولانی و نه لزوماً بهها ممکن است در یک بازه طحتی برخی از آسیب (30 -23: 1394بیگی، 

وه، ممکن است . به علازایداز استفاده از کالا یا خدمات روی دهد و درنهایت بر شمار بزه دیدگان جرم بیف
لی در ند وکن داریهای جزئی از اعلام بزه دیدگی خودها به جهت آسیببرخی از آسیب دیدگان این بزه

 های اصلی بزه و بزه دیدگی آشکار شود. گذر زمان آسیب
لزوم حمایت کیفری از بزه دیدگان جمعی جرایم اشخاص حقوقی، موجب بازنگری جدی در نظام 
کیفری انگلستان، در این حوزه شد. وقوع برخی آثار منجر به بزه دیدگی در بازه طولانی پس از مصرف 

ای برای برخورد با این جرایم سی و مسائل دیگر موجب شد آیین دادرسی ویژهکالا یا خدمت، اطاله دادر
تدوین گردد. در این راستا، مفهوم دعوای گروهی مورد توجه قرار گرفت. بدین ترتیب، در نظام کیفری 
انگلستان و در راستای حمایت از بزه دیدگان، قانون حمایت از بزه دیدگان دعوای گروهی، در مورد بزه 
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گی ناشی از جرایم اشخاص حقوقی به رسمیت شناخته شد. دعوای گروهی، نوعی از دعوای حقوقی دید
ها، اشتراک در خواسته و برتری دعوای گروهی است که در صورت وجود شرایطی هم چون تعداد خواهان

های متعدد را مجاز به طرح دعوای واحد برای رسیدگی به های رسیدگی، خواهانبر دیگر شیوه
( استیفای حقوق پراکنده، کارایی قضایی و صرفه 174: 1393طهماسبی، ) سازد.می هایشانستهخوا

)قاسمی حامد و  …اقتصادی، ماهیت بازدارندگی، امکان جبران خسارات واردشده به تمام اعضای گروه و
در میان  عنوان مزایای دادرسی گروهی موجب افزایش استفاده از این دعوابه .(113 -116: 1393فلاح. 

 خسارات دیدگان متعدد شده است. 
 

 عهاشخاص حقوقی در حفظ نظم و امنیت جام افتراقیسازوکار دادرسی . 4-2

ها در سطح نآلیت داران، وسیع بودن گستره فعاها به واسطه تعدد اعضا و سهاماشخاص حقوقی و شرکت
و شهروندان،  ، اشخاصتمادواسطه این اع المللی، معمولاً از اعتماد عمومی برخوردار بوده و بهملی و بین

کنند. این یاجرا م ویری غالب حقوق، منافع، اعتبار و اهداف خویش را از طریق ارتباط با این اشخاص پیگ
 منه جرمه داکخصوص در فرضی هایی را هم به واسطه ارتکاب جرم بهتواند خطرات و زیانموضوع می

 عی شود.جتماایل کند و موجب اخلال در نظم اقتصادی و گسترده باشد به شهروندان و جامعه تحم
نی یر تأمیتدب وگذار، دستور قضایی ضرورت صیانت از نظم و امنیت اجتماعی موجب گردید تا قانون

ای شخص رم زجهای خطرناک و بینی کند؛ با این هدف که تمام یا بخشی از اقدامات و فعالیتپیش
میم بر ردد. تصلمپ گدر موارد حاد، مکان فعالیت اشخاص حقوقی، پحقوقی، به حال تعلیق درآید و حتی 

 هکداشتند  رو برخی بیانتوقف فعالیت یا جلوگیری از ادامه اشتغال به شخص حقیقی نیست. ازاین
گیرانه است تدبیری پیش 1392قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  114تأسیس حقوقی موضوع ماده »

وقوع جرم  قوی بر و ظن شود که احتمالو دلایل مثبته، در مواردی صادر میکه با اتکاء به قراین معقول 
 ( 189، ص 1400و زمانی جباری و دیگران،  320، ص 1396)اسماعیلی،  «وجود دارد.

قانونی بودن نظام »شده است که از آن به در نظام عدالت جنایی انگلستان یک اصل مطلق پذیرفته
شود. بر این اساس، پس از وقوع جرم نهادهای عدالت کیفری مکلف هستند تا یاد می« تعقیب کیفری

فرایند تعقیب را آغاز کنند. بر اساس اصل الزامی یا قانونی بودن تعقیب، وقوع جرم نظام حاکم در جامعه 
ماینده عنوان نو به همین دلیل، دادسرا یا هر نهاد قانونی دیگر که از سوی مقنن به کندمیرا مختل 

مطابق این اصل،  شده است، باید به تعقیب متهم بپردازد و دعوای عمومی را اقامه کند.جامعه انتخاب
محض اطلاع از وقوع جرم نسبت به تعقیب آن، گردآوری ادله و شواهد اقدام کرده و در دادستان باید به

صلاحیت تعقیب را در انحصار این راه از هرگونه مصلحت سنجی دوری گزیند. اصل الزامی بودن تعقیب، 
آورد. این نوع سیستم در حقیقت دولت دانسته و از مشارکت جامعه در امر تعقیب ممانعت به عمل می

( این سیستم، 124: 1377استفانی، ) جامانده از نظام دادرسی تفتیشی در کشور انگلستان است.یادگار به
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که تعقیب فاقد هر نوع فایده اجتماعی بوده و تمایل قاضی را به تأمین منافع اجتماعی در شرایطی 
( در خصوص جرایم اشخاص 62:  1377 امامی و صادقی، ) سازد.می خساراتی نیز در پی دارد منتفی

حقوقی، نظام کیفری انگلستان با پذیرش اصل موقعیت داشتن تعقیب در جرایم اشخاص حقوقی، توجه به 
ای که گونهلی تعقیب کیفری مورد توجه قرار داده است بهعنوان یکی از ارکان اصمنافع عمومی را به

ضابطین و دادستان، اگر تعقیب شخص حقوقی را در راستای تأمین منافع عمومی کشور انگلستان بدانند، 
 دهند. تعقیب کیفری شخص حقوقی را انجام می

ن یافته نشانماتأسیس ضابطان و نهادهای تخصصی در جرایم شدید، اقتصادی، کلاهبرداری و ساز
ارد و این دن حوزه ر ایاز دغدغه متولیان عدالت کیفری انگلستان در برخورد و مدیریت مؤثر و کارآمد د

جر به وارد منمرخی ها و ضرر به منافع عمومی این کشور بوده که در بامر به دلیل شیوع جرایم شرکت
ترسیم  وشف جرم کبه  رو در کنار توجه ای و ملی در این کشور شده بود. از اینهای منطقهایجاد بحران

بینی قرارهای پیش های بزهکار، نظام عدالت کیفری انگلستان به دلیلتکالیف ضابطین در تعقیب شرکت
ران، یفری ایکالت گونه از مجرمین در مقایسه با نظام عدتأمین کیفری افتراقی متنوع نسبت به این
ی ایران را ام کیفرر نظهای قانونی دتواند چالشنی مذکور میپیشگام بوده و بررسی تطبیقی نهادهای قانو

ی سابقه ان دارای ایراگرچه تعلیق تعقیب در مقررات عمومی آیین دادرسی کیفر تا حدودی مرتفع نماید.
رتکابی ادت جرم شراز بوده ولی در نظام حقوقی انگلستان دادستان بر اساس معیارهای خاصی از جمله اح

، وارد های متهمرکته به معیار منافع عمومی کشور، دارای این اختیار است تا با شتوسط شرکت و توج
ا بها هم سو کتفرآیند مصالحه و تعلیق تعقیب شود. با توجه به اینکه تعلیق اشخاص حقوقی و شر

ایم د با جرر برخوران دتواند مورد توجه نظام عدالت کیفری ایرباشد میای عدالت کیفری میمداخله کمینه
قوقی نظام ح ن دواشخاص حقوقی نیز قرار گیرد. در مرحله محاکمه و اجرای حکم، تفاوت مشهودی میا

ها ناظر به تفاوت یشترها یا اشخاص حقوقی وجود ندارد و بایران و انگلستان در رسیدگی به جرایم شرکت
 صلاحیت و اختیارات مراجع رسیدگی مطابق با نظام حقوقی مربوطه است. 

انصاف  ر رعایتکید بیه اصلی نظام حقوقی کامن لا و از جمله نظام عدالت کیفری انگلستان تأمابن
از  ای متفاوتوهاست. شعار اصلی و اساسی در این فرآیند این است که مجازات کردن یک فرد به شی

ترین منبع بنابراین، مهم خصوص دیگری صورت گرفته است، خلاف انصاف است؛ آنچه درگذشته در
 ( 16 : 1394)مهرا،  شده است.رای رعایت انصاف، آن چیزی است که درگذشته اعمالب

باشد. رویه قضایی و آراء صادره توسط در نظام کیفری ایران که مبتنی بر قانون و حقوق نوشته می
گردد و در موارد اختلاف که در موضوع واحد، نظرات قضایی مراجع قضایی منطبق با قانون صادر می

نماید. نقش نظریات ت صادر شود، دیوان عالی کشور مبادرت به صدور رأی وحدت رویه میمتفاو
مشورتی اداره حقوقی قوه قضاییه در رفع ابهام و تلاش در برقراری دادرسی توأم با انصاف و عدالت نیز 

م انگلستان آور برخی محاکباشد. این نهاد قانونی رأی وحدت رویه قضایی شبیه آرای الزامتوجه میقابل
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خصوص  است که صلاحیت ایجاد رویه را دارند تا در آرای بعدی مورد توجه سایر محاکم قرار گیرد. در
توجه به رویه  سو با توجه به نقص و ابهام قانون،آیین دادرسی کیفری اشخاص حقوقی در ایران، از یک

 Caseاز معیارهای موجود در  توانتواند راهگشا باشد و از سوی دیگر، میقضایی و برداشت قضات می

Law1 چنین منابع قانونی مربوطه در نظام کیفری انگلستان برای ها و همدر رسیدگی به جرایم شرکت
 اصلاح و تکمیل مقررات موضوعه بهره برد.

 

 در ایران و انگلستاناشخاص حقوقی  شکلی تعقیب و کشف جرایم یاهجلوه. 5

ز جرم ا کبمرت نینماینده قانوقواعد و ضوابطی مشترک با  توانمیدر فرایند کیفری اشخاص حقوقی؛ 
ط استنبا الاجرالازمو ضوابطی مستقل و خاص برای اشخاص حقوقی را از مجموع مواد قانونی  سویک
جرایم  کشف های شکلی تعقیب ورین جلوهکه در ادامه این مبحث به بررسی برخی از مهم ت نمود

 شود.اشخاص حقوقی در ایران و انگلستان پرداخته می
 

 جهت تفهیم و تبیین اتهام (نماینده قانونی)احضار اشخاص حقوقی و جلب . 5-1

است  ایشیوهم رسمی عمل یا اعمال مجرمانه به متهم از سوی قاضی تحقیق به زبان و لااتهام؛ اع تبیین
برخی از  زعم( به87 :1384، )آشوری باشد درکقابلکه با توجه به وضعیت خاص هر متهم برای او 

ی برای انتساب ساسوجود شرط ابا  1392 کیفری دادرسی آیین قانون 688 ماده تبصرهنویسندگان، 
ر تناقض چاد ،که همان ارتکاب جرم توسط نماینده قانونی است اشخاص حقوقیبه مسئولیت کیفری 

صراحت بهتوجه اتهام به شخص حقوقی شده،  اعثتبصره ماده مذکور فردی را که بچرا که ؛ ستاشده 
کسی جز نماینده قانونی تواند نمیفرد پاسخگو در حالی است که  نی نکرده است. ایمعرفعنوان نماینده به

شخص خود و سب به منت پاسخگوی اتهاماتزمان همباید قانونی که نماینده است  هدشباشد. پیشنهاد 
 درو سپس شود به نماینده قانونی تفهیم عنوان متهم اصلی بها باید دتباتهام ابنابراین،  ؛حقوقی باشد

برداشت و  (244 :1398، و محسنی )نیکومنظری .ددگر حیشرشخص حقوقی برای وی ت نمایندهجایگاه 

                                                                                                                   
رویه قضایی: مجموعه قضایای حقوقی ضبط شده که به عنوان منبع حقوق درآمده است و یا قوانین مربوط به یک موضوع خاص سابقه و  1

. براساس سوابق رسیدگی به آن موضوعو. در حقوق انگلستان، احکام و تصمیمات دادگاه یا الزام آورند یا برای سایر محاکم الزام آور نیستند
استدلال قضایی پرونده ها . Ratio decidendi م یا تصمیمات دادگاه ها که الزام آور می باشد معروف بهبخش استدلال حقوقی احکا

تنها در صورتی الزام آور می باشند که این استدلال از جانب یک دادگاه مافوق صادر شده باشد. بدین ترتیت استدلال قضایی دیوان کشور 
مشابه بعدی دنبال می های پایین تر الزام آور است و معمولاً توسط خود دیوان کشور نیز در پروندههای برای دادگاه تجدیدنظر و کلیه دادگاه

پایین تر الزام آور است. استدلالات قضایی دادگاه عالی های شود. استدلالات قضایی دادگاه تجدیدنظر برای خود آن دادگاه و کلیه دادگاه
خود این دادگاه الزامی به تبعیت از آن ندارد اما استدلالات قضایی دادگاه مادون، رویه قضایی  مادون الزام آور است اماهای برای دادگاه

 ایجاد نمی کنند. 
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ل لاسازی آیین دادرسی اشخاص حقوقی، استق در افتراقی گذارقانونبا مبانی و هدف  شدهارائهپیشنهاد 
 قانون 688 ماده تبصره و اسلامی مجازات قانون 143 مادهدر شخصیت و مسئولیت کیفری و نیز نص 

در این مواد روشن است، زیرا اصل بر دوگانگی دفاع  گذارقانونکیفری مغایرت دارد. پیام  دادرسی آیین
 به اتهام که نموده تصریح مذکور ماده. است حقوقی( شخص به اتهام تبیین و قانونی نمایندهتفهیم به )

و بعد از اخطار به شخص حقوقی،  شودمیقانونی که ارکان جرم را مرتکب شده است تفهیم  نماینده
 قانونی نماینده این. گرددمی تبیین شودمی معرفی جدید قانونی نمایندهوکیل یا  عنوانبهشخصی که 

 مستقل کیفری مسئولیت و شخصیت و شده جرم مرتکب که نماینده قانونیبا  شودمیمعرفی  که جدید
و  سمت که است شخصی شود،می معرفی که جدید ونینماینده قاناز  گذارقانونارد، متفاوت است. مراد د

 که دارد وجود شائبه این مقدماتی، تحقیقات مرحلهدر . اختیار قانونی برای دفاع از اتهام تبیین شده را دارد
و با این  کندمیبه نفع خویش دفاع لاً حقوقی نموده است، اصو شخص متوجه را اتهام که نماینده قانونی

است سعی در انتساب جرم به شخص حقوقی یا  مدیرههیئتمصوبات  تصمیمات ول که مجری لااستد
ل در لادفاعی شخص حقوقی و استق هایحقحفظ  ضرورتبهدارد، بنابراین با توجه  مدیرههیئتاعضای 

. به ضرر شخص حقوقی تمام شود تواندمیقانونی  نمایندهشخصیت و مسئولیت کیفری، اکتفا به اظهارات 
که  کندمیو منافع شخص حقوقی ایجاب  هاحقدادرسی منصفانه و تضمین  هایمؤلفهرعایت رو  این از

 خود معرفی انتخاب یا قضایی دیگری که مرجعقانونی نماینده شخص حقوقی، از رهگذر وکیل یا 
 عبارت تبیین اتهام را برای اخذ 1392 کیفرین دادرسی آیی قانون 689 ماده، به دفاع بپردازد. نمایدمی

 تواندمی شودمی معرفی که جدید قانونی نمایندهقرار داده است.  مورداستفادهدفاعیات از شخص حقوقی، 
تحت عنوان  ایقاعدهباعث ایجاد اصل و  تواندمیشخص حقیقی یا حقوقی باشد. اتخاذ این نظر، 

و تصمیمات قضایی  ل و دوگانگی تحقیق و دفاع از اتهام گردد که آثار خاصی را در فرایند کیفریلااستق
قضایی و... به دنبال دارد. با  آرایجمله قرارهای تأمین کیفری، حق اعتراض مستقل به تصمیم و  از

نقش  (136 :1384. )آشوری، شودمیبه متهم تبدیل و از حقوق دفاعی برخوردار  عنهمشتکیتفهیم اتهام، 
در مقام دفاع  گذارقانونشخصی ندارد. کیفری  مسئولیت و بوده دادگستری وکیل حکم در مذکور نماینده

 از و داده قرار آن نماینده عهدهاز شخص حقوقی که از نظر مادی و عینی، وجود خارجی ندارد، دفاع را بر 
از الزامات و  یکهیچمول مش مذکور نمایندهمدافع و  تا نموده استفاده تفهیم جایبه تبیین واژه

زیرا این نماینده نسبت به جرمی که به شخص حقوقی  ؛نشود مقرر در قانون برای متهم هایمحدودیت
 شماره مشورتی نظریه، مسئولیت کیفری ندارد و جرمی مرتکب نشده است. طبق شودمیمنتسب 

 شخص از دفاع وظیفهفقط  جدید، نمایندهحقوقی قوه قضائیه،  کل اداره 08/11/1392 مورخ 92/2129
 . دارد را متهم حقوقی

 قانون مجازات اسلامی 143موجب ماده تا پیش از شناسایی مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی به
از سوی یک شرکت  یارویه دادسراها این بود که در صورت ارتکاب عمل مجرمانه 1392 مصوب
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در  .نمودندیآن را تحت تعقیب قرار داده و برای این منظور وی را احضار یا جلب م رعاملیمد ،تجاری
این  .کردندیکننده آن را به دادسرا احضار مرئیس یا بالاترین مقام اداره ،د سایر اشخاص حقوقی نیزمور

 یقانون مجازات اسلام 1392؛ اما در سال دیرسیبا برخی قوانین خاص زمان خودسازگار به نظر م ،رویه
حوه دعوت و بازجویی در مورد ن قانون آیین دادرسی کیفریبه اعلام مسئولیت کیفری پرداخت و  1392

قانون آیین  688در مورد اخیر ماده  .از این تابعان جدید قلمرو مسئولیت کیفری تعیین تکلیف نمود
هرگاه دلیل کافی برای توجه اتهام به اشخاص حقوقی وجود داشته » دارد:می مقرر 1392 یفریکدادرسی 

با رعایت مقررات قانونی مربوط به  .باشدیعلاوه بر احضار شخص حقیقی که اتهام متوجه او م ،باشد
. «تا مطابق مقررات نماینده قانونی یا وکیل خود را معرفی نماید شودیبه شخص حقوقی اخطار م ،احضار

 688حکم ماده، اغلب بازپرسان و دادیاران به سیاق گذشته و بدون توجه به ،از آن زمان ،حالنیباا
شخص حقوقی بود اقدام به احضار مدیرعامل  کیم آنکه مته ییهاهمچنان در رسیدگی به پرونده

که این اقدام نه موافق حکم قانون بود و نه موافق با مصالح  نمودندیشرکت یا رئیس سازمان یا اداره م
معرفی نماینده یا وکیل »برای  «اخطار به شخص حقوقی»از  688ماده  چون ،اداری آن شخص حقوقی

شرکت یا رئیس  رعاملیاز طرفی با حضور مکرر مد «.رعاملیداحضار م»نه  ،سخن گفته است «خود
؛ اما در ادامه راه و در جهت شدیدر مدیریت و نظارت بر امور شخص حقوقی اختلال ایجاد م ،سازمان

اداره کل حقوقی قوه قضاییه  ،تعیین راهکارهای احضار اشخاص حقوقی و صدور قرارهای تأمین کیفری
 ،در صورت وجود دلایل کافی بر توجه اتهام به شخص حقوقی»اشت: طی یک نظریه مشورتی بیان د

 «.شودیاستماع م ،احضار و مدافعات او به نمایندگی از شخص حقوقی ،نماینده قانونی شخص حقوقی
 (.68 :1396  همکاران،عباس و  ،)تدین .(17/01/1394مورخ  7/94/1351شماره  نظریه مشورتی)

قانون ادله و جرم، چنانچه یک شرکت متهم به  311اساس ماده  در نظام کیفری انگلستان و بر
گیرد. بر این اساس، مدیرعامل مکلف است تا ارتکاب جرم باشد، تبیین اتهام به مدیرعامل آن صورت می

کلیه اسناد و مدارک در جهت دفاع از شرکت را فراهم کند. با این حال، قانون ادله و جرم با در نظر 
عنوان نماینده قانونی، در عمل، دامنه فردی که جرم شرکت به وی تفهیم ل بهگرفتن شخص مدیرعام

شود را محدود کرده است. این برخلاف، رویکرد نظام کیفری ایران است که در آن از اصطلاح عام می
 دارد کهقانون ادله و جرم اشعار می 313ماده  2با این حال، تبصره  1نماینده قانونی استفاده شده است.

کاری نشان دهد، چنانچه مدیرعامل خود فاعل مادی جرم شرکت باشد یا در مراحل دادرسی از خود کم»
مثال، در عنوانبه درخواست اعضای هیأت مدیره، امکان تغییر نماینده قانونی وجود خواهد داشت. به

ز شرکت ا« دیوید»( پس از شکایت آقای David V. Jones, 2013) پرونده دیوید علیه شرکت جونز

                                                                                                                   
در نظام کیفری ایران، علاوه بر وکیل دادگستری، اعضای هیات مدیره یا هر نماینده قانونی به جز شخصی که اتهام را متوجه شخص  1

 اتهام و دفاع از شخص حقوقی معرفی شود. حقوقی نموده، می تواند جهت تبیین 



اشخاص حقوقی در حقوق کیفری ایران و انگلستان شدن دادرسی افتراقی  

 

 

مه
لنا

ص
ف

 
حق

ت
ی

ت
قا

 
وق

حق
 

وص
ص

خ
یک و ی

فر
 ی

ره
ما

ش
 

65
ز 

ایی
، پ

14
04

 

105 

های مالی اشتباه و کلاهبرداری از وی، به مدیرعامل شرکت، آقای مک گوایر تبیین بابت صدور حساب
اتهام شد. شرح پرونده به این صورت بود که شرکت جونز فروش عمده محصولات بهداشتی را بر عهده 

های بان فروشگاهداشت. با این حال، مسئول امور مالی و حسابداری شرکت در حین خریدهای عمده صاح
صورت غیر واقع به لیست خرید اضافه شده، همواره اقلامی را بهای و در فاکتور خریدهای انجامزنجیره

ها و بررسی فاکتورها متوجه این مسئله شد و به همین کرد. دیوید با بررسی اقلام موجود در فروشگاهمی
جرم در این جرم شخصی غیر از مدیرعامل  که مرتکب مادیدلیل از شرکت شکایت کرد. با توجه به آن

بود، لذا، تبیین اتهام به مدیرعامل با مسئول امور مالی و حسابداری دارای روابط غیر رسمی است. با توجه 
ها مسئله ارتباطات غیر رسمی به آن که برای اعضای شرک، احیای اعتبار شرکت بسیار مهم بود، آن

اطلاع دادستان رساندند. متعاقب این امر و بعد از تحقیقات نهاد  مدیر عامل و مسئول امور مالی را به
تر، اند. به عبارت دقیقدادستانی مشخص شد که مسئول امور مالی و مدیر عامل با یکدیگر هم دست بوده

های ارتکابی بوده است. به همین دلیل، به مسئول امور مالی فاعل مادی و مدیرعامل فاعل معنوی جرم
قانون جرم و ادله، مدیر عامل از مقام نمایندگی شرکت  313ماده  2اساس تبصره  ان و بردستور دادست

خارج شد و یکی دیگر از اعضای هیأت مدیره، نمایندگی شرکت را برای دفاع بر عهده گرفت. نکته مهم 
رداری خصوص این پرونده آن است که بعد از انجام مراحل دادرسی، مسئول امور مالی به اتهام کلاهب در

 (.David V. Jones, 2013) عنوان معاونت در کلاهبرداری محکوم شدند.و مدیر عامل به
 

 غ اخطاریه و اوراق قضایی . ابلا5-2
یران به وسیله ی عدل اونیک، دستور و آراء قضایی از درگاه الکترهابا توجه به اینکه نظام ابلاغ اخطاریه

اص که اشخ ین استگیرد، این امر مستلزم امی صورت( قضاییمرجع ) دفاتر شعبه در دادسرا و دادگاه
امانه سوقی در ص حقدخیل در پرونده در سامانه ثنا ثبت نام کرده باشند اما در برخی فروض، اگر شخ

وسیله  تی و بهت سنمذکور ثبت نام نکرده باشد، نسخه فیزیکی اخطاریه، دستور و آراء قضایی به صور
هم، در قوقی متخص حشود. با توجه به اینکه نظام ابلاغ در این فرض که شیم ضابطان دادگستری ابلاغ

ص حقوقی داری شخای و سامانه ثنا ثبت نام نکرده است متأثر از دادرسی افتراقی بوده و تفاوت ساختار
ین فرض شود، در امی مانع اعمال مقررات عمومی ابلاغ در مورد اشخاص حقیقی به اشخاص حقوقی

ضیائی )ود. ت عمومی آیین دادرسی مدنی در ابلاغ اوراق به این اشخاص رعایت شبایستی مقررا
 (.200-201: 1400چاهگاهی، 

مقررات مربوط به ابلاغ اوراق قضایی به خادمین و بستگان، مختص اشخاص حقیقی بوده و در مورد 
مهم در  اشخاص حقوقی قابل اعمال نیست و این به جهت ساختار متفاوت شخص حقوقی است. پرسش

این حوزه آن است که در اشخاص حقوقی که دارای شعب یا واحدهای زیر مجموعه هستند، اگر جرم به 
توان نسخه می نام شعبه یا واحد زیر مجموعه انجام شود و امکان ابلاغ به شعبه یا واحد مذکور نباشد آیا
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رسد، اگر می واجد اثر است؟ به نظرفیزیکی ابلاغیه را به شعبه اصلی و مادر ابلاغ کرد و آیا این ابلاغ 
قانون آیین دادرسی کیفری به شعبه یا واحد زیر مجموعه منتسب باشد ولی  694جرم مطابق با ماده 

توان بر این عقیده بود که نمی توان اوراق می امکان ابلاغ به آن فراهم نباشد، با توجه به سکوت قانون،
د و اگر چنین ابلاغی صورت گیرد به دلیل اینکه جرم منتسب به قضایی را به شعبه اصلی و مادر ابلاغ نمو

شعبه اصلی نیست، چنین ابلاغی لهَ یا علیه شعبه یا واحد زیر مجموعه فاقد اثر است و ابلاغ محسوب 
قانون آیین دادرسی  174نمی شود. برخی بیان داشتند که در این فرض، امکان نشر آگهی مطابق با ماده 

قانون آیین دادرسی کیفری نیز نسبت به شخص حقوقی متهم وجود ندارد زیرا شرط  73و ماده  کیفری؛
نشر آگهی معلوم نبودن محل اقامتگاه متهم است و اشخاص حقوقی در زمان تشکیل دارای اقامتگاه 

باشند و ابلاغ به محل اقامتگاه قانونی شخص حقوقی کافی است و امکان نشر آگهی وجود می قانونی
عبارت دقیق تر، در این فرض، باید نسخه ابلاغیه به اقامتگاه قانونی شخص حقوقی که در اداره ندارد. به 

شود و حق شخص می معرفی شده است، ابلاغ شود و این ابلاغ، قانونی محسوب هاکل ثبت شرکت
حقوقی متهم به جرم نیز در انجام واخواهی از حکم غیابی و پیگیری پرونده و اعتراض به تصمیمات 

 (.200-201: 1400اتخاذ شده با رعایت شرایط قانونی محفوظ خواهد بود. )ضیائی چاهگاهی، 
ان و یا وکیل آن قانون آیین دادرسی کیفری ایران دادنامه باید به طرفین 380اساس ماده  بر  

کترونیکی اه الاز درگ ضاییها، دستور و آراء قدادستان ابلاغ شود. با توجه به اینکه نظام ابلاغ اخطاریه
ه کین است زم اگیرد، این امر مستلوسیله دفاتر شعب در دادسرا و دادگاه صورت میعدل ایران به

ی در خص حقوقگر شنام کرده باشند اما در برخی فروض، ااشخاص دخیل در پرونده در سامانه ثنا ثبت
و  صورت سنتیهیی بنام نکرده باشد، نسخه فیزیکی اخطاریه، دستور و آراء قضاسامانه مذکور ثبت

قوقی ه شخص حرض کفشود. با توجه به اینکه نظام ابلاغ در این وسیله ضابطان دادگستری انجام میبه
اداری شخص  ختاری وت سانام نکرده است متأثر از دادرسی افتراقی بوده و تفاومتهم، در سامانه ثنا ثبت

ن شود، در ایییقی به اشخاص حقوقی محقوقی مانع اعمال مقررات عمومی ابلاغ در مورد اشخاص حق
ن، در ابلاغ اوراق به به بعد این قانو 67فرض بایستی مقررات عمومی آیین دادرسی مدنی از جمله ماده 

 این اشخاص رعایت شود. 
، در یک قالب کلی، ابلاغ اوراق رسمی را 2006ها مصوب در نظام حقوقی انگلستان، قانون شرکت

قانون مورد اشاره، ابلاغ اوراق رسمی اعم از اوراق مالی،  469اساس ماده  بینی کرده است. برپیش
مالیاتی، حسابرسی، قضایی و... باید به نماینده قانونی و رسمی شرکت صورت گیرد. با این حال، با توجه 
به آن که ممکن است نمایندگان قانونی شرکت هم چون مدیر عامل و اعضای هیأت مدیره به دلیل 

بینی کرده است که ها این امکان را پیشقانون شرکت 471لسات در دسترس نباشند، ماده برگزاری ج
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تحویل دهند. بر این اساس، وظیفه مأمور  1ابلاغ کنندگان اوراق رسمی، اسناد را به منشی یا دبیرخانه
تحویل دهد و  ابلاغ اوراق در نظام کیفری انگلستان آن است که در وهله اول، اوراق را به نماینده قانونی

قانون مورد  472ها را به دبیرخانه بسپارد. در فرض دوم، ماده در صورتی که این امر ممکن نباشد، آن
قانون مورد اشاره، تکلیفی را  472اشاره، تکلیفی را برای مسئول دبیرخانه بسپارد. در فرض دوم، ماده 

شی یا مسئول دبیرخانه شرکت مکلف این اساس، من برای مسئول دبیرخانه شرکت تعیین کرده است. بر
است که اوراق را به نماینده قانونی اعم از مدیر عامل یا عضو هیأت مدیره تحویل دهد. استنکاف از انجام 

چنین تبصره ماده مذکور، مجازات مشابه را برای این امر موجب حبس سه تا شش ماه خواهد بود. هم
 را به اطلاع اعضای هیأت مدیره نرساند. ای در نظر گرفته است که او اوراق نماینده
 

 حقوقی  تعقیب و کشف جرایم اشخاصاختصاصی  یهاجلوه. 6

 گرددمیال اعم رد شخص حقوقی مرتکب جرم در مومنظور از ضوابط اختصاصی، مقرراتی است که صرفاً
 اص منجرخابط و بیشتر ناظر به ابعاد شخصیتی شخص حقوقی و ساختار خاص اداری آن است. این ضو

بیل ست از قاشده  اختصاصی در آیین دادرسی کیفری افتراقی اشخاص حقوقی هایجلوهبه نمود برخی از 
 م.، حق اعتراض، تعقیب و کشف جرقرارهای تأمین خاص

 

 قرارهای تأمین کیفری خاص . 6-1

مراحل تأمین کیفری یکی از قرارهای تمهیدی است که برای تضمین حضور و دسترسی به متهم در تمام 
لحاظ فلسفه و  به( 189-190 :1395 ،)خالقی گردد.میدگی و اجرای حکم، صادر تحقیقات مقدماتی، رسی

خاص اشخاص حقوقی و آیین دادرسی افتراقی مربوط  هایویژگیآثار قرار تأمین و با توجه به ساختار و 
سازی  بنابراین فردی ؛است شدهبینیپیشبه آن، مقررات خاصی در مورد نوع و کیفیت قرارهای تأمین 

سازی مجازات به معنی اعمال و اجرای قرارهای تأمین کیفری  های تأمین کیفری همچون فردیقرار
در اسناد عام  بینیپیشعلیه است که ضمن  متناسب با ماهیت جرم ارتکابی یا خصوصیت مجرم و مجنی

)زراعت و  .است شدهمنعکسنیز  ایران داخلی مقررات در المللیبین عرصهو خاص حقوق بشری در 
 در آن، از ناشی خسارات و جرم دامنهبرای پیشگیری از تکرار و کاهش ( 187 :1398، موسوی بایگی

. در باشدمیو کنترل  توقفقابلخاصی از شخص حقوقی که در مسیر جرم است،  فعالیت ضروری، موارد
ل لانام یا تبدیل نوع یا انح برخی موارد و بعد از وقوع جرم، مدیران شرکت مبادرت به تغییر اعضا یا تغییر

جرایم ارتکابی فرار کنند یا در کشف جرم و  تا از پاسخگویی در مقابل نمایندمیشخص حقوقی  شرکت و
تقلب و  زمینهقرارهای تأمین برای انتفاء  بینیپیشرو  این ل ایجاد نمایند، ازلاادله، تأخیر یا اخ آوریجمع

                                                                                                                   
1 Secretary  
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 قانون 143 مادهق لاتجاری در حال تصفیه، با توجه به اط یهاشرکتسوءاستفاده ضروری دانسته شد. 
ل، لادر حال تصفیه پس از انح هایشرکتبه بقای شخصیت حقوقی  گذارقانون اعتقاد و اسلامی مجازات

 (.166 :1396، مورد تعقیب کیفری قرار گیرند. )شریفی توانندمی
 خصوصی دیدهفع بزه صیانت از حقوق و منا منظوربه نیز 1392 کیفری دادرسی آیین قانون 691 ماده

قوقی معارض شخص حلاخواسته جهت توقیف اموال ب تأمین قرار صدور جامعه، به وارده خسارات ترمیم و
ده، این ما عدم ذکر اموال شخص حقوقی برطرف شود، هرچند توقیف امکان عدم شائبهرا جایز دانسته تا 

ع، با ین موضوبه ا اما تصریح نمودنمیآیین دادرسی ایجاد مانعی در امکان استناد به مقررات عمومی 
 گیریجهت وتوجه به برداشت موسع از مفهوم افتراقی شدن دادرسی اشخاص حقوقی نشان از هدف 

ی وجود قضای خصوص اشخاص حقوقی نیز امکان صدور برخی از قرارهای نظارت ترمیمی آن دارد. در
 30 مادهرر در بنای مقمده از مرتبط با جرم ارتکابی. با استفا هایلیتفعاجمله قرار منع اشتغال به  دارد از
 :1394، قیت. )خالار اسمی این امر مستلزم لغو جواز کار یا پروانه کسب، حرفه یا کلااس مجازات قانون
 ات براییف مجازبر صدور قرارهای نظارت قضایی آثاری مترتب است ازجمله امکان تخفهمچنین  (276

 شخص لفتخ اینکه دیگر و کیفری دادرسی آیین قانون 253 مادهبا رعایت شرایط  شخص حقوقی
 (.57 :1396، ضیائی) .اشدلغو قرار و تشدید تأمین را به دنبال داشته ب تواندمیتحت قرار نظارت،  حقوقی

 در کشور انگلستان، ضمانت اجرای کیفری در زمینه حمایت از بزه دیدگان جرایم اشخاص حقوقی

قرار خدمت اجتماعی و قرار اصلاح  1توان از قرار جبران خسارت،شده است که برای نمونه میبینیپیش
عنوان یک کیفر، بزهکار را ملزم به جبران خسارت از بزه وضعیت جرم زا نام برد. قرار جبران خسارت، به

 ( 391: 1390حسنی، ) نماید.دیده می
ن برای تسریع در دسترسی به اهداف موردنظر آیین دادرسی توابا الهام از این ضمانت اجراها می

همچنین در حقوق کشور انگلستان  2سازی نمود.بومی ها را در قالب قرارهای تأمین خاص،کیفری، آن
هایی که وی یتفعالجلوگیری از شرکت متهم در  منظوربههای ممنوعه اشخاص حقوقی، یتفعالمقرره 

قانون عدالت  203د، پلیس یا بازپرس بنا به اختیار مصرح در ماده دهیمی ارتکاب جرم سوق سوبه
های خاص که مقام امنیتی یا قضایی یتفعالتواند اشخاص حقوقی را از شرکت در یک سری یمکیفری 

                                                                                                                   
 1. قرار جبران خسارت در حقوق کیفری انگلستان به عنوان ضمانت اجرای جرم شخص حقوقی پیش بینی شده است. در انگلستان، بند 1

از ماده  6مقرر نموده؛ دادگاه قبل از صدور حکم محکومیت شرکت یا سازمان که طبق بند  2007قانون قتل غیرعمد شرکتها مصوب  9ماده 

را نسبت به شرکت و سازمان در مواردی که طبق  remedial ordersمه است؛ می تواند قرار جبران خسارت این قانون مستوجب جری 1
شیوه مدیریت یا سازماندهی فعالیت آنها منجر به مرگ انسان ها شود و این مرگ به علت تخلف از وظیفه مربوط به مراقبت  1از ماده  1بند 

 این قانون باشد، صادر کند.  2لا و خدمات و... به شرح ماده بر فعالیت کارکنان، ساخت و ساز، تامین کا
 . شرایط و ماهیت این قرار در بخش دوم و در قسمت قرارهای تامین کیفری اشخاص حقوقی مورد بررسی قرار خواهد گرفت. 2
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 Hungerford ی زمانی خاص منع کند )هادورهدر روزهای معین یا برای  کندمیمربوطه آن را تعیین 

and peter, 2004:841.) 
 

 قضایی  یهامیر حق اعتراض به آرا و تصمل دلااستق. 6-2

 هنمایند قی وبه شخص حقو در حقوق ایران و انگلستان نسبتقضایی اعم از رأی و قرار  هایتصمیم
ل مستقل عم صورتهبراض یا عدم اعتراض، مختار و است و هر شخصی در اعت متفاوتی آثار واجد قانونی

 تهمم حقوقی شخص اعتراض منزلهبه قرار یا حکم یا تصمیم به نسبت قانونی نماینده. اعتراض نمایدمی
هرگونه  ل شخصیت و شخصی بودن مسئولیت کیفری،لابرعکس. با توجه به استق و نیست جرم به

 به را تقلمس حقوقی آثار جرم، به متهم حقوقی صشخ و قانونی نمایندهخصوص  تصمیم قضایی در
 (.324-323 :1401چاهگاهی و همکاران،  ضیایی) دارد. دنبال

 

 . تعقیب و کشف جرم اشخاص حقوقی در ایران و انگلستان6-3
اص اشخ سو و شرایط مداخله ضابطان دادگستری در شروع تعقیب کیفریضوابط کشف جرم از یک

 باشد؛شخاص میااین  قانونی از سوی دیگر، از مراحل مهم فرآیند کیفری جرایمحقوقی متهم و نماینده 
قابلیت  توجه و سپس وزیرا شروع تعقیب منوط به این است که ابتدا ارکان جرم نماینده قانونی احراز 

این  تراقی درکه مقررات افانتساب اتهام به شخص حقوقی با موازین قانونی بررسی گردد. ازآنجایی
، اده استاع دشرایطی مقرر نداشته و موضوع را به مقررات عمومی آیین دادرسی کیفری ارج خصوص

ها، و شرکت قوقیقابلیت یا عدم قابلیت اعمال این مقررات با توجه به ماهیت خاص جرایم اشخاص ح
ط یت ضوابرعا محل بحث است. با کشف جرم و ادله وقوع آن، تعقیب کیفری و تحقیقات مقدماتی با

 (.61:  1380مسعودی مقام،  ) شود.نونی شروع میقا
نظام تعقیب کیفری شاهی اشاره کرد. قانون تعقیب خصوص کشف جرم در حقوق انگلستان باید به در

و تحت ریاست دادستان  1985قانون تعقیب کیفری جرایم مصوب سال  10اساس ماده  کیفری شاهی بر
  1کل ایجادشده است.

شده، اصول راهنمای کشف جرم و اصلاح 2018ی که آخرین بار در سال قانون تعقیب کیفری شاه
. با این حال، نکته اساسی و مهم آن است که کندمیتعقیب کیفری را در پرتو شرایط عام و خاص مطرح 

 دهد. برتعقیب کیفری شاهی در واقع نهاد عام و اصلی تعقیب کیفری در نظام انگلستان را تشکیل می
شود که دارای این قانون، رئیس نهاد تعقیب کیفری شاهی یک دادستان کل محسوب می 2اساس ماده 

                                                                                                                   
1 The Code for Crown Prosecution  
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 1.کندمیگیری اساس منافع بزه دیده، متهم و جامعه اقدام به تصمیم استقلال قضایی مطلق است که بر
 (.170: 1400)ضیائی چاهگاهی، 

ان، دادستان تنها با احتمال مجرمیت، قانون تعقیب کیفری شاهی انگلست 2ماده  2اساس بند  بر
دهد، بلکه باید این امر را ارزیابی کند که مطرح کردن اتهامات در دادگاه پرونده را به دادگاه ارجاع نمی

قانون مذکور، برای شروع فرآیند کشف جرم و ارزیابی مطرح کردن  4اساس ماده  مناسب است یا خیر؟ بر
ازآن که مجرمیت شخص حقوقی و منافع عمومی را در نظر گیرد. پسپرونده در دادگاه، دادستان باید 

 2گیری کند؛خصوص ارتباط جرم با منافع عمومی تصمیم شرکت تا حد زیادی ثابت شد، دادستان باید در
شود، شاخص شدت جرم را ملاک قرار داده این امر که از طریق قانون تعقیب کیفری شاهی انجام می

مثال، در عنوانشود. بهم شدیدتر باشند، احتمال طرح پرونده در دادگاه بیشتر میاست؛ یعنی هرچقدر جرای
، بزه دیده به دلیل انجام حفاری 1999ونقل ریلی مک ریل در سال علیه شرکت حمل« آر»پرونده 

غیرمجاز در اطراف منزل خود و مسدود کردن مسیر رود علیه شرکت مذکور طرح دعوا کرد. در جلسه 
اینده حقوقی شرکت بر آن اعتقاد بود که حفاری و مسدود کردن مسیر برای توسعه مسیر ریلی اولیه، نم

شود و بدین دلیل، این امر بخشی از منافع عمومی جامعه انگلستان را تضمین و تأمین انگلستان انجام می
به ارتکاب  . در نقطه مقابل، بزه دیده با تأکید بر حق خصوصی و مسدود کردن مسیر رود قائلکندمی

گیری در مورد این جرم و آغاز فرایند کیفری در قالب شروع تعقیب بود. دادستان کل در مقام تصمیم
پرونده با یک تعارض مواجه شد؛ زیرا توسعه مسیر ریلی به سود جامعه انگلستان و مسدود کردن مسیر 

دادستان کل با این استدلال  محیطی و به ضرر منافع عمومی بود. با این حال،رود برخلاف قواعد زیست
ونقل ریلی زیست انگلستان یک مسئله مهم در توسعه پایدار این کشور است، اقدام شرکت حملکه محیط

در این  3مک ریل را خلاف منافع عمومی تشخیص داد و تعقیب کیفری شرکت مذکور را آغاز کرد.
شود. لذا، در برخی حالات که تعارض میخوبی تعارض منافع متهم، بزه دیده و جامعه دیده پرونده، به

آید، تصمیم دادستان در تعقیب یا عدم تعقیب کیفری مسئله بسیار مهمی است. با منافع عمومی پیش می
این حال، منفعت عمومی که در این قانون آمده همواره در معرض نقد و محل اختلاف بوده است؛ زیرا 

اصرار دارند که منافع عمومی واژه مبهم و موسعی است و متخصصان عدالت کیفری انگلستان بر این نظر 
شود تا موازین عدالت نقض شود و گاه به همین دلیل، به کار گرفتن این اصطلاح در قانون موجب می

 .(Bourn, Hohn, 2011: 37. )تعقیب کیفری بازیچه دست نهادهای کیفری شود
ها اقدام به تعقیب کیفری نکنند. قانون دادستانشود تا گاه اصطلاح مبهم منافع عمومی موجب می

اساس این  هایی را برای سنجش نقض منافع عمومی تعریف کرده است. برتعقیب کیفری شاهی، شاخص

                                                                                                                   
1 Article 2 of The Code for Crown Prosecution  
2 Article 4 of The Code for Crown Prosecution  
3 R.V. McRail Company, 1999 
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قانون، ملاک نقض منافع عمومی، شدت جرم، ضررهای جرم، خطرات احتمالی برای جامعه، بزه دیدگان 
های تجاری عادلانه است. علاوه بر آن، بر اساس بندهای داران، کارکنان و نقض رویهناشناس، سهام

هایی چون سابقه تکرار رفتار، ارتکاب جرم در محل شرکت، قانون تعقیب کیفری شاهی، شاخص 2ماده 
  1عدم گزارش جرم و... نیز برای تحقق نقض منافع عمومی ملاک است.

جرم را مخل منافع عمومی مشاهده قانون مذکور، در شرایطی که دادستان شاهی،  11بر اساس ماده 
دهد. ارجاع پرونده توسط دادستان به دادگاه الزاماً به معنای مجرمیت کند، آن را به دادگاه ارجاع می

در نقطه مقابل، اگر دادستان به این نتیجه برسد که  2نیست؛ زیرا ممکن است شرکت در دادگاه تبرئه شود.
و حتی ممکن است  کندمیونده را از امور کیفری خارج جرم با منافع عمومی در تعارض نیست، پر

واحوال که در هر پرونده، شرایط و اوضاعدرحالی 3پیشنهادهایی جایگزینی هم چون مصالحه را ارائه دهد.
صورت عادلانه و هدفمند حکم گیری، دادستان باید بهخاص حاکم بر آن ملاک است، اما در زمان تصمیم

نباید در  قانون شاهی، ملیت، جنسیت، دین، باور، گرایش جنسی و... 2هفتم ماده  صادر کند. بر اساس بند
خصوص مدیران و کارکنان  های فوق درها نیز شاخصحکم دادستان تغییری ایجاد کند. در مورد شرکت

 (.172: 1400شود. )ضیائی چاهگاهی، سنجیده می
ر برائت است. به دلیل اصل برائت، ، اصل ب1392قانون آیین دادرسی کیفری  4مطابق با ماده 

گناهی خویش ندارد و مطابق باقاعده البینه علی المدعی، مرتکب جرم نیازی به ارائه دلیل برای اثبات بی
چون توجه اتهام به مرتکب یک ادعای خلاف اصل است، مدعی باید ثبوت جرم و انتساب آن را به متهم 

عنوان مجری تعقیب کیفری وظیفه کشف جرم و ، دادستان بهبا ارائه ادله و مستندات ثابت نماید. لذا
آوری ادله اثبات جرایم ارتکابی توسط اشخاص اعم از حقیقی و حقوقی را بر عهده دارد. این وظیفه جمع

موجب قانون تعقیب است. این نهاد به 4در حقوق کیفری انگلستان از وظایف نهاد دادستانی سلطنتی
است  5جام اکثر تعقیبات کیفری صلاحیت دارد. رئیس آن دادستان عمومیبرای ان 1985جرایم مصوب 

شعبه  41باشد. این نهاد مستقل از پلیس است و دارای به پارلمان پاسخگو می 6که از طریق دادستان کل
مهرا،  ) دهد.باشد. این نهاد همچنین در ارتباط با امور کیفری به پلیس مشاوره میدر سراسر انگلستان می

1394 :157). 
انگلستان یکی از طرفداران برجستة نظام حقوقی کامن لاو است. کامن لاو، ریشه در تاریخ حقوق 

در گذشته، زمانی که انگلستان دارد و ساخته قضاتی است که وظیفه داشتند دعاوی خاصی را حل کنند. 

                                                                                                                   
1 Article 2 of The Code for Crown Prosecution  
2 Article 11 of The Code for Crown Prosecution 
3 Article 12 of The Code for Crown Prosecution 
4 Crown prosecution sevice(CPS) 
5 Director of Public Prosecution  
6 Attorney General  
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نخست، بر  .خورد با آن وجود داشتداد، معمولاً دو راهکار برای برجرمی توسط گروهی از افراد رخ می
عنوان مرتکب اصلی اساس دیدگاه سنتی، فرد یا افرادی از میان ارشدترین اعضای گروه یا رهبران آن به

دوم، کل  ؛گرفتندشدند و دیگران در نقش معاون یا شریک جرم مورد پیگرد قرار میجرم شناسایی می
 .شدتهام واقع میعنوان مسئول اصلی جرم معرفی و مورد اگروه به

بول قردی را فولیت ها نبود و مسئحقوق کیفری اولیه انگلستان قائل به ارتکاب جرم از سوی گروه
حقوقی  شخص»نویسد: داشت. ویلیام بلاکستون، از جمله حقوقدانان قرن هجدهم در این خصوص می

 «اشندبا دارا ررم جارتکاب  ها اهلیتتواند مرتکب جنایت یا سایر جرائم شود، هرچند که اعضای آننمی
 (.99: 1394)شریفی، 

در یکی از  سوق داده شد. کارراهنظام حقوقی انگلستان با تکیه بر چندین پرونده به سمت این 
اتهام به دلیل استفاده  این .به اتهام کلاهبرداری تحت تعقیب قرار گرفت "کنت"ها، شرکتی به نام پرونده

گی بل رسیدیت قاکوپن نفت مطرح شد؛ اما دادگاه اعلام کرد که شکااز اسناد مجعول برای دریافت 
قوقی حوانایی ظر تنیست، زیرا برای اثبات جرائمی که نیازمند عنصر روانی متهم هستند، شرکت از ن

 موضوعه رائمویسکانت در توضیح رأی خود چنین اظهار داشت که ج یقاض .شودمشمول این اصل نمی
اشت که دی وجود سیارنصر روانی برای محکومیت هستند. در این مورد، دلایل بمعمولاً مستلزم احراز ع

گیری ا تصمیمات یداد یک شرکت تنها از طریق کارکنانش قادر به انجام اعمال، بیان اظهارنشان می
م وجود تکاب جرحال، او نتیجه گرفت که هیچ دلیلی برای انکار توانایی شرکت در اراین با .است
ود، ب اختیارات خکه اگر نماینده مسئول یک شرکت، در چارچو کندمیبیان (. قاضی 106: )همانندارد

سد ربه نظر می ورد،آسندی را ارائه دهد که به جعلی بودن آن آگاه است و از این طریق مالی به دست 
 .که آگاهی و قصد او باید به شرکت منتسب شود

 

 ی ریگجهینت
وقی، به نوع جرم، مرتکب آن و ماهیت فعالیت شخص حقکیفری شخص حقوقی با توجه تعقیب 

ن ارکا .ردر گیهای تعقیب و تحقیق قراشود که لازم است مورد توجه مقامموضوعی مشروط محسوب می
ه صورت یز بای داشته و مسئولیت کیفری آن نمادی و معنوی جرم برای شخص حقوقی حالتی عاریه

 شود.می اشتقاقی تعریف

هی توجبلاقای هوتاتفحقوقی ایران و انگلستان  هایری اشخاص حقوقی در نظامیین دادرسی کیفآ
 بلاقنکه جرم ارتکابی باید به شرکت متهم آبر  نوفزاشخاص حقوقی، امرتبط با جرایم  تعقیبدر  .دنراد
ع عمومی منافت و بر مصلح نیتبمی رکیفت تعقیب روردر نظام کیفری انگلستان، اصل ضباشد،  باتسان

دادستان به  لی برای الزامیدل ییاهنتهوقوع جرم بشده است. به همین دلیل،  ختهناش تمیسبه رجامعه 
-یرومنظام  از أثرتم کهآیین دادرسی کیفری ایران نظام در  ،لبار مقد .دشونمی لقیتعقیب کیفری ت
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برای  یاکنندهنتعییمنافع عمومی شرط دارد، مصلحت و  أکیدو بر اصل الزامی بودن تعقیب ت استی منرژ
 .تعقیب کیفری نیست دنرو توقفیا آغاز 

شده  شناختهیت مسبه راشخاص حقوقی کیفری  تیمسئول ،نظام حقوقی ایران و انگلستان هر دو در
رار قمدنظر  یابتی رامسئولیت ن ،ردبپذیی را حقوق اشخاصمسئولیت مستقیم  آنکهاست. انگلستان پیش از 

 د.داده بو
د خونی و اینده قانونممسئولیت کیفری ی افتراقی میان نامبم که یابییمدر موجودمقررات  رسیرببا 

، نگلستاناخلاف  دقیق تبیین نشده است. برر طوبه یرانشخص حقوقی برای مخاطبان قانون در نظام ا
هداف اتحقق ر د ناچنداشخاص حقوقی شده برای تعیینقرارهای تأمین کیفری در نظام حقوقی ایران، 

 .نیست رؤثآیین دادرسی م
ر د چنینمهیفری و مبانی مسئولیت کدر تعیین هم  ها،نظام کیفری انگلستان هم در زمینه مجازات

بینی یشپحتی  وار بوده دتری برخوریشب یرآمدز کارای اشخاص حقوقی ابی قرارهای تأمین خاص طراح
 .متهمان را لحاظ کرده استضابطان ویژه برای جرایم مربوط به این دسته از 

 ست و دراتصور زمان شخص حقوقی و نماینده قانونی در هر دو نظام کیفری ممسئولیت کیفری هم
در  عمدی و جرم ای بودن ارکاننظام کیفری ایران مطابق با اصول و قواعد صلاحیت و پذیرش عاریه

ضایی واحد، به قمحکمه و مرجع  ،2006ها مصوب قانون شرکت 276نظام کیفری انگلستان مطابق ماده 
 شود.ها رسیدگی میجرایم آن

ل هنگ اصوزمان و هماکارگیری هممؤثر با جرم نماینده قانونی و شخص حقوقی مستلزم بهبرخورد 
ه به ، مراجعتهاماو ضوابط مشترکی نظیر وحدت در مکان و زمان وقوع جرم، وحدت در موضوع و عنوان 

اصی شامل این ضوابط اختص .باشدمچنین رعایت ضوابط اختصاصی میدار مشترک و همرجع صلاحیت
ه تصمیمات و بمستقل  تراضاستقلال در دفاع از اتهام، استفاده از قرارهای تأمین کیفری ویژه و امکان اع

نان کننده حقوق قانونی آزمان تضمینطور هماعمال این موارد به .آرای قضایی برای شخص حقوقی است
 بود. حقق دادرسی منصفانه خواهددر راستای ت

های ا چالشارده بجرایم اشخاص حقوقی در مسیر احقاق حقوق خود و مطالبه خسارات وبزه دیدگان 
. پذیر نخواهد بودطور کامل امکانمتعددی روبرو هستند، به همین دلیل دستیابی کامل به حقوق آنان به

 :شودیمدر جهت رفع این مشکلات، پیشنهادهای زیر ارائه 

صلاح و ارسی، با داد برای رفع مشکلات و موانع موجود در فرآیند ایران گذارشود قانونپیشنهاد می .1
تر و امعرسی جتکمیل قانون آیین دادرسی مرتبط با اشخاص حقوقی، اقدام کند و یک آیین داد

 تر را جهت رسیدگی به جرایم این قبیل اشخاص به تصویب برسانددقیق
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قوقی اشخاص ح رایمشود نهادهای مربوط در ایران برای افزایش آگاهی عمومی درباره جپیشنهاد می .2
دیدگی خود یا از بزه دیدگان این نوع جرایمدر بسیاری از موارد، زیان .اقدامات موثری انجام دهند

 رند.ا ندار ربوطهاطلاعی ندارند یا در صورت اطلاع، دانش و آگاهی لازم برای پیگیری مسائل م
ع از خود نایی دفاتوا شود تا در موارد ضروری که شخص حقوقیاختیار قانونی به مقام قضایی داده می .3

قوق دفاعی حتضمین  ا هدفبرا ندارد، نماینده قانونی یا قیم هیأت مدیره موقت تعیین کند. این اقدام 
 میگیرد صورت دیدگان و حفظ اعتبار شخص حقوقیشخص حقوقی، حمایت از منافع بزه

وقی و اص حقمند کردن نظارت بر جرایم اشخو سازماندهی ساختاری قانونی برای نظام. تدوین 4
کید بر ها و تأکشور گیری از تجربیات نظام عدالت کیفری انگلستان و سایرهای متهم، با بهرهشرکت

 مربوطه محوری در اجرای وظایف قانونیاصول هوشمندی و تخصص
قوقی و حشخاص اتی در قوه مجریه باید کنترل و نظارت مؤثرتری بر عملکرد صحیح نظار.نهادهای 5

 دکنن جرای و اها داشته باشند و سازوکارهای مناسب را برای دستیابی به این هدف طراحشرکت

ردن ل فردی ک. اصاتخّاذ سیاست جنایی جدید نباید نسبت به افراد مختلف یکسان قضاوت نمود در .6
یفری کع حقوق ا تابه در زمانی به وجود آمد که هنوز انسان ذی شعور به عنوان تنهمجازات اگر چ

 ناختهشیفری شد امّا امروزه نیز که اشخاص حقوقی به عنوان توابع جدید حقوق کمی شناخته
نظر  قوقی درحشخاص توان به این اصل استناد کرده و مجازات عادلانه ای را در مورد امی شوندمی

نوان د. به عپوشانباهداف پیشگیری را دنبال نماید و هم به آرمان عدالت جامة عمل  گرفت تا هم
ی این ه برامثال، گاه اعمال یک مجازات نقدی برای کیفر دادن شخص حقوقی کافی است و گا

رخورد با بها راه قی تنمنظور باید مصادرة اموال را مورد حکم قرار داد و گاه نیز انحلال شخص حقو
ان سعی ار ایرو جرایمی است که نمایندگان آن شخص حقوقی مرتکب شده اند. قانونگذتخلّفات 

صادی غیراقت اقتصادی و هایکرده است با پیش بینی برخی ابزارهای قابل اعمال در قلمرو فعالیت
 وقتصادی اوسعة کنترل بیشتری بر اشخاص حقوقی داشته باشد تا هیچگاه عدالت قضایی قربانی ت

 جمعی قرار نگیرد. هایفعالیت
آنها  شخاص بینونه ادر قلمرو مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی نمی توان بر اساس حوزة فعالیّت اینگ .7

صل مورد ارچوب ادر چ تبعیض قائل شد. در واقع، وقتی بر اساس مبانی مورد اشاره در این نوشتار و
ند که می کنل شویم فرقی خواهیم برای اشخاص حقوقی مسئولیت کیفری قائمی قبول قانونگذار

 حوزة فعالیت آن شخص حقوقی چه چیزی باشد. 
پیشنهاد  ،و اقتصادی شخص حقوقیاجتماعی  هایگاجدیدگان متعدد و حفظ حمایت از منافع بزه ایبر .8

 یا فرطبیه قانونی نمایند نبود وشخص حقوقی علیه یک تعقیب کیفری آغاز  رتوص رد کهشود می
عنوان قیم یا سرپرست قانونی ی را بهفردن، مقام قضایی اختیار داشته باشد آبرای دفاع از صالح 
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نظارت کرده و ور شخص حقوقی ام بر وقتت مصوربه ،با اختیارات معین ندهیامن ینا .دنکب منصو
 .مدیریت جدید تعیین شودزمانی که تا کرد د خواهرا اداره آن 

 

 منابع و مأخذ
 . منابع فارسی1

 کتبالف( 

 ارات سمتانتش :آیین دادرسی کیفری، جلد دوم، چاپ دوازدهم، تهران (.1384) .آشوری، محمد
لد اولّ و دوّم، چاپ دوّم، حقوق جزای عمومی، ج(. 1383) .استفانی، گاستون و لواسور، ژرژ و بولوک، برنار

 1383، مه طباطباییلاانتشارات دانشگاه ع
 جلد دادبان، حسن مهترج ،«کیفری دادرسی آیین(. »1377. )برناربولک و لواسور ژرژ گاستون، استفانی،
 طباطبایی علامه دانشگاه انتشارات اول، چاپ دوم،

 ی شدن دادرسی کیفری، تهران: انتشارات میزانافتراق (.1396) ی.مصطف پاک نیت،
 ،آیین دادرسی وگزارشی از همایش اشخاص حقوقی؛ مسئولیت کیفری  (.1396) .عباس و دیگران ،تدین

 پژوهشگاه قوه قضاییه ،تهران ،چاپ اول
 رات نگاه بینهحقوقی، جلد دوّم، چاپ اوّل، انتشا هایاندیشه (.1391) .زاده، محمدّجعفر حبیب

 انشتشارات شهر دانتهران:  ،در قانون آیین دادرسی کیفری، چاپ اول هانکته (.1394) .خالقی، علی
 انتشارات شهر دانش :آیین دادرسی کیفری، چاپ سوم، تهران (.1395) .خالقی، علی

 (. لغت نامه، جلد دوم، تهران: دانشگاه تهران1377) دهخدا، علی اکبر.
 ای بابل(. درباره تقسیم کار اجتماعی، ترجمه باقر پرهام، کتابسر1389) دورکیم، امیل.

 وفل: موسسه نه الاولی، بیروت(. القانونی الجنایی العالم، الجزء الطبع1985) ی.مصطف عوجی،
، ، کریستین لازرژ(. درباره سیاست جنایی افتراقی، دیباچه بر1392) نجفی ابرندآبادی، علی حسین.

 .ر میزانن: نشتهرا درآمدی بر سیاست جنایی، ترجمه علی حسین نجفی ابرندآبادی، چاپ چهارم،
 

 مقالات  ب(

 حقوق مطالعات همجل حقوقی، نظام بستر در جرم مهار پیشگیرنده، عدالت(. 1396. )محمد اسماعیلی،
 2 شماره ،4 دوره شناسی، جرم و کیفری

 حقوقی ، مجله«جزایی هایدادرسی در گرایی مصلحت(. »1377. )دیهامحمد صادقی، و محمد امامی،
 23 شماره دادگستری،

رآیند اصل هم ترازی حقوق اصحاب دعوا در ف» (.1395) .تدین، عباس و محمدرضا خانجانی
 32 شماره، المللبین مجله تحقیقات حقوقی تطبیقی ایران و« کیفری هایدادرسی
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 مجله ،«زاگراییس -گرایی فایده: بزهکار حقوقی اشخاص مجازات فلسفه(. »1390. )حسن محمد حسنی،
 56 شماره حقوقی، تحقیقات

. سفیدها قهی جرایم شناختی دیده بزه تحلیل(. 1394. )مجید بیگی، قورچی و محمد سید حسینی، 
 دهم شماره سوم، سال کیفری، حقوق پژوهش فصلنامه

 تأمینرارهای مبانی و معیارهای فردی سازی ق» (.1398) .موسوی بایگی علی سیدزراعت، عباس و 
د توکیو قواع) غیر سالب آزادی قرارهایکیفری در سنجه قواعد معیار سازمان ملل متحد برای 

 107.، شماره83دوره ، مجله حقوقی دادگستری، («1990
 آیین قانون 114 ماده شناسی آسیب مفهومی مدل طراحی(. 1400. )دیگران و افسانه جباری، زمانی

 113 شماره ،85 دوره دادگستری، حقوقی مجله کیفری، دادرسی
« رانقوق فرانسه و ایحکیفری با تکیه بر  فرآیند در هاسلاحاصل برابری » (.1385) محمدمهدی.ساقیان، 

 57و  56ره ، شمادادگستریمجله حقوقی 
چاپ اول،  (. مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی در حقوق ایران و انگلستان،1394) محسن. شریفی،

 تهران: نشر میزان

ثبت،  قبل از)خاص  هایوضعیتتجاری در  هایشرکتمسئولیت کیفری » (.1396) .شریفی، محسن
 20، مجله پژوهش حقوق کیفری، شماره.«(از ادغام و در حال تصفیه پس

 دادرسی نشد افتراقی(. »1401) محمد. آشوری، علیرضا؛ جمشیدی، یاسر؛ سید چاهگاهی، ضیایی

 19ماره شدادگستری،  حقوقی ، نشریه«ضوابط و ضرورت مبانی، حقوقی؛ اشخاص جرایم کیفری
 یهایآموزه نادا؛کا و آمریکا حقوق در گروهی دعوای شرایط تطبیقی مطالعه(. 1393. )علی طهماسبی،
 3 شماره ،18 دوره تطبیقی، حقوق هایپژوهش فصلنامه ایران، حقوق برای

 (. فرهنگ فارسی عمید، تهران: انتشارات اشجع1397) عمید، حسن.
 کننده، مصرف حقوق از حمایت بر آن تاثیر و گروهی دعوای(. 1393. )آرزو فلاح، و عباس حامد، قاسمی

 65 شماره قضایی، حقوق هایدیدگاه فصلنامه
مجله  ابراهیمی، ی درباره هدف آیین دادرسی کیفری، ترجمه شهرامهای(. ملاحظه1385) گسن، ریمون.

 56-57حقوقی دادگستری، شماره 

قوقی دادگستری، سال جنایی اشخاص حقوقی، فصلنامه ح تیاهل (.1397) گلدوزیان، ایرج و گلریز، امین.
 102هشتاد و دوم، شماره 

 حقوق قضایی، هایدیدگاهفصلنامه  «شناختی جرم دیدگاهجرائم شرکتی از (. »1391) .محسنی، فرید
 57، شماره 17دوره 

 نمیزا نشر :تهران سوم، چاپ ترجمه، انگلستان، حقوقی(. نظام 1394. )نسرین مهرا،



اشخاص حقوقی در حقوق کیفری ایران و انگلستان شدن دادرسی افتراقی  

 

 

مه
لنا

ص
ف

 
حق

ت
ی

ت
قا

 
وق

حق
 

وص
ص

خ
یک و ی

فر
 ی

ره
ما

ش
 

65
ز 

ایی
، پ

14
04

 

117 

 کیفری دادرسی ینآی کاربست (.1398) غلامحسین. زادگان، حسنعلی، بیگی زاده، بهروز، کوشکی،مؤذن 

 کیفری، قوقح فصلنامه پژوهش مقدمّاتی، تحقیقات مرحلة حقوقی در اشخاص به نسبت افتراقی

 بیست ونهم شماره هشتم، سال
 ،حقوقی ایران نظامبهنقش اراده در مسئولیت کیفری با رویکردی  (.1388) درید.سید،  ، مجابیموسو

 بهنامی انتشارات تهران:اول،  چاپ
رای رسیدگی و اج نظری و عملی فرآیند تعقیب، هایچالش» (.1398) .نیکومنظری، امین و فرید محسنی

شماره یفری، ، پژوهشنامه حقوق ک«1392مجازات اشخاص حقوقی در قانون آیین دادرسی کیفری 
20 

 
 پایان نامه  ج(

 ساله دکتری حقوقافتراقی شدن دادرسی جرایم اشخاص حقوقی، ر (.1400) ضیائی چاهگاهی، سید یاسر.
 کیفری و جرم شناسی، دانشگاه علوم قضایی و خدمات اداری.

 کارشناسی نامه نپایا حقوقی، اشخاص جرایم به شناسنانه دیده بزه رویکرد(. 1392. )مژگان عزیزی،
 مدرس. تربیت دانشگاه شناسی، جرم و کیفری حقوق رشته ارشد
 بین میثاق و بشر وقحق جهانی اعلامیه در متهم حقوق تطبیقی مطالعه(. 1380. )اسدالله مقام، مسعودی

 کیفری، امور رد انقلاب و عمومی هایدادگاه دادرسی آیین قانون و سیاسی و مدنی حقوق المللی
 انسانی علوم دانشکده مدرس، تربیت دانشگاه ارشد، کارشناسی دوره نامه پایان
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Abstract 

The differential nature of proceedings of legal entities is interpreted along 

with the goals and strategic principles of criminal proceedings. According to 

the crimes and criminal responsibility of legal entities, the procedure for 

handling their crimes is raised, and one of its topics is the differentiation of 

the crimes of legal entities. The differentiation of proceedings has different 

dimensions and goals. In addition to completing the general regulations of 

the criminal procedure and fixing the inadequacies, this model of the 

criminal procedure has other goals such as circuit security and intensifying 

punishments in some specific crimes, paying attention to the structure of 

legal entities, supporting the personality of individuals in the criminal 

process and effectively dealing with forms and It follows new ways of 

committing crimes. Iran's legal system can also be completed and upgraded 

based on the findings of comparative studies, as presented in the laws of 

England and other progressive countries, according to the time and place 

requirements, and take examples from new institutions and mechanisms. The 

results of the research showed that the discovery and procedure of handling 

charges against legal entities in the criminal law of Iran and England is done 

according to a special procedure so that the facts of this category are taken 

into account throughout the criminal process. The current research uses the 

descriptive-analytical method; which has been used to collect information 

using the library and document method. 
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Differential proceedings, legal entity, legal representative, criminal 
prosecution, crime detection.  
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Extended Abstract 

1. Introduction 
Introduction The present study, entitled “Differentiation of Legal Persons’ 

Proceedings in the Criminal Laws of Iran and England,” is based on 

explaining the position and necessity of special proceedings for legal persons 

in the legal systems of Iran and England. In light of social and economic 

developments, legal persons have emerged as new actors in the criminal 

arena, and this has led to a change in the structure of criminal procedure in 

order to adapt to the characteristics of this group. This study, emphasizing 

fundamental concepts such as criminal capacity, awareness, and guarantee of 

the implementation of the rights of litigants, examines the differential 

aspects of criminal proceedings for legal persons and analyzes its difference 

from the proceedings of natural persons in the two legal systems of Iran and 

England. In the first part, the author bases the legal foundations of this 

proceeding on principles such as guaranteeing the rights of the parties to the 

lawsuit, protecting victims, and observing the right to defense in light of the 

principle of equality of arms, and by referring to legal articles such as Article 

2 of the Code of Criminal Procedure, he reinforces the necessity of 

foreseeing differential rules for legal persons. Next, from a criminological 

perspective, the research examines the historical and theoretical origins of 

the criminal liability of legal entities in the English system, introducing a 

specific type of crimes that are mainly committed by professional, capitalist, 

and high-status institutions and have structural complexity and widespread 

social effects. Then, in the following sections, the author introduces 

differential procedural mechanisms in protecting the rights of victims and 

maintaining order and security in society, and explains how differential 

procedural procedures, while compensating the victim, lead to the reform of 

the legal entity and the prevention of widespread victimization of the people. 

The most important manifestations of this mechanism include the application 

of special conciliation institutions and the creation of special security orders 

based on the principle of individual punishment. In this regard, the concept 

of restorative justice has also been introduced as a complement to 

differential criminal policies in order to provide a basis for collective 

compensation for damages through mechanisms such as class action in the 

English legal system and restore public trust in the criminal justice system. 

In addition, the research points to the aspects of specialization of 

proceedings and considers the establishment of special courts to deal with 

crimes of legal persons as a sign of the legal system's movement towards 

efficiency and structural separation. Finally, the research result indicates that 

the differentiation of criminal proceedings of legal persons is not only a legal 
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necessity but also a social and criminological necessity, because without 

accepting this feature, it will not be possible to guarantee the fundamental 

principles of criminal justice and achieve public security. This research, 

using a descriptive-analytical method and based on library and documentary 

sources, compares the two legal systems of Iran and England and suggests 

solutions to strengthen and improve the differentiated procedure in the 

Iranian legal system. 

 

2. Research Method: 
This article uses a descriptive and analytical method to examine and analyze 

the differentiation of criminal proceedings for legal entities in Iranian and 

English law, in order to clarify the compatibility of the legal systems of the 

aforementioned countries and also to identify their differences. 

3. Tools: 

The data collection tool in this research is through receipts, and the data 

collection method is through documents and libraries, and through the study 

of laws, regulations, and reliable sources, and the information has been 

obtained. 

 

4. Results: 
The results of the research showed that both the Iranian and English systems 

have foreseen special procedures for detecting, prosecuting and investigating 

crimes committed by legal entities, but the English system has a more 

advanced experience by using the tools of representative liability, class 

actions and various performance guarantees. Finally, it is suggested that the 

Iranian legislator can improve the efficiency and effectiveness of the 

differential proceedings of legal entities by using the achievements of the 

English system and adapting them to local conditions. 

 

5. Discussion and Conclusion 
Regarding the results of the research, it can be stated that in this article, the 

specialized approach and the use of special institutions in the detection, 

prosecution and trial of organized crimes of legal entities have been 

examined and the points of commonality and difference between the two 

legal systems have been analyzed. Utilizing the experiences of the United 

Kingdom can help improve and complete the differentiated criminal 

procedure in Iran; also, the studies indicate that the United Kingdom has a 

more complete and efficient experience by utilizing institutions such as class 

action, suspension of prosecution and protective and preventive mechanisms; 

while the Iranian system needs to develop and complete these procedures 
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based on domestic requirements in order to simultaneously protect the rights 

of victims, maintain public order and apply the criminal liability of legal 

entities more effectively. 

 


