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Abstract 

Introduction: To support broiler producers and consumers, the government has 

implemented a range of policies in recent years. These policies involve the supply and 

distribution of subsidized inputs, as well as supportive purchase and distribution of 

chicken meat, aimed at regulating the market in Iran. Government intervention 

significantly influences the cost and real price of the commodity. These distortions can 

pose challenges for the economic evaluation of the production process and decision-

making.The objective of this study was to assess the cost and income status of broiler 

producers across different capacities, considering both shadow and market prices, within 

Fars province. We calculated and analyzed the comparative advantage of broiler 

production using relevant evaluation indices. Furthermore, we assessed and analyzed the 

impact of government policies on the input market, broiler production, and overall 

support. Additionally, we investigated and analyzed the effects of factors such as 

production unit capacity and season on the comparative advantage of broiler production. 

Materials and Methods: To assess the extent of distortions and the impact of 

government policies on broiler production and consumption, we utilized the Policy 

Analysis Matrix (PAM) method. This method stands as one of the most comprehensive 

approaches for measuring comparative advantage. The Policy Analysis Matrix involves 

a dual-accounting technique that condenses budgeting information for both in-farm and 

out-of-farm activities. It operates based on a fundamental equation (profit = income – 

cost) and proves particularly significant in examining the effects of government 

intervention in the agricultural production process. This examination helps in making 

informed decisions regarding the continuation of existing policies or the design of new 

programs. 

Findings: Based on the results, the Domestic Resource Cost is found to be less than one, 

indicating that broiler production holds a comparative advantage in Fars Province. The 

Nominal Protection Coefficient for Output also falls below one, suggesting indirect 

taxation on producers. Similarly, the Nominal Protection Coefficient for Input is less than 

one, highlighting that the shadow price of inputs exceeds their market price, indicating 

indirect subsidies. Based on the Effective Protection Coefficient, it is evident that the 

simultaneous government interventions in the input and output markets have been to the 

detriment of broiler producers. 

Conclusion: Broiler production in Fars Province exhibits a comparative advantage; 

however, its current production heavily relies on imported inputs such as corn and 

soybean meal. The production and supply of broilers have experienced significant 

fluctuations in recent years due to government policies in both the input and consumption 

markets. To mitigate these fluctuations and stabilize the market, it is recommended that 

the government gradually reduces support for inputs by adjusting the exchange rate and 

ensuring transparency in the pricing of imported inputs. Additionally, less interference in 

determining the price of chicken meat on the consumption side would contribute to a 

more stable market. 
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Extended Abstract 
Introduction: 
In order to support broiler chicken producers and 

consumers, the government of Iran has implemented 

a range of policies involving the supply and 

distribution of subsidized inputs, as well as 

supportive purchasing and distribution of chicken 

meat. These instruments have been employed to 

regulate the market in recent years. Government 

intervention significantly impacts the cost and real 

price of the commodity, and these distortions can 

pose challenges in accurately evaluating the 

economic aspects of the production process and in 

decision-making. 

To gauge the extent of these deviations and perform 

an economic evaluation of the production of various 

commodities, the Policy Analysis Matrix (PAM) 

method has been utilized (10). This matrix is widely 

recognized and employed to assess the state of 

production concerning competitiveness, 

comparative advantage, and the impact of 

government policies. Comparative advantage, a 

pivotal economic criterion for production planning, 

signifies a country or region's ability to produce a 

product at a lower cost. Consideration of the 

comparative advantage of economic activities is a 

critical aspect of economic planning. 

Given the significance of broiler production in terms 

of its share of chicken meat consumption in Iranian 

households and its overall contribution to 

production, this study employs the PAM method to 

evaluate the impact of government policies on 

broiler production and ascertain the existence of a 

comparative advantage in production within Fars 

Province—a province recognized for its poultry 

industry. Over the years, chicken meat production in 

Fars Province has notably increased, from 105.5 

thousand tons in 2011 to 188.18 thousand tons in 

2019. Notably, Fars Province ranks sixth among the 

country's provinces in broiler chicken production, 

following Mazandaran, Golestan, Gilan, Isfahan, 

and Khorasan Razavi provinces in 2019 (7). 

Given these considerations, this study aims to 

address the following key questions regarding the 

broiler industry in Fars Province: What is the current 

status of the comparative advantage of broiler 

production based on evaluation indices of 

comparative advantage? What has been the direction 

of government policies in the realms of the broiler 

main inputs market, the commodity (chicken meat), 

and the overall effective support rate? Lastly, how 

do factors such as broiler capacity and seasonal 

variations impact the comparative advantage of 

broiler production? 

Materials and Methods  
To investigate the extent of distortions and the 

impact of government policies on broiler production 

and consumption, we utilized the Policy Analysis 

Matrix (PAM) method. This approach stands as one 

of the most comprehensive tools for assessing 

comparative advantage. PAM is a double-digit 

accounting technique that consolidates budgetary 

information for both in-farm and out-of-farm 

activities. It operates on the fundamental economic 

equation (profit = income – cost) and is instrumental 

in scrutinizing the ramifications of government 

intervention in the agricultural production process. 

This analysis aids in determining the necessity of 

maintaining existing policies or developing new 

programs. 

The PAM methodology necessitates the utilization 

of both primary and secondary data. Primary data, 

encompassing quantities of farm outputs and inputs, 

farm scale, and prices paid and received by 

producers, were obtained through a field survey 

involving broiler producers in Fars Province. On the 

other hand, secondary data, such as Free on Board 

(FOB) prices of tradable inputs and outputs, and 

exchange rates, were sourced from published 

reports. 

Through PAM calculations, various indices were 

computed, including Domestic Resource Cost 

(DRC), Social Cost Benefit (SCB), Net Social 

Profitability (NSP), National Protection Coefficient 

(NCP), Effective Protection Coefficient (EPC), 

Competitiveness Domestic Cost (CDC), and 

Competitiveness Export Cost (CEC). These indices 

provide valuable insights into the economic 

dynamics of broiler production and its interaction 

with government policies.   

Findings 
Based on the findings, both the Domestic Resource 

Cost and Social Cost Benefit indices are below one, 

indicating a comparative advantage in broiler 

production within Fars Province. Consequently, 

domestic production proves to be more cost-

effective than imports. The highest level of 

comparative advantage is observed among broiler 

farms with capacities ranging from twenty to thirty 

thousand pieces. For broiler farms of varying 

capacities, both the domestic and export 

competitiveness indices are less than one. 

Additionally, the Nominal Protection Coefficient for 

Output is less than one, signifying indirect taxation 

for producers. Similarly, the Nominal Protection 

Coefficient for Input is less than one, indicating 

indirect subsidies for producers. The Effective 

Protection Coefficient also registers below one, 

revealing that government interventions in both the 
input and output markets have been to the detriment 

of broiler producers. 
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Discussion 
The study's findings reveal that despite heavy 

reliance on the import of essential production inputs 

(corn and soybean meal), the broiler production 

sector in Fars Province holds a comparative 

advantage. This advantage can be attributed to the 

region's natural capabilities and technical expertise, 

leading to reduced production costs and enhanced 

productivity. The Policy Analysis Matrix results for 

broiler farms with capacities of 10, 20, 30, and 45 

thousand demonstrated that market and shadow 

incomes exceed market and shadow costs across 

different seasons. Consequently, market and social 

profitability remain positive, indicating the 

producers' ability to compete both domestically and 

internationally. 

Moreover, the positive shadow profit suggests that, 

in conditions of free competition without 

government market interventions, broiler 

production in Fars Province maintains a 

comparative advantage. The evaluation of policy 

effects on income, gauged by the difference between 

market and social income, yielded a negative 

assessment. This negative index signifies adverse 

support and implicit taxation imposed by the 

government on domestic producers. Conversely, the 

examination of policy effects on tradable and non-

tradable production inputs revealed direct and 

indirect subsidies to production inputs, reflecting 

government support to domestic producers through 

established policies. 

The net policy effect, derived from the difference 

between market and social profits of producers, 

portrayed a negative evaluation for broiler capacities 

across various seasons. Consequently, government 

support for producers manifested as negative, with 

producers potentially benefitting more (or less) 

under conditions of free competition. In essence, the 

shadow profit surpassed the market profit, indicating 

that producers bear the brunt of the government's 

interventionist policies. 

Conclusion 
Broiler chicken production in Fars Province exhibits 

a comparative advantage; however, recent years 

have seen a significant dependency on the import of 

corn and soybean meal inputs. This dependence has 

led to notable fluctuations in the production and 

supply of broiler chicken, primarily attributed to 

government policies affecting both input markets on 

the production side and price controls on the 

consumption side. 

To mitigate production fluctuations, it is 

recommended that the government stabilizes the 

market by progressively reducing input support, 

adjusting the exchange rate, and accurately pricing 

imported inputs. Moreover, minimizing interference 

in determining the price of chicken meat on the 

consumption side is crucial. Government 

intervention in price control should ideally focus on 

establishing floor and ceiling prices. Economic tools 

should be selectively utilized only when prices fall 

below the floor price for producers or exceed the 

ceiling price for consumers. 

The study's results strongly affirm the comparative 

advantage of broiler production in Fars Province. 

Consequently, strategic planning for chicken meat 

export, especially to neighboring countries, is both 

viable and recommended. A positive stride towards 

targeted subsidies involves gradually reducing input 

support while refraining from interfering in the 

pricing of chicken meat. 
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 های کلیدی:واژه
مرغ گوشتی، مزیت نسبی، توان رقابتی، 

 ماتریس تحلیل سیاست، استان فارس

 چکیده

های اخیر مرغ گوشتی، دولت در سالکنندگان و مصرف کنندگان از تولید حمایتبه منظور مقدمه و هدف: 

تنظیم  برایگوشت مرغ ای، خرید حمایتی و توزیع های یارانههای گوناگونی در قالب تأمین و توزیع نهادهسیاست
ین اواقعی محصول اثرگذار بوده و ی تمام شده و قیمت ی دولت بر هزینهبازار را در ایران اعمال نموده است. مداخله

ین مطالعه با ا گیری سبب شود.تواند مشکلاتی را در ارزیابی اقتصادی فرآیند تولید محصول و تصمیممیها تحریف
های های مختلف براساس قیمتای و درآمدی تولیدکنندگان مرغ گوشتی در ظرفیتهدف ارزیابی وضعیت هزینه

یت های ارزیابی مزس انجام شد. مزیت نسبی تولید مرغ گوشتی با توجه به شاخصدر استان فار و بازار ایسایه
ها، مرغ گوشتی و در کل حمایت مؤثر ارزیابی و تحلیل های دولت در بازار نهادهبررسی و تحلیل شد. تأثیر سیاست

 شد. لیلشد. تأثیر عواملی مانند ظرفیت مرغداری و فصل بر مزیت نسبی تولید مرغ گوشتی بررسی و تح
 در فرآیند تولید و مصرف های دولتها و تأثیر سیاستتحریف زانیماقتصادی  بررسیمنظور  به :هامواد و روش

یری مزیت گهای اندازهترین روشیکی از جامعاین روش  شد.استفاده  یاستیس لیتحل سیاز روش ماتر مرغ گوشتی

بندی ماتریس تحلیل سیاستی یک تکنیک حسابداری مضاعف است که اطلاعات بودجه .باشدنسبی می
نماید. این روش بر اتحاد آشنای طور خلاصه ارائه میای را بهای و برون مزرعههای درون مزرعهفعالیت

منظور هزی بدر بررسی آثار مداخلات دولت در فرآیند تولید محصولات کشاورو درآمد = سود( تکیه دارد  –)هزینه 

  .از اهمیت خاصی برخوردار است جدیدهایی های موجود یا تدوین برنامهگذاریگیری در مورد ادامه سیاستتصمیم

تر از یک و تولید مرغ گوشتی در استان دارای مزیت براساس نتایج شاخص هزینه منابع داخلی کوچک: هایافته

در فصول مختلف کوچکتر از یک است. بنابراین قیمت  لنسبی است. مقدار شاخص ضریب حمایت اسمی از محصو
اند. ای مرغ گوشتی بیشتر از قیمت بازاری آن بوده و تولیدکنندگان به طور غیرمستقیم مالیات پرداخت نمودهسایه

یمت ها بیشتر از قای نهادهتر از یک است. بنابراین قیمت سایهمقدار شاخص ضریب حمایت اسمی از نهاده کوچک
ها پرداخت شده است. براساس مقادیر شاخص ضریب حمایت مؤثر ها بوده و یارانه غیرمستقیمی به نهادهری آنبازا

به زیان تولید این محصول بوده است. با توجه به حمایت منفی، دخالت  کالازمان دولت در بازار نهاده و مداخلات هم
 باشد. بنابراین کاهش تدریجی حمایت ازتی مینکردن دولت گامی مثبت در جهت بهبود وضعیت تولید مرغ گوش

ها همراه با دخالت نکردن دولت در تعیین قیمت مرغ گوشتی گامی مثبت در راستای تثبیت و بهبود وضعیت نهاده
 باشد.تولید می

تولید مرغ گوشتی در استان فارس دارای مریت نسبی است، اما در شرایط کنونی تولید آن  گیری:بحث و نتیجه

ر های دولت دی سویا وابسته است. با توجه به سیاستهای ذرت و کنجالهمقدار زیادی به مقادیر واردات نهادهبه 
های اخیر مقادیر تولید و عرضه مرغ ها در سمت تولید و سیاست کنترل قیمت در سمت مصرف، در سالبازار نهاده

کاهش  اشود دولت بانات تولید پیشنهاد میسگوشتی دارای نوسانات شدیدی بوده است. به جهت جلوگیری از نو
های وارداتی( و دخالت کمتر در تعیین قیمت ها )تعدیل نرخ ارز و واقعی نمودن قیمت نهادهتدریجی حمایت از نهاده

 ی ایجاد ثبات در بازار را فرآهم آورد.گوشت مرغ در سمت مصرف زمینه
 JEL  :O24, Q12, Q18بندی طبقه
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های دولت بر واحدهای تولیدی مرغ گوشتی در استان فارسبررسی  اثرات اقتصادی سیاست   

 42  (4) 51؛ 2101تحقیقات اقتصاد کشاورزی. 

  مهدمق
 84توجهی در اشتغال کشور )بیش از کشاورزی نقش قابلخش ب

، صادرات درصد( 14)حدود  درصد(، ارزش تولید ناخالص داخلی
، تامین مواد غذایی و امنیت غذایی برای درصد( 84)حدود  غیرنفتی

زیربخش پرورش طیور و تولید گوشت مرغ یکی از ارکان  .جامعه دارد
ی گذارم قابل توجهی از سرمایهرود که حجاصلی این امر به شمار می

. نرخ بالای اشتغال از یکسو و اقبال (5) دهدرا به خود اختصاص می
به مصرف گوشت مرغ از سوی دیگر، تولید گوشت مرغ را در عمومی 

ر سال به طوریکه د کشور به محصولی استراتژیک تبدیل کرده است.
ولیدکننده گوشت مرغ در دنیا بوده و با ایران نهمین کشور ت 8416
میلیون تن گوشت مرغ در این سال نسبت به سال قبل از  16/8تولید 

 (.9درصدی را داشته است ) 5/4آن رشد 
درصد  6آمارها حاکی از آن است که صنعت مرغداری ایران  

یگاه افزوده بخش کشاورزی را به خود اختصاص داده و جاارزش
ای در رشد اقتصادی بخش کشاورزی دارا است. صنعت مذکور ویژه

درصد پروتئین مصرفی ایرانیان را تأمین کرده و حضوری  54بیش از 
(. بطوریکه گوشت طیور 11پررنگ در سبد مصرفی خانوار ایرانی دارد )

 هد کهدآمارها نشان می سرعت جانشین گوشت قرمز شده است.به

کیلوگرم است،  15میانگین مصرف سرانه گوشت مرغ در جهان 
 1296کیلوگرم در سال  81/82که مقدار یاد شده در ایران از درحالی

 (. 9افزایش یافته است ) 1292کیلوگرم در سال  87/21به 
 یریپذرقابت یدر جهت ارتقا یمتفاوت یهایاستس هاکشور

که در بخش  هایییاستس ید. اجرانخود دار یورزمحصولات کشا
عه در حال توس یکشورها یرو سا یاییآس یتوسط کشورها یکشاورز
 یتعوض ی،کشاورز یزاسیونمکان یاری،بهبود آب شود شاملیانجام م

های سیاست .(14، 0) است یکشاورز یهانهاده یارانهو  ینزم یتمالک
تواند بر بسیاری از متغیرهای اقتصادی ازجمله، حمایتی دولت می

چگونگی تخصیص منابع تولید، توزیع درآمد، همچنین ترغیب 
های ثابت گذاری و در نهایت تشکیل سرمایهتولیدکنندگان به سرمایه

در این بخش تاًثیرگذار باشد. در این راستا کاهش هزینه تولید 
تواند در اقتصادی نمودن تولید و ند گوشت مرغ میمحصولاتی مان

امکان ایجاد رقابت مؤثر باشد. با توجه به لزوم ورود به بازارهای جهانی 
موضوع کاهش هزینه تولید حائز اهمیت بوده و مزیت صادراتی 

 (. 18 ، 7محصول را به دنبال خواهد داشت )
در ایران به منظور پشتیبانی از این صنعت و افزایش میزان تولید دولت 

ای ههای حمایتی گوناگونی در قالب تأمین و توزیع نهادهسیاست
ای و ای، خرید حمایتی و تنظیم بازار، پرداخت تسهیلات یارانهیارانه

ها رشد دست اعمال نموده که در سایه حمایتهایی از این سیاست
 (.2در تولیدات این بخش ایجاد شده است )معقولی 

 
1 Policy Analysis Matrix 

تمام شده  یهانهیو هز یواقع متیدولت بر ق یهاازآنجاکه دخالت
 هاهنیو هز هامتینبودن ق یواقع نیمحصول اثرگذار است، لذا ا کی

در . شودیمحصولات م یاقتصاد یابیمشکل در ارز جادیباعث ا
 یابیها و ارزانحراف نیا زانیم نیمنظور تخم بهمطالعات مختلف 

 یاستیس لیتحل سیمحصولات مختلف از روش ماتر دیتول یاقتصاد
 دیتول تیوضع یبه جهت بررس سیماتر نی. ا(14شده است )استفاده 

ولت بر د یهااستیس ریتأث نحوه و ینسب تیمز ،یریپذازنظر رقابت
 یمهم اقتصاد یارهایاز مع یکی ینسب تیدارد. مز یادیآن کاربرد ز

 در نطقهم ای کشور کی ییتوانا یمعنا به و دیتول یزیردر جهت برنامه
 یهاتیعالف ینسب تیمز به توجه. است کمتر نهیهز با کالا کی دیتول

 هب توجه با. است یاقتصاد برنامه مهم یهاجنبه از یکی ،یاقتصاد
 مصرف طرف از هم و دیتول طرف از هم مرغ گوشت تیاهم و نقش

 ریتأث بررسی دارد، یرانیا یخانوارها یمصرف یالگو در کهی سهم و
 یسبن تیمز وجود نیهمچن و مرغ گوشت دیتول بر دولت یهااستیس
های مختلف دارای اهمیت زیادی استان در محصول نیا در دیتول در

مهم کشور از نظر صنعت  هایناستان فارس ازجمله استا .است
هزار تن  5/145گوشت مرغ در استان فارس از  یداست. تول یمرغدار

است.  یافته یش، افزا1292هزار تن در سال  12/122به  1294در سال 
و  لان، اصفهانیمازندران، گلستان، گ هایاستان فارس پس از استان

ین ب یی مرغ گوشتاستان تولیدکننده ینششم یخراسان رضو
 (. 6 ، 12) باشدمی1292های کشور در سال ستانا

با توجه به موارد یاد شده در این مطالعه تلاش شد تا با استفاده از 
( به سوالات زیر در خصوص صنعت PAM) 1ماتریس تحلیل سیاستی

فرآیند تولید مرغ شود: در  مرغ گوشتی در استان فارس پاسخ داده
 ها و محصول وضعیتای نهادههای بازار و سایهگوشتی براساس قیمت

های مختلف چگونه ای و درآمدی تولیدکنندگان در ظرفیتهزینه
های وضعیت مزیت نسبی تولید مرغ  گوشتی با توجه به شاخص است؟

تی های حمایارزیابی مزیت در دوره مورد بررسی چگونه است؟ سیاست
ها، محصول و در کل حمایت مؤثر در های بازار نهادهدر زمینه دولت

چه جهتی است؟ عواملی مانند  ظرفیت مرغداری و توجه به تولید در 
فصول مختلف چگونه مزیت نسبی تولید مرغ گوشتی را تحت تأثیر 

 دهد؟ قرار می
در بخش بعدی این مطالعه، مطالعات گذشته در خصوص کاربرد 

است و صنعت طیور ارائه شد. روش تخقیق در ماتریس تحلیل سی
شد. در بخش چهارم و پنجم نتایج بدست آمده تفسیر بخش سوم ارائه 

 و مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفت. 
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 پیشینه پژوهش
در کتابشان تحت عنوان ماتریس  1929در سال  1مونک و پیرسون

 یتحلیل سیاستی برای توسعه کشاورزی، روش ماتریس تحلیل سیاست
ها ابداع نمودند و از طریق عناصر این را برای بررسی جامع سیاست

با ( 82) یائو ماتریس مزیت نسبی را محاسبه نمودند. در ادامه شوجی
استفاده از ماتریس تحلیل سیاستی در تایلند نشان داد که برنج در 

است، اما کشاورزان مقایسه با سویا و نخود دارای سودآوری اجتماعی 
شود، به دلیل اینکه یارانه بیشتری به سویا و نخود سبز پرداخت می

خیر های ادهند. در سالکشت سویا و نخود سبز را به برنج ترجیح می
سپهر ، (17پاکروان و همکاران )در مطالعات  PAMکاربرد ماتریس 

، (2) همکاران و ، السدیج(8) خان و علی، (84دوست و همکاران )
مشاهده ( 14وان و همکاران ) و گان (1و همکاران ) بنیالیواابدولاکرو 

و همکاران  السدیجتر در بازار گوشت مرغ، شده است. به طور جزئی
، مزیت نسبی و توان رقابتی تولید مرغ گوشتی را در کشور مالزی (2)

در سه مقیاس کوچک، متوسط و بزرگ با استفاده از ماتریس تحلیل 
سیاست ارزیابی و تحلیل نمودند. براساس نتایج کشور مالزی در هر 

باشد. اما بت داخلی میسه مقیاس دارای مزیت نسبی و توان رقا
های های وارداتی باعث شده که قیمتحمایت از طریق محدودیت

های جهانی باشد. برای افزایش توان رقابتی داخلی بیشتر از قیمت
صنعت مرغ گوشتی باید وابستگی به هزینه خوراک ناپایدار و گران 

مزیت ( 1و همکاران ) یالیواابدولاکرو بنمبتنی بر ذرت کاهش یابد. 
مالزی را با استفاده از ماتریس  8نسبی تولید مرغ گوشتی در پنینسولار

تحلیل سیاست ارزیابی کردند. براساس نتایج تولید مرغ گوشتی در 
های موجود دارای مزیت نسبی است. تغییرات قیمت ی مقیاسهمه
فظ . بنابراین برای حداری بر مزیت نسبی تولید داردها اثر معنینهاده

مریت نسبی موجود و بهبود شرایط رقابتی لازم است وابستگی تولید 
ی غذایی وارداتی مبتنی بر ذرت و سویا که گران و دارای به جیره

به تحلیل ( 14گان وان و همکاران )ثبات است، کاهش یابد. قیمت بی
دولت در کشور اندونزی   سودآوری کشت موسیر و تحلیل سیاست

پرداختند. نتایج نشان داد که بالاترین مزیت رقابتی در فصل خشک و 
 کمترین مزیت رقابتی در فصل بارانی محاسبه شده است. نتایج

 بیشتر اندونزی برای موسیر داخلی تولید همچنین نشان داد که افزایش
 با وانت می را موسیر پذیری رقابت بهبود. است سودآور واردات از

 سازی ظرفیت کشاورزی، های زیرساخت پیشرفته، فناوری اجرای
 وریهرهب افزایش برای دولت تشویقی های سیاست و کشاورزان منابع

توجه به وضعیت آب و هوایی و اکوسیستم  .داد انجام رقابت پایداری و
کشاورزی و اثرات آن بر تولید و مزیت نسبی محصولات کشاورزی 

در نظر گرفته شد. با توجه به ( 14وان و همکاران )گان در مطالعه 
وابستگی عرضه محصولات کشاورزی به تغییرات شرایط آب و هوایی 

 
1 Monke and Pearson 

این موضوع از اهمیت بسزایی برخوردار است. از سوی دیگر در مطالعه 
عنوان مبنایی جهت مقایسه ظرفیت تولیدی به ( 2و همکاران ) السدیج

 .واحدهای تولیدی و محاسبه مزیت رقابتی در هر گروه قرار گرفت
آنچه از بررسی مطالعات گذشت مشخص شده آن است که به کاربرد 
ماتریس تحلیل سیاست برای تجزیه تحلیل وضعیت تولید محصولات 
مختلف در کشورهای مختلف توجه زیادی شده است. با اینحال تفاوت 

یسه حاضر با مطالعات گذشته آن است که در این مطالعه تلاش مقا
وضعیت تولید در ( 2السدیج و همکاران )شد بر اساس مطالعه 

های مختلف مورد بررسی قرار های استان فارس در اندازهمرغداری
( در این 14گیرد. همچنین بر اساس مطالعه گان وان و همکاران )

های مختلف( به عنوان عاملی مطالعه شرایط اقلیمی )تولید در فصل
موثر در وضعیت تولید و تعیین قیمت در بازار گوشت نیز مد نظر قرار 
گرفته است. تاکنون توجه زیادی به در نظر گرفتن ترکیب ظرفیت 

ا ب تولید و تغییر اقلیم در تحلیل سیاست صنعت طیور نشده است. لذا
رسد این مطالعه توجه به اهمیت گوشت طیور در کشور به نظر می

بتواند به سیاستگذاران در زمینه برنامه ریزی تولید گوشت مرغ در 
 کشور به طور عام و در استان فارس به طور خاص کمک نماید. 

 مواد و روش

 ماتریس تحلیل سیاستی

های وشترین ر( یکی از جامعPAMروش ماتریس تحلیل سیاستی )
باشد. این روش علاوه بر محاسبه مزیت گیری مزیت نسبی میاندازه

ا های دولت در مورد بخش ینسبی به ارزیابی آثار نمایان شده سیاست
(. همچنین این روش در بررسی آثار 15پردازد )محصولی خاص می

منظور مداخلات دولت در فرآیند تولید محصولات کشاورزی به
های موجود یا تدوین گذاریگیری در مورد ادامه سیاستتصمیم
 (.16هایی کارآمد از اهمیت خاصی برخوردار است )برنامه

ماتریس تحلیل سیاستی یک تکنیک حسابداری مضاعف است که 
ای را ای و برون مزرعههای درون مزرعهبندی فعالیتاطلاعات بودجه

 –نماید. این روش بر اتحاد آشنای )هزینه ور خلاصه ارائه میطبه
ها به دو بخش قابل درآمد = سود( تکیه دارد. در این بخش هزینه

مبادله هستند، مانند الملل قابلهایی که در بازار بینتجارت )نهاده
های تولید دامی کنجاله سویا، ذرت، جو و ...،کودهای شیمیایی، نهاده

شده، سوخت و ...( و منابع داخلی یا غیرقابل تجارت حبذرهای اصلا
(. چارچوب 10 ، 81شوند )مانند زمین، نیروی کار و سرمایه تقسیم می

( I( است. در این ماتریس)1صورت جدول )ماتریس تحلیل سیاستی به
از تولید محصولات را ای حاصل تفاوت درآمد بازاری و درآمدسایه

مثبت باشد قیمت بازاری محصول  (Iکه )دهد. درصورتینشان می
ای آن است. این حالت پرداخت یارانه غیرمستقیم بیش از قیمت سایه

( به معنی بالاتر Iدهد. منفی بودن )به تولیدکنندگان داخلی را نشان می

2 Peninsular  
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وضع ای از قیمت بازاری محصول و در حقیقت بودن قیمت سایه
 باشد. برابر با صفر بودن اینمالیات ضمنی بر تولیدکنندگان می

ی را گونه سیاست مالیاتسر و اعمال نشدن هیچاختلاف نیز نقطه سربه

های داخلی دهنده تفاوت هزینه( نشانJ(. مقدار )2دهد )نشان می
های بازاری و مبادله وارداتی در تولید محصول برحسب قیمتقابل

 ای است.های سایهقیمت

 چارچوب ماتریس تحلیل سیاستی -1جدول  
 سود هزینه درآمد مبنای محاسبه

 های غیرقابل تجارت نهاده های قابل تجارتنهاده

 A B C D های بازاریبرحسب قیمت

 E F G H ایهای سایهبرحسب قیمت

 I J K L تفاوت

(2منبع: السدیج و همکاران )

تر های وارداتی را گرانمثبت باشد تولیدکنندگان داخلی نهاده (Jاگر )
د. از کنخرند و مالیات غیرمستقیم پرداخت میهای جهانی میاز قیمت

یدکنندگان که تولسوی دیگر منفی بودن این ضریب نیز مبین آن است 
خرند و یارانه تر از قیمت جهانی میهای وارداتی را ارزانداخلی، نهاده
ه سر )وجود نداشتن یارانکنند. زمانی که در وضعیت سربهدریافت می

 (. 2برابر صفر خواهد بود ) J یا مالیات بر تولیدکنندگان( باشد،
های داخلی مورد نیاز بین هزینه نهادهدهنده تفاوت ، نشانKضریب 

ت ای است، اگر مثببرای تولید یک محصول به قیمت بازاری و سایه
ها برای باشد حاکی از آن است که قیمت بازاری این عوامل و نهاده

ول با ای آن است و تولید محصتولیدکننده داخلی بیشتر از قیمت سایه
ها با خرید این نهادهپرداخت مالیات ضمنی و غیرمستقیم همراه 

های نیز بیانگر پرداخت یارانه  Kگیرد. منفی بودنصورت می
های هادهای نغیرمستقیم به تولید است. برابری قیمت بازاری و سایه

(. در 2گردد )محاسباتی می Kداخلی منجر به صفر شدن مقدار 
بنای شده بر محاسبهماتریس تحلیل سیاست اختلاف بین سودهای م

ای و همچنین تأثیر مداخلات دولت در سود  های بازاری و سایهقیمت
شود. (، نشان داده میL=D-H، ) Lوسیله مقدار حاصل از تولید  به

ها در کارگیری نهادهخود سود بازاری یا سود حاصل از به Dمقدار 
مثبت  Dاگر دهد. شرایط بازار داخلی با وجود دخالت دولت را نشان می

باشد یعنی در شرایط مداخله دولت، سود بازاری برای تولیدکننده وجود 
تواند با افزایش فعالیت، سود خود را افزایش دهد. دارد و تولیدکننده می

نیز حاکی از آن است که تولیدکننده بازده کمتری نسبت  Dمنفی بودن 
د. در خارج شو بسا از گردونه فعالیت تولیدیبه شرایط عادی دارد و چه

این وضعیت دخالت به زیان تولیدکننده تمام خواهد شد. همچنین در 
ای و مزیت نسبی یا کارایی را در تولید سود سایه Hاین ماتریس 

مثبت باشد یعنی تولید  Hدهد. اگر محصول مورد نظر نشان می
محصولات دارای مزیت نسبی است و فعالیت در شرایط تجارت آزاد 

 
1 Domestic Resource Cost 
2 Social Cost Benefit  
3 Net Social Profitability  
4 Nominal Protection Coefficient for Input 

نیز بیانگر نظام تولیدی  Hننده سودآور است. منفی بودن برای تولیدک
بدون کارایی است و مشارکت منفی در درآمد ملی کشور را نشان 

دهد. در این شرایط تولیدکننده از فعالیت تولیدی در حالت تجارت می
های دولت در محاسباتی تأثیر سیاست Lشود. مقدار آزاد متضرر می

مثبت باشد مبین این  Lدهد. اگر ان میتولید محصولات مختلف را نش
است که به ازای تولید یک واحد محصول، سود بازاری بیش از سود 

ای است. تولیدکننده در شرایط مداخله دولت در تولید محصولات سایه
ری کند و یا زیان کمتنسبت به تجارت آزاد سود بیشتری کسب می

است.  ع تولید محصولپذیر و به نفهای دولت توجیهبیند و سیاستمی
 شده بیشتر از سودای کسبمنفی باشد سود سایه Lدر شرایطی که 

ود. شای متضرر میبازاری است و تولیدکننده با اعمال سیاست مداخله
و قرار  Lای و سود بازاری نیز منجر به صفر شدن برابری سود سایه

 (. 2گردد )سر میگرفتن در نقطه سربه
توان سه گروه می (PAM)وسیله ماتریس تحلیل سیاستی به

 (،DRC) 1های مزیت نسبی شامل شاخص هزینه منابع داخلیشاخص
و شاخص سودآوری  (SCB) 8شاخص هزینه به منفعت اجتماعی

های حمایت شامل شاخص ضریب حمایت شاخص (،NSP) 2اجتماعی
 5از محصول ، شاخص ضریب حمایت اسمی(NPCI) 0اسمی از نهاده

(NPCO)7، ضریب حمایت مؤثر (EPCو شاخص ) های توان رقابت
و شاخص توان  (CDC) 6ای شامل شاخص توان رقابت داخلیهزینه

 ، 2(، )8را محاسبه کرد )جدول  (CEC) 2المللیرقابت صادراتی یا بین
محاسبه متغیرهای لازم برای محاسبه (. در ادامه چگونگی 14

 ، بیان شده است.PAMهای ماتریسشاخص

 ای های  سایهمحاسبه قیمت
ای، ارزش حقیقی یک محصول یا یک نهاده است و برابر قیمت سایه

قیمت آن محصول یا نهاده در شرایط تجارت آزاد و رقابتی و بدون 

5 Nominal Protection Coefficient for Output 
6 Effective Protection Coefficient 
7 Coefficient of Domestic Competitiveness 
8 Coefficient of Export Competitiveness 
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ین شرایط در داخل تأثیر عوامل خارج از نیروهای بازار است. تأمین ا
خصوص برای کالاهای کشاورزی، بسیار مشکل است. یک کشور، به

های حمایتی و مالیاتی، قیمت محصولات زیرا اکثر کشورها با سیاست
کنند و آن را در جهات کشاورزی را ازآنچه واقعاً باید باشد، منحرف می

دهند. در چنین وضعیتی، معمولاً قیمت جهانی خاص سوق می
عنوان قیمت هایی را که قابل تجارت هستند، بهت و نهادهمحصولا

ای از ضرب عملکرد در واحد درآمد سایه .برندها به کار میای آنسایه
یا قیمت مرزی در  1(CIFسطح در قیمت مرزی در کشور واردکننده )

در ادامه در خصوص  .آیدبه دست می 8(FOBکشور صادرکننده )
ها های تولید و چگونگی بدست آوردن آندهای کالاها، نهاقیمت سایه

 شده است.توضیحات کاملتری ارائه 

 ای محصولاتقیمت سایه
ها های جهانی آنگذاری اجتماعی محصولات با توجه به قیمتارزش

های گیرد. قیمت اقتصادی )به دور از انحرافات و اخلالصورت می
الا ه آن کشدسیاستی( یک کالای کشاورزی قیمت سر مرز تعدیل

کنندگان خارجی آن کالا را به بازار داخلی است که با آن قیمت عرضه
کنندگان خارجی به دهند یا قیمتی است که مصرفتحویل می

ی فرصت آن ها هزینهپردازند. این قیمتکنندگان داخلی میعرضه
توانند وارداتی یا صادراتی باشند، ها میکالا هستند. ازآنجاکه فرآورده

 ها متفاوتای( آنهای مرجع )اقتصادی یا سایهی قیمتمحاسبهروش 
اضافه کلیه به  CIFاست. اگر کالای مورد نظر وارداتی باشد، قیمت 

 را ای کالاها از سر مرز تا بازار داخلی قیمت سایههای انتقال آنهزینه
یا سر مرز  FOB دهد و در مورد کالاهای صادراتی از قیمتنشان می

کنند های انتقالشان از بازار داخلی تا سر مرز را کم میکلیه هزینهها آن
 (.19ای آن کالا به دست آید )تا قیمت سایه

 PAMهای مستخرج از ماتریس معرفی شاخص  -2جدول 

 شرح رابطه شاخص

DRC 
G

DRC
E F

=
- 

 باشد.تر از واحد باشد مبین آن است که فعالیت مورد نظر دارای مزیت نسبی میکوچک

SCB 
F G

SCB
E

+
=

 

تر از یک باشد آید و اگر بزرگاگر مقدار این شاخص بین صفر و یک باشد از نظر اجتماعی سودآور به شمار می
 سودآوری اجتماعی ندارد.

NSP 
NSP = (E – F – 

G) 
 مثبت باشد فعالیت دارای مزیت نسبی است. NSPاگر 

NPCO 
A

NPCO
E

=
 

، مالیات   > NPCO 1اگر    .گرفته استباشد یارانه غیرمستقیم به تولیدکننده تعلق < NPCO 1اگر 

 گیرد.نمیدهد که حمایتی از محصول صورت ، نشان می = 1NPCO .شده استغیرمستقیم بر تولیدکننده تحمیل

NPCI 
B

NPCI
F

=
 

،  > 1NPCIکند. اگر ها مالیاتی غیرمستقیم پرداخت می، باشد تولیدکننده در استفاده از این نهاده< 1NPCIاگر 

،  سیاست حمایتی در مورد  = 1NPCIاگر  .شودهای قابل تجارت پرداخت مییارانه غیرمستقیمی برای نهاده
 شود.نمیها اعمال نهاده

EPC 
A B

EPC
E F

-
=

- 

، یعنی مداخلات  > EPC 1اگر    .کندهای دولت از فرآیند تولید محصول حمایت میسیاست  < EPC 1اگر 

سیاستی در مورد محصول توسط دولت اعمال   = 1EPCاگر  .دولت به زیان تولید این محصول عمل کرده است
 شود.نمی

CDC 𝐶𝐷𝐶 =
𝐵 + 𝐶

𝐴
 

تولیدکننده در تولید   > CDC  1 اگر .ای داخلی نیستباشد تولیدکننده دارای توان رقابت هزینه < CDC 1گر 

ی تولیدکننده در بازارهای داخلی در نقطه = CDC 1اگر    .محصولات خود دارای توان رقابت داخلی است
 سر است.سربه

CEC 𝐶𝐸𝐶 =
𝐵 + 𝐶

𝐸
 

تولیدکننده در تولید  >CEC 1 اگر .ای صادراتی نیستباشد تولیدکننده دارای توان رقابت هزینه  < 1CECگر 

ی المللی در نقطهتولیدکننده در بازارهای بین = CEC 1اگر  .محصولات خود دارای توان رقابت صادراتی است
 سر است.سربه

(2:  السدیج و همکاران )منبع

 هاای نهادهقیمت سایه
های قابل های مصرفی به دو دسته نهادههای تولید براساس نهادههزینه

تجارت شامل ذرت، کنجاله سویا، جوجه یک روزه، سم، کودهای شیمیایی، 
غیرقابل تجارت های داخلی یا آلات، گاز و برق و نهادهبخشی از ماشین

 وند. شآلات تقسیم میشامل نیروی کار، ساختمان، آب و بخشی از ماشین

 
1 Cost Insurance and Freight 

های قابل تجارت از قبیل ذرت، کنجاله سویا، ازآنجاکه بیشتر نهاده
ای این شود، قیمت سایهآلات از خارج وارد میسم و کود و ماشین

ا هی انتقال آنهااضافه کلیه هزینهها بهآن CIF ها برابر با قیمتنهاده
ها دهای این نهااز سر مرز تا بازار داخلی است. براین اساس قیمت سایه

2 Free On Board 
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های انتقال اضافه کلیه هزینهها در سر مرز ایران بهآن  CIFقیمت 
 (.19ها تا مزرعه در نظر گرفته شد )آن

المللی وجود های داخلی چون امکان عرضه در سطح بیندر مورد نهاده
تر است. معمولا با ای مقداری مشکلهای سایهندارد، محاسبه قیمت

های بازاری مشاهده شده و انجام تعدیلاتی بر روی توجه به قیمت
آید. اگر یک منبع یا نهاده ای هر نهاده به دست میها قیمت سایهآن

توان قیمت رای بازار رقابتی باشد قیمت بازاری آن را میدر داخل دا
ای آن محسوب نمود ولی در غیر این صورت هزینه فرصت سایه

یمت باشد. قتر میای آن نزدیکتواند به قیمت سایهعوامل تولید می
بهای زمین برای محصولات رقیب در ای زمین میانگین اجارهسایه

 یروی کار براساس  بالاترین دستمزدای نمنطقه لحاظ شد. قیمت سایه
پرداختی به کارگران در بخش پرورش مرغ گوشتی در استان به دست 

شد ای آب با توجه به هزینه استحصال آب محاسبه آمد. قیمت سایه
(19.) 

باشد. های گوشتی فعال در استان فارس میداریجامعه آماری مرغ
بندی شده انجام شد. معیارهای تصادفی طبقه گیری به روشنمونه
د. باشها میبندی نمونه شرایط آب و هوایی و ظرفیت مرغداریطبقه
 های استانهای مورد نیاز براساس تکمیل پرسشنامه از مرغداریداده

های نمونه جمع آوری شد. براساس اطلاعات به در شهرستان فارس
و مصاحبه با  1296در سال  های تکمیل شدهدست آمده از پرسشنامه

رم مرغ ها در تولید کیلوگکارشناسان مربوطه، میانگین استفاده از نهاده
 ( گزارش شده است.2زنده محاسبه و در جدول )

 

 های مصرفی جهت تولید یک کیلوگرم مرغ زندهمتوسط نهاده  -4جدول 

 خوراک )کیلوگرم( سوخت )لیتر( ساعت(برق )کیلووات  آب )لیتر( نهاده

 8 21/4 80/8 5 متوسط میزان مصرف

 های تحقیق: دادهمنبع

های قابل تجارت و غیرقابل تجارت ارائه ( قیمت بازاری نهاده0در جدول )
شدده است. این اطلاعات بر اساس مصاحبه صورت گرفته با کارشناسان و  

تولید کنندگان و اسددناد ثبت شددده در واحدهای تولیدی جمع آوری شددده  
است. 

 های قابل تجارت و غیرقابل تجارتقیمت بازاری نهاده -0جدول 

 تومان –قیمت  نهاده نوع نهاده

 قابل تجارت

 8444 جوجه یک روزه )قطعه(

 تومان به ازای هر قطعه جوجه 044 آلاتماشین

 تومان به ازای هر قطعه جوجه 7/576 سوخت

 2844 خوراک )کیلوگرم(

 به ازای هر کیلووات ساعت 2/191 برق

 تومان به ازای هر قطعه جوجه 244 دارو و واکسن

 غیرقابل تجارت

 هزینه اجاره هر مترمربع 1444 ساختمان

 تومان ماهانه 1544444 نیروی کار

 به ازای هر لیتر 87 آب

 های مطالعه: یافتهمنبع

  ای ارزروش محاسبه نرخ سایه
های نرخ ارز عامل بسیار مهمی در محاسبات مزیت نسبی و قیمت

 هایطور که اشاره شد برای محاسبه قیمتباشند. همانمیای سایه
های سر مرز های قابل تجارت و محصولات از قیمتای نهادهسایه

ها به واحد پول داخلی شود. برای تبدیل آن قیمتها استفاده میآن
شود ( محاسبه می1نیاز به استفاده از نرخ ارز است که براساس رابطه )

(12:) 
(1) 

0

di

wi

P
E E

P
= ´ 

شاخص   diPنرخ ارز در سال پایه،   0Eای ارز، نرخ سایه E( 1در رابطه )

کننده در شاخص قیمت مصرف  wiPکننده در ایران و قیمت مصرف
 .آمریکا است

(، شاخص قیمت 88بر اساس اطلاعات مستخرج از بانک جهانی )
و شاخص قیمت  140/226معادل  8416کننده ایران در سال مصرف
(. 5باشد )جدول می 145/115کننده آمریکا در این سال معادل مصرف

با توجه به نرخ ارز رسمی کشور )گزارش شده در بانک مرکزی 
( 1طه )ای ارز، بر اساس راب(، نرخ سایه1292جمهوری اسلامی ایران، 

دست   تومان به 18244ها، معادل تعریف شده در قسمت مواد و روش
 آمد و مبنای محاسبات این مطالعه قرار گرفت.  
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 ایمحاسبه نرخ ارز سایه -5ول جد

 140/226 کننده ایرانشاخص قیمت مصرف

 145/115 کننده خارجیشاخص قیمت مصرف

 0844 تومان –1296نرخ ارز مرجع سال 

 0/18244 ای ارزسایهقیمت 

 های مطالعه: یافتهمنبع

 نتایج و بحث
در  ابتدا وضعیت تولید و درآمد واحدهای مرغداری در این بخش

ای در فصول بازاری و سایه هایبراساس قیمتهای مختلف ظرفیت
پس سو تحلیل شد.  ارائه سیاستی ماتریس تحلیلدر چارچوب  مختلف
های های مزیت نسبی، شاخص سودآوری اجتماعی و شاخصشاخص

ارزیابی حمایت و توان رقابت داخلی و صادراتی براساس مطالب بیان 
 شده در روش تحقیق محاسبه، ارئه و تحلیل شده است.

 فارس استان یهایمرغدار درآمد و دیتول تیوضع
های یای مرغداردرآمد اسمی و سایه ،تولید مقادیر( 7در جدول )

ده، بیست، سی و چهل و پنج هزار های با ظرفیت نماینده نمونه
شود طور که ملاحظه میشده است. همانرائه،ا1296در سال  ایقطعه

تولیدکنندگان از دو طریق فروش مرغ زنده و فروش کود مرغی درآمد 
نمایند. در محاسبات مربوط به تشکیل ماتریس تحلیل کسب می

ها مدنظر قرار گرفت. با توجه به تغییرات قیمت سیاست مجموع درآمد
اشی میزان تولید ن اتگوشت مرغ در فصول مختلف و در نتیجه تغییر

های مختلف در فصول از شرایط آب و هوایی و شرایط بازار، شاخص
اند. متوسط تولید در هر دوره مبنای محاسبات مختلف ارزیابی شده

( میزان تولید مرغ 7ات جدول )قرار گرفت. بطور مثال بر اساس اطلاع
طور متوسط معادل ای، بههای سی هزار قطعهزنده در مرغداری

کیلوگرم در سال و مقدار متوسط کود مرغی تولیدی معادل  75222
کیلوگرم عنوان شده است. با در نظر گرفتن متوسط قیمت  02444

 تومان در فصل بهار میزان درآمد اسمی حاصل 7877مرغ زنده معادل 
شده است. میلیون تومان محاسبه 22/049از تولید مرغ زنده معادل 

تومان برای هر  17985همچنین با در نظر گرفتن متوسط قیمت 
ای حاصل از تولید مرغ زنده معادل کیلوگرم مرغ زنده، درآمد سایه

میلیون تومان برآورد شده است. همچنین به ازای تولید  69/1145
ه ب ای، با احتساب قیمت اسمی و سایهکیلوگرم کود مرغی 02444
ای حاصل از تولید این تومان، درآمد اسمی و سایه 054و  124ترتیب 

میلیون  254/19و  604/6محصول در فصل بهار به ترتیب معادل 
 شده است.تومان محاسبه

تومان گزارش شده است.  9842در فصل تابستان متوسط قیمت مرغ زنده 

قیمت در این فصل، درآمد اسمی حاصل از تولید  با در نظر گرفتن متوسط

ای باشد. همچنین درآمد سایهمیلیون تومان می 71/741مرغ زنده معادل 

ای معادل های سی هزار قطعهحاصل از تولید مرغ زنده در مرغداری

میلیون تومان به دست آمده است. در این فصل نیز درآمد اسمی  622/1145

 254/19و  604/6کود مرغی به ترتیب معادل ای حاصل از فروش و سایه

 باشد.میلیون تومان می

های مزیت نسبی، ارزیابی توان رقابت و شاخص

 هاسیاست
( 6های مزیت نسبی در جدول )نتایج مربوط به محاسبه شاخص

های استان شده است. شاخص هزینه منابع داخلی برای مرغداریارائه
برای  تریجزئطور است. به بدست آمدهاز یک  ترکوچکفارس 

است که در فصول مختلف  189/4ای برابر مرغداری ده هزار قطعه
 144مقدار یکسانی را به خود اختصاص داده است. بنابراین به ازای هر 

تومان پول صرفه جویی شده در صورت عدم واردات گوشت مرغ، باید 
ان برای تولید آن از منابع داخلی هزینه نمود. با افزایش توم 9/18مبلغ 

ظرفیت مرغداری به بیست هزار قطعه، شاخص هزینه منابع داخلی به 
روند صعودی به خود گرفته و  ازآنپسیابد. اما کاهش می 492/4

و پنج هزارتایی به ترتیب معادل های سی هزار و چهلبرای مرغداری
توان نتیجه گرفت ه است. بنابراین میبه دست آمد 124/4و  117/4

-های مختلف و اندازهکه تولید گوشت مرغ در استان فارس در فصل

های مختلف دارای مزیت نسبی است. بر اساس نتایج، شاخص هزینه 
به منفعت اجتماعی برای مرغداری ده هزارتایی در فصول مختلف 

ول ر فصیکسان بودن این شاخص د به دست آمده است. 761/4معادل 
زان ای محصول، میمختلف به دلیل یکسان فرض نمودن قیمت سایه

ود رهای محاسبه شده است. به عبارت دیگر انتظار میتولید و هزینه
هایی که تحت تأثیر قیمت بازاری محصول قرار دارند در تنها شاخص

فصول مختلف مقادیر متفاوتی به خود بگیرند. از آنجایی که این 
از واحد است، لذا تولیدکننده در تولید خود دارای تر شاخص کوچک

مزیت نسبی است. با افزایش تعداد ظرفیت مرغداری به بیست هزار 
دیگر با افزایش ظرفیت عبارتبه  رسد. می 740/4این شاخص به 

های قابل تجارت با افزایش همراه بوده و درآمد و هزینه نهاده تفاوت
-این شاخص برای مرغداری است.باعث کاهش در این شاخص شده 

 245/4و  759/4و پنج هزارتایی نیز به ترتیب معادل  های سی و چهل
شده است.محاسبه
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 ها و فصول مختلف در استان فارسهای نماینده در ظرفیتای مرغداریمقادیر تولید، قیمت، درآمد اسمی و سایه -3جدول 

 فصل
نوع 

 محصول
نوع 

 محاسبه

 قطعه ای هزار 05 ظرفیت قطعه ای هزار 24 ظرفیت قطعه ای هزار84 ظرفیت ایقطعه  هزار14 ظرفیت

 تولید
 کیلوگرم

 قیمت
 تومان

درآمد 
 یلیون)م

 تومان(

 تولید
 کیلوگرم

 یلیوندرآمد )م
 تومان(

 تولید
 کیلوگرم

 یلیوندرآمد )م
 تومان(

 تولید
 کیلوگرم

 یلیوندرآمد )م
 تومان(

 بهار

 مرغ زنده
 56/095 69422 26/049 75222 871/892 06744 622/159 7877 85544 اسمی

 74/1222 69422 62/1145 75222 707/245 06744 526/021 17985 85544 ایسایه

کود 
 حیوانی

 77/2 02117 60/6 02444 262/0 86144 694/8 124 15544 اسمی

 75/81 02117 25/19 02444 195/18 86144 965/7 054 15544 ایسایه

 تابستان

 مرغ زنده
 86/682 69422 74/741 75222 215/022 06744 240/820 9842 85544 اسمی

 74/1222 69422 62/1145 75222 707/245 06744 526/021 17985 85544 ایسایه

کود 
 حیوانی

 77/2 02117 60/6 02444 262/0 86144 694/8 124 15544 اسمی

 75/81 02117 25/19 02444 195/18 86144 965/7 054 15544 ایسایه

 پاییز

 مرغ زنده
 94/568 69422 87/062 75222 242/200 06744 797/120 6802 85544 اسمی

 74/1222 69422 62/1145 75222 707/245 06744 526/021 17985 85544 ایسایه

کود 
 حیوانی

 77/2 02117 60/6 02444 262/0 86144 694/8 124 15544 اسمی

 75/81 02117 25/19 02444 195/18 86144 965/7 054 15544 ایسایه

 زمستان

 مرغ زنده
 72/672 69422 21/724 75222 596/059 06744 848/807 9755 85544 اسمی

 74/1222 69422 62/1145 75222 707/245 06744 526/021 17985 85544 ایسایه

کود 
 حیوانی

 77/2 02117 60/6 02444 262/0 86144 694/8 124 15544 اسمی

 75/81 02117 25/19 02444 195/18 86144 965/7 054 15544 ایسایه

 های مطالعهمنبع: یافته

 های استان فارسها و فصول مختلف در مرغداریهای مزیت نسبی و سودآوری در ظرفیتشاخص -3جدول 

 زمستان پاییز تابستان بهار اندازه مرغداری )قطعه( شاخص

 هزینه منابع داخلی
(DRC) 

 189/4 189/4 189/4 189/4 هزار 14

 492/4 492/4 492/4 492/4 هزار 84

 117/4 117/4 117/4 117/4 هزار 24

 124/4 124/4 124/4 124/4 هزار 05

 هزینه به منفعت اجتماعی
(SCB) 

 761/4 761/4 761/4 761/4 هزار 14

 740/4 740/4 740/4 740/4 هزار 84

 759/4 759/4 759/4 759/4 هزار 24

 245/4 245/4 245/4 245/4 هزار 05

 سودآوری اجتماعی
(NSP) 

 80/100 80/100 80/100 80/100 هزار 14

 40/280 40/280 40/280 40/280 هزار 84

 6/222 6/222 6/222 6/222 هزار 24

 7/875 7/875 7/875 7/875 هزار 05

 های مطالعهمنبع: یافته
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-شده میهای محاسبهتر از واحد بودن شاخصبا توجه به کوچک

 و هتر بدودتولید در داخل از واردات آن ارزانتوان بیان نمود که 
تولید کالا در داخل بهتر است جویی ارزی محقق شده و صرفه

، به ازای هر SCB. بر اساس مقدار شاخص جانشین واردات گردد
و پنج  های سی و چهلارز خارجی کسب شده در مرغداریواحد 

واحد هزینه صرف منابع  245/4و  759/4ای معادل هزار قطعه
دیگر با تولید گوشت مرغ، در داخل کشور بیانشود. بهداخلی می
شود و جویی میدرصد در منابع داخلی صرفه 84و  25به ترتیب 

به منظور واردکردن واحد ارز خارجی  144جای هزینه کردن به
واحد ارز خارجی از منابع داخلی هزینه  24و  75گوشت مرغ تنها  

ی جویشود. بنابراین تولید آن در داخل به دلیل وجود صرفهمی
تر از واردات آن است. همچنین بر اساس نتایج ارزی، اقتصادی

-توان بیان نمود که بالاترین مزیت نسبی مربوط به مرغداریمی

توان ی است و در این حالت میاقطعهو سی هزار های بیست 
 جویی نمود. مقدار بیشتری از منابع داخلی را صرفه

تولید گوشت مرغ در  براساس شاخص سودآوری خالص اجتماعی،
 6/222ای با سودآوری اجتماعی های سی هزار قطعهمرغداری

ا به همیلیون تومان، بالاترین رتبه مزیت را در بین سایر مرغداری
  و آزاددیگر  در شرایط تجارت عبارتخود اختصاص داده است. به

عدم دخالت دولت در بازار نهاده و محصول، مقدار سود خالص 
زار هاجتماعی تولیدکننده از تولید گوشت مرغ در مرغداری سی

ها شامل میلیون تومان خواهد بود. سایر مرغداری 6/222ای قطعه
میلیون  40/280ای با سودآوری مرغداری بیست هزار قطعه

میلیون  7/875ای با سودآوری و پنج هزار قطعه تومان، چهل
میلیون تومان به  80/100ی سودآورای با تومان و ده هزار قطعه

را  NSPی دوم تا چهارم مزیت بر اساس شاخص هارتبهترتیب 
 باشند. دارا می

( (CDCلی (، شاخص توان رقابت داخ2بر اساس اطلاعات جدول )
ای برای فصول مختلف به ترتیب برای مرغداری ده هزار قطعه

به دست آمده است.  265/4و  092/4، 292/4، 565/4معادل  
بنابراین تولیدکنندگان در تولید این محصولات دارای توان رقابت 

دیگر مقدار درآمد محصول برحسب عبارتباشند. بهداخلی می
ا هی نهادهبیش از مجموع هزینه مقادیر بازاری در تمامی فصول

برحسب مقادیر بازاری است. با افزایش تعداد ظرفیت مرغداری به 
بیست هزار قطعه، شاخص توان رقابتی داخلی در فصول مختلف 

کند. تغییر می 250/4و  064/4، 261/4، 508/4به ترتیب به 
 ایهای ده هزار قطعهها نسبت به مرغداریبنابراین این مرغداری

از شدت رقابتی بیشتری برخوردار هستند. برای مرغداری سی 
 515/4، 047/4، 590/4هزارتایی نیز این شاخص به ترتیب معادل 

محاسبه شده است. درنهایت با افزایش ظرفیت  222/4و 
وپنج هزار قطعه، شاخص توان رقابت داخلی ها به چهلمرغداری
و  712/4، 020/4، 640/4های مختلف به ترتیب معادل در فصل

خواهد بود.  با توجه به مقادیر شاخص توان رقابت صادراتی  071/4
(CECمی ) توان بیان نمود که تولیدکنندگان در تولید محصولات

باشند و مقدار درآمد محصول خود دارای توان رقابت صادراتی می
ب ها برحسای بیشتر از مجموع هزینه نهادهبرحسب مقادیر سایه

ای هپذیری به ترتیب در مرغداریاست. میزان رقابت مقادیر بازار
از شدت بیشتری نسبت به  841/4ای با مقدار بیست هزار قطعه

 باشند. ها برخوردار میسایر مرغداری

 استان فارس  هاییمرغدارداخلی و صادراتی در  رقابتتوان ارزیابی  هایشاخص -2جدول 

 زمستان پاییز تابستان بهار اندازه مرغداری )قطعه( شاخص

 توان رقابتی داخلی
(CDC) 

 265/4 092/4 292/4 565/4 هزار 14

 250/4 064/4 261/4 508/4 هزار 84

 222/4 515/4 047/4 590/4 هزار 24

 071/4 712/4 020/4 640/4 هزار 05

 توان رقابتی صادراتی
(CEC) 

 812/4 812/4 812/4 812/4 هزار 14

 841/4 841/4 841/4 841/4 هزار 84

 884/4 884/4 884/4 884/4 هزار 24

 878/4 878/4 878/4 878/4 هزار 05

 های مطالعه: یافتهمنبع

(، شاخص ضریب حمایت اسمی از 9بر اساس اطلاعات جدول )
-در ظرفیتهای مورد بررسی ( برای مرغداریNPCOمحصول )

های مختلف در فصل بهار، تابستان، پاییز و زمستان به ترتیب 
به دست آمده است.  572/4و  082/4، 508/4، 261/4معادل 

های مختلف به نحوه محاسبه یکسان بودن این شاخص در ظرفیت
گی ای بستاین شاخص یعنی تقسیم درآمد اسمی به درآمد سایه

ای گوشت برای ری و سایهدارد. با توجه به اینکه قیمت بازا
های مختلف یکسان در نظر گرفته شد، بنابراین نسبت ظرفیت
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مورد نظر یکسان بدست آمد. این نتیجه بیانگر آن است که قیمت 
ها ای محصولات در فصول مختلف بیشتر از قیمت بازاری آنسایه
باشد و تولیدکننده مجبور به پرداخت مالیات غیرمستقیم شده می

دیگر محصولات مذکور با حمایت منفی از بازار عبارتاست. به
باشند. بیشترین مقدار حمایت منفی در بازار رو میمحصول روبه

بدست آمده است.  261/4در فصل بهار با مقدار شاخص 
تر از درصد کم 72دیگر درآمد بازار تولیدکننده به میزان عبارتبه

های دولت در مورد تباشد. لذا سیاسمیزان واقعی و جهانی آن می
تولید گوشت مرغ در استان فارس حاکی از اعمال مالیات ضمنی 

 بر تولیدکنندگان این بخش است. 
( برای محصول مورد NPCIمقدار ضریب حمایت اسمی از نهاده )

اشد. بتر از یک میهای مختلف کوچکمطالعه در فصول و ظرفیت
ارانه ها بوده و یزاری آنها بیشتر از قیمت باای نهادهلذا قیمت سایه

 شود.ها پرداخت میغیرمستقیمی به نهاده
( برای EPC(، مقدار ضریب حمایت مؤثر )9بر اساس نتایج جدول )

، در فصل 585/4ای در فصل بهار برابر مرغداری ده هزار قطعه
است. لذا  767/4و در فصل پاییز برابر  962/4تابستان برابر 
بازار نهاده و ستانده در این فصول به زمان دولت در مداخلات هم

آور زیان تولید این محصولات بوده است. شدت این مداخله زیان
 ها بوده است. اما در فصل زمستاندر فصل بهار بیش از سایر فصل

ضریب حمایت مؤثر برای مرغداری ده هزارتایی استان فارس 
-ستاشده است. بنابراین در این فصل سیبینیپیش 406/1معادل 

نماید. های دولت از فرآیند تولید گوشت مرغ حمایت می
 ها در نظر گرفته استای که دولت برای نهادهدیگر یارانهعبارتبه

 صورت غیرمستقیم بر محصولبیش از مالیاتی است که دولت به
ای و سی های بیست هزار قطعهلحاظ نموده است. برای مرغداری

ر از واحد به دست آمده است. تای این شاخص کوچکهزار قطعه
برای  078/4کمترین میزان شاخص مورد نظر در فصل بهار )

های سی برای مرغداری 020/4ای و مرغداری بیست هزار قطعه
 910/4ای( و بیشترین آن مربوط به فصل زمستان )هزار قطعه

های برای مرغداری 990/4ای و برای مرغداری بیست هزار قطعه
وپنج های چهلی( است. درنهایت برای مرغداریاسی هزار قطعه

 تر ازای، در دو فصل بهار و پاییز، با توجه به کوچکهزار قطعه
های دولت به زیان واحد بودن شاخص مورد نظر، سیاست

   تولیدکننده بوده است.

 های استان فارسدر فصول مختلف در مرغداریهای ارزیابی حمایت در بازار نهاده و محصول شاخص -9جدول 

 زمستان پاییز تابستان بهار اندازه مرغداری )قطعه( شاخص

ضریب حمایت اسمی از 
 محصول

(NPCO) 

 572/4 082/4 508/4 261/4 هزار 14
 572/4 082/4 508/4 261/4 هزار 84
 572/4 082/4 508/4 261/4 هزار 24
 572/4 082/4 508/4 261/4 هزار 05

ضریب حمایت اسمی از 
 نهاده

(NPCI) 

 866/4 866/4 866/4 866/4 هزار 14
 899/4 899/4 899/4 899/4 هزار 84
 899/4 899/4 899/4 899/4 هزار 24
 899/4 899/4 899/4 899/4 هزار 05

 ضریب حمایت مؤثر
(EPC) 

 406/1 767/4 962/4 585/4 هزار 14

 910/4 592/4 250/4 078/4 هزار 84

 990/4 721/4 986/4 020/4 هزار 24

 087/1 226/4 216/1 599/4 هزار 05

 های مطالعهمنبع: یافته

 هایشنهادپگیری و یجهنت

نتایج مطالعه نشان داد که علیرغم وابستگی زیاد صنعت مرغداری 
ولید ت ،سویاذرت و کنجاله یعنی  اصلی تولیدهای به واردات نهاده

مرغ گوشتی در استان فارس دارای مزیت نسبی است. چنین 
موجود در و دانش فنی های طبیعی قابلیتوجود شرایطی به دلیل 

وری های تولید کاهش و بهرههزینه باشد که باعث شدهمیاستان 
نتایج ماتریس تحلیل سیاست برای تا حدی افزایش یابد. 

ای نشان هزار قطعه 05و  24، 84، 14های ها در ظرفیتمرغداری
های بازاری و ای بیش از هزینههای بازاری و سایهداد که درآمد

ای در فصول مختلف است. درنتیجه سودآوری بازاری و سایه
ن باشد. این نتیجه بیانگر آاجتماعی در فصول مختلف مثبت می

 الملل رااست که تولیدکننده توانایی رقابت در عرصه داخل و بین
 ای حاکی از آنخواهد داشت. از سوی دیگر مثبت بودن سود سایه

های دولت در است که تحت شرایط رقابت آزاد و عاری از دخالت
مرغ گوشتی در استان فارس دارای مزیت نسبی است.  بازار، تولید

مقدار اثر سیاستی بر روی درآمدها که اختلاف درآمد بازاری و 
. منفی بودن شاخص به دست اجتماعی است منفی ارزیابی شد
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دهنده حمایت منفی و بیانگر مالیات ضمنی دولت از آمده نشان
تی بر اثر سیاس ارزیابیتولیدکنندگان داخلی است. از طرف دیگر 

روی عوامل تولید قابل تجارت و غیرقابل تجارت بیانگر پرداخت 
از  های تولید و حمایت دولتیارانه مستقیم و غیرمستقیم به نهاده

های اتخاذ شده است. تولیدکنندگان داخلی از طریق سیاست
خالص اثر سیاست که از تفاوت سود بازاری و اجتماعی تولیدکننده 

های مختلف مرغداری در فصول برای ظرفیت ،به دست آمده است
مختلف منفی ارزیابی شد. بنابراین حمایت دولت از تولیدکنندگان 

شتر شرایط رقابت آزاد سود بی درتوانند می گانمنفی و تولیدکنند
ی کسب ادیگر سود سایهعبارتد. بهن)و یا زیان کمتری( داشته باش

شده بیشتر از سود بازاری است و تولیدکننده با اعمال سیاست 
اه مقاطعی کوتنتایج در براساس شود. ای دولت متضرر میمداخله

غ ت مرها به دلیل افزایش قیمدر برخی از ظرفیت از دوره مطالعه
به ازای تولید یک واحد محصول سود بازاری و گوشت مرغ زنده 

لیل تواند به داست. چنین شرایطی میبوده ای بیش از سود سایه
نهاده در بازار و کاهش تولید و افزایش قیمت بازاری شدید کمبود 

رای ب ناپذیر بودن تقاضاگوشت مرغ اتفاق افتد. به دلیل کشش
قیمتی تقاضا کمتر از یک( در چنین  گوشت مرغ )قدرمطلق کشش

دولت  ایهای مداخلهی سیاستشرایطی تولیدکنندگان در نتیجه
در تولید نسبت به حالت تجارت آزاد سود بیشتر )یا زیان کمتری( 

 کنند.     کسب می
( و نسبت هزینه به DRCهای هزینه منابع داخلی )شاخصمقادیر 

مختلف مرغداری در  های( برای ظرفیتSCBمنفعت اجتماعی)
 شده است. بنابراین تولیدتر از یک محاسبهاستان فارس کوچک

های های مختلف و اندازهمرغ گوشتی در استان فارس در فصل
مختلف دارای مزیت نسبی است و تولید آن در داخل به دلیل وجود 

تر از واردات آن است. همچنین بر جویی ارزی، اقتصادیصرفه
ی بیست هارین مزیت نسبی مربوط به مرغداریاساس نتایج بیشت
توان مقدار بیشتری ای است و در این حالت میو سی هزار قطعه

های ضریب توان جویی نمود. مقدار شاخصاز منابع داخلی صرفه
های مختلف ها در ظرفیت( برای مرغداریCDCرقابت داخلی)

در  نتر از یک به دست آمده است. بنابراین تولیدکنندگاکوچک
مقدار  باشند. یعنیتولید مرغ گوشتی دارای توان رقابت داخلی می

های بازاری در تمامی فصول بیشتر درآمد محصول برحسب قیمت
باشد. های بازاری میبرحسب قیمت های نهادهاز مجموع هزینه

های برای مرغداری (CEC)صادراتیشاخص توان رقابت  ارمقد
ل مختلف کوچکتر از یک بدست ها و فصواستان فارس در ظرفیت

آمد. براین اساس تولیدکنندگان در تولید مرغ گوشتی دارای توان 
باشند و مقدار درآمد محصول برحسب مقادیر رقابت صادراتی می

های ها برحسب مقادیر قیمتای بیشتر از مجموع هزینه نهادهسایه
بازاری است. مقدار شاخص ضریب حمایت اسمی از محصول 

(NPCO) های مورد بررسی در فصول مختلف برای مرغداری
مرغ  ای گوشتباشد. براین اساس قیمت سایهکوچکتر از یک می

در فصول مختلف بیشتر از قیمت بازاری آن بوده و تولیدکننده 
دیگر عبارتمجبور به پرداخت مالیات غیرمستقیم شده است. به
د. باشنرو میمحصولات مذکور با حمایت منفی از بازار کالا روبه

در فصول  (NPCI)مقدار شاخص ضریب حمایت اسمی از نهاده 
تر از یک بود که حاکی از آن مزرعه مختلف کوچک هایو اندازه

 ها بوده وها بیشتر از قیمت بازاری آنای نهادهاست قیمت سایه
 گردیعبارتشود. بهها پرداخت مییارانه غیرمستقیمی به نهاده

-مورد نظر بیانگر وجود حمایت از بازار نهاده شدهشاخص محاسبه

های مورداستفاده در فرآیند تولید محصولات گوشت مرغ باشد. 
ولید های تدیگر دولت توانسته است که به کاهش هزینهعبارتبه

 شاخص ضریب حمایت مؤثر محصولات مذکور کمک نماید.
(EPC) غالبا کوچکتر از یک بودهفصول مختلف ها و تدر ظرفی 

زمان دولت در بازار باشد که مداخلات همدهنده این مینشانو 
به زیان تولید این محصولات مختلف ل ونهاده و ستانده در فص

ا هبوده است. شدت این مداخله در فصل بهار بیش از سایر فصل
   بوده است.

 :با توجه به مطالب بیان شده در ادامه پیشنهادهایی ارائه شده است

غ گوشتی در استان فارس دارای مریت نسبی است، تولید مر -1 
اما در شرایط کنونی تولید آن به مقدار زیادی به مقادیر واردات 

ی سویا وابسته است. با توجه به های ذرت و کنجالهنهاده
ها در سمت تولید و سیاست های دولت در بازار نهادهسیاست

و  تولید های اخیر مقادیرکنترل قیمت در سمت مصرف، در سال
عرضه مرغ گوشتی دارای نوسانات شدیدی بوده است. به جهت 

شود دولت با کاهش جلوگیری از نوسانات تولید پیشنهاد می
ها )تعدیل نرخ ارز و واقعی نمودن قیمت تدریجی حمایت از نهاده

های وارداتی( و دخالت کمتر در تعیین قیمت گوشت مرغ در نهاده
 ات در بازار را فرآهم آورد. ی ایجاد ثبسمت مصرف زمینه

ها محدود به مشخص بهتر است مداخله دولت در کنترل قیمت -8
ها برای های کف و سقف باشد. زمانی که قیمتکردن قیمت

ان از کنندگتولیدکنندگان از قیمت کف کمتر و یا برای مصرف
قیمت سقف بیشتر شود، مداخله صرفا با استفاده از ابزارهای 

 م گیرد. اقتصادی انجا
نتایج مطالعه بیانگر این است که تولید مرغ کوشتی در استان  -2

 ریزی برای باشد. بدین ترتیب برنامهفارس دارای مزیت می
صادرات گوشت مرغ بویژه به کشورهای همسایه امکانپذیر و 

 شود.پیشنهاد می
ها همراه با عدم دخالت در کاهش تدریجی حمایت از نهاده -0 

گوشت مرغ گامی مثبت در راستای هدفمندی  تعیین قیمت

 .شودها بوده و پیشنهاد مییارانه
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