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 چکیده 
توان او چنانکه مینویس دربار عثمانی، جایگاه بلندی  دارد، آننگاران فارسیتاریخادریس بدلیسی در میان 

ه با تمرکز بر  این مقالنگاری ایرانی در دربار عثمانیان برشمرد. نویسی و تاریخفارسی هترین نمایندرا برجسته
های اصلی نگارانه وی درصدد شناسایی مؤلّفهعنوان دو اثر تاریخبه سلیم شاهنامهو  بهشتهشت
های این فتهاست. بنابر یاها پرداختهنگاری او برآمده و در گام نهایی به تبیین این مؤلفهتاریخنویسی و تاریخ

ثری ننویسی بدلیسی عبارتند از: گزارش مفصل وقایع، استفاده از های تاریخترین شاخصهپژوهش، مهم
بندی ها و تقسیممصنوع و ادبی، درآمیختن متن با اشعار، آیات و روایات، عدم اشاره کافی به منابع روایت

رای افزایی بمنظم مطالب. همچنین ارائه تصویری امپراتورگونه از دولت عثمانی، تلاش در جهت مشروعیت
ی دولت عثمانی، قرار گرفتن دربار گیری از روایت تاریخی درجهت خدمت به مقاصد سیاسعثمان، بهرهآل

در مرکز روایت، عدم اکتفا به نقل تاریخ سیاسی، توجه به نهادهای دولتی، علمی و اجتماعی، رجال تأثیرگذار 
 شوند. نگاری وی محسوب میهای تاریخترین شاخصهو علما و توجه به احوال ملل همسایه ازجمله مهم

 
ه ه، الگووارنویسی منشیاننویسی فارسی، تاریخنگاری عثمانی، تاریخادریس بدلیسی، تاریخ ها:کلیدواژه
 اسلامگرا.
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 مقدّمه و طرح مسأله
 ک.حقویونلو )روند مهاجرت نخبگان ایرانی به دربار عثمانی پس از شکست حسن بیگ آق

 -9549/ه888-844حک. م( از سلطان محمّد فاتح )9588-9543ه/848-883
از شد. پس از این شکست، برخی از دانشمندان دربار حسن م آغ9583ه/888م( در 9589

بیگ به آناتولی مهاجرت کرده و به دربار عثمانی راه یافتند؛ که از میان آنان، تعدادی روی به 
(. نخبگان ایرانی مهاجر در دستگاه اداری 908: 9314)صالحی،  نویسی آوردندتاریخ

ان های دیوانی و ادبی ایرای در انتقال سنتهای کسب کرده و نقشی واسطعثمانی جایگاه ویژه
پس، دولت عثمانی از عناصر ایرانی برای انتقال به آناتولی و دربار استانبول ایفا کردند. ازآن

 (.9318: 9319)نورییلدیز الف،  نگاری به عثمانی حمایت کردتجربه تاریخ
گیری دودمان صفوی، بار هجرت از ایران ازجمله نخبگان ایرانی که همزمان با قدرت

بسته و رحل اقامت در روم افکند ادریس بدلیسی است. بدلیسی در طول زمانی که ساکن 
و  بهشتهشتنگارانه از خود برجای گذاشت؛ عثمان بود، دو اثر تاریخقلمرو آل

  البته زیبای بدلیسی در کنار اشتمال این دو اثر به تاریخ . نثر مصنوع، متکلّف وشاهنامهسلیم
ان است. بدلیسی به عنوعثمان، ارزشی انکارناپذیر به این دو کتاب دادهنُه سلطان نخست آل

ای در دولت عثمانی برخوردار بود و خاستگاه منشیانه وی دانشمندی برجسته از جایگاه ویژه
اش در عثمانی شده بود. از طرفی همتایان پیشینی نویسی او باموجب تفاوت واضح تاریخ

های سیاسی و درگیری نظامی این دولت با عثمان با رقابتدیگر، حضور او در دربار آل
شد که بدلیسی در نگارش تاریخ های صفوی و ممالیک همزمان بود و همین باعث میدولت

 عثمان تنها به دنبال نقل خبر و ثبت رویدادها نباشد.آل
آنجا که افزون بر در نظر گرفتن اوضاع زمانه، توجه به خاستگاه و پیشه مورخان از  از

ایشان محسوب  0نگاریو تاریخ 3نویسیترین عوامل مؤثر در بررسی تاریخجمله مهم

                                                 
3. Writing History 

4. Historiography 
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شود؛ پژوهش حاضر در پی آن است که پس از ارائه توصیفی مختصر از زندگانی بدلیسی، می
نگاری وی را مشخص کرده و در نهایت، با نظر به و تاریخ نویسیهای اصلی تاریخمؤلفه

ها بپردازد. به عبارتی دیگر در این پژوهش تلاش بر این اوضاع زمانه او به تبیین این مؤلفه
خواهد بود تا با مشخص کردن جایگاه بدلیسی در دولت عثمانی، تأثیر خاستگاه دیوانسالارانه 

اه ویژه این مورخ در دستگ د. همچنین با بررسی کارنویسی او مشخص شووی بر سبک تاریخ
ری وی، نگانویسی و تاریخهای اساسی تاریختبلیغاتی دولت عثمانی و با تبیین مؤلفه

این  کرده ومشخص گردد که بدلیسی، با روایت تاریخ دولت عثمانی، چه هدفی را دنبال می
 ای است؟روایت حامل چه اندیشه

 
 پیشینه پژوهش

هایی چند در ایران و سایر کشورها از نگاری وی موضوع پژوهشلیسی و تاریخادریس بد
است. در ایران تا کنون چند پژوهش در ارتباط با این موضوع انجام شده که به جمله ترکیه بوده

شمار آورد. قزوینی در پژوهش توان پژوهشی جدی بهرا نمی هاآنکدام از هیچ 5جز دو مورد
کید بر گفتمان مشروعیت در خویش با بررسی کتیب دلیسی، تلاش ب بهشتهشته هفتم و با تأ

است. رضوی و ملکی سازی برای عثمانیان را مورد توجه قرار دادهوی در جهت مشروعیت
و  اند؛ هرچند مقایسه ساختاریمنفرد نیز با گزینش کتیبه چهارم به همین موضوع توجه کرده

 هانآانه دوره مغول و تیموری، موجب تمایز پژوهش نگاربهشت با متون تاریخمحتوایی هشت
 است.ها شدهبا دیگر پژوهش

 هایی چند قرارنگاری بدلیسی موضوع پژوهشافزون بر این و در خارج از ایران، تاریخ

                                                 
 ، شمطالعات تاريخ اسلام، «بهشت ادریس بدلیسیگفتمان مشروعیت در هشت»(، 1339. یاسر قزوینی حائری )5
کید أگاری بدلیسی؛ با تنواکاوی تاریخ»(، 1391؛ سید ابوالفضل رضوی؛ حسین ملکی منفرد )123 -141، صص5

 .136 -141، صص 10، ش تاريخ اسلام، «بهشتبر دفتر چهارم هشت
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عثمان را های بدلیسی درباره منشاء آلروایت 6است. علی انوشهر در مقاله خویش،گرفته
و  9وورال گنچ 3اورهان باشاران، 1ز جمله حجابی قیرلانقیج،بررسی کرده و پژوهشگرانی ا

امه نرا موضوع پایانشاهنامه سلیمیا  بهشتهشتترجمه و تصحیح  14محمدابراهیم ییلدریم،
نگاری وورال گنچ درباره اند. در میان این موارد، تکارشد یا رساله دکتری خویش قرار داده

کادمیک بوده و از اهمیت زیادی درباره زندگانی، اوضاع نمونه 11بدلیسی ای موفق از پژوهشی آ
نویسی، نگاری بدلیسی برخوردار است. توجه به پیشه مورخ و تأثیر آن در تاریخزمانه و تاریخ

با تکیه بر  بهشتنگاری، درنظرگرفتن تمام متن هشتتوجه به اوضاع زمانه و تأثیر آن بر تاریخ
 کند.گیری از سایر مراجع، پژوهش حاضر را از آثار نامبرده متمایز میی و  بهرهنسخ خط
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 12نامه بدلیسىمختصری از زندگى
ترین الدین علی بدلیسی معروف به ادریس بدلیسی از بزرگالدین ادریس بن حسامحکیم
خان  )شرف الدین علی از عرفای مشهور زمانه بودنویسان عثمانی و فرزند حسامفارسی

 م در سولقان از توابع ری زاده شد9548/ه889صفر  49که در  (9/354: 9388بدلیسی، 
(Başaran, 2000: 14-15 وی پس از آنکه تحصیلات ابتدایی، علم حدیث و اصول .)

 ,Yıldırım) تصوّف را نزد پدر و سایر علوم دینی و عقلی را در دیاربکر و تبریز آموخت

2010: XIII-XIV م و پس از مرگ حسن بیگ، در تبریز به خدمت 9588/ه884(. در
گری دربار وی رسید. او گری و نشانجیقویونلو درآمده و به منصب منشییعقوب بیگ آق

همچنین وظیفه لَلِگی فرزندان یعقوب بیگ را نیز برعهده گرفت و پس از آن در دربار جانشینان 
و کتابت  گریگری، نشانجیمنشی سلطان یعقوب یعنی سلطان رستم و الوندبیگ نیز منصب

(. بدلیسی پس از Özcan, 2000: 485 ؛938: 9319)نورییلدیز الف،  دیوان را حفظ کرد
قویونلو به دولت عثمانی التجا کرده و خود را به مملکت ایشان رسانید. سپس سقوط دولت آق

م( قرار 9494-9589/ه198-888 حک.به استانبول رفته و مورد حمایت سلطان بایزید دوم )
؛ خواجه سعدالدین افندی، 910: 9184زاده، )طاشکپری گرفت و به خدمت وی درآمد

 (.3/8: 9333لی، ؛ بروسه4/488: 9481-9480
بدلیسی در طول اقامت در استانبول و به دستور سلطان بایزید دوم اقدام به نگارش تاریخ 

م( تا زمان سلطان بایزید دوم نمود. وی 9345/ه845)د.  دولت عثمانی از زمان عثمان غازی
 ,Özcan) نام نهاد بهشتهشتکار نگارش این اثر را طی سی ماه به انجام رسانیده و اثرش را 

(. بدلیسی که در نتیجه حسادت درباریان و 919: 9184زاده، ؛ طاشکپری486 :2000

                                                 
در دربار  نگاری فارسیتاریخ»برای شرح تفصیلی زندگینامه ادریس بدلیسی بنگرید به: محمدحسین صادقی، . 12

مجموعه مقالات (، 1399وکیلی سحر ) ، مندرج در: مهدی عبادی و محترم«عثمانی )مطالعه موردی: ادریس بدلیسی(
خ ، تهران: پژوهشکده تاریدومین همايش ملى مناسبات فکری ايران و عثمانى؛ بازخوانى پیوندهای تاريخى دو همسايه

 .333 -345اسلام، صص 
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دیز الف، )نورییل راهی حجاز شده بودقدرناشناسی سلطان بایزید دوم، استانبول را ترک کرده و 
 -198 حک.) (؛ پس از مرگ بایزید و با دعوت سلطان سلیم اولÖzcan, a.g.eهمانجا؛ 

 :Başaran, 200؛ 4/498: 9388)کحاله،  م( به استانبول بازگشت9440-9494/ه148

بال قرار قخوبی و شایستگی مورد استتنها اثر بدلیسی بهکار آمدن سلیم اول نه(. با روی18
های واپسین عمرش او که سال 13گرفت، بلکه خود او نیز به مناصب مهم دولتی گمارده شد.

 -9440/ه185-148 .)حک را در استانبول گذراند؛ در زمان سلطان سلیمان قانونی
ایی ههای علمی که داشت در مورد لشکرکشی به شرق، مشاورهنیز علاوه بر فعالیت م(9488

(. بدلیسی در نهایت Özcan, a.g.e؛ 348تا: لی مجدی افندی، بی)ادرنه دادبه سلطان ارائه 
وشش سالگی در استانبول دیده از جهان فروبست و در م و در سن شصت9440/ه148در 

 )مجدی، همانجا(. محلی به نام مزار ایّوب به خاک سپرده شد
ش اصران خویبدلیسی شخصیت علمی و سیاسی ممتازی داشت. در فن انشا سرآمد مع

(؛ قصائدی به عربی و فارسی داشت و 4/83: 9380زاده، همانجا؛ زنوزی، )طاشکپری بود
زاده، همانجا(. وی همچنین در تفسیر، فقه، )طاشکپری های زمانه ماهر بوددر اکثر دانش

بدون تردید  10شناسی، تصوّف، فلسفه، حدیث، کلام و... آثاری داشت.سیاست، طب، کیهان
سی در دربار نویسی فارنویسان و تاریخترین نماینده فارسیتوان برجستهیسی را میادریس بدل
گری های دیوانی همچون نشانجیشمار آورد. وی همچنین با اشتغال به سمتعثمانی به

(، حضور Özcan, a.g.e) در دیاربکر عسکر عرب و عجمقویونلوها و عثمانیان، قاضیآق
)خواجه  مأموریت جلب نظر مساعد اکراد نسبت به دولت عثمانیهای نظامی و در عملیات

 ای نیز برخوردار بود.از موقعیت سیاسی ویژه (4/344: 9480-9481سعدالدین افندی، 

                                                 
گاهی از جایگاه بدلیسی در دولت سلطان سلیم بنگرید به:13  . برای آ

Feridun M. Emecen (2019). “Yavuz  Sultan Selim'in Doğu Anadolu Siyaseti 

ve İdris-i Bitlisi”, Tarihi ve Kültürel Yönleriyle Bitlis (I. Cilt), Editörler: 

Mehmet İnbaşı ve Mehmet Demirtaş, Ankara, ss. 145- 149.  
 .322 -313. برای فهرست کامل آثار بدلیسی بنگرید به: صادقی، همان، صص 10
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يخ  نگاری عثمانى پیش از بدلیسى  تار
نگاری عثمانی، پیش از ادریس بدلیسی توانسته بود دو متن شاخص را تولید دستگاه تاریخ

س از پ )د. نوشته درویش احمد عاشقی معروف به عاشق پاشازاده پاشازاده عاشق تاريخکند: 
م(. البته پیش 9440/ه148 احتمالا )د. اثر نشری نما(نشری)جهان تاريخم( و 9585/ه881

ه و زادیازیجی عثمانآل تواريخانوری،  دستورنامهای از جمله نگارانهها نیز آثار تاریخاز این
ت به صور اسکندرنامهو  دستورنامهدی به نگارش درآمده بودند. از این میان، احم اسکندرنامه

 تکیه اصلی صاحب اثر بیش از آنکه روایت اند؛ تواریخ منظومی که قاعدتادهمنظوم نگاشته ش
 عثمانآل تواريخخبر و نقل تاریخ باشد بر رعایت نظم و قافیه و اصول شعر و آراستن آن است. 

 است که تاریخ خاندان عثمانی به بىتاريخ ابن بىحقیقت ترجمه ترکی  زاده هم دریازیجی
نگارانه هم وجود است. افزون بر این موارد، نوع دیگری از متون تاریخانتهای آن افزوده شده

کید بر بیان فعالیت هاآنداشت که هدف از نگارش  های نظامی سلطان محمد فاتح بود؛ که تأ
شود. از آن دسته محسوب می م(9519/ه818پس از  )د. اثر طورسون بیگ تاريخ ابوالفتح

شوند به نبردهای سایر سلاطین شناخته می نامهغزواتدر بعضی از این آثار که با عنوان 
ز پس ا )د. اوروچ بیگ عثمانتواريخ آلتوان به جمله میاست که از آنعثمانی هم توجه شده

نماید این است که اکثر نویسندگان این آثار ه شایسته توجه میاشاره کرد. آنچ م(9403/ه108
. شد دریافتاطلاق می هاآنکه به « بیگ»توان از عنوان خاستگاه نظامی داشتند و این را می

ندگان گرفت. این نویسقرار می« چلبی»و « افندی»عنوانی که در برابر عناوین غیرنظامی مانند 
اند به شخصه حضور داشته و همانقدر که برای دولت نقل کرده را هاآندر بیشتر وقایعی که 

 اند!اند شمشیر هم زدهعثمانی قلم زده
نگاری فارسی است. در های عمیقی در سنت تاریخنگاری عثمانی دارای ریشهتاریخ

ار تنها چارچوبی برای خلق آثهای فارسی نهنگاری ایرانی و تاریخدوره عثمانی الگوهای تاریخ
یخی فراهم کرد بلکه حتی از عناصر ایرانی برای تألیف آثار تاریخی نیز حمایت شد. زبان تار

رفت، به ویژه هنگامی که به سبک متصنّع فاخر ادبی برای نوشتن تاریخ به کار میفارسی به
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جود شد. در این میان وآل برای ارائه تصویری امپراتورگونه از حاکمیت تبدیل میزبانی ایده
ایرانی که منجر به نتایجی از -های ترکیابت سیاسی میان دولت عثمانی و خانداننوعی رق

دیز ب، )نورییل ای داشتجمله تألیف آثار تاریخی فارسی در دربار عثمانی گردید، نقش ویژه
(. در عثمانی از زبان فارسی به عنوان یک زبان معتبر برای نشان دادن تصویر یک 453: 9319

شم آثار شیک طوری که تقریباشد؛ بهستفاده میگارش آثار تاریخی اسلطنت باشکوه در ن
/ شانزدهم م به زبان فارسی ه/ پانزدهم م تا پایان قرن دهم هتاریخی عثمانی از آغاز قرن نهم 

نویسی ای از تاریختوان مرحله پیشرفتهنویسی فارسی را میاند. همچنین تاریخنگاشته شده
اسی و های حماسلامی، با ویژگی-نگاری ایرانیی از سبک تاریخعثمانی دانست که ترکیب

های ترکی بود. این آثار تاریخی بیشتر از سوی ایرانیانی که به قلمرو عثمانی مهاجرت روایت
ف، )نورییلدیز ال استکرده بودند و تحت حمایت دربار عثمانی قرار داشتند، نگاشته شده

9319 :943 ،944 .) 
نگاری عثمانی دوران سلطنت بایزید دوم بود. طی این دوره ر تاریخآغاز عصر طلایی د

نویسی از جهت زبان، شکل، اسلوب و محتوا تحول چشمگیری رخ داد. در کیفیت تاریخ
مند و استواری شکل نویسی نظامتوان گفت که در این دوره از هر لحاظ، تاریخدرواقع می

گاهی نسبت (. آثاری که در 143: 1391)ایپشیرلی،  گرفت این دوره نوشته شده، از بروز خودآ
 های ممالیک و  صفوی نیز ناشیبه تأسیس یک امپراتوریِ اسلامیِ جهانی در رقابت با دولت

گاهی، ایجاب میمی کرد که ارزیابی جدیدی از تاریخ عثمانی، مطابق با زمان شد. این خودآ
م( در 1060/ه363از  پس )د. صورت گیرد. پیش از آن، مورخانی نظیر شکراللّه

برای تاریخ عثمانی جایگاه  دستورنامهدر  م(1512/ه913 لااحتما )د. و انوری التواريخبهجت
خاصی قائل نشده، بلکه در ادامه تاریخ اسلام بدان پرداخته و از سلاطین این سلسله تنها با 
عنوان غازیان مرزهای جهان اسلام یاد کرده بودند. اما اکنون، زمان آن رسیده بود که از بایزید 

 (.11: 1391)اینالجیق،  السلاطین یاد شوددوم به عنوان اشرف
نگارانه های تاریخبعد، تغییری اساسی در علائق و دغدغهاز نیمه سلطنت بایزید دوم به
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-94هایی که در دهه نامهجای مجموعه وقایعصورت که این بار بهوجود آمد. بدینعثمانیان به
مانی نگاری عثرسمی تاریخم به زبان ترکی محلّی از سوی تشکیلات نیمه1034-94/ه 334

ای گونهشد، علاقه زیادی به تألیف و خلق آن دسته از آثار تاریخی که بتوانند بهتألیف می
رو، . ازاینپیدا شد ،درخور توجه، تصویری امپراتورگونه از حاکمیت عثمانی به نمایش بگذارند

هایی صورت گرفت تا روایات تاریخی به دو زبان /شانزدهم م تلاشهاز اوایل سده دهم 
دستور سبکی متکلّفانه و آراسته به صنایع ادبی، بیان شوند. بدین لحاظ، به فارسی و ترکی، با

حریر رشته تنگاری دودمانی عثمانی بهبایزید دوم، دو اثر بسیار مهم و تأثیرگذار در تاریخ
 کمالابن عثمانتواريخ آلادریس بدلیسی به زبان فارسی و  بهشتهشتدرآمد. 

نگاری دودمانی به سبک هر دو این آثار در رشد تاریخبه زبان ترکی.  م(1530/ه904)د.
نگاری مصنوع، تأثیر مهمی گذاشتند. تألیف این دو اثر را که موجب آغاز فصل نوینی در تاریخ

زمان جهت هایی موازی و همتوان به منزله تلاشمی (140: 1391)ایپشیرلی،  عثمانی شد
ز )نورییلدی حساب آوردودمانیِ درباری بهنگاری دفراهم کردن زمینه ایجاد یک سنت تاریخ

 (. 136: 1391الف، 
نکته دیگری که باید بدان توجه کرد توجه شخص بایزید دوم در جهت ایجاد و رونق 

وی از پیرنگاری در عثمانی است؛ چراکه وی به دنبال آن بود که بهبخشیدن این نوع تاریخ
نی نیز چنین تواریخی نگاشته شود. تیموری برای دولت عثما-تواریخ خاندانی ایلخانی

ای که ادعاه« قرانصاحب»توانست همانند تیمور، تصویری از یک سلطان گونه وی میبدین
 :Genç, 2019کرد، ارائه دهد )های فرهنگی زمانه مطرح میسیاسی را در چارچوب سیاست

384). 
سلطنت جهانی دولت عثمانی در زمان بایزید دوم، با مطرح کردن خود به عنوان یک 

ه آغاز شده بود ادامه ویژه پس از فتح قسطنطنیروندی را که از زمان سلطان محمّد فاتح و به
گاهی رسیده بودند که باید از جامه  داد. اصولا عثمانیان پس از فتح قسطنطنیه به این خودآ

 ,Aşıkpaşazade) دانستمی« کفار»ترین کارکرد خود را غزا و جهاد با حکومتی که مهم
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( بیرون آیند، چراکه دیگر وقت آن رسیده بود که ردای امپراتوری بر 200 ,191 ,185 :1992
 «قیصر روم»رو سلطان محمد فاتح، پس از آن فتح درخشان، عنوان تن کنند. ازهمین

(Emecen, 2009: 70-71)  را نیز با افتخار به القابش افزود. سلطان عثمانی پس از فتح
دانست و این در حالی است که چنین را برترین حاکم ممالک اسلامی میقسطنطنیه، خود 

توانست آنکه بایزید اول )ییلدریم( با تمام کرّوفرّش نمیچیزی پیش از آن سابقه نداشت؛ چه
رو بود که از خلیفه متواری عباسی که او هم خود را برتر از ممالیک مصر و شام ببیند و ازهمین

 ,İnalcık) کرده بود« سلطان اقلیم روم» لقبک بود درخواست تحت نظارت سلطان مملو

(. لکن بایزید دوم برای خود جایگاهی فراتر از جدّ همنام خویش در نظر گرفته 139 :2005
دانست. وی که به خوبی به قدرت ( میEmecen, a.g.e) «وارث ملک روم»بود و خود را 

گاه بودساز و کارکرد رسانهمشروعیت ه برای ارائه تصویری امپراتورگونه از دولتش ب ای تاریخ آ
سراغ تاریخ و روایت آن رفت. مقارن همین ایّام، ادریس بدلیسی ترک وطن کرده و راهی دیار 

 روم شده بود.
 

 شاهنامهسلیمو  بهشتهشت
)به صورت تاریخ دودمانی( و  بهشتهشتهای نگارانه به ناماز ادریس بدلیسی دو اثر تاریخ

ها از است که هر دو آن)مربوط به دوران سلطنت سلیم اول( برجای مانده شاهنامهسلیم
به روایت تاریخ دولت عثمانی در  بهشتهشتبدلیسی در اهمیت زیادی برخوردار هستند. 

شود منظور وی از جا میزمان هشت تن از نخستین سلاطین این دولت پرداخته؛ و از همین
ار الصفات الثمانیه فى اخباش یعنی ریافت. این اثر با عنوان عربیانتخاب چنین نامی را د

شود. اثر مزبور از یک مقدّمه، هشت کتیبه و یک خاتمه نیز شناخته می القیاصره العثمانیه
است. جدای از مقدمه و خاتمه هر یک از هشت کتیبه به روایت تاریخ دولت تشکیل شده

 ندان اختصاص دارد.عثمانی در زمان یکی از سلاطین این خا
به درخواست سلطان بایزید دوم،  بهشتهشتهرچند خلیل اینالجیق معتقد است که 
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در برابر آثار عاری از حقیقت و خالی از ظرافت که پیش از آن درباره تاریخ عثمانی نگاشته 
-89: 9319)اینالجیق،  استفهم برای نخبگان و عوام نوشته شدهشده بودند به سبکی قابل

ان این توجای این اثر سرریز است نمیاما با توجه به نثر متکلّف و متصنّعی که از جای (84
ان بسا باید بر این نظر بود که بیشتر مخاطبرا به آسانی پذیرفت؛ چه« المورخینشیخ»سخن 

این اثر دیوانیان و طلاب علوم بوده باشند. با وجود تصریح بدلیسی بر اشتمال کتاب بر تاریخ 
م سارا نور ییلدیز معتقد است که بدلیسی اثر خود 9404/ه108 دولت عثمانی تا سال وقایع

م پایان 9494/ه198وتخت در را با بیان نبرد قدرت از سوی سلیم اول، برای رسیدن به تاج
بنابر گفته عبدالقادر اُزجان نیز، بدلیسی در خاتمه کتاب،  .(938است )نورییلدیز الف، داده

ویژه خطر قزلباشان، مجادلات میان بوط به اواخر دوران بایزید دوم، بههای مرگزارش
 ,Özcan) استشاهزادگان، به تخت نشستن سلطان سلیم و احوال اوایل سلطنت وی را آورده

پس از مرگ بدلیسی پسرش ابوالفضل محمد  اگرچه که نورییلدیز معتقد است (.272 :1998
م را 9495/ه140بهشت نوشت که تا وقایع سال هشتم( ذیلی بر 9485/ه184 دفتری )د.

)نورییلدیز الف، همانجا(؛ باید گفت که این سخنْ اشتباه است؛ چراکه استناد  گیرددربرمی
از ابوالفضل بدلیسی است. این نسخه که در « بهشتذیل هشت»نورییلدیز به اثری به نام 

  15وده و اثر جدیدی نیست.ب شاهنامهسلیمکتابخانه علی امیری موجود است، همان 
، تاریخ دولت عثمانی را تا زمان سلطان بایزید دوم دربر بهشتهشتاز آنجا که 

دستور سلطان سلیم اول اقدام به نگارش اثری دیگر تحت عنوان گرفت، بدلیسی بهمی
فرمان یافت، اجل بر بدلیسی  ه148کرد؛ لکن همانطور که سلطان عثمانی در  شاهنامهسلیم

رو به مجال تکمیل اثر نداد و در همان سال، وی را از انجام کار خویش بازداشت. ازایننیز 
آوری نویس پدر را جمعدستور سلطان سلیمان قانونی، ابوالفضل محمد دفتری اوراق پیش

(. شگفتا که 593: 9114م به پایان رساند )قیرلانقیج، 9488/ه185کرده و نگارش آن را در 
را نداد؛ چراکه وی پیش از تکمیل اثر شاهنامه سلیمنیز کفاف مشاهده  عمر سلطان سلیمان

                                                 
 متعلّق به دکتر طاهر بابایی است. از ایشان بابت دراختیار نهادن این داده سپاسگزارم. . این تشخیص 15
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تقدیم سلطان بعدی عثمانی شد. سلطانی که از  شاهنامهسلیمبدرود حیات گفته بود. پس 
 نام داشت! م(9485-9488/ه184-185 .)حک )دوم( قضا او نیز سلیم
ستایش پیامبر اسلام آغاز شده  پیروی از الگوی قدما با حمد و ثنای خداوند واین اثر به

د از ذکر است. بدلیسی بعتخت نشستن سلطان سلیمان ادامه یافتهو پس از آن با ذکر خبر به
ترین وقایع دولت عثمانی در مدّت سلطنت سلیم اول را این مقدّمات، به عقب برگشته و مهم

 ز دوران سلطنت را به طوراست. وی در ادامه، احوال سلیم پیش ابه شیوه سالشمارانه ذکر کرده
متخصر از نظر گذرانده و پس از آن، تاریخ دولت عثمانی در زمان سلطنت او را به رشته تحریر 

ترین وقایع این دوره از جمله: مجادلات سلطنت، توجه است. در این بخش، مهمدرآورده
اطق حاق آن منسلطان عثمانی به ایران و جنگ چالدران، حضور بدلیسی در بلاد کردستان و ال

به قلمرو عثمانی، انتقام سلطان سلیم از علاءالدوله ذوالقدر، فتح دیاربکر و آناتولی شرقی، 
فتح شام و مصر، اعلام اطاعت شریف مکه از سلطان عثمانی و خبر مرگ سلطان سلیم ذکر 

 است.شده
  

يخ  نويسى منشیانهبدلیسى و تار
نگاری ادیبانه ایرانی هایی از تاریختوان نمونهبدلیسی را می شاهنامهسلیمو  بهشتهشت

(. نثر بدلیسی نثری مصنوع، متکلّف و ادیبانه بود. Kütükoğlu, 1994: 8) حساب آوردبه
رو اثرش علاوه بر اهمیت تاریخی از اهمیت ادبی نیز برخوردار است. وی در ازهمین

رات مسجّع استفاده و متن را به اشعار فارسی و جای این دو اثر از احادیث و آیات و عباجای
علاوه بر این، متن وی سرشار از لغات و اصطلاحات عربی، ترکی  16است.عربی مزیّن کرده

                                                 
و تدبیر ناصواب ایشان مطابق تقدیر نگشت و از میامن »آ(:  61 ،3504 . برای نمونه بنگرید به )بدلیسی، ایاصوفیه16

غدغه و وسواس آن قوم خان خناس در روحانیت آن مخاطب به کلام کامل الاستیانس و اللّه یعصمک من النّاس این د
 «دشنورزد کسی بد که نیک افت     بیت: نکوکار مردم نباشد بدش  زیر پرده و لباس هیبت دیاس متواری و پنهان ماند.

خورشید از فضای مشرق آغشته به خون  هالصباح به امر فالق الاصباح پنجعلی(: »105: 1995همچنین )بدلیسی، 
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، که با انضباط در مقایسه با معاصرانش اثری است منظّم بهشتهشتو گاهی رومی است. 
افته و هر کتیبه به محکمی به نگارش درآمده و برای هر سلطان یک کتیبه اختصاص ی

ه دوران ب بهشتهشتهای است. با وجود آنکه هریک از کتیبههای مختلف تقسیم شدهقسمت
ن حال دهد اما در عییکی از سلاطین عثمانی اختصاص یافته و یک جلد مستقل را تشکیل می

میان رای تمایز ب بهشتهشتبا مهارت بالایی با کتیبه قبلی و بعدی مرتبط است. بدلیسی در 
 «القصه»پردازد از کلمه های متن، هرجا که به نقل خبر میروایات تاریخی و سایر قسمت

 (.  Şükrü, 1934: 42) استاستفاده کرده
نویسی بدلیسی شیوه ظاهری گزارش خبر، تفاوتی بارز با پیشینیان دارد و این در تاریخ

لااقل _نویسی عثمانی را تاریخ توانتفاوت به حدّی است که با در نظر گرفتن این تفاوت می
دان و عالم به دو دوره پیش و پس از بدلیسی تقسیم کرد. بدلیسی منشی، زبان _در عصر متقدم

پاشازاده درویش یا دین بود و این تمایزی آشکار میان او و مورّخان پیشینی همچون عاشق
، نحوه ظاهری گزارش خبرکرد. تأثیر خاستگاه و پیشه این مورخان بر نشریِ مدرّس ایجاد می

های عاشق پاشازاده و طوری که روایتاند به وضوح نمایان است؛ بهدر متونی که نگاشته
با در نظر گرفتن این  11نشری در کمال سادگی و روایت بدلیسی در منتهادرجه تجمل است.

                                                 
ر بیت: تکیه بر اخت گفت:مرصّع مهر که از فرق عدو غرقه به خون ربوده بود آغاز لمعان نهاده می اعدا نمایان شد و تاج

 «تاج کاووس ربود و کمر کیخسرو    شبگرد مکن کین عیّار 
آنی بیان ایدرکم سلطان محمد لشکر عظیم جمع ایتدی (: »33: 1332. برای نمونه بنگرید به )عاشق پاشازاده، 11

ن اوغلی ماشهردن ایلیغینه گیتمک ایستدی. ایشیتدیکم قرهشهره چیقدی واردی. آقتوجه ایتدی. آق مانهطوغری قره
نین ترجمه فارسی: چ«. چکلدن کلیرمش سلطان محمد خان قولی بایزید پاشایی قارشی گوندردی چکلده اوغراشدیلار

شهر روانه شده و بدان وارد به سمت آقاست که سلطان محمد، لشکری عظیم فراهم کرده مستقیماً متوجه قرامان شد. 
او  اوغلی از چکل به سویشهر به ایلیغین برود. سلطان محمد خان وقتی شنید که قرامانشد. تصمیم گرفت که از آق

 :Neşri, 1949نیز ) آید غلامش بایزید پاشا را به سمت او روانه کرد و این دو در چکل با هم درگیر شدند.می
بالی وفات ایدب بر آیدن صکره قیزی مالخون خاتونکه ایدرلرکم اوّل عثمانک قاین اتاسی ادهروایت (: »142,144

سیدر وفات ایدب عثمان کندو الیله ایکسین دخی بلجک حصارنده دفن اتدی اندن عثمانک خاتونی و اورخانک آنه
ترجمه فارسی: روایت « یه رحلت اتدی...اوج ایدن صکره عثمان غازی دخی سکودده دنیای فانیدن آخرت باقی
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ه چشم بنویسیِ درباری با نثری متصنّع و ادبی ای از تاریخنکته که پیش از بدلیسی نمونه
توان چنین نتیجه گرفت که خورد و آنچه هست همه مربوط به پس از اوست مینمی

ه جدید نویسی وی وارد مرحلنویسی عثمانی پس از حضور بدلیسی و تحت تأثیر تاریختاریخ
نشیان تر، مطابق اسلوب متر و پیچیدهتری شد و آن نگارش تاریخ به زبانی فنیو پیشرفته

 درباری است. 
تناسب پیشه دیوانی و موقعیتی که در دربار عثمانی داشت به انبوه اسناد و یسی بهبدل

ویژه آنان که مربوط به دوران سلطان بایزید دوم و هایش بهمدارک دسترسی داشته و روایت
ای برخوردار است؛ چرا که وی این دوران را العادهسلطان سلیم اول هستند از اهمیت فوق

های شرقی سلطان سلیم نیز، شاهد رویدادها ی موارد از جمله لشکرکشیدرک کرده و در برخ
دهد گزارشی مفصّل است. بدلیسی بدلیسی از واقعه ارائه میروایتی که ادریس است. بوده

اقتضای بحث و در میان نقل اخبار، به موضوعات مختلفی از جمله نصیحت پادشاه یا به
عدالت، شجاعت و حکمت که در سلطان عثمانی )از جمله  آلبرشمردن صفات سلطان ایده

و  آ( 29آ،  23ب،  21، 21-13: 3533)بدلیسی، ایاصوفیه  استنیز پرداخته متجلّی بود(
این در حالی است که عاشق پاشازاده و نشری چنین رویکردی نداشتند؛ چراکه برای این دو، 

سته واست و این خود برخاخنقل خبر اولویت داشت. بدلیسی تاریخ را فقط برای تاریخ نمی
 از دلایل متعدّدی بود. 

در اینجا لازم است که به موقعیّت وی در دستگاه دیوانی عثمانی توجّهی جدی شود. 
ای سیاسی وی هرچقدر هم که مورد حمایت سلطان عثمانی قرار داشت، در هر حال پناهنده

عرض حسادت و رقابت سایر از دیار عجم بود که به خاطر تقرّب روزافزونش به سلطان، در م

                                                 
بالی، پدرزن عثمان از دنیا رفت. یک ماه بعد نیز، دخترش مالخون خاتون که زن عثمان و مادر کنند که ابتدا ادهمی

اورخان است وفات کرد و عثمان هردو را با دستان خود در حصار بیلجک دفن کرد. سه ماه پس از آن، عثمان غازی نیز 
یسی هایی از نقل خبر توسط بدلهای بالا مقایسه شود با نمونهه آخرت باقی رحلت کرد. نمونهدر سُکود، از دنیای فانی ب

 است.که در همین مقاله ذکر شده
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 بهشتهشتطوری که پس از آغاز کار نگارش دیوانیان و درباریان عثمانی قرار گرفته بود؛ به
 علی پاشا، د. )خادم با مشکلات جدی در دربار عثمانی مواجه شد. چراکه وزیراعظم

 م( در پی آن1516/ه922 )مؤیدزاده عبدالرّحمن افندی، د. عسکرو قاضی م(1553/ه965
(. تحمّل چنین فضایی Genç, 2019: 189) بودند که بدلیسی را از چشم سلطان بیندازند

گری سلطان را رها کرده و راهی حجاز برای بدلیسی دشوار بود و موجب شد که او نشانجی
(. حسادت درباریان عثمانی نسبت به بدلیسی موضوعی نیست Özcan, 2000: 486) شود

ه ترین دلایلی که بدلیسی را برسد یکی از مهمنظر میشت و بهسادگی از آن گذکه بتوان به
 ها و تحکیمسوی انتخاب چنین نحوه نگارشی سوق داد تلاش وی در جهت اثبات توانایی

ضلای در میان آثار ف»موقعیت خویش در دربار عثمانی بود. خود بدلیسی نیز با بیان اینکه: 
اند چیزی که دارای ارزش بحث کردن باشد شتهروم که حکایات سلطان را به زبان ترکی نگا

بخشی بیهوده به کتب تاریخی انعام»آثار پیش از خود را کوچک شمرده و « وجود ندارد.
 (.Genç, 2019: 191) را به باد انتقاد گرفته بود« بعضی ترکان فاقد بلاغت

بارات ع نویسی، ترکیب متن با شعر و آیه و حدیث، درجبدلیسی با زیبانویسی، مغلق 
مسجّع در متن، تفصیل کلام و آراستن آن با تشبیه و استعاره و کنایه و مجاز سعی در نشان 

شود که چنین رویکردی را در دادن توانایی خود داشت. اهمیت این مسأله زمانی مشخص می
آن توان نگارانه بعدی میتوان سراغ گرفت؛ اما در آثار تاریخنگاران پیش از بدلیسی نمیتاریخ

ت که کمال استرین نمونه به بدلیسی، تنها ابنرا به وضوح مشاهده کرد. از این حیث، نزدیک
ار برده نیز کاست. نثری که او در روایت تاریخ بهکار گرفتهاین شیوه را به عثمانتواريخ آلدر 

اندازه ل بهاکموجود، متن ابننثری ادبی، همراه با آیات قرآن و اشعار فارسی و ترکی است. بااین
در نتیجه،  گیرد.تر قرار میای پایینبدلیسی دارای صناعات ادبی نبوده و از این حیث در مرتبه

نگاران عثمانی را از جمله تأثیرات نگارنده این سطور، چنین چرخشی در رویکرد تاریخ
سی بر یداند. هرچند برخی از نویسندگان ترک، تأثیر بدلنویسی عثمانی میبدلیسی بر تاریخ

مورخان پس از خود را محدود به ارائه فهرست به زبان فارسی و یا نقل اشعار فارسی در میانه 
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رسد بیشتر، ضایع کردن حق بدلیسی باشد که به نظر می (112: 1391)ازجان،  اندمتن کرده
 تا نمایاندن تأثیر او بر آیندگان.

 د.) آثار خواجه سعدالدین افندیتوان در اوج تأثیر بدلیسی بر مورّخان عثمانی را می
 )د. و مصطفی نعیما م(1609/ه1459 احتمالا )د. م(، ابراهیم پچوی1599/ه1443
سراغ گرفت. درست است که این سه مورخ، تاریخ خود را به زبان ترکی  م(1116/ه1123

رو وی ینگاشتند و از این حیث با بدلیسی تفاوت دارند اما هر سه ایشان در شیوه گزارش خبر پ
بودند. تفاوت میان آثار خواجه سعدالدین افندی، پچوی و مصطفی نعیما با آثار سایر مورّخین 
پیشین مانند نشری و عاشق پاشازاده نیز موید این مدعاست که هر سه این افراد در 

ی اند. اگرچه که این الگوگیرنویسی، شیوه ادریس بدلیسی را الگوی کار خود قرار دادهتاریخ
ن در نویسی بدلیسی در نظر گرفت؛ لکمعنای پایبندی تمام و کمال به اصول تاریخباید بهرا ن

هایی مانند نویسی او نباید تردید کرد. نمونهشان از بدلیسی و شیوه تاریخالگوپذیری و پیروی
تفصیل خبر، آراستن متن به شعر، آیه و حدیث و استفاده از صناعات ادبی، موید این مدعا 

تواريخ ر کمال دنحوی که ابنبدلیسی بر معاصران و آیندگانش بسیار بود بهتأثیر  هستند.
، خواجه سعدالدین غزوات سلطان سلیمدر  م(9445/ه130)د. زاده اردبیلی، قاضیعثمانآل

حسین ، قوجهالاخبارکنهدر  م(9800/ه9008 )د. ، مصطفی عالیالتواريختاجافندی در 
/ ه9993 )د. باشی احمددده، منجّمالوقايعبدايعدر  م(9858/ه9048پس از  )د. افندی
تاريخ در  م(9815/ه9408. )د دارزاده، و جزیهالآثارالاخبار فى وقايعصحايفدر  م(9804
عنوان یکی از منابع روایات خویش بدلیسی متأثر بوده و از آن به بهشتهشتاز  دارزادهجزيه

 (.Yıldırım, 2010: CI,CXI,CXIII,CXIV, Özcan, 1998: 272) انداستفاده کرده
گفته بدلیسی بر جریان نگارش تاریخ در عثمانی محدود و منحصر به موارد پیشتأثیر 

دانست چراکه او برخلاف نشری و عاشق « منشیانه و درباری»توان سبک کار وی را مینیست. 
اه وی به تاریخ، نوع برخورد با رویداد و پاشازاده خاستگاهی دیوانی داشت و این در نوع نگ

نوع ارائه گزارش رویداد قابل مشاهده است. نشری و عاشق پاشازاده در روایت تاریخ، همواره 
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 ;Neşri, 1949: 1/ 263, 265, 269) جانب عنصر ترک و سنن زندگی استپی را نگاه داشته

Aşıkpaşazade, 1992: 96, 120خود با دیوانسالاری  ( و حتی در برخی موارد مخالفت
 وارونه نگاه در دوره پس از بدلیسی کاملااند؛ حال آنکه این نوع عثمانی را نیز ابراز کرده

سد که رعنوان مثال، پس از بدلیسی جریان نگارش تاریخ در عثمانی به جایی میشود. بهمی
ستگاه نسبت به د مخالفت و نارضایتی خود را اشق پاشازاده که در اثرش، صراحتابا عبور از ع

با مورخینی مانند  (Aşıkpaşazade, 2003: 115, 382, 401) دیوانسالاری اعلام کرده بود
راک ات»کار بردن عبارت شویم که از بهرو میهخواجه سعدالدین افندی و مصطفی نعیما روب

 ;Hoca Sadettin Efendi, 1979: 4/ 171) در آثار خود نیز ابایی ندارند« ادارکبی

Naima Efendi, 1967: 1/ 238نگاری (. نکته حائز اهمیت این است که در تاریخ
گیرد و وقایع بر اساس میزان نزدیکی و ارتباطی که با بدلیسی، دربار در مرکز روایت قرار می

توان عنوان مثال میشوند. حال آنکه پیش از آن چنین نبود؛ بهدربار عثمانی داشتند روایت می
اللّه در قونیه که عاشق پاشازاده شاهد آن ازعه شیخ جنید صفوی با شیخ لطفبه ماجرای من

 کارگیری متناست اشاره کرد. افزون بر این موارد، بهبوده و در اثرش نیز آن را روایت کرده
بانه سرشار از لغات و استعارات سنگین و دشوار از سوی ادریس بدلیسی را در اینجا هم یاد

ن دار ایرانی بود و از ایقرار داد. بدلیسی نماینده دیوانسالاری کهن و ریشهتوان مورد توجه می
حیث با عاشق پاشازاده درویش و نشری که مدرس مدارس دینی بود، تفاوت داشت. استفاده 

ای را باید نتیجه پیروی او از سنت دیوانسالاری ایرانی دانست. بدلیسی از این نوع ادبیات حرفه
باید بدان توجه داشت، تفاوت کارکرد متن بدلیسی با متن نشری و عاشق  نکته مهم دیگری که

پاشازاده است؛ چراکه متن نشری و عاشق پاشازاده به واسطه سهولت تعبیرات، کلمات و 
تبع او عبارات برای عامه مردم ترک قلمرو عثمانی قابل فهم بود؛ در حالی که متن بدلیسی و به

 فهم باشد. ی عامه ترکان تحصیل ناکرده قابلتوانست براسایر پیروانش نمی
بدلیسی در گزارش خبر تنها به نقل وقایع سیاسی بسنده نکرده و به اقتضای موضوع، به 

است. افزون بر این از اوضاع اجتماعی و مراکزی همچون علل و نتایج رویدادها نیز پرداخته
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طین عثمانی نیز سخن های عمرانی سلابیمارستان، خانقاه، مدرسه، مسجد و فعالیت
با توصیف بناهایی  بهشتهشتب(. بدلیسی در  485: 3438)بدلیسی، ایاصوفیه  استگفته

های مهم و تأثیرگذار دولت عثمانی ارزش همچون کلیسای ایاصوفیه و با اشاره به شخصیت
گاهیهای وی میاست. از خلال گزارشای به کتاب خویش بخشیدهویژه های توان آ

 ها و حکام نواحی مختلف و اوضاع شهرها و نواحیدرباره روابط میان دولتسودمندی 
آ(، توصیف جغرافیایی و ذکر معادن  31ب،  38ب،  38آ،  38: 3438)بدلیسی، ایاصوفیه 

سی، )بدلی های شخصیتی و زندگی روزمره سلاطینو منابع طبیعی نواحی مختلف، ویژگی
)بدلیسی،  ی از جمله مراسم ازدواج شاهزادگان(، آداب و سنن جار48-48: 3438ایاصوفیه 

(، همچنین نهادهای دولت عثمانی از جمله سپاه، دستگاه 494-499: 3450ایاصوفیه 
(. با توجه به آنچه گفته 84: 9319)اینالجیق،  دست آوردالاسلامی بهدیوانسالاری و نهاد شیخ

ز آنچه نوان یک منبع تاریخی بیش ااثر بدلیسی به ع»توان با نظر مناژ که معتقد است: شد نمی
ری های نشگذاری شده ]...[ و از ارزش بیشتری نسبت به روایتکه شایسته آن است، ارزش

 همراه شد.   (88: 9319)مناژ،  «برخوردار نیست
اش بوده سخن چندانی به میان مورد توجه بهشتهشتبدلیسی از منابعی که در نگارش 

توان چنین برداشت که  گاه به منابع خویش کرده میآورد، لکن با اشاراتی که گهنمی
 استای از منابع فارسی، بیزانسی، سلجوقی و عثمانی مورد استفاده وی بودهمجموعه

(Özcan, a.g.e .)واريخ تنشری،  نمایجهانکتاب بی، ابن بی اوامر العلائیه فى امور العلائیه
(، عثمانآل تواريخ) تاريخ اوروچ بیگشکراللّه و  التواريخبهجهعاشق پاشازاده،  عثمانآل

(. خلیل Şükrü, 1934: 27- 28; Özcan, a.g.e) آیندمهمترین منابع وی به حساب می
ه و اشاره کرد م(9444/ه148 )د. نگاری روحیاینالجیق به پیروی بدلیسی از سنت تاریخ

 خوردبه چشم می بهشتهشتهای طورسون بیگ نیز در معتقد است برخی از گزارش
با آثار مورخان پیشین ایرانی نشان  بهشتهشت: همانجا(. مقایسه متن 9319)اینالجیق، 

 و تاريخ وصافجوینی،  تاريخ جهانگشاینویسی از آثاری همچون دهد که وی در تاریخمی
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 . (Şükrü, a.g.e; Özcan, a.g.e) استیزدی تأثیر پذیرفته ظفرنامه
یشتر بوده و ب بهشتهشتنیز شبیه  شاهنامهسلیمنویسی بدلیسی در سبک تاریخ

 واسطه نگارش ابوالفضل محمدهای آن را داراست؛ با این تفاوت که نیمه دوم کتاب، بهویژگی
که شاید  شاهنامهسلیمحجم کم  دفتری تفاوت محسوسی با نیمه اول آن دارد. همچنین

برخاسته از کوتاه بودن دوران سلطنت سلیم اول و پیری بدلیسی بود، مانع از آن شده که وی 
ش اشاره هایدر نقل روایات، به شیوه تفصیل عمل نماید. بدلیسی در این اثر به منابع روایت

توان وی را شاهد وره میکند؛ البته با توجه به حضور وی در متن مهمترین وقایع این دنمی
مستقیم رویداد و راوی بدون واسطه برخی وقایع ازجمله: رویارویی سلطان سلیم با دولت 
صفوی در جنگ چالدران، تابعیت اکراد آناتولی نسبت به دولت عثمانی و پیروزی دولت 

ی مبادله اهعثمانی بر ممالیک مصر دانست. از دیگر امتیازات این اثر، احتوای آن به برخی نامه
 -908: 9114)برای نمونه بنگرید به: بدلیسی،  شده میان سلطان سلیم و شاه اسماعیل است

، اساس روایتش را بر نقل وقایع گذاشته و بهشتهشت(. بدلیسی در این اثر بر خلاف 993
است؛ هرچند در کمتر به ذکر دلایل و نتایج رویدادها و یا موضوعات غیرسیاسی پرداخته

رد همچون رویارویی سلطان سلیم با صفویان، علل و دلایلی که موجب شد تا برخی موا
دلیسی، )ب استسلطان سلیم دست به رویارویی مستقیم با صفویان بزند را نیز ذکر کرده

9114 :88-88.) 
 

يخ  نگاری بدلیسىالگوواره اسلامگرا در تار
را قائل بود، اسلام و همچنان که سلطان عثمانی برای خود، نقش رهبری ممالک اسلامی 

وند. شنگاری بدلیسی محسوب میترین عناصر تاریخمشروعیت اسلامی نیز یکی از مهم
، تلاش بدلیسی در جهت شاهنامهسلیمو  بهشتهشتاندیشانه متن مطالعه ژرف

طوری که در این آثار، دولت و سلاطین سازد؛ بهعثمان را نمایان میافزایی برای آلمشروعیت
عنوان نمایندگان اسلام و دشمنان و مخالفان ایشان در قامت کفار و دشمنان شریعت به عثمانی
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عنوان یگانه عثمان را بهگونه، ادعاهای مشروعیت آلشوند. بدلیسی بدیننبوی مطرح می
(. Genç, 2019: 422) کندنماینده اسلام، با ارجاعات و مصادیق اسلامی حمایت می

بدلیسی، ) در کنار دیگر عناوین برای سلطان عثمانی« خلیفه»نوان کار بردن عبدلیسی با به
 58: 3438)بدلیسی، ایاصوفیه  «دارالخلافه»عنوان از استانبول به ب( 900: 3450ایاصوفیه 

های نظامی که سلاطین عثمانی برعلیه مسیحیان آناتولی و نام برده و با  تمسّک به فعالیت آ(
سپهسالار »، «سلطان مجاهد غازی»شان با عناوینی همچون دادند از ایبالکان انجام می

است. ب( و تعابیری از این قبیل یاد کرده 44: 3438)بدلیسی، ایاصوفیه  «لشکر اسلام
نبوده و  نگارانه بدلیسیمعرفی سلطان عثمانی به عنوان خلیفه اسلام تنها محدود به آثار تاریخ

د به: )بنگری استچنین رویکردی را درپیش گرفته قانون شاهنشاهىاو در دیگر آثار از جمله 
  13.(95: 9388بدلیسی، 

که از هیچ تلاشی برای تکفیر و _ نگاری عثمانیوی همچنین و بر اساس سنت تاریخ 
از مخالفان دولت عثمانی با عناوینی همچون  _ورزیدتخفیف مخالفان خود دریغ نمی

(، 908)همان،  «مآله اسمعیل ضلالتشا»(، 904: 9114)بدلیسی،  «قزلباش الحادآیین»
 «کفور مقهور»ب(،  43: 3438)بدلیسی، ایاصوفیه  «کفار لیام»(، 944)همان،  «شاه گمراه»

 «فاردیارالحرب ک»های آنان را و انبوه تعبیراتی از این قبیل یاد کرده و سرزمین ب( 88)همان، 
از  ایگونه و با ایجاد دوگانهاست. بدلیسی بدینب( دانسته 984: 3450)بدلیسی، ایاصوفیه 

عنوان نمایندگان عثمان را در جایگاه خیر قرار داده و با مطرح کردن ایشان بهخیر و شر، آل
رابر اند بر نقش غازیانه عثمانیان در بکه بر جایگاه شر نشسته« کفار مسیحی»اسلام در برابر 

                                                 
و گاهی که خلافت صوری و سلطنت ظاهری بر طبق شریعت نبوی و موافق آیین خلفای معنوی باشد، چنان . »13

گفت و اوامر و نواهی او را به سمع اطاعت باید شنفت چنانچه در مظهری را هم خلیفۀ بحقّ و اولوالامر و موفّق توان 
امر ﴿اطیعوا اللّه و اطیعوا الرّسول و اولی الامر منکم﴾ مطاوعت صاحب امر را ثالث طاعت خدا و رسول خدا فرموده و 

ین ، دست تمکپروریچون سلاطین صورت در اقامت شعایر شرایع نبوی اجتهاد نمایند و در استقامت اعلام عدل و دین
 .«ذکر جمیل و دعا و سزاوار مدحت و ثنا باشند... هرا به ربط کمر اجتهاد و رابط سنّت غزا و جهاد برگشایند، شایست
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کید کرده، فتوح  پایه فتوح مسلمانان نخستین و دشمنان ایشان را را هم هاآنمسیحیان تأ
کرّات از احادیث تناسب موضوع، بهاست. وی در همین جهت و بهدشمنان مسلمانان دانسته

سازی تاریخ عثمانی و تاریخ صدر اسلام، همانیو روایات استفاده کرده و کوشیده تا با این
های عثمانیان عنوان لشکرکشیرو برای پیش برد. ازهمینروایت تاریخی خویش را به

را به کار برده؛ با ذکر  )همانجا( «غزوات»و  آ( 58: 3438)بدلیسی، ایاصوفیه  «فتوحات»
 24«ینصرک الله نصرا عزیزا»و  ب( 89)همان، 19«انا فتحنا لک فتحا مبینا»آیاتی از جمله: 

ه ظامی عثمانیان بهای ن)همانجا( که به پیروزی مسلمانان بر مشرکین اشاره دارند از پیروزی
یاد کرده و با ذکر آیات و روایاتی در نکوهش گمراهان، دشمنان و مخالفان ایشان « فتح»عنوان 

توسیع »های عثمانیان را عنوان مثال، هدف از لشکرکشیاست. بهرا در این گروه قرار داده
یلونکم من قاتلوا الذین »دانسته و با آوردن آیاتی همچون  ب( 84)همان،  «ممالک اسلام

)همان،  22«اقتلوا المشرکین حیث وجدتموهم»یا  )همانجا( 21«الکفار و لیجدوا فیکم غلظه
ر است. تشبیه سلطان محمّد فاتح به پیامبافزایی برای ایشان برآمدهدر پی مشروعیت ب( 19

بیه سفر ها از سوی ابراهیم نبی و تشاسلام، تشبیه تبدیل کلیسای ایاصوفیه به شکستن بت
نیز در  23(994-995: 9381)قزوینی،  راد به جنگ حنین و مغرور شدن برخی صحابهبلگ

 همین جهت قابل فهم است. 
سازی، حواله امور و جریان وقوع رخدادها همانیافزایی از طریق ایندر کنار مشروعیت

 نگاری بدلیسی است. وی در بیشتر موارد با دیدیبه اراده الهی، دیگر عنصر بارز در تاریخ
فرازمینی، علّت وقوع رخدادها را اراده الهی و تقدیر دانسته و از این حربه نیز در جهت 

                                                 
  1. فتح/19
  3. فتح/24
  123. توبه/21
  5. توبه/22
 مزبور. همقال 125 -122های دیگر بنگرید به: صص . برای نمونه23
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عنوانی که پس از آن به نقل روایات  است. مثلاعثمان استفاده کردهافزایی برای آلمشروعیت
در ذکر مؤیدات معنوی و لطایف الطاف منوی »پردازد چنین است: مربوط به عثمان غازی می

بک غازی بوده و شرح حقیقه به منزله مقدّمات و متمّمات سلطنت صوری عثمانکه فی ال
بین محقّق مسند سروری و واقعات سابقه و مبشرات شایقه که از عالم غیب در نظر حقیقت

آ(. بدلیسی زمانی که از  48: 3431)بدلیسی، ایاصوفیه  «استمسند سرافرازی شده
آورد با میان میسخن به( م9381-9384/ه819-880 .)حک های مراد اوللشکرکشی

به  ب( 984: 3450)بدلیسی، ایاصوفیه «تأیید غیبی در تسخیر سایر بلاد»آوردن عبارت: 
جهت با اراده و تأیید غیبی کند که عمل انجام شده از سوی سلطان عثمانی همخواننده القا می

توتی الملک من تشاء ]...[ »همین صورت با آوردن آیاتی همچون: است. وی بهخداوند بوده
الذین ان مکناهم فی الارض اقاموا الصلاه و آتوا الزکاه و امروا بالمعروف »و  20«و تعز من تشاء

های سلطنت سلاطین عثمانی را نیز در جهت تحقق وعده آ( 5)همان، 25«و نهوا عن المنکر
 26«من رحمه فلا ممسک لهاما یفتح الله للناس »داند؛ چنانکه با ذکر آیاتی از قبیل: الهی می

رب ادخلنی مدخل صدق و اخرجنی مخرج صدق واجعلنی من لدنک سلطانا »و  )همانجا(
ش بر برادر تخت نشستن بایزید دوم و پیروزیآ( به 58: 3450)بدلیسی، ایاصوفیه، 21«نصیرا

ب(  54: 3438)بدلیسی، ایاصوفیه  «فتوحات غیبی»جم را نیز نتیجه خواست خدا و 
 است.دانسته

های سلاطین عثمانی نیز فروگذار نکرد و ورزیبدلیسی حتی از توجیه قرآنی سیاست
در پی آن بود که برای هر رخدادی شاهدی از متون مقدس اسلامی و یا تاریخ صدر اسلام 

سنشد عضدک باخیک و نجعل لک »طوری که با آوردن آیاتی از جمله: ارائه دهد؛ به

                                                 
  26عمران/. آل20
  01. حج/25
  21. فاطر/26
  34. اسراء/21
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 29«من اهلی هرون اخی اشدد به ازری و اشرکه فی امری واجعل لی وزیرا»و  23«سلطانا
 م(9384 -9345/ه883-845 .)حک جانشینی اورخان آ( 909: 3438)بدلیسی، ایاصوفیه 

م( 9339/ه 839 احتمالا )د. به جای عثمان غازی که با محرومیت برادرش علاءالدین چلبی
ده و از قول اورخان، برادرش را از سلطنت همراه بود را به ماجرای موسی و هارون تشبیه کر

وارد مجادله  لاءالدین چلبی به خواست خود اصلااست. حال آنکه عوزیر و یاور وی ذکر کرده
 گری با آیات قرآن، اگر گاهی سیاست سلطانسلطنت نشده بود. در نتیجه همین رویکردِ توجیه

آیاتی همچون: کرد که از سرکشی یا تقصیر کسی بگذرد با آوردن عثمانی ایجاب می
موضوع،  ب( 88: 3438)بدلیسی، ایاصوفیه 34«والکاظمین الغیظ و العافین عن الناس»

شد. بدلیسی به همین شیوه، مجادله سلطان بایزید دوم با دولت ممالیک که به صلح توجیه می
توجیه  )همانجا( 31«انما المؤمنون اخوه فاصلحوا بین اخویکم»انجامید را با آوردن آیه: 

های ترکی نیز تفسیری حدی پیش رفت که حتی از سنّتاست. او در کار خویش بهکرده
طوری که اموری از قبیل تیر انداختن سلطان عثمانی را در جهت پیروی داد بهاسلامی ارائه می

: 3438اصوفیه )بدلیسی، ای استاز توصیه پیامبر اسلام مبنی بر تعلیم تیراندازی تفسیر کرده
 ب(. 44

نویسی بدلیسی که متأثر از خاستگاه، پیشه و شرایط درونی دولت برخلاف تاریخ
نگاری وی تا حد زیادی تحت تأثیر شرایط بیرونی و سیاست خارجی عثمانی بود؛ تاریخ

عثمان قرار داشت. باید توجه داشت که مقارن حضور بدلیسی در استانبول، صفویان آل
عنوان دولتی رقیب در جنوب قلمرو عثمانی الیک بهعنوان قدرتی نوظهور در شرق و ممبه

های آمدند. سابقه درگیریتهدیدی جدی برای منافع سیاسی و اقتصادی ایشان به حساب می

                                                 
  35. قصص/23
  29. طه/29
  3عمران/. آل34
  09. حجرات/31
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ی نوع خوبمملوکی و آنچه توسط سلطان سلیم اول بر سر صفویان و ممالیک آمد به -عثمانی
میان دولت عثمانی با صفویان و دهد. رقابتی که مناسبات میان این سه دولت را نشان می

ممالیک جریان داشت انگیزه مناسبی برای بدلیسی در جهت اتخاذ چنین رویکردی در 
عثمان به عنوان مدافعان، مجاهدان و نگاری خویش بود؛ چراکه وی با مطرح کردن آلتاریخ

 کرد.یمبلّغان اسلام، هرگونه مخالفت با ایشان را امری در جهت دشمنی با دین تعریف م
فرایند  توان ازرسد در رسیدن به نتایج مطلوب نیز موفق بود و این را میای که به نظر میحربه

 خصوص در صدور فتاوایهای سلطان سلیم اول برعلیه صفویان و ممالیک و بهلشکرکشی
 جهاد برعلیه این دو دولت مسلمان دریافت.

 
  نتیجه

دهند که گزارش مفصّل وقایع، استفاده از نثری مصنوع و های پژوهش حاضر نشان مییافته
ها و ادبی، درآمیختن متن با اشعار، آیات و روایات، عدم اشاره کافی به منابع روایت

ری و ارائه تصوی بدلیسینویسی های تاریخترین شاخصهبندی منظم مطالب، مهمتقسیم
ن عثمان، قرار گرفتافزایی برای آلعثمانی، تلاش در جهت مشروعیتامپراتورگونه از دولت 

دربار در مرکز روایت، عدم اکتفا به نقل تاریخ سیاسی، توجه به نهادهای دولتی، علمی و 
داوری درباره رقبای اجتماعی، رجال تأثیرگذار و علما، توجه به احوال ملل همسایه، پیش

تاریخی درجهت خدمت به مقاصد سیاسی دولت گیری از روایت دولت عثمانی و بهره
 شوند.نگاری وی محسوب میهای تاریخعثمانی ازجمله ویژگی

و مقایسه آن با متون  شاهنامهسلیمو  بهشتهشتپژوهش حاضر با بررسی متن 
کار بردن هبدلیسی با بای که پیش از آن در عثمانی نگاشته شده بودند نشان داد که نگارانهتاریخ
عثمانی  نویسیمصنوع و متکلف، تغییری اساسی در شیوه ظاهری گزارش خبر در تاریخنثری 

ی و نویسی عثمانی پس از حضور بدلیستوان چنین نتیجه گرفت که تاریخایجاد کرد. پس می
تر و تری شد و آن نگارش تاریخ به زبانی فنیتحت تأثیر او وارد مرحله جدید و پیشرفته
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منشیان درباری است. با توجه به مناسبات دربار عثمانی و حسادتی  تر مطابق اسلوبپیچیده
توان چنین برداشت کرد که بدلیسی با کرد میکه بدلیسی از جانب درباریان احساس می

نویسی، ترکیب متن با شعر و آیه و حدیث، درج عبارات مسجع در متن، زیبانویسی، مغلق
ها و ه و کنایه و مجاز سعی در نشان دادن تواناییتفصیل کلام و آراستن آن با تشبیه و استعار

 تثبیت موقعیت خود داشت. 
ت های تلاش دولنگارانه بدلیسی از بهترین نمونهاین پژوهش نشان داد که آثار تاریخ

عثمانی جهت ارائه تصویری امپراتورگونه از این دولت است. دولت عثمانی که در زمان 
ای سانهدرستی متوجه کارکرد رکرد، بهچنین تصویری را حس می سلطان بایزید دوم نیاز به ارائه

نگاری تاریخ شده و بدین منظور از مهارت بدلیسی در نگارش تاریخ استفاده کرد. در تاریخ
گیرد و وقایع بر اساس میزان نزدیکی و ارتباطی که با بدلیسی، دربار در مرکز روایت قرار می

 شوند حال آنکه پیش از آن چنین نبود.ت میدربار سلطان عثمانی داشتند روای
اری نگترین عنصر در تاریختوان مدعی شد که مهمهای این پژوهش میبر اساس یافته

طوری که دولت و سلاطین افزایی برای عثمانیان است؛ بهتلاش درجهت مشروعیت وی
ت فار و دشمنان شریععنوان نمایندگان اسلام و دشمنان و مخالفان ایشان در قامت کعثمانی به

ر عثمان را دای از خیر و شر، آلگونه و با ایجاد دوگانهشوند. بدلیسی بدیننبوی مطرح می
« سیحیکفار م»عنوان نمایندگان اسلام در برابر جایگاه خیر قرار داده و با مطرح کردن ایشان به

کید کرداند بر نقش غازیانه عثمانیان در برابر مسیحکه بر جایگاه شر نشسته  هاآنه، فتوح یان تأ
ی در است. وپایه فتوح مسلمانان نخستین و دشمنان ایشان را دشمنان مسلمانان دانستهرا هم

همین جهت و به تناسب موضوع به کرّات از احادیث و روایات استفاده کرده و کوشیده تا با 
برد. پیش بیش را بهسازیِ تاریخ عثمانی و تاریخ صدر اسلام، روایت تاریخی خوهمانیاین

نگاری همچنین حواله امور و جریان وقوع رخدادها به اراده الهی، دیگر عنصر بارز در تاریخ
رد با دیدی فرازمینی، علّت وقوع رخدادها را اراده الهی و تقدیر وابدلیسی است. وی در بیشتر م

نین است. چاده کردهعثمان استفافزایی برای آلدانسته و از این حربه نیز در جهت مشروعیت
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در برابر  طلبیسازی که ترجمانی از سیاست کلّی دولت عثمانی برای توجیه توسعهمشروعیت
ممالک اسلامی و غیراسلامی بود عثمانیان را بیش از هر چیز در رقابتی که با صفویان و 

 مدافعان،عنوان عثمان بهکرد؛ چراکه بدلیسی با مطرح کردن آلممالیک داشتند یاری می
مجاهدان و مبلّغان اسلام، هرگونه مخالفت با ایشان را امری در جهت دشمنی با دین تعریف 

آویزی معنوی در اختیار دولت متبوع خویش قرار کرده و برای اجرای اهداف سیاسیْ دست
 داد.می
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