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 چكيده
نوشتة حميدرضا شعيري و ترانه وفايي معناشناسي سيال راهي به نشانه كتاب

معناشناسي  اند رويكردي جديد در نشانهدر اين كتاب سعي كردهاست. نويسندگان 
 چهآنبه مخاطبان خود معرفي كنند. ، به اين اصطلاح "سيال" زودن واژهفرا با ا

اهميتي است كه تحليل علمي ، لزوم نقد اين كتاب را براي نويسنده مقاله برانگيخته
تأليف چنين ، ات كشور دارد و از اين نظرو متكي بر نظريه در پيشرفت ادبي

ها يا بدفهمي به زعم نگارنده، سويي ديگرهايي را بايد غنيمت شمرد. از كتاب
اساس ، توجهي به آندر كتاب وجود دارد كه بي متن زتأويل به مقصودهايي ا

هاي ها و تقابلبندياي تقسيمدر اين مقاله پارهنمايد. نظريه را دچار سستي مي
اي خاص و در راستاي رسيدن گونهبه، كه با توجه به ذهنيت پيشينيِ مؤلفان، نظري

، از نظر نگارندهتحليل و نقد شده است. ، به منظور مورد نظر ايشان انجام شده
سپس سعي در ، ابتدا نظريه خود را اثبات شده فرض كرده، نويسندگان كتاب

اي گونهاند و براي رسيدن به اين منظور متن را بهاشتهانطباق آن با متنِ انتخابي د
اين مقاله با اسناد به متن كتاب و ارجاع به اند. در سو با نظريه تفسير كردههم

سعي در ايضاح ، ادبي شناسي واسطوره، شناسيشده زبانهاي شناختهنظريه
ث در كتاب شده هاي مورد بحهاي ذوقي از نظريههاي نادرست و استنتاجتأويل

به عبارت  "سيال"ي رسد اضافه شدن واژهنظر مي است. بر اساس اين تحليل به
شناسي بيافريند كه اي نوين در زباننتوانسته است شيوه "معناشناسي _نشانه"

 گر در يك روايت را واكاوي كرد. براساس آن بتوان سير تحول و تطور يك كنش
، معناشناسي_نشانه، شناسي سيالراهي به نشانه معنا ها:كليدواژه

 . نيمايوشيج، شناسياسطوره، شناسيزبان، معناشناسي سيال_نشانه
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 الف) مقدمه

، هاي ديدگاهيدليل تفاوتبه، طرفانة يك اثر در حوزة علوم انسانينقد منصفانه و بي
، توليد يك اثر تحليليبرخلاف زمان ، امري ظريف و نيازمند دقت فراوان است. در اين راه

توان از نظرياتي بهره برد كه جامعيت و مقبوليت حداكثري داشته باشند و اظهار صرفاً مي
دارد. نقد آثاري كه ادبيات فارسي را همواره راه را بر سوءتعبيرها گشوده مي، نظر شخصي

با احتمال سوء  كند از موارد حركت بر مسيري دشوار وشناسانه تحليل مياز ديدگاهي زبان
اي منظور نفي و طرد پارهنه به ، در اين مقاله مورد نقد قرار گرفته چهآنتفاهم بسيار است. 

هاي ادبي آثار ها به ويژگيتوجهيكه براي نشان دادن بعضي كم، شناسانههاي نقد زبانروش
 هاست. تحليلگونه ايندر 

 
 ين مقالهب) دربارة كتاب و راهبردهاي نقد آن در ا

، حميدرضا شعيري و ترانه وفايي، معناشناسي سيالراهي به نشانهنويسندگان كتاب 
شناسي جديدي در مباحث نشانه معناشناسي ارائه دهند. اين تا روش اندكوشيده

معناشناسي است كه  اضافه شدن واژة سيال به اصطلاح نشانه، جديد شناسيروش
ها و تأليفاتي داشته است؛ پردازينيز در اين زمينه نظريحميدرضا شعيري پيش از اين 

تجزيه و تحليل نشانه ) و 1388، (شعيري مباني نشانه معناشناسي نوين: هايمانند كتاب
شناسي سوسوري را نشانه، ). شعيري در تأليفات خود1389، (شعيري معناشناسي گفتمان

واژة سيال به انتهاي اصطلاح نشانه داند. اضافه شدن مكانيكي و فاقد انعطاف مي
معناشناسي در كتاب مورد بحث اين مقاله را نيز بايد در راستاي تلاش وي و نويسندة 

 همكارش براي برطرف كردن چنين نقطة ضعفي دانست. 
نويسندگان كتاب براي رسيدن به اين منظور و نشان دادن سياليت مورد نياز براي  
مقالة در اي كه چالش عمدهاند. بهره گرفته "شدنشانهن"ح از اصطلا، معناشناسينشانه

شدن و دگرگوني مفهومي نشانه در هاي نشانهابهام در شيوه، شودپرداخته مي نآحاضر به 
نيازمند بررسي انطباقي اين ، توجه به دگرگوني مفهومي نشانهاثر چنين فرايندي است. 

آراي سوسور است كه  ويژهبه، شناسي پيشينانههاي نشمفهوم در كتاب مورد بحث و نظريه
 در كتاب مورد نقد قرار گرفته است. 

قطعاً داراي كمبودها و ، به عنوان يك نظرية آغازگر، شناسي سوسورينشانه 
شناسي در ادامه و تكميل هايي است و به همين سبب پس از آن نيز نظريات نشانهنارسايي

هاي سوسور بوده است. اما اين كه گرفته از كليت انديشهو به عبارتي الهام ، آن
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مكانيكي و حاصل ارتباط ، تا آن اندازه كه در كتاب بر آن تأكيد شده، سوسور شناسينشانه
محل سؤال اين مقاله است. و اين ، چون و چراي دال بر مدلول باشدو دلالت مستقيم و بي

قد هرگونه معناشناسي است؟ و آيا اضافه شدن واژة فا، شناسي در وجود خودكه آيا نشانه
از جمود و نارسايي  _به شكلي كه در كتاب تحليل شده است_نشانه معناشناسي را ، سيال

 سازد؟خارج مي
 

 پ) ابهام در تعاريف
كه تا حد است با موضوعي ، پردازانهكتابي نظريه، معناشناسي سيالراهي به نشانهكتاب 

براي مخاطب دانشگاهي تاليف شده  قاعدتاًكتابي كه محل نزاع است. چنين  زيادي بديع و
يا استفاده از نثر ژورناليستي به دور باشد.  بايد از هرگونه ابهام در تعاريفمي، است

راي نويسندگانش آبايد بازگوكنندة منويات و ، كننده باشدها پيش از آن كه تهييجعبارت
ناگزير از قبول معناييم يا ناگزير به توليد معنا؛ زيرا در دنياي ما در هر حال يا «باشد. 
. )8-7ص( 1»هستيم هاآن تيررس و هانشانهما در هر لحظه از حيات در محاصرة ، امروز

ما در هر لحظه از ، هستيم. آيا در دنياي گذشته هانشانهة محاصر در ما امروز دنياي در
 معنا قبول از ناگزير گذشته در كه شودمي اين نتيجه و يم؟انبوده هانشانهحيات در محاصرة 

 كه كرد مشخص توانمي آيا، باشد صحيح ايتالي و گزاره چنين اگر. ايمنبوده معنا توليد يا
از كي آغاز شده كه شروع پذيرش معنا يا توليد آن است؟ و اگر ديروز معنايي  "امروزه"

. اين آغاز بسياري از باشد داشته تواندچه مفهومي مي "پذيرش معنا" اصولاً، وجود نداشته
در هيچ جاي  و ترانه وفايي ابهامات موجود در كتاب مورد نظر است. حميدرضا شعيري

شايد بديهي پنداشتن . ندامشخص نكرده "نشانه"كتاب مفهوم و برداشت خود را از مفهوم 
از ، ن استآبعدي بر  هايو انتقادهاي كتاب و تعريف هامفهومي كه اساس نظريه

 دور باشد. مندي علمي بهروش
نيز صادق است. شعيري اگرچه در كتب متعدد  "گفتمان"اين ايراد در مورد مفهوم 

 و) 1388، شعيري( است كرده ارائه آن هايزيرمجموعه و گفتمان براي هاييبنديتقسيم
 ابهام و است نكرده ارائه، مجزا و دقيق تعريفي گفتمان خود براي اما، )1389، شعيري(

از زمان ولاديمير پراپ تا كنون «واژة كلي را همواره در آثار خود دارد:  اين از حاصل
 عوامل جااين در ما اما، است گرفته صورت گفتمان عوامل مورد در زيادي هايبنديتقسيم

 ابهام جااين در. )31ص( »نماييممي تقسيم 2شيشوِ و كنشي بزرگة دست دو به را گفتماني
از اين واژه در معناي روايت ، در بسياري موارد. تاس واضح خوبيبه "گفتمان"ة واژ
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لزوم چنين جايگزيني يا وجوه تمايز آن با روايت به روشني  كهاينبدون ، استفاده شده است
 مشخص شده باشد؛ مانند همين ارجاع به زمانة پراپ. 

 
 جديد ) لزوم ساخت اصطلاحات1پ. 

شناسي مطرح است و ارجاع مسائل گفتماني پراپ به عنوان يكي از آغازگران روايت
اگر اين جايگزيني به زند. به خلط مباحث گفتماني و روايت دامن مي، به كارهاي وي

 اما، است قبول قابل شود منجر شناسيتغييرات ترميك و نتايج جديد حاصل از گفتمان
و  "روايت"شناسي به يتروا در چهآن. هاستتنها تغيير واژه، مهديشا جا اين رد چهآن
 اندكي با است شده تبديل "شوِشَ" و "كنش" به جااين در، شودتعبير مي "توصيف"

 اصطلاح دو اين براي را جديدي كاركرد كهاين بدون؛ هاآن عاطفي وجوه مورد در توضيح
 . باشد شده سبب

 در. خوردمي چشم به اشكالاتي مفهوم دو اين تبيين براي شده داده هايحتي در مثال
امري ، دليل مرتبط بودن با وضعيت روحيبه» بگيرن رو حالش دادم« عبارت، 14ة صفح

 در اما؛ شودمي محسوب كنش يك شناسيعبارتي كه در روايت، شوشي دانسته شده است
 كنشي هاينمونه را روباه و زاغ نداستا يا قهرمان و پادشاه داستان، آن از قبلة صفح

اي اين دو داستان بر »بگيرن رو حالش دادم« براي استدلال مبناي كهآن حال. شمردميبر
او خواهان ، يك دليل عاطفي دارد، نيز صادق است. قهرمان براي انجام مأموريت پادشاه

لقاء از روباه زاغ براي پذيرش ا چنينهمدختر پادشاه است كه يك عامل روحي است. 
دنبال يك عامل هر كنش به يطور كلداراي يك عامل روحي است: نياز به خودنمايي. به

 دادم« خواندن شوشي براي شده داده استدلال و گيردروحي/ عقلي/ عاطفي صورت مي
 هايمثال در وانگهي. باشد گفتمان يك براي خاص عملگري تواندنمي، »بگيرن رو حالش

 داستان يك به كنش براي و، شده استفاده عبارت يك از همواره، شوش براي شده داده
از عوامل گمراهي در رسيدن به نتيجه  يكي مثال. اين عدم توازن در ارائة است شده اشاره

 است. 
، (گرمس نقصان معنا تقابل كنش و شوش را حميدرضا شعيري در پانوشتي در كتاب

در بسياري از «كه آن هم خالي از خلل نيست: ، كردهاي ديگر مطرح گونهنيز به) 1389
 شودمي يا شده حالاتي دچار هژسو، پسامدرن و غيركلاسيك هايويژه در گفتمانموارد به

 مانند رواني، روحي، عاطفي وضعيتي دچار او يعني. كندمي زندگي حالات آن با كه
وضعيتي شوشي و نه  در ايسوژه چنين. شودمي... بشاشيت و شوق يا كسالت، حسيبي
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 بر متأخر هايدوره در كهاين ).1389: 73، از گرمس رگرفته(شعيري ب» كنشي قرار دارد
 نمودهاي بيشتر كلاسيك هايرمان در و شودمي تأكيد بسيار داستاني هايشخصيت ذهنيت
 به چنان ككلاسي هايصحيح است اما نه داستان يموضوع، بوده توجه مورد كنش بيروني

 بيروني تظاهرهاي به پساكلاسيك روايات نه و اندبوده توجهبي رواني حالات و ذهنيات
 بنديتقسيم لزوم، عينيت ذهنيت/ بحث از خارج تقابلي و تمايز چنين كه، توجهبي

كه فاقد يك يا چند  شد متصور را كنشي تواننمي اصولاً. كند ايجاب را كنش/شوش
 ي باشد. محرك رواني/ عاطف

 
 هدف يا ابزار؟، بنديت) تقسيم

: است گرفته صورت شكل اين به هاييبنديبراي گفتمان كنشي و گفتمان شوشي تقسيم
 مشخص )13ص( »پذيرشوش و گرشوش، گزارشوش؛ پذيركنش و گركنش، گزاركنش«

از اين شش  يك هر تعيين يعني. است گرفته انجام هدفي چه به هابنديتقسيم اين نيست
 به ؟باشد داشته تواندچه تأثيري در فهم گفتمان يا نقد يك متن مي، مصداق در يك گفتمان

 كتاب در اين از پيش، گفتمان هايزيرمجموعه براي چهآن و هابنديتقسيم اين رسدمي نظر
چنين دسته به دست لفؤم وقتي كهآن حال؛ اندبوده هدف، خود، است گرفته انجام
 ابزار هابنديدسته اين كه باشد داشته چشم علمي هدف يك به بايدمي، زندمي هاييبندي

، هاييبنديدسته چنين با متن يك تطبيق كه ايگونه به، شود محسوب هدف آن به رسيدن
 . شود منتهي استنتاجي و تحليلي نتايج به

 
 ي روايت؟هاي محتوايهاي گفتماني يا شيوهشناسي نظامث) گونه

 بنديگونه، دستهپنج  درنظام گفتماني را  "شناسايي انواع گفتمان"در فصل  انلفؤم
 ترازيهم تعاملي گفتمان، مرامي اخلاقي گفتمان، القايي گفتمان، مداربرنامه گفتمان: نداكرده

 يك آن در هك كندمي دلالت گركنش دو بين رابطه بر مداربرنامه گفتمان. رخدادي گفتمان و
 تعامل از ناشي كنش، القايي گفتمان. است ديگر گركنش دستور يا برنامه تابع گركنش

 گفتمان در. شودمي ردستو جايگزين متقاعدسازي آن در و است گرانكنش دوطرفه
 تقاعد و دستور جايگزين مرامي وظيفه يا فرهنگي ـ اجتماعي اخلاق، مرامي اخلاقي

 در كه است يمشترك حس است كنندهتعيين چهآن، ترازيهم تعاملي گفتمان در. شودمي
  .)22ـ17( آيدمي وجودبه ارتباط جريان در درگير طرف دو بين تعاملي رابطه
به اصطلاحات مفهوم تبيين براي نويسندگان كه هاييمثال و بالا بنديتقسيم بر تأمل با 
 كه است گوناگوني هايشيوه دارد وجود نوشتار ناي در چهآن رسدمي نظر به، اندگرفته كار
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 روايي هايشيوه اين. گيرد قرار استفاده مورد تواندمي روايت محتواي ساخت براي
 پادشاه دستور براساس كه سياه مم كچل آيا، نمونه عنوان به. نيست گفتمان يكة برسازند

 آيا است؟ آورده وجودبه را مداربرنامه گفتمان عنوان با چيزي، است زده كنشي به دست
 القايي گفتمان به را كنش اين، )روباه و زاغ داستان مانند( دستور نه و القا براساس كنش
 اين آيا و دهد؟نمي تقليل كنش سطح تا را گفتمان، بنديتقسيم چنين آيا است؟ كرده بدل
 شده ذكر مرزهاي از و آورد حساب به گفتمان يك توانمي را هركنشي كه نيست معنا بدان

 رفت؟ فراتر بسيار فوق بنديتقسيم در
 در ابهام: دانست نيز گفتهپيش اشكال دو به معطوف توانمي را بالا در شده بيان ايراد 

 . مفاهيم ربهت تبيين براي ابزاري نه و هدف عنوانبه بنديتقسيم و گفتمان مفهوم تعريف
 

 متن بر مقدم نظريه) ج
 به رسيدن براي متن رأيِ به تأويل، دارد وجود اثر كليت در كه مشكلي تريناساسي

 حياتة پيوست و هميشگي روند در شكاف با ققنوس«. است شده تعيين پيش از منظوري
اي ترتيب به مرغي اسطوره اين به تا خردمي تن به را آتش با شدن مواجه خطر، خود

 از نيما روايت كندمي سعي كه است يلتحل از اي. اين نقل قول نمونه)23(ص» تبديل شود
كه نيما روايت كرده است  چنانهم، لف قرار دهد. ققنوسؤاستاي خواست مر در را ققنوس

 در شكاف، حركت اين. نشيندمي آتش بر مثل توليد براي، گويدمي اسطوره كه چنانو آن
، حركت اين نتيجهدر. اوست زندگي طبيعي روند اين، نيست او زندگي هميشگي روند

 چون خطراتي؛ است خطر از گريز جهت در حركتي بلكه نيست ذيريپخطر سويبه حركتي
 . جاودانگي سويبه حركت و مرگ، آوارگي

خود ناشي از مستي و از خود بي، اي ققنوسصراحتاً حركت اسطوره، 115در صفحه  
 اين به نويسندگاندر تضاد است. اي . اين وضعيت با آگاهي اسطورهشدن دانسته شده است

، او نشستن آتش بر صرف نه، ساخته اسطوره را ققنوس چهآن كه اندنداشته توجه موضوع
 را پرنده وجود، تكرار اين. است زمان از طولاني ايگستره در روند اين تكرار بلكه

 او به ايطورهاس بعد آگاهي همين و ساخته خود دردناك سرنوشت به آگاه همواره وجودي
اسطوره درپي تبيين اتفاقاتي است كه ، از ديدگاه تايلور و فريزر«. است بخشيده

بنابراين حركت ققنوس از مبدأ تا مقصد در چارچوب  .)Segal ,2004: 84(» اندتكرارشونده
خود در چنين ، كند. يعني ققنوساي پيدا ميالگويي تكرارشونده است كه مفهوم اسطوره

 ي زاده شده و در چنين فرايندي نيز خواهد مرد. فرايند
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زماني است. اما در ي هميگانه بودنش در يك بازه، سازدققنوس را اسطوره مي چهآن 
كه وي چگونه اين كنش براي ققنوس كنشي غريزي است؛ فارغ از اين، ي درزمانيگستره

بر ، همراه با شادي و كاميابي بوددرواقع اگر زندگي ققنوس نگرد. به دنياي پيرامون خود مي
 كه داريم توجه. بود ايعملي ايثارگرانه و اسطوره، آتش نشستنش براي تولد ققنوسي ديگر

 همين و آوردمي جوجه چندين مرگ از پس، ايبرخلاف ققنوس اسطوره، نيما ققنوس
ش خودست ار ققنوسة اسطور و كاسته روايت تراژيك بار از زيادي حد تا، موضوع
 . است نموده هاييكاستي

 
 اي يا ققنوس اسطوره شونده) ققنوس اسطوره1ج. 

 او يانهنشا تعالي كه گرددمي تبديل اياو به ققنوس اسطوره«در هر حال عبارتي چون 
 را ققنوس شعرة دربار شده مطرح بحث از گيرينتيجه كليت كه )30ص( »سازدمي فراهم را
 ققنوس آغاز از نيما ققنوس. باشد صحيح تواندنميمطلقاً، دكنبيان مي تابك اين در

 مرغ، ققنوس«: است شده تأكيد آن بر شعر اول سطر همان در كهآنچن، است اياسطوره
 نيز را مراحلي سير ققنوس اگر حتي .)1386: 325، نيمايوشيج( »جهانة آواز، خوشخوان

يت پيش روي ما مقطعي از زندگي اوست كه روا، باشد كرده طي شدن اياسطوره براي
 عمر پاياني ساعات در تنها، عظمت آن با ققنوس رسدمي نظربه بعيد. است اياسطوره كاملاً
سوي به گريز از زندگي روزمره و حركت به نوطم او تعالي اصولاً و شده اسطوره خود

 هاآن ترينمهم از و داشته وجود اين از پيش، ققنوس اياسطوره هايانتحار باشد. خصلت
 . اوست بودن دسترس از دور و فرد به منحصر

 اگر بود خواهد توجه محل بيشتر ققنوس در اياسطوره هايخصلت پيشيني وجود 
. رمان يك نه، است كوتاه داستان يك جااين در ققنوس روايت كه باشيم داشته دقت

، ميرصادقي( »زندگي از برشي«، بينيممي ققنوس از نيما روايت در كه چنانآن، كوتاه داستان
 سير نه، كندمي بيان را داستان گركنش زندگي از كوتاه مقطعي، برش اين. است )260: 1383

 يك زندگي تحولي سير بيان اصولا. را آن به مربوط رواني مسائل و شخصيت تحولي
 چنين كوتاه داستان نويسنده يبرا«. كوتاه داستان نه، دارد رمان به اختصاص شخصيت

 كاري درگير و يافته پرورش قبلا شخصيت، كوتاه داستان در. ندارد وجود امكاني و فرصت
، ميرصادقي( »است رسيده خود بحراني و حساس لحظه و اوج به محتملا كار آن كه است

 كوتاه نداستا محدوديت همين راستاي در نيز ققنوس بودناسطوره پيش از. )167: 1393
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 حاصل نه، است پيشيني اينشانه، باشد "نشانه" اياسطوره ققنوس چهچنان و افتاده اتفاق
 . روايت بودن سيال
 

 روايت منجمد، ) روايت سيال2ج. 
 و تكامل، بودن نوسان در، پويايي، انعطاف« حاصل را ققنوس بودن اياسطوره، انلفؤم
 استوار متن روايي هايويژگي از برداشتي بر سياليت اين. )28ص( دندانمي نشانه »تعالي
 اينشانه مگر كه جاستاين الؤس. مرگ و حيات بين نوسان است جمله آن از و است

 را شخصيت پويايي، نويسندگان اگر نباشد؟ نوسان در مرگ و حيات ميان كه دارد وجود
 چنين فاقد ايستا هايشخصيت كه معناست بدان اين آيا، دانندمي او شدننشانه عامل

نشانه، تعالي جهت در فقط و فقط پويايي، كتاب نويسندگان عقيده به آيا ند؟هست قابليتي
 تواندنمي و ندارد خود در را يريذپانعطاف و تحرك، زوال جهت در پويايي آيا است؟ ساز

 ققنوس تعالي سبب، بكتا نويسندگان زعم به كه دردي و رنج باشد؟ سيال روايتي سازنده
 پردازيشخصيت هايويژگي ترينمهم از يكي اتفاقا، اوست مرگ و زندگي ميان فاصله در
 رنج كشنده دروني هايزخم از كوتاه هايداستان هاينقهرما«: است كوتاه داستان در
 ششَوِ به توصيف تبديل از حاصل سردرگمي همان اين. )369: 1392، ميرصادقي( »برندمي

 نتيجه و رفت آن ذكر اين از پيش كه است كتاب ترمينولوژي در كنش به روايت و
 پايان و آغاز در، نيما ققنوس اتفاقاٌ). رمان يا كوتاه داستان( داستان نوع به توجهيبي

 كنشي، نظر مورد روايت. دهدنمي بروز خود از شخصيتي هايويژگي در تغييري، روايت
 . گركنش پيشيني رواني يهاويژگي حاصل است

 
 شدن ) اسطوره3ج. 

 خانلري ناتل پرويز "عقاب"، شدن اسطوره همان يا اياسطوره اعتلاي تبيين براي
 موجودي آغاز در كه اينشانه. رسدمي نظربه ملموس و مناسب يانمونه) 1381، خانلري(

 ديگري مهمة نكت. كندمي اپيد ايگر است و در پايان سرنوشتي اسطورهحساب و معمولي
 سازدمي آشكار را ققنوس از اياسطوره برداشت در معنايي شديد تضاد، آن به توجه كه

 .)Cassirer, 1953 :56( است غيراستدلالي تفكري اصولاً، اياسطوره تفكر كه است اين
 هايي انديشههمه به عقاب. شاهديم خانلري عقاب در كه است همان تفكر اين
 بالا آسمان در چنان و زندمي پا پشت شود او عمر افزايش باعث تواندگرانه كه ميابحس
 گريختهدر آغاز روايت از آن مي چهآن برخلاف مرگي؛ رسدمي مرگ ايگونه به كه رودمي
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در يك ، گفته شد كهآننچ، ققنوس حركت اما. اياسطوره آگاهي از حاصل مرگي، است
 اين. است مثل توليدة غريز ارضاي دليلبه بلكه، اياسطوره آگاهيبرپاية  نه، واحدمرتبة 
 اين چهچنان. است سازاسطوره و آفرينآگاهي كه است تكرار و توالي در تنها حركت

 خلق به منجر، استدلالي تفكر چنين، نيز بدانيم هابيهودگي و هاكت را گريز از روزمرگيحر
 . شد نخواهد اسطوره

 
 ) كاركردهاي اسطوره3. 1. ج

 پايان در، است عيني ايهمين تفكر غيراستدلالي است كه عقاب را كه در آغاز پرنده
 رمندمي هاگوزن او پرواز با كه شكارچي ايپرنده. كندمي بدل انتزاعي موجودي به روايت

 روند ينا. يابدمي ناملموس كاملا سرنوشتي پايان در كه خزندمي سوراخ به مارها و
 لفؤم كه گيرندمي قرار ققنوس "گفتماني هايلفهؤم" كاركرد با تضاد در سازياسطوره

 بيان. است پردازيداستان عمومية شيو، شيوه اين. است كرده بيان 68در صفحة  تابك
 ققنوس و عمومي ققنوس يعني ققنوس از اينشانهة گون دوة دهند پيوند نيما« كهاين

 مقرون تواندنمي شد گفته چهآن به باتوجه، )79ص( »است فرد به منحصر اي ويژه، معرفتي
 براي باز و است فرد به منحصر و معرفتي ققنوس همان آغاز از نيما ققنوس. باشد صحت به

توجه  چنينهم. دانست خاص و عمومي ةگون دو پيوند توانمي را خانلري عقاب، مقايسه
 معمولي هاييانسان از محتوايي سير چنينة دهندنشان، كاوه يا آرش چون هاييبه اسطوره

براي تبيين تحول چيزها از «. علي الاصول اسطوره است انسان از يافته اعتلا هايينمونه به
 توانستكه اكنون هستند و اين كه چرا اين تحول نمي چهآنكه در ابتدا بودند به  چهآن

 اياسطوره روايت يك. آيدمي وجودبه )95: 1385، استروس( »باشد داشته ديگري شكل
معناشناسي سيال براي نقد آن به ـ نشانه تحليل اگر حتي، است روندي چنين طي از ناگزير

 كار نرود. 
 

 اي؟) زاوية ديد اسطوره3. 2ج. 
 زاوية بنديتقسيمپس از بحث مشبعي كه پيش از آن دربارة ، 94تا  91در صفحات 

. است شده داده مطابقت بنديتقسيم اين با ققنوس شعر از هاييپاره، است شده انجام ديد
از اين تحليل هيچ ، ستني كاربردي بنديتقسيم يك، بنديتقسيم اين كه جاآن از اما

پرداختن به چنين بحثي كاملا انتقاديِ و عملي كاربرد يعني است نشده حاصل اينتيجه
 بر ة ديدزاوي يك فراوانيِ تأثير بايد، بود كاربردي بندييمتقس اين چهننامعلوم است. چنا
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، كتاب در امابراي مخاطب مشخص شود. ، يا گفتمان حاكم بر آن متن گريروايت نوع
 به. رساند ياري گفتمان نقد به كه اينتيجه به حصول نه، بوده بنديتقسيم صرفاٌ هدف

 خوبي مشخص نيست. ـ معناشناسي سيال بهنهنشا بحث با گفتار اين ارتباط ديگر عبارت
 

 چ) تحول نشانة سوسوري در بستر زمان
قابليت ، جزميت و انجماد نشانه خط بطلان كشيده و در بستر زمان رب نيزخود ، سوسور

شناسي پيروي ها از يك اصل عمومي نشانهنشانه«دگرگوني براي آن قايل شده است: 
. در داستان چوپان )Saussure, 2011 :76(» مراه با تغيير در زمانه، كنند: تداوم در زمانمي

 دگرگوني دستخوش را هادروغگو نيز تكرار يك كنش در طول زمان وضعيت دلالي نشانه
 اسطوره ذاتي كاركرد اين وانگهي. است كرده بدل جديد دالي به را ابتدايينة نشا، ساخته

 هايدلالت شكلي نظام، اسطوره«: كندمي تعريف دال براي ديگرگون مدلولي كه است
 در دلالتي نظام اين خواه، )Barthes, 1991 :113( »راندمي جلو به مرحله يك را آغازين
 اسطوره. سيالمعناشناسانة  _نشانه تحليل در يا باشد توجه مورد آن گرايساخت مفهوم
 اسطوره ذاتي كه جاآن از، فراگرد اين و يابدمي معنا، مدلول تحولِ فراگرد همين از اصولاً
 . بود خواهد جديد ايم نشانهظان يكة رينندآف، انتخابي تحليل نوع از مستقل، است

 زماني، كتاب در شده مطرح سياليت كه است اين رابطه اين در توجه قابل ديگرنكتة 
، گيرد قرار بررسي مورد منفرد و مجزا صورتبه مدلولي و دال ةرابط يك كه يابدمي معنا

. اما اسطوره حاصل يك رابطه دروغگو چوپان داستان در كشاورزان و چوپان ةرابط مانند
ة دهندواحدهاي تشكيل«: منفرد نيست كه تحول مدلولي آن به سياليت معنا تعبير شود

 و، هستند هارابطه اين از هاييمجموعه بلكه نيستند مجزا هاييرابطه، اسطوره يك راستين
، روتون از نقل به استروس( »گرفت كار به توانمي مجموعه صورتبه تنها را هارابطه اين
. اسطوره حاصل توازي و تداخل چندين رابطه است و تقليل آن به يك داستان )1387: 55

 كناريهم از نيز ققنوس بودن اسطوره. شودموجب انحراف از تحليل صحيح مي، خطي
 چراكه، است نيامده ققنوس شعر متن در يك هيچ كه است شده حاصل متعدد هاييرابطه

 . كند بيان را اسطوره گيريشكل مراحل ندارد بنا، متن اين
 

 سيال يا روايي؟، معناشناسي _) نشانه1چ. 
 _نشانه مقابل در، سيال معناشناسي _نشانه« را خود تحليل نوع مؤلفان، 114در صفحة 

به. خوانندمي انجماد ضعف داراي را اخير ةگون اين و كنندمعرفي مي» معناشناسي روايي
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س براسا گركنش، معناشناسي روايي يا منطقي يا برنامه مدار _نشانه در نويسندگان زعم
معناشناسي  _و در نشانه ندرسامي انجام به را خود هايروابطي از قبل مشخص شده كنش

، معناشناسي سيال _در نشانه كهاينام بزرگ دارد. اول سيال چنين نيست. اين بحث سه ابه
 آيا، دهدنمي انجام را خود كنش مشخص پيش از رويداد يك براساس كه يگركنش

 معلوم كه( آتش سويبه ققنوس حركت يعني نه؟ يا هست روايي كنشي او كنش، سرانجام
 چيست؟، نيست اگر و است؟ سازچرا از پيش نامشخص است) كنشي روايت نيست
 خود اثر ادبي تحليل اصول برمبناي اثر خلق هنگام به، نويسنده مگر كهاين ابهام يندوم 

 نويسندگان باشد؟ نامشخص يا مشخص پيش از گركنش حركت كه آفريندمي را
 نشانه از تابعي را نآ از ناشي كنش و پيشيني برنامه نبود از اينشانه را ققنوس خطرپذيري

 عمليات را نآ ما كه عملياتيسلسله جريان در نيما ققنوس«: انددانسته سيال اسيمعناشن ـ
دقت  بايد بسيار. )116( »شودمي تبديل اسطوره به، ناميممي خطرپذيري معنايي ـ نشانه

كرد تا از خلط مباحث آفرينش ادبي و نقد ادبي در گفتارهاي نظري پرهيز شود. مباحث 
 و اندمباحثي معطوف به نقد ادبي، عناشناسي (در هر شكل آن)م _شناسي و نشانهروايت
 كه است اين سوم ابهام. را اثر توليد فرآيند نه، كنندمي تحليل را خود روي پيش متن صرفاً

بستگي به محتواي متن دارد؟ يعني اگر ققنوس راهي ، معناشناسي سيال _نشانه تحليل آيا
معناشناسي سيال در مورد متن فاقد  _نشانه ليلتح، گرفتجز آتش در پيش ميبه

 شد؟موضوعيت مي
 

 محتوايي شناسينشانه) 2. چ
به نظر ؟ كرد كيفي بنديرتبه متن محتواي براساس را زباني نةنشا يك توانآيا مي

به اين معني كه رسد چنين اتفاقي در روايت شعيري و وفايي از ققنوس رخ داده است. مي
ققنوس با قابليت «است.  به شرايط معنايي متن وابسته شده، يمباحث شكلي و زبان

 موجودي آيا دارد؟ پايين پذيريقابليت نشانه، كلاغ يعني مثلاً )121(ص» بالا پذيرينشانه
 زبان در موجود آن تكليف باشد چنين اگر و دارد؟ وجود صفر پذيرينشانه قابليت با

 حد ترينپايين به و كندمي طي قهقرايي سير ،روايت يك در كه موجودي يا و چيست؟
روايت را به بهترين وجه به سرمنزل مقصود  هرچند، رسدمي) ارزشي نظر از( كيفيت

 پذيرينشانه چگونه "شيطان"مثلا نيست؟ بالا پذيرينشانه قابليت داراي نيز رساندمي
 است؟
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، شكل اين در نشانه و سازديم منوط محتوايي مبحث به را آن ناگزير، نشانه بودن سيال
 تعريفي به تواندنمي خواننده، كتاب پايان در ترتيب اين به. گرددمي مفهومي خلا دچار

، نشانه به معنابخشيدن براي كه است شرايط اين در. برسد نشانه از گرروشن و مشخص
 عبارتي آيا. بيفزايد نمت روايت به نيز را اتفاقاتي، خود تخيل اساس بر است ناگزير نويسنده

 دنيايي آن از، خود پيرامون دنياي بر تأثير با تا افكندمي آتش در را خود ققنوس« چون
 حاصل صرفاً يا شود؟از روايت نيما برداشت مي، )121ص( »بسازد انگيزشگفت و متعالي
، نوسآيا پس از بر آتش نشستن قق است؟ شانذهني مقصود به رسيدن براي لفانؤم تخيل

 قابليت" پرندگان ةهم و رودمي ميان از هاروزمرگي شود؟دنياي پيرامون او متعالي مي
 يابند؟مي "بالا پذيرينشانه

 از سيالمعناشناسانة  _نشانه تحليل خلال در ديگر هايپرسش بسياري و هاالؤس اين
 يك به روايت نپايا در ققنوس شده گفته كه اين مثلاً. است مانده پاسخبي ققنوس شعر

 بوده چه روايت آغاز در، پرنده اين كه است پرسش اين موجد، است شده تبديل نشانه
اسطوره است؟ آيا قهرمانان  "نشانه"قهرمان است؟ آيا معناي  "نشانه"ي معنا آيا است؟

 ايمبن اگر آيا پويند؟مي قهرماني راه تدريج به همگي يا قهرمانند، آغاز از هاديگر داستان
، بود گرامعناشناسي ساخت _نشانه، معناشناسي سيال _نشانه تحليل جايبه، شعر اين نقد

 از ققنوس مجدد زايش بدون، ققنوس گفتمان آيا شد؟نمي بدل اسطوره يك به ققنوس
در متن كتاب  "گفتمان نيمايي"عنوان به چهآنآيا  )43ص( دارد؟ خارجي وجود، خاكستر

موضوعيت دارد؟ آيا نيما  )62و29و27ر. ك. ص، عنوان مثال(بهأكيد قرار گرفته بارها مورد ت
 خاص گفتماني واجد، )خود عمر پايانية دور اشعار از معدودي جزدر كليت آثارش (به

 را بر آن اطلاق كرد؟  "نيمايي گفتمان" عنوان بتوان كه است
 

 نتيجه
 به ديگرگون و نو نگاهي كندا كه سعي ميجاز آن معناشناسي سيالراهي به نشانهكتاب 

به ادبيات معاصر را به نقد كشيده  لقمتع اثري كه جاآن از و باشد داشته ايران ادبي مباحث
 خاص ديدگاهي با لفانؤم ةنشناسازبان رويكرد اما. اعتناست قابل اثري خودنوبة به، است

 آثار كليت در خصوصبه، دبيا هايويژگي بسياري گرفتن نظر در بدون، متن يك به
ترين عمده شايد. باشد وارد شده داده هايتحليل بر نقدهايي تا شده سبب، آنة آورندپديد

 باشد محتوايي و زباني مباحث اختلاط، دانست وارد شدهبر كتاب ياد توان مينقدي را كه 
 كه را معناشناسي _نشانه اي شناسيمعناشناسي منتهي نشده است. نشانه _نشانه به لزوماً كه

 محتوا بهو نبايد  تواننمي "سيال" رتاعب كردن اضافه با، است شناسانهزبان رويكرد يك
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 و داده شكل را تحليل دهيجهت كه محتواست اين، كتاب در شده داده تحليل در. داد ربط
 است فراواني بهاماتا نيز آن ةنتيج. است گرفته قرار محاق در شناسينشانه، ترتيب اين به
 تبديل "نشانه" يك به روايت پايان در ققنوس كهاين مثلاً. اندنيافته پاسخي نهايت در كه

 نشانه؟ ضد است؟ بوده چه روايت آغاز در ققنوس شود مشخص كهاين بدون؛ است شده
 را نشانه يك به زباني پارادايم يك تحول توانهرروي نمينشانه؟ يا هر چيز ديگر. به _نه

، در گفتمان علوم انساني شمار آورد. اصولاًنقادانه به عملي متن محتواي تأثير تحت
معناشناسي سيال را در  _نشانه و گفتن نظري هايچنين با قطعيت سخن از تقابل ديدگاهاين

 مختلف هاييا كنش را در مقابل شوش براي دوره، گرامعناشناسي ساخت _مقابل نشانه
 هايتحليلة عمد مشكل. نيست متني مناسبات كشف براي صواب راهي نددا قرار ادبي
 يعني؛ اندمباحث انتقادي را در مجراي تأليف جستجو كرده، اين است كه منتقدان شده ارائه
 اين گزينش. است بوده تأليفة شيو به معطوف بلكه، متن به وفطمع نه ايشانة ننقادا نگاه

ت منتهي شدن نقد به و در نهاي اثر اياسطوره تحليل رايب سردرگمي ايجاد باعث، روش
 گرفتن نظر در با توانكه مي ستا شناسيِ مبتني بر واقعيات متنيشناسي يا اسطورهروايت
 . كرد اعمال او ققنوس بر نيمايوشيج آثار كليت
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