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Abstract 

Russia's military conflict in Ukraine, which began in February 2022  has global dimensions and 

various effects on the politics, economy and security of the international system. In the meantime, 

the evaluation of possible scenarios has a special place from the perspective of future studies. The 

main question of this article: What scenarios can be imagined if Russia uses nuclear weapons? 

The hypothesis that is raised following the mentioned question is that the use of nuclear weapons 

by Russia will have major geopolitical, geostrategic and geoeconomic effects for global security 

in the short and long term. The present article tries to present some possible scenarios in relation 

to the future of this war and its effects on the international system in the framework of scenario 

planning and using the descriptive-analytical method with emphasizing on component of nuclear 

weapons. For this purpose, offensive realism has been chosen as theoretical framework to better 

explain the behavior of the Russian government in Ukrainian war. The findings of the research 

show that Russia's use of nuclear weapons can, on the one hand, lead to a mutual reaction by the 

United States and NATO, and on the other hand, instead of helping to disarm nuclear weapons, 

lead to its spread. 
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 چکیده 

آغاز شده است، دارای ابعاد جهانی بوده و تاثیرات مختلفی بر سیاست،    2022درگیری نظامی روسیه در اوکراین که از فوریه  

بین نظام  امنیت  و  آینده  المللاقتصاد  منظر  از  محتمل  سناریوهای  ارزیابی  بین،  این  در  خاصی  دارد.  جایگاه  از  پژوهی 

ای، چه سناریوهایی را  ی روسیه از تسلیحات هستهی حاضر این است که در صورت استفادهبرخوردارند. سئوال اصلی مقاله

ای توسط  استفاده از تسلیحات هسته  که  شود این است ای که به دنبال سئوال مزبور مطرح می توان متصور شد؟ فرضیهمی

ای برای امنیت جهانی به وجود  مدت و بلندمدت تاثیرات ژئوپلیتیک، ژئواستراتژیک و ژئواکونومیکِ عمدهروسیه، در کوتاه

کند تا در چارچوب سناریونویسی و با استفاده از روش توصیفی ـ تحلیلی، بعضی از ی حاضر تلاش میخواهد آمد. مقاله

ای، ی تسلیحات هستهالملل با تاکید بر مولفهی این جنگ و تاثیرات آن بر نظام بین یوهای محتمل را در ارتباط با آیندهسنار

تحلیل نماید. برای این منظور، رئالیسم تهاجمی به عنوان چارچوب نظری انتخاب شده است تا از طریق آن رفتار دولت  

تواند  ای میهای هستهی روسیه از سلاحدهند که استفادههای تحقیق نشان میفتهروسیه در جنگ اوکراین بهتر تبیین شود. یا 

ای  از یک طرف، واکنش متقابل آمریکا و ناتو را به دنبال داشته باشد و از طرف دیگر، به جای کمک به خلع تسلیحات هسته

 ی آن منجر شود. به اشاعه
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 مقدمه 
ای ناگهانی نیست؛ بلکه دارای علل تاریخی، سیاسی، اقتصادی، ژئوپلیتیک و ژئواستراتژیک  جنگ امروز روسیه و اوکراین، پدیده

ی جدیدی شده  )انقلاب نارنجی(، وارد مرحله 2004شروع و از سال    1991متعددی است که از زمان استقلال اوکراین در سال  

)تاریخ صدور فرمان جنگ توسط پوتین(، تنش بین دو کشور همسایه رفع نشده و برعکس،    2022آن زمان تا فوریه  است. از  

ترین علت آن، تمایل بخشی از اوکراین به غرب )اروپا، ناتو و آمریکا( و بخش دیگر به شرق ابعاد جدیدی پیدا کرده که عمده

ها، عدم موفقیت دیپلماتیک و نقش نه چندان ناکامی در پرهیز از تنش)فدراسیون روسیه( بوده است. بروز حوادث مختلف،  

(، نهایتاً به جنگ بین  Arbatova and Dynkin, 2016ی غرب و ناتو در ادغام روسیه در جهان پس از جنگ سرد )سازنده

 دو کشور منجر شدند.

الملل از جمله امنیت منجر شده و از خلال ترین مقولات و مفاهیم روابط بینجنگ اوکراین به بازنگری در بعضی از مهم

الملل بر اساس سناریوهای محتمل است؛ چرا که »سناریوها، توصیف  ی منطقه و نظام بینبینی آیندهروند کنونی، به دنبال پیش

ای که شخص بتواند از موقعیت کنونی خود به سمت  ها هستند به گونهآن موقعیت های آینده و حوادث ممکن در  موقعیت 

(. علاوه بر این، نباید فراموش کرد که سناریو فقط به دنبال 98:  1401پور و بافرانی،  های جایگزین حرکت نماید« )اسماعیلآینده

)خوشبینانه و بدبینانه( نیست؛ زیرا کارکرد اصلی    های مطلوب و نامطلوبترین آینده یا همان شناسایی آیندهشناسایی محتمل

 باشد.  های متنوع و باورپذیر همراه با پیامدهای مرتبط با آنها در صورت تحقق میآن شناسایی آینده

طول  در    هادهیپد  ایها  منظم در داده   راتییتغ  ای آینده، تحلیل روندهاست. روندها یاز جمله رویکردهای اصلی در مطالعه

گیری  کنند. سه عامل دیگر در شکلپیدا می  ادامه  ندهیدارند و از گذشته آغاز شده و تا آ  دیتأک  یو زمان  یخیتاراستمرار  بر    ،زمان

از   تار)  دادهایروآینده عبارتند  افراد و گروه  هابرداشت )  ریتصاو(،  دارند  دیتأک   یخیکه بر گسست  از آو خواست  ( و  ندهیها 

ی حاضر،  (. در مقاله101:  1401پور و بافرانی،  آید( )اسماعیلمی  دیپد  ندهیمختلف از آ  گرانیباز  ریتصاوآنچه بر اساس  )  اقدامات

ای در جنگ اوکراین بر اساس تحلیل روندها صورت  ی احتمالی روسیه از تسلیحات هستهترسیم سناریوهای مرتبط با استفاده

شود.  یگران بحران مزبور به مثابه دیگر متغیرهای تاثیرگذار نیز تاکید میگرفته و در همان حال، بر نقش رویدادها، تصاویر و باز

ی الملل در پرتو جنگ اوکراین با تاکید بر مولفهی منطقه و نظام بینمبنا، استفاده از سناریونویسی در رابطه با آیندهبنابراین  

ای  جز در چند مورد، به سمت تسلیحات هستهای توسط روسیه است. هر چند روسیه تا امروز،  استفاده از تسلیحات هسته

تر شدن اوضاع یا ورود درگیری به فاز جدید، این احتمال حرکت نکرده است، اما این نگرانی وجود دارد که در صورت وخیم

مقاله به اهمیت موضوع، مولف  با توجه  فلذا  با بررسی لایهمحقق شود.  تا  ی مذکور، های مولفهی حاضر تلاش کرده است 

الملل از زوایای مختلف مطالعه کرده و بعضی از سناریوهای  اثیرات و پیامدهای جنگ اوکراین را بر امنیت منطقه و نظام بینت

 محتمل در این رابطه را ارائه دهد.

 

 ادبیات تحقیق -1
اوکراین  اند که  « به این موضوع پرداختهبحران اوکراین و آیین نظامی روسیهدر مقاله خود با عنوان »  (1396)    صداقت   کولایی و

ی اوراسیا  تاریخی در منطقه   یههای صنعتی و پیشینبه دلیل موقعیت ژئوپلیتیکی خود به عنوان محل تلاقی شرق و غرب، ظرفیت 

برخورد    آن، این کشور را به محلی برای  یههای منحصر به فرد و همچنین بافت قومیتی دو پار اهمیت زیادی دارد. همین ویژگی

های سیاسی، اقتصادی  تلاش غرب برای نفوذ در اوکراین در قالب به اعتقاد نویسندگان،  و رقابت شرق و غرب تبدیل کرده است.  

  رویکرد   کارگیری  به  و  روسیه  در  ناامنی  و  تهدید  احساس  افزایش  سبب   غربی  ساختارهای  در  کشور  این  ادغام  و  ـ نظامی  و امنیتی

 منجر نخواهد شد.جانبه همه رویارویی به که البته شده  کشور  این در تهاجمی
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به    هیروس   یاند که حملهتلاش کرده  «،اکراین: عرصه تقابل غرب و روسیه»  با عنوان  ایدر مقاله  (1395ی )  ریو خ  ی وثوق

آن به   یقرار دهند. جدایی کریمه از اوکراین و الحاق دوباره  یو تحولات پس از آن را مورد بررس  مهیو اشغال کر   نیکراوا

نظامی و ژئوپلیتیک غرب و روسیه تحت رهبری پوتین است. روسیه در  سیاسی،های رقابت  یفدراسیون روسیه نتیجه یقلمرو

شی اتحاد جماهیر شوروی  باشد که با فروپاخارج نزدیک می  ینفوذ خود در منطقه   یاین تقابل به دنبال بسط هرچه بیشتر حوزه

اروپا و گسترش مرزهای    ی اتحادیه  ویتقدرت را به نفع غرب تغییر داد و به تق  ی آن را از دست داده بود. بحران اوکراین موازنه

  این کشور  هایزیرا بدون حضور اوکراین تلاش  ؛رودژئوپلیتیک این بحران به شمار می  یناتو منجر شد. در واقع، روسیه بازنده

 امپراطوری، فاقد نفوذ ژئوپلیتیک خواهد بود.ی ای احیابر

این موضوع پرداخته که  به    «،بحران  یریناپذزی: گر نیکراو در ا  ه یروس  ی خارج  است یس»با عنوان    ای ( در مقاله1393)  اریدهش

اروپا و اقدامات بروکسل    یکشور در بخش نظام  نیادغام ا  یبه ناتو در راستا   نیالحاق اوکرا  یبرا   2008در سال    کایمرآ  شنهادیپ

را در    یفراوان  ت یاروپا، حساس   یکشور در بخش اقتصاد  نی ا   یکپارچگیاروپا به منظور    یهی در اتحاد  نیاوکرا  ت ی عضو   یبرا

واضح بود که تلاش    یروس  رندگانیگ م یتصم  انیقدرت در م  یمنطق ارض  ت ی به وجود آورد. با توجه به حاکم  هیرهبران روس  انیم

اقتصاد  ینظام  یهادر منظومه  نی اوکرا  یکپارچگیالحاق و    یبرا به تشد  یو  ناامن  دیاروپا به شدت   انیدر م  یخیتار  یحس 

 زند. مینخبگان حاکم در مسکو دامن 

، 8ی« المللنیب  یاسیاقتصاد س  در  نیگزیجا  یهاندهی: آنیپس از بحران اوکرا  ینظم جهانای با عنوان »در مقاله (  2023)  7ری تی

. پردازد، میجهانر  د  یاسی و س   یاقتصاد  یروهایبر اساس اتحاد ن  نیگزی جاهای  و آینده  آن  یامدهایاساس پ  بر  نیبحران اوکرا   هب

در جهان بحران اوکراین    ر یفراگ   یتوسعهدال بر    کندیم  لیانداز تبدها را به چشمرو که چالش  شیپ  یندهیآبه اعتقاد نویسنده،  

  ی جهانجدید    ( ایجاد نظم2؛  کندیحفظ م  اقتصاد جهانیتسلط خود را بر    یقطبهژمون تک(  1: ی زیر است وهای سنارن و ایدر پا

( ایجاد جهان چندقطبی غیر متعهد  4ی؛ جهان یقدرت اقتصاد دیجد  به عنوان مراکز هیروس و ن یچ( ظهور  3؛ پس از جنگ سرد

 (. نیلات یکایآمر و قا یآفر ا،یآس متعهدِ ریغ یکشورها)

و    ه یروس  ی ریپس از درگ   ی نظم جهان  ی برایی  هاانقلاب؟ نقشه  ایاصلاح    م،یترم»ای با عنوان  ( در مقاله2023)  9کُرتونف 

و    یالمللنیب  کیممکن است بر ثبات استراتژ  ناشی از جنگ اوکراین  چگونه تحولات  که  نی مورد ا  در  یزنگمانه، به  10« نیاوکرا

«.  انقلاب و »  «یساز»اصلاح  «،یابی»بازسازد:  پردازد و سه سناریو را مطرح می گذارند، می ی تاثیر میجهان  ت ی حاکم  یاصل  ینهادها

    گیرد.میدر نظر سیستم  یمتوالمراحل بلکه به عنوان  ن،یگزیبه عنوان جا  نه لزوماً را و ی سنار  سهنویسنده، این 

)  11خودایخولُوا  مقاله2022و همکاران  در  اوکراین« (  ـ  اقتصادی جنگ روسیه  تاثیرات  و  »پیامدها  عنوان  با  این  ،  12ای  به 

بر روی این اقتصاد    هامیتحر  نیترنهیو پرهز  نیدتریشد  هیروس  هیعل   هامیجنگ سرد، تحر  انی از زمان پا اند که  موضوع پرداخته

  یِ اتیو عمل  یمال  یریپذب یاز آس  یخطر ناشکه    سابقه هستندیب  ی،جهان  یو هماهنگ  یاز نظر سرعت، گستردگ   بوده است وبزرگ  

 . دنکنیم دیتشدنیز را  یفرامرز

ی  پیشبرد جنگ و ارائهی احتمالی روسیه از آن در  ای و استفادهی تسلیحات هستهی حاضر در تمرکز بر مقولهنوآوری مقاله

 سازد. پذیر میها در قبال آینده را امکانزنیسناریوهای مربوطه است که گمانه
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7. Rey Ty  
8. Post-Ukraine-Crisis World Order: Alternative Futures in the International Political Economy 
9. Kortunov  
10. Restoration, reformation, or revolution? Blueprints for the world order after the Russia–Ukraine conflict 
11. Khudaykhulova  
12. Economic Consequences and Implications of Ukraine-Russia War 
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 در نظر گرفت: یتهاجم سمیرئالتوان پنج اصل برای به طور کلی می

  نیروابط ب که    باشدی میدولت جهان  کیعدم وجود  که علت آن،    است)آنارشی(  الملل هرج و مرج  نیاساس روابط ب (1

  یی خود را به تنها  یبقا  دیها باکند. بدون وجود مقام بالاتر، دولت یم  نیآنها را تضم  ت ی امنکرده و    میها را تنظدولت 

 یبه عنوان نقطه  بلکه باید آن را،  آن )آشفتگی( مد نظر نیست   جیرا  یهرج و مرج به معنابنابراین  .  نمایند  نیتضم

 (. Johnson and Thayer, 2016: 1-26در نظر گرفت ) مراتب سلسلهنظامِ  مقابلِ

به کشورهای  و  استفاده کرده    و این توان را دارند تا از زور  هستند  یتهاجم  ی هات ی قابل  یها دارادولت   یهمه (2

 آنها شوند.  ینابودموجب  یحت ارسانده ی  ب یآسدیگر 

،  گریکشور د  ک ی  یمقاصد رهبران فعل  دانستنو    کشورها مطمئن باشند  ریسا  اتیتوانند از نیها هرگز نمدولت  (3

 د شد.نچه خواه ندهیدر آ اتین نیکه ا میاست بدان رممکنیغبوده و  دشوار  امری

های  تحقق اهداف و خواستهقادر به  دیگر    دن نابود شو   ها. در واقع اگر دولت باشدمیبقا    ،هادولت   یه یهدف اول (4

  به این معناستبقا    یبرا  یشگیهم  ینگران  نیاتوانند حیات آنها را تضمین نمایند.  اتباع خود نبوده و در نتیجه نمی

 است.  المللنیب روابط یموضوع اصل ت یکه چرا امن 

بازدولت  (5 ظرف  یمنطق  گرانیها  آنها  وت یهستند.  در    هادولت   ریسا  یهایاستراتژ  ها  ورا  گرفته  طریق  نظر    از 

  ،اقدامات خود ها و فوایدنهیهز به دائماً نسبت همچنین . دهندبقا، به آنها پاسخ می با هدفو خود  یهایاستراتژ

 (.  Mearsheimer, 2009: 241-256زنند )یمحاسبه مدست به 

کنند که در یم  یزندگ   کیآنارش  ستمیس  ک یها در  دولت .  ردیگ یشکل م  ی تهاجم  مسیرئال  یهینظربر اساس این پنج اصل،  

درخواست    ای  انیهمتاشناخت مقاصد    . با توجه به این کهکند  دیآنها را تهد  یبقاتواند  ی هستند که می تیظرفدارای    شانانیآن همتا

شامل  امر    نیا  دولت موظف است تا امنیت خود را تضمین نماید کههر  ممکن نیست،  مقام بالاتر    کی  از جانب   دنظریتجد

متجاوز را  های بالقوه  تواند دولت باشد بهتر می  شتری بنظامی یک دولت  قدرت  هر اندازه  .  شودنیز میمسلح    یروهای ناستفاده از  

د  ندر جنگ خواه  یروزیپ   یبرا  یشتری ب  ییتوانا   های نامبردهدولت با شکست مواجه شود،  وی    یاگر بازدارندگ د و  منصرف کن

این  جبران    یبرا  یاست به دنبال متحدان  لازمبسازد،  باشد  قدرتمند    یکاف  یبه اندازهکه  ارتش    کینتواند    هم دولتی  اگر.  داشت 

که از طریق یافتن متحدان انجام   14. بر طبق نظر والتز، باید بین توازن خارجی شودیم  دهینام  13قوا   توازن  دهیپد  ن ی. ادضعف باش

 :Waltz, 1979شود تمایز برقرار نمود )خصوص نیروی نظامی وی محقق میکه توسط دولت و به    15شود و توازن داخلی می

118 .) 

  یی منابع خود، توانا  ایاقتصاد    ت،یتوجه به جمع  باها  دولت از    یشود. برخینم  عیتوز  یمساو  یشیوهقدرت به    ،یعیطور طب  به

  کهشوند  میبزرگ    یهاقدرتها شامل  این دولت   نیتری. قو دارند  گرانیخود نسبت به د   ینظام   قدرتی  ر توسعهد  ی شتریب

به آنها   یشیجنگ فرسا کی  لیتحمقادر به حداقل  ای را داشته ستمیدر س هادولت  نیمقابله با قدرتمندتر یبرا یکافنظامی  توان

در اِعمال دومین ضربه تضمین    را  ها آن  ت ی د که ظرفنباش  ی قویاهسته  ی زرادخانه  ی دارا  دیبابزرگ   هایقدرت  همچنین  هستند.

 ی نظام توان و ظرفیت  دی دولت با کیشدن به عنوان قدرت بزرگ،  طیواجد شرا یبرا»نویسد: مرشایمر در این رابطه می .نماید

. در اختیار داشته باشد  جهان  هایدولت   نیقدرتمندتر  هیجانبه علمتعارف همه  جنگقالب  در    یجد  اتانجام مبارز  یبرا  یکاف

  به  یریدرگ  رییتغ یبرا یانداز معقولچشم دیبا ندارد، بلکه شرویشکست دادن دولت پبرای  ییتوانابه داشتن  یازینامزد ندولت 

  تی نها  در  دولت مسلط   ایناگر    یحت  کند،  فیدولت مسلط را به شدت تضعاز طریق آن  که  داشته باشد    یشیجنگ فرسا  کی

 
13. Balance of power  
14. External balancing 
15. Internal balancing  
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تا بدین طریق در مقابل باشند    یاههست  گیبازدارند  دارای توان  دیبزرگ با  یهاقدرت   ی،ادر عصر هستهباشد.  جنگ    یبرنده

 (. Mearsheimer, 2014: 5) «، قدرت مقابله داشته باشندب ی متعارف مه یروهاین نی و همچن خود هیعل یاتم یحمله

؛ در  است   یقطبتک  ،تنها قدرت بزرگ قطبی،  . در سیستم تککندیرا مشخص م  ستمیس  تیقطب  ی، اصل  یهاتعداد قدرت 

.  چند قدرت بزرگ  یا  چهارو در سیستم چندقطبی،    قدرت بزرگ  سهقطبی،  در سیستم سه  ؛دو قدرت بزرگ سیستم دوقطبی،  

 د. هستن یچندقطب یهاستمی از س زتریآمصلح عتاًیطب یدوقطب یهاستمیس  کهبر سر این نکته توافق دارند ها عموماً ست ینئورئال

ا که  به ذکر است  ا  یدوقطب  یدر تجربه  شهی ر  دهیا   نیلازم  قبل  یدوقطب  نیجنگ سرد دارد.  با    ،یبودن، بر خلاف موارد 

به   یو شورو کایاستفاده از رقابت آمر نیبنابراشود. مشخص می  یاهسته تسلیحات متقابل ت ی شده توسط مالکارائه یبازدارندگ 

توان  باشد. به طور کلی می، امری دشوار میاست   یابدون مقابله با عامل هسته  یخاص دوقطب  ییای پو   یندهینما   ی کهعنوان مورد

بقا در    نیتضمی  راه برا  نیشوند که کارآمدتریمتوجه م  دیر یا زود  ها چنین اظهار داشت که بر طبق رئالیسم تهاجمی، دولت 

  ن ی. با ااست   هژمون  کی  یعن ، یقدرت  نیتریشدن به قو  لیتبد  یی نها  هدف  خود با   یبه حداکثر رساندن قدرت نسب  آنارشی،

تا زمانی   یاست که نظام دولت مقدر ن،یخود را به حداکثر برسانند و بنابرا یتوانند همزمان قدرت نسبینم هادولت  یهمه حال،

 (. Mearsheimer 2014: Chapter 2امان باشد ) یب  امنیتیِ  رقابت  یعرصهکه وضعیت آنارشیک است، 

 

 جنگ اوکراین و پیامدهای ژئوپلیتیک، ژئواستراتژیک و ژئواکونومیک آن -3
  ن یاوکرازدایی« از  »غیر نظامی کردن« و »نازی  ی را برا  ژه«یو ینظام  اتی»عمل  کی  نیپوت، ولادیمیر  2022فوریه    24در صبح روز  

 ی مل  مواضعو    ونددیبه ناتو بپ  دینبا  نیکه اوکرابایستی مطمئن شود    هیروسبه اعتقاد پوتین،  .  (Makowski, 2022آغاز کرد )

متحده و   الاتیا شود که بر طبق نظر کرملین،می یناشامر از اینجا  نیااین کشور نیز نباید بر اساس این خواست شکل بگیرند. 

در ، استفاده خواهند کرد.  هیبه روس  ت احتمالیحملا  یبرا  ی نظام  یهاگاهیپا  و  حاتیتسل  یاندازراه  یبرا  نیمتحدانش از اوکرا

  ت، یحاکم   معنای به خطر افتادن  بهرا داشته باشد؛ زیرا این اتفاق  به ناتو  ی پیوستن  اجازه  دینبا  نی که اوکرا  بوده  مصر  هیروس  جه،ینت

که چون   اندقبل و بعد از جنگ اظهار داشتهناتو    نیو همچن  غرب متحده و   الاتیا  گر،ید  یسو  ازروسیه است.    صلح و استقلال

 ,Oualaalou)  ردیبگیم  تصمی پیوستن به ناتو  دربارهخودش    تابه آن اجازه داده شود    دی با  مستقل است،  یکشور  نیاوکرا

2022 .) 

در سطح نزاع بین این دو کشور محدود نمانده و پیامدهای ژئوپلیتیک، ژئواستراتژیک و ژئواکونومیک آن به جنگ اوکراین  

 اند و البته این روند همچنان ادامه دارد: الملل را متاثر ساختهآرامی نظام بین 

 ی ژئواستراتژیک و ژئوپلیتیک:  در حوزه

ای که در صورت پیروزی روسیه، با افزایش قدرت هژمونیک این فضای منطقههای مربوط به تامین امنیت  تغییر در مولفه  (1

کشور توأم است؛ زیرا امنیت روسیه مساوی با امنیت اوکراین است و تنها فاصله موجود بین روسیه و اروپا، دو کشور  

ی آن به عنوان عرصه تقابل  ی دریای سیاه و نوار ساحلاوکراین و بلاروس هستند. ضمناً با توجه به سرنوشت کریمه، مسئله

 (. Welt, 2022بین روسیه و اوکراین مطرح خواهد گردید )

ناتو و آمریکا که برای مقابله با روسیه به نصب سیستم ضد موشکی و مراکز رادار پیشرفته در کشورهای شرقی عضو ناتو  (2

 العمل روسیه را به دنبال داشته باشد.  ساند، این اقدامات را تشدید خواهند کرد که این کار ممکن است عکمبادرت ورزیده

ی نظامی مشابه از جانب ایالات متحده و ناتو وجود داشته و در  ای، احتمال مداخلهدر صورت استفاده از تسلیحات هسته (3

 کند. بازدارندگی، جنگ در ابعاد جهانی تشدید پیدا می  نتیجه با منسوخ شدن استراتژی
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تاثیرات  های منطقهسناریوهای محتمل بر روابط قدرت (4 با روسیه،  با غرب و هم  ترکیه، هم  ایران، عربستان و  مانند  ای 

مدت و بلندمدت خواهند داشت و امکان برهم خوردن توازن قوا در مناطق کلیدی )دریای سیاه، قفقاز و غیره( و  کوتاه

 تاثیرپذیری مناطق دیگر مانند خلیج فارس وجود دارد.  

 ی ژئواکونومیک:  در حوزه

نگ اوکراین با اختلال در بازارهای انرژی )تاثیر بر بازار جهانی نفت و گاز(، به کمبود، افزایش بهای انرژی و تورم منجر  ج (1

ی اصلی گاز اروپاست و  کنندهی روسیه از انرژی، به ویژه گاز، را نباید فراموش کرد؛ چون روسیه تامینشود. استفادهمی

 (. Tampubolon, 2022ر استفاده کند )تواند از آن به عنوان اهرم فشامی

المللی  به دلیل اهمیت کلیدی روسیه و اوکراین در بازار جهانی غلات، جنگ این دو کشور بر امنیت غذایی در سطح بین (2

که ممکن است بر اقتصاد آفریقا    ی روسیه از گندم به عنوان سلاح وجود داردتاثیرگذار خواهد بود. ضمناً امکان استفاده

 . (Mhlanga and Vdhlovu, 2013سوء داشته باشد ) تاثیر

های اقتصادی و سیاسی غرب علیه روسیه، بازار انرژی و غذا را دچار مشکلات جدی خواهد کرد. هر چند تا تحریم  (3

امروز، ابتکار عمل برای ترویج صادرات باعث شده تا تنش برای مثال در بازار جهانیِ کشاورزی محدود شود. با این حال،  

 ها وجود دارد.  ا، تغییرات اقلیمی و غیره(، امکان افزایش قیمت در صورت بروز سایر عوامل موثر )افزایش دلار آمریک

 المللی. اختلال در روابط تجاری در سطح بین (4

 

 ی صلح و ثبات جهانی وضعیت کنونی جنگ اوکراین و سناریوی کلی درباره  -4
کوشد تا توان جنگی خود را در مناطق  ت و میکرده اس  یدر اهداف خود بازنگر  ، پس از شکست در تسخیر سریع کیف،هیروس

  ی اسیمنطقه بر حفظ اهداف بلندپروازانه س  نیا  اما الحاق چهار استاننماید.    یسازماندهدونباس و در امتداد دریای سیاه، مجدداً  

  ن یبنابراتبط است.  مرآورد،  به دست میجنگ    ای که او ازجهیبا نت  نیپوت  یاسیس  یندهیآ  روسیه دلالت دارد. در واقع  یو نظام

 د.رسیمشکل به نظر ماو  یبراپذیرش جنگ 

ی دال فرمانبا تصویب  اکتبر،    یدر ابتدا.  است   2014قبل از سال    نیاوکرا  یارض  ت یتمام  یا ی اح  ی خواهانزلنسک  ن،یاوکرا  در

حضور  و    هیغرامت توسط روس پرداخت کامل  خواهان    ،ایماده  10طرح صلح    کیدر    ، زلنسکینیبا مذاکره با پوت  مخالفت بر  

موضع    نیا   (.Zelensky’s 10-point peace plan, October 11, 2022ی شد )در برابر دادگاه جنگاین کشور    رهبران

  ا ی تانیبر  و  لهستان  ک،یبالت  یکشورها شوند و  محسوب می  مسکو   هیسخت علسر  انیحام اوکراین است که  متحدان    ت ی مورد حما

عدم   یبرا  یالهیبه عنوان وس   ییاروپا   یتواند توسط کشورها یم  هیدر قبال روس  ریناپذسازش  موضع  . حفظگیردرا در بر می

با بالاترین میزان توافق تبدیل  موضع  ، به یک  نیگسترده از اوکرا  ت یحما ی تلقی شود؛ آن هم زمانی که  المللنیباخت در صحنه ب

 سیرئ  ت ینها  در  تواندیمجدد قابل توجه م  ریانداز تسخچشموجود  هنگفت جنگ بدون    یها نهیحال، هز  نیا  باشده است.  

 ش بکشاند.کشور  یارض ت یتمام بازگرداندن  یخود برا یهایطلب در جاه گریسازش  را به سمت  نیجمهور اوکرا 

ن  یبرا  نیاوکرا  ییتوانا  جنگ وبرای  تلاش    حفظ به تداوم   د،یانجام حملات متقابل جد  یحت  ا یو    یروسی  روهایمهار 

تشدید درگیری   خطریک خط قرمز ایجاد نماید تا از این طریق    مهیفتح مجدد کر  یتواند برایکه م  بستگی دارد  غرب  ت ی حما

کنترل و  درگیری    دیتشد  نیادر حفظ    یدینقش کل   تاکنون  ناتو ی  نظام  تیحما  شیافزای مرتبط با  مترق  ت یماهرا محدود سازد.  

ی  اندازهاارسال موشک  به  یلیهاست که تما مدت  در حالی که آمریکا  ی، نقش داشته باشد.فشار اضاف   هایاهرمآن از طریق  

شده است  کنون توافق  تا مانند تانک    نینماد  زات یتجه  لی تحو ندارد، بر سر    ه یروس  ستمیبه س  ق یضربه زدن عم  یبرا  16هیمارس 

  رسند و در نتیجه امکان تحویل آنها به اوکراین وجود دارد. ، تابو به نظر نمی از متحدان  یبرخ  ان یدر م  گرید  یجنگ  یماهایو هواپ

 
16. HIMARS 
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 یالحظه  دربه ویژه    ،را سرعت ببخشد  خود  یبانیپشتتا    آوردیفشار م « به ناتو  جبران  رقابلیغ  یهانهیهز»اصطلاح    به  منطق

متحده،   الاتی ا  یبرا.  است   ریپذب یآس  سیستم نظامی روسیه  قدرت  شیبرابر افزا  در  نیاوکرارسد  آن به نظر می در  کننده که  نییتع

از    یاجازه  هیروسنظامی    لیپتانس  داریپا  فیتضع م  ت ی امنمراقبت  در  می  مدتانیاروپا  که  را  در حالی    ی هادغدغه  کهدهد، 

 .  ودش  نیمنجر به چرخش به سمت چتواند ا میآنه کیاستراتژ

 

 ایجنگ اوکراین در پرتو تسلیحات هسته -5
در    عد مختلفبُ  پنجتوان برای آن  شود که میمحسوب می  یاهسته  یریدرگ   کیجهات    یاریاز بس  نیاوکرا   هیعل   هیروس  جنگ

 نظر گرفت: 

 ؛ شودشناخته میمجاز  بزرگ  یتهاجم اتیانجام عمل یبرا، خود  یاهسته ت یظرف  با اتکا به هی: روسیتهاجم اهگاهپن (1

 ی تمایل دارد؛ا هسته  یهاسلاحداشتن  به    نیاوکرا  )زمان اعلام جنگ( مبنی بر این که  2022فوریه    24پوتین در    یدعاا (2

  نیاخاک  در    هی روس  یاهسته  یهاسلاح  استقرار  ( که عملاً مجوز 2022  هیفور  27بلاروس )  یقانون اساس  یپرسهمه (3

   کشور را صادر کرده است؛

 رسد ی ( که به نظر نما یژژیزاپور  ل،ی )چرنوب  نیاوکرای  اهسته  یهاروگاهیدر اطراف ن  ینظام   اتیاز عمل  یناشهای  نگرانی (4

 باشد؛   یعمد کیولوژیراد یحادثه کی جادیا ی آن،زهیانگ

 هب  2022  هیفور  27در    وی  میو تصم  هیروس  یاهسته   یبازدارندگ   به قدرت  نیپوت  یو ضمن  حیمتعدد صر  یهااشاره (5

 (. Tertrais, 2022ی استراتژیک )روهاین ت یوضع رییتغ

 

 ای هسته  یبازدارندگجنگ اوکراین و  -5-1
ی تا امروز به خوبی کارکرد داشته است  اهسته  ی، اما بازدارندگ ندک یم  ی بازی«  تهاجم  ناهگاهپ»با کارت    ه یروس  درسینظر م  به

(Lewis and Stein, 2022.)   ی هااز سلاح  استفادهو    کنندیواقع در خاک ناتو حمله نم  یها گاهی به پا  هیمسلح روس  یروهاین 

 جادیانیز تا حالا  پرواز ممنوع    یمنطقه  چیهکرده است.  مقابله نروسیه  با    ماًیمستقنیز  شده است. ناتو  نکشف  تا امروز    ییایمیش

که جنگ   گفت   توانیپس مآورد.  می  ادی را به    (انهیخاورمو   تنامی کره، و)آشکار جنگ سرد    یها بحران  ت یوضع  نیا نشده است.

 هایت یواقع محدود  درکند.  سازد، تشدید میپذیر میرا امکان  خطرات  در عین تحدید تعامل    ی را که اهسته  یبازدارندگ   نیاوکرا

 .خورد که باید آنها را تحلیل کرد به چشم می در هر دو طرف یخاص

 

 موضع روسیه  -5-2
توان از تضاد  ینم رسد. در واقعبرانگیز به نظر میی سریع است، چالشاهسته دیتهدیک که مسکو  اعتقاد نیا ه،یروسجانب  از

در  مفسران روس  اگر    و جنگ اوکراین، غافل شد.  در دوران بحران  این کشور  یبازدارندگ   است یو س  هیخشونت ارتش روس  نیب

مبنی   تذکرات و هشدارهای لفظی   اکثر اوقات بهاین کشور    یاسیس  رهبراناند،  ی را تکرار کردهزیآمکیاظهارات تحراین رابطه  

اند. در این مورد است، بسنده نموده  هیروس  یهاییتوانا  زانیم  ای   یرسم  نیمفاد دکتر  انیمشتمل بر ب  که  بازدارنده  اقداماتبر  

 اشاره کرد:   هیفور  24در  نیپوت توان به سخنرانیمی

باشد. آنها  ما  یا مردم  کشور   یبرا  یدیتهد  یبه طور علن  ا ی   ردیسر راه ما قرار بگ  بر تا    کندیتلاش م   ی که چه کس ست یمهم ن»

. هر  دیادهیند  تان به چشمخود  خ یکه در تمام تار  بودخواهد    چنانو عواقب آن    فوراً پاسخ خواهد داد  ه یبدانند که روس  دیبا

  ده یسخنان من شن  دوارمی خصوص اتخاذ شده است. ام  نیدر ا  لازم  ماتیتصم  ی. همهمیآماده هستبرای آن  ، ما  بیفتد  اتفاقی که 

 (.McGee and Calzonetti, 2022« )شود



 

 

   ی روسیهی استفادهسناریوهای محتمل درباره 65

 

  دیتهد»  در صورت  تنها  هیکه روس  اظهار داشت  مصاحبه کرد،ان  انبا سی  2022مارس    22در  که  نیز    نیکرمل  یسخنگو 

به    چکسیادعا کرد که »ه  وی،  از این مصاحبه  روز بعد  چندخواهد کرد. استفاده    یاهسته  یهااز سلاح  شکشور یبرا  ی«وجود

 د ی: »اجازه دهاشت اظهار د  نیپوت  ،2022  لیآور  29در  ی« نیست. همچنین  ااز سلاح هسته  استفاده  یدهیا  یحت  ای  ستفادهفکر ا

  د یبارا دارد    هیروسعلیه    قبول  رقابل یغ  کیاستراتژ   دیتهد  کی   جادیمداخله از خارج با ا   قصد  که  ی : هر کسمیبگو  گر یبار د  کی

در    یگریکس د  چی ه  ابزارهایی که  م،یداردر اختیار    ی مناسب  های ابزار  ما.  خواهد بود  عی ما سر  یانهیجویبداند که حملات تلاف

در   ماتیتصمکه همه بدانند: تمام    خواهمیکرد. و من م  میدر صورت لزوم از آنها استفاده خواه بلوف نیست:    نیندارد. ااختیار  

 .(En.kremlin.ru, April 29, 2022) «گرفته شده است  نهیزم نیا

  27  دری تبلیغاتی  ریگ میتصمحتی  نشده است.    جادیا  هیروس  یاهسته  یروهاین  ت یدر وضع یآشکار  رییتغ  چی هبا وجود این،  

یک هشدار. مقامات آمریکایی در  و نه بود  یراهبرد یروهای در ستاد ن ی دائم کارکنانی حضور ساده شیشامل افزا بیشتر هیفور

، رئیس  دنیباه همین دلیل جرج  ب وادارشان سازد. یاهسته تی وضع میکه به تنظاند هدیند یزی چ  این مورد اظهار داشتند که آنها

در   یاهسته   سلاحقصد استفاده از    هیروس  مبنی بر این که  ای ه نشان  چیه  مااعلام کرد: »منتشر    مزیتا  ورک یو یدر ن  جمهور آمریکا

 (. Biden, 2022ایم« )دارد را مشاهده نکرده نیاوکرا

کل )از   کیبه عنوان    «کی استراتژ  یبازدارندگ »شامل  د که  انجام دا  2022  هیرا در اواسط فور  17گروم   شیرزما  نیدوم  مسکو 

  ی اعتبارسنج  یبرنامهجزئی از  ظاهراً    ل یآور  20در    18سرمات   موشکشود. علاوه بر این، آزمایش  می(  ی ارهستهیغ  تسلیحات  جمله

  2010سال    ازبر فراز مسکو )که    19ماکسدوم   80-نیوشیلیا  یما یهواپ  کی پرواز    بوده است؛ امری که شاملموشک    وشکی عادیم

ها این سلاح  یاهسته  ت یظرف  نکهیبدون ا  ،شودنیز می  21نگراد ینیکال در  20اسکندر  یهاموشک  با  نیتمرنیز  و    (نشده بود  دهید

 (. Tertrais, 2022معلوم باشد )

 

 موضع غرب -5-3
 زیآمکیتحراقدامات یا اظهارات  به    کیآتلانت  ییهاتحاد  یااز سه قدرت هسته  کی  چی. هاست حاکم    یشتنداریخو   ،سمت غرب  در

ذکر  امور خارجه به    ری. در فرانسه وزای کم کنندی هستهورتر شدنِ مناقشهکنند تا از شعلهتلاش میمتوسل نشده است و همه  

  ن یزم  یمایپموشک قاره  شی آزمااین کشور  تحده،  م  الاتیدر مورد ای نیز هست.  اائتلاف هسته  کیاکتفا کرد که ناتو    این نکته

همچنان در   یغرب  یکشورها  ن،یعلاوه بر ا  مبادرت نورزید.مافوق صوت    موشک  شیآزمابه  انداخت و    قیرا به تعو   نیبه زم

کنند  « استفاده میخط قرمزمنصرف کنند و برای این کار از اصطلاح »  ییای میش  حاتیبه تسلرا از توسل    مسکو تلاش هستند تا  

 Cathey andاخت )خواهد پرد  سنگینی برای این کار  ی بها  هیروس  دارند که در غیر این صورت،اظهار می  دنیبایا مانند  

Crawford, 2022 .) 

 

 ی  اهسته جنگ خطر تهدید وجودیِ روسیه و  -5-4
  یاحتمال دیتشد نکهی، مگر اباشد  فیضع یاهسته یهاخطر استفاده از سلاحرسد به نظر می ه، یروس های مکرربیانیهبا توجه به  

ها  در کار است. بر اساس بیانیه  هیروس   یبرا  «ی»وجود  ت یبا ماه  یدیتهدکه    وادار کنداین مسئله    ارزیابیمسکو را به    یریدرگ 

 2000و    1990  یبا دهه   سهیدر مقا  هیروس  یاهستهتوان    یآستانهنظامی این کشور،    ناتیاز تمرنیز  و    یروس  یرسم  هایو نشریه

 گرفته شده است: ممکن در نظر  ی چهار آستانه. است  افتهی شیافزا

 
17. Grom  
18. Sarmat  
19. Ilyouchine-80 Maxdome  
20. Iskandar  
21. Kaliningrad  
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 باش(؛ )پرتاب در حالت آماده هیخاک روس  هیعل  یموشکی حمله صیتشخ (1

 ؛متحدانش انجام شود ای هی روس هیعل یکشتار جمع یهاسلاح ریسا باای هسته یا رفتار حمله (2

 ود؛ش  هیو کنترل روس  یفرمانده ستمی که منجر به فلج شدن س یحملات (3

 . (Tertrais, 2022) کند دیرا تهد هیروس ت یمتعارف که موجود یهحمل (4

 

متعدد دوگانه،  لیوسا  استفاده از هیبزرگ روس یهاشی»مطلوب«. اگر رزما و نه »قابل قبول« باشد هیروس یبرا دیبا یریدرگ 

  ی سازهیشبی اخیری از  رسد نمونهی به نظر نم  را مجاز بشمارند،  کیاستراتژ  یروهاین  نیتمر  یطور مواز   بهو    کیو بالست  یهواز

  تیاز چهار وضع  ک ی  چیدر ظاهر، ه   اگرت وجود داشته باشد.  نایتمر  نیدر طول ا   یاهسته  یهااستفاده از سلاح  مشخص از

داشته    یانسبتاً گسترده  فیتعر  نیپوت  هدگایتواند از دیم  ه«ی روسحیات  توجه داشت که »  دیبانباشند،  قابل اجرا  در بالا  ذکرشده  

خود   یدر سخنران  رسد پوتین. به نظر می دنمسکو افزوده باش   انیت ممکن است بر عصب  یغرب  هایبیانیه  یبرخ  در ضمن  باشد و

متحده و    الاتیکرده است: »ا  جادیدولت خطر ااین    تیموجود  ی غرب قبلاً برا  جهانداده که را نشان   است یس   نیا  ه یفور  24در  

در   یمرگ و زندگ   یکشور ما، مسئله  یبرا  ن،یبنابرا.  دارنددر سر  آشکار    کیتیرا با منافع ژئوپل  هیمهار روس  است یآن سمتحدان  

  دیتهد کی نیاست. ا ت ی واقع کبلکه ی ،ست یاغراق ن نیاکند. میملت  کیبه عنوان  یخیتار یندهیآ ریکه ما را درگ  میان است 

در مناسبات مختلف  است که    یخط قرمز  نیااست.    آن  ت ی و حاکمما    دولت   ت یموجود   هیمنافع ما بلکه عل  هینه تنها عل  یواقع

 (. En.kremlin.ru, February 24, 2022« )نداهعبور کرد  این خط قرمزاز . آنها میاصحبت کرده از آن

  ی لفاظ»به  و    کنندیبسنده نم  هیروس   ه یعل  هامیکه به اعمال تحر  انتقاد کردغرب    ی اصل  ی هااز دولت   نیسه روز بعد، پوت

آورده  «یتهاجم کهروی  این است  نتیجه تصمیم وی  در  کن  روهاین  ت یوضع  اند.  که    نیاد.  را اصلاح  اً شک عمد  بدونبیانیه 

به خود  کاملاً  اما توجه تمام جهان را    ای شده بود،ی هستهدرگیر مسئله  ی ادیبود که قبلاً تا حد ز  ی انهیاز زم  یبخش  ای شدرسانه

که متعاقباً    یحاتیتوض   را به وجود آورده است، اما  یمتعدد  ری ( تعابژه«یو  یرزم  می)»رژ  انتخاب شده  کلمات .  ه بودکردنجلب  

هستند.    میتصم  نیاز ا  یشی نسبتاً نما   ریتفس  طرفدارها  کند که روسفرضیه را پررنگ می  نیارائه شد، ا  روسیهدفاع    ریتوسط وز 

قابل    بر سر افزایش، بحث  یی صادق بودپدافند ضد هوای  و در قبال مسئله  2001سپتامبر    11از    پسروند مشابه  همانطور که  

 Reuters, Marchکنند )دریایی کار میو    ینیزم  کیاستراتژ  یروهاینبین کارکنان  که به طور دائم در  بود    یتوجه تعداد پرسنل

 بوده است.  روهاین ن یهمتوسط  شیرزما  یبرگزاری به وجود آمده بیشتر نتیجه یسردرگم(. به عبارت دیگر، 2022 ,1

این کشور در میان باشد، مسئله    یاتیمنافع ح  وقتی پایکند که    جادیاحساس را ا  نیتواند ایم  نیپوتهای  بیانیهحال،    نیا  با

شود؛ هر چند لحن سخنان پوتین و تاکید وی بر واقعیت وجودی روسیه و تهدید  ای محسوب نمیدیگر صرفاً یک بلوف هسته

بارها به وضوح نشان داده است که    هیروس  گر،ید  یاز سو تواند هشدارآمیز تلقی شود و نه بیشتر.  آن از جانب غرب، فقط می

.  ردیگبقرار  بخشی از همان تهدید وجودی تواندیم، مهیاز جمله کر خاک این کشور و هیعل ی( ارهستهیغ)حتی حمله هر گونه 

  ناتو   به  نیاعلام کرد که »اگر اوکراار شد، وی  برگز  فرانسه  جمهور  س یبا رئ  داریکه پس از دفوریه    7پوتین در    ینشست خبردر  

  ده یکش  هیبا روس  ینظام  ی ریطور خودکار به درگ   بهیی  اروپا  یکشورها  رد،یزور پس بگ  هرا ب  مهیگرفت کر   میو تصم  وست یپ

کشورها    نیاز ا  یاریبر بسای  نیروهای هسته  پیشرفت از نظر  که  جهان    یاهسته  یهاقدرت  ن یتریاز اصل  یکخواهند شد«؛ »ی

 En.kremlin.ru, February« )وجود نخواهد داشت  ی ابرنده»که در آن قرار بگیرد  یری در معرض خطر درگ د« دار یبرتر

7, 2022.) 

ی مستقیم علیه هر نقطه از خاک روسیه )از جمله کریمه( محقق  رسد که اگر سناریوی حملهبه نظر می  گر،یعبارت د  به

داند که  حق طبیعی خود می  مسکو و در نتیجه    هدیبه نظر رس  ی واقع  ه یروس  یبرا  ی«وجود  دی تهد»مفهوم  باشد، در این صورت  

 (. Tertrais, 2022ای علیه آن استفاده نماید ) ای از جمله تسلیحات هستهاز هر وسیله
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 هیروس یبازدارندگ  یامدهایپ -5-5
  تیتقو   نیجنگ اوکرا   ازمرحله    نیدر ا  یبه طور کل  یاهسته  یبازدارندگ   ایآی نخست باید به این سئوال پاسخ داد که  در وهله

پاسخ  دادن  نشده است، اما    ییزدات ی مشروعای  از بازدارندگی هستهاست که  رسد این  به نظر میمسلم  آن چه  ؟  یا نه  شده است 

 . دارد ایبازدارندگی هسته یاز اثربخش  هابه برداشت  یبستگ رای ز ،است  دشوارسؤال   نیبه ا قیدق

ای کند، پس بازدارندگی هستهی نظامی مستقیم و حمله به روسیه منع میرا از مداخلهناتو    یکشورها  روسیهکه    ییاز آنجا

نقش   یاعلام کرده است که اکنون قصد دارد با وعده  اًخود صراحت  یبه نوبه  نیکرمل.  شودیظاهر م   تریقو به مثابه یک عامل  

  سازوکارهای  بهپیوستن    دلسرد کردن لهستان ازاز دلایل آن،  ، کم و بیش از ناتو تقلید کند که البته یکی  بلاروس  «یا»اشتراک هسته

  یی هاو حامل)دویست عدد(    هابه تعداد سلاحدر دیدار با همتای بلاروسی خود،    نیماه ژوئن، پوت  انیدر پا حتی  .  باشدمی  ناتو 

 ,En.kremlin.ru)  دنده  لیرا تشک  یمتحدان غرب  هوابردِ  یاهسته  ت ی ند قابلنتوایم)دویست و پنجاه و هفت( اشاره کرد که  

June 25, 2022) دور از انتظار است:  یابتکار نیشانس تحقق چنبه دلایل زیر حال،  نی. با ا 

 از خود نشان نداده است.  مدرن    ی اهسته  یی تواناد  مجد  لی به تشک  یلی ، تما25-هوابرد سوخو  ییتوانا پوتین، با اشاره به   (1

  ر یاز زمان اتحاد جماه  یمیقد یسازرهیذخ  یهات ی فعال کردن مجدد سا  و نیز  نهیزم نیدر ا  یآموزش خلبانان بلاروس (2

 .  ی تا امروز، امری ضروری است شورو

 (.Tertrais, 2022ذکرشده ) ریگام برداشتن در مس یبرا بلاروسبه  نی اعتماد کرملناکافی به نظر رسیدن  (3

 

 غرب  یبازدارندگ  یامدهایپ -5-6
بازدارندگ   ست ین  مشخص با جنگ در اوکرا   یکه  اظهار داشت توان  یم  مطمئناً.  شود  ت یتقو   نیغرب  موضع غرب  که    چنین 

از   کند.ناتو    یبه کشورها  هیروسی  حملهتوانست  ی  نهیدر زم  یغرب  یکشورهاو متعادل    ینگرش منطق  واقع،  در  جلوگیری 

 . اندکمک کردهاش، ایستهاز مزایای ه مسکو   ت یکردن ظرف یبدون شک به خنث یا هسته یمسئله

آن به ویژه به   لیدلکارکردی نداشته است که  (  2021  زییدر پا  میعظ  یهام یتحر  دی)تهدی«  اقتصاد  یبازدارندگ در مقابل، »

را    یدیشد  یهامیتحر  نی خواهد چن مین  ای تواند  یکه غرب نم  مبنی بر این   نیکرمل  اعتقاد   به  دیشا  و یا  عدم تقارن موضوعات

 گردد.  ، باز میاعمال کند

  ی اهسته  یبازدارندگ   م،یر یدر نظر بگمانع اصلی برای مشارکت بیشتر در حمایت غرب از اوکراین    هیروس  یاهسته  ت ی ظرف  اگر

نظر برسد   فیممکن است ضع بازدارندگ   به عبارت دیگر،  .به  از  نامطلوب  یخنثرای  ب  یاستفاده  کار    ، به درستیکردن اجبار 

 نخواهد کرد.

  ر یتأثبازدارندگی  بر اعتبار  ی،  اهستهتسلیحات  متحده به استفاده از    الاتیدر مورد واکنش ا   ییکا یآمرمقامات    مباحثات  پژواک 

:  میواضح بگو   یلیخواهم خی»من ممه اظهار داشت:    31برای مثال، بایدن در   (.Edelman and Miller, 2022)  گذاردیم

  رقابل ینقاط جهان کاملاً غ  ریباشد، از نظر ما و سای که  اسیمق  در هر  ،یریدرگ   نیدر ا  یاهسته  هایسلاحهر گونه استفاده از  

 (.Biden, 2022« )خواهد شد یدیبه عواقب شد منجرو  قبول خواهد بود

ناتو    ی گسترده  یبازدارندگ  اوکرا  با اعمال شده در چارچوب  اعلام قصد  تیتقو  نیجنگ در  با  آلمان فدرال   د یخر  شد. 

تواند یکه مکرده  اعلام    لهستان.  منطقه را انتخاب کرده است   نیبه وضوح تداوم در ا  ،ییکایآمر  35ی اف  ـهاافکنبمب ـ  جنگنده  

  ی بلاروس )رفراندم قانون اساس ت یدر وضع رییتغ لیبه دل(. ضمناً Croucher, 2022) باشد کایآمر یاهسته حاتیتسل زبانیم

،  1990دهه    انیناتو در پا  تعهدات  کردن  یو مستثن  کشور(  در قلمرو آن  یاهسته  حاتیتسل  یدوفاکتو  استقرار  دال بر  هیفور  27

نیز صداهایی دال   در ژاپن ن،یخواهد شد. علاوه بر امطرح ناتو در شرق مطمئناً  یاهسته ت یموقع یاحتمال رییبحث در مورد تغ

 (. Dalton, 2022شود ) ای شنیده میگذاری هستهبر به اشتراک 
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 ایهسته  عدم اشاعه و خلع سلاح یامدهایپ -5-7
ممنوعیت جنگ  عضو   یکشورها  گردهمایی  نیاول  یبرگزار هستهپیمان  ژوئن    22ای افزارهای  بحبوحه  2022در    جنگ   یدر 

 شهی تر از همیقو  ،کیاستراتژ  ی هات یواقعی جهانی و  جامعهخلع سلاح    ی ناشی ازدهایام  ن ینشان داد که شکاف ب  نیاوکرا

  نیچگونه جنگ اوکرا  نکهیا  تصورشد،    انیب  گردهمایی   نیکه در ا   یاصول  یهارغم اظهارات و درخواست یعل،  واقع  دراست.  

  حات یمورد کنترل تسل  دررسد.  فکر کنیم، دشوار به نظر می  کینزد  ینده یآ  درخلع سلاح  ی  گزینهتواند اجازه دهد تا به  یم

تواند در کوتاه مدت یمفقط    کیثبات استراتژی  بست رسیده است و طرح ایدهعملاً به بن  هی و روس  کایآمر  یگفتگو  ،ایهسته

اوایل  کند که از    جادیرا ا  یتیدر بلاروس وضع  ه یسرو  یاهسته  حاتیتسل  استقرار  ممکن است  ن،یاز سر گرفته شود. علاوه بر ا

  تسلیحاتکه خواستار خروج تمام  را    مسکو   ت یموقعتواند  می  تسلیحاتی  استقرار  نیمسلماً چن.  نشده است  دهیتاکنون د  1990  دهه

  ی برا  ی بهتر  ت ی را در موقع  نیکرمل ، خنثی سازد. اما سئوال این است که آیا اقدام مزبور  است   یخارج  یاز کشورها  یاهسته

 (.Tertrais, 2022دهد؟ )قرار نمی کیاستراتژ ریغ حاتیمذاکره در مورد تسل 

خود را حفظ کرده بود،   یاهسته حاتیتسل نیاوکرااگر که    این بحث بار دیگر مطرح است ، ایی هستهمورد عدم اشاعه در

 طرفداران این نظر، به وضعیت عراق، لیبی و سوریه اشاره دارند. اما مخالفان معتقدند کهگرفت.  یقرار نمروسیه  مورد تهاجم  

 به دو دلیل چندان معتبر نیست:   دهیا نیا

 ؛استفاده کندتسلیحات  نیتوانسته از ا یاحتمالاً نم فیکشواهد دال بر این است که  (1

نابسامان    ت یاز وضعتوانسته  می  وکراینچگونه اای،  حتی در صورت داشتن تسلیحات هستهکه    گفت توان  یم  یسختبه   (2

و ادغام در آنها اروپا و ناتو    یهیبه اتحاداین کشور  شدن    کینزد  امکانقطعاً  ؛ زیرا در این صورت،  فرار کندکنونی  

 .  (Tertrais, 2022منتفی بود )

و   خواهند کرد ت یخود را تقو  یاهسته  کردیصورت لزوم رو دردر هر صورت، کشورهایی هستند که با ذکر مثال اوکراین، 

اگر    ن،یعلاوه بر ا  .ای دسترسی نداشته باشندممکن است کشورهای دیگر نیز از خود بپرسند که چرا آنها نباید به توان هسته

نداشته باشند،    نیجنگ اوکراطریق  خود از    فیتضع  یبرا  یلیدلمتحده به متحدانش داده است    الاتیکه ا  یتیامن   یهاضمانت 

ای و غیره(  ی منع تسلیحات هستهای )در چارچوب معاهدهی تسلیحات هستهعدم اشاعه  ی نهی داده شده در زم  یهان یتضم

 (.Levite, 2022به نظر برسند ) مشروعنا یحت  ای  فیممکن است ضع

 

 المللی احتمالی روسیه بر نظام بینتاثیرات استفاده-5-8
ای به عنوان یک سناریوی محتمل )برای مثال، زمانی که اوکراین  ی احتمالی روسیه از تسلیحات هستهدر صورت استفاده

 الملل به طرق مختلف تحت تاثیر قرار خواهد گرفت: موفق به باز پس گرفتن نقاط اشغالی شود(، نظام بین

ی ایالات متحده از بمب اتمی بر علیه ژاپن در پایان جنگ جهانی دوم تا  دید ثبات و صلح جهانی: از زمان استفادهته (1

ی بازدارندگی  الملل کاربرد این تسلیحات را به خود ندیده است؛ حتی در زمان جنگ سرد که مسئلهامروز، نظام بین

ی مزبور توسط روسیه علیه اوکراین، اولین چیزی که  تفادهآلود مطرح بود. در حالی که در صورت اسدر فضای تنش 

العمل متقابل ناتو  به خطر خواهد افتاد صلح و ثبات جهانی و پیامدهای منفی آن خواهد بود. ضمناً در صورت عکس

از تسلیحات هسته از طریق استفاده  بین بردن و غرب  از  با  آمده و  پیامدهای ویرانگری به وجود  ای علیه روسیه، 

 ای، جنگ جهانی شکل بگیرد. بازدارندگی هسته

اشاعه (2 روند عدم  هستهتهدید  تسلیحات  هستهی  تسلیحات  از  استفاده  از یک طرف،  زیرا  به  ای:  روسیه  توسط  ای 

هسته سلاح  دارای  آنکشورهای  کارگیری  به  برای  سبز  چراغ  سایر  ای  دیگر،  طرف  از  و  داد  خواهد  نشان  را  ها 

 
22. Treaty on the Prohibition of Nuclear Weapons  
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تر  ای هستند به فکر داشتن آن خواهند افتاد و همین مسئله، فضا را رقابتینظامیِ هسته  کشورهایی که فاقد نیروی

ی  در صورت استفاده المللی تاثیر خواهد گذاشت. به عبارت دیگر،  ای و بینخواهد کرد و در نتیجه بر امنیت منطقه 

از تسلیحات هسته به در اختیای، مسئلهروسیه  تمایل احتمالی سایر کشورها  نیز مطرح  ی  این تسلیحات  ار داشتن 

تواند های احتمالی میها و جبههگیری بلوک شود که واجد پیامدهای امنیتی خاص خود است. در این صورت، شکلمی

طرفی، تحت تاثیر ها و اتخاذ سیاست بیها و جبههکشورها را در تمایلاتشان به پیوستن یا عدم پیوستن به این بلوک 

 قرار دهد.

 نتیجه-6
الملل ی حاضر انتخاب شد، وضعیت آنارشیک نظام بینی رئالیسم تهاجمی که به عنوان چارچوب نظری برای مقالهبر طبق نظریه

ای از طریق تحمیل  هاست. در ارتباط با تهاجم روسیه به اوکراین نیز تامین امنیت فضای منطقه عامل اصلی رفتار تهاجمی دولت 

شود، تضمین این کشور برای حفظ بقای خود در  مون که با حداکثرسازی نیروی نظامی محقق میخود به عنوان یک قدرت هژ

الملل بر کسی پوشیده نیست.  مدت و بلندمدت جنگ اوکراین بر منطقه و نظام بین باشد. تاثیرات کوتاهمواجهه با غرب و ناتو می

ی امنیت، یکی از آنهاست و خودش را در سه  که تاکید بر مولفه توان از زوایای مختلف مورد بررسی قرار داداین تاثیرات را می

انداز دهد. با در نظر گرفتن این مولفه باید اذعان داشت که چشمی ژئوپلیتیک، ژئواستراتژیک و ژئواکونومیک نشان میحوزه

وب در منطقه و بحران ها، آشصلح و ثبات جهانی با جنگ به خطر افتاده است و خسارات جانی و مالی، نابودی زیرساخت 

ای در صورت ی روسیه از سلاح هستهشود احتمال استفادهانسانی را حاکم ساخته است. علاوه بر این، بحث مهمی که مطرح می

فرسایشی شدن جنگ و به دست نیاوردن نتایج مطلوب است. همانطور که اشاره گردید، هر چند این سناریو حداقل در شرایط  

رسد و بیشتر حالت لفاظی تهدیدآمیز از جانب مسکو دارد، اما در هر صورت به عنوان یک گزینه از  نمی  کنونی محتمل به نظر

جانب پوتین روی میز است؛ زیرا وی اعلام داشته که در صورت تهدید وجودی کشورش، دست به اقدامات شدید خواهد زد. 

هسته بازدارندگی  استراتژی  میبنابراین  محدودای  صورت  به  خدشهتواند  سمت ،  به  را  ما  آن،  پیامدهای  البته  که  شود  دار 

سناریوهای دیگر هدایت خواهد کرد؛ زیرا از یک طرف آمریکا و اروپا با تاکید بر این که ناتو یک پیمان نظامی نیز هست، بر  

ای  خلع سلاح هستهای خواهند داشت. علاوه بر این، روند  ی خود خواهند افزود و در بدترین حالت واکنش هستهشدت مداخله

های تر خواهد شد؛ زیرا دولت تر و خطرناک ای خواهد داد و نتیجتاً وضعیت پیچیدههای هستهی سلاحجای خود را به روند اشاعه

ای در تحدید توانایی تسلیحاتی خود، در صدد های هستهای هستند، به جای درخواست از قدرتدیگر که فاقد تسلیحات هسته

 مین توانایی بر خواهند آمد.  به دست آوردن ه
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