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  مقاله تحقيقي
  

 ، ليكو)Hypocolius ampelinus( خورآوري ميوه روي موفقيت جوجهلمسبررسي اثر 
)Turdoides caudatus (و ياكريم )Streptopelia decaocto (تپه و  منطقه كشت و صنعت هفت دودر

 آبميان
 

  1 پور، رضا كريم2 سيد مهدي اميني نسب ،1،* سيد مسعود حسيني موسوي
 

  ، ايراناهوازآزاد اسلامي، واحد علوم و تحقيقات خوزستان، باشگاه پژوهشگران جوان، دانشگاه  .1
  بهبهان، دانشكده منابع طبيعي، گروه محيط زيست، بهبهان، خوزستان، ايران) ص(دانشگاه صنعتي خاتم الانبياء  .2

  
 جوان، پژوهشگران باشگاه دانشجوي كارشناسي ارشد علوم محيط زيست،مسعود حسيني موسوي،  سيد: مسؤول مكاتبات* 

ــد ــتان،  واحــ ــات خوزســ ــوم و تحقيقــ ــران علــ ــاسايــ ــماره تمــ ــي09167770627: ، شــ ــست الكترونيكــ : ، پــ
moosavi.masoud@yahoo.com 

  
  خوزستان گروه محيط زيست، دانشگاه آزاد اسلامي، واحد علوم و تحقيقات :محل انجام تحقيق

  
  12/4/90: تاريخ پذيرش              20/1/90:تاريخ دريافت

  
  چكيده

- لانه ميوه11،  در مدت مطالعه. است1389  خرداد31 تا 1388  اسفند1 از تاريخ يحاصل پژوهش، اين مطالعه
 مورد پايش قرار بار روز يك3هر  با فاصله زماني آبتپه و ميان لانه ياكريم در منطقه هفت19و و  لانه ليك38خور، 
 روي )به عنوان شاخصي از حضور انسان در كنار لانه( لمساثر  له از جم، فعاليت تحقيقاتي براي بررسي اثر.گرفت

 لانه لمس 9 لانه لمس و 29 ،در ليكو.  لانه لمس نشد5و  لانه لمس 6 ،خور در ميوهنه، گو3آوري اين موفقيت جوجه
هاي يت در لانهبين موفق ،ويتنيبنابر نتايج آزمون من. گرديد لانه لمس ن5 لانه لمس و 14 ،همچنين در ياكريم. نشد

، بين موفقيت در ويتنيبنابر آزمون من). P>05/0(داشت داري وجود خور، اختلاف معنيلمس شده و نشده ميوه
 اين اختلاف تنها بين ،در ياكريم. )P<05/0(اشت ود ندداري وج، اختلاف معنيهاي لمس شده و نشده ليكولانه

 اما در ؛ گونه اثر منفي دارد3روي هر  تخم و لانهر چند لمس ه. )P>05/0(بود دار  معنيPost-Nestlingمرحله 
، ترين گونه حساس، گونه3 و از بين اين  اما در ليكو چنين نيست،رسددار مي، به سطح معنيخور و ياكريمميوه
   . شدتعيين ليكو ،ترين گونهحساسيتخور و كمميوه

  
   خوزستان، ليكو، ياكريم،خورآوري، ميوههلمس، موفقيت، جوج:  كليديهايواژه

  
  مقدمه

 تنها ،)Hypocolius ampelinus (خورميوه
راسته   از وBombicillidaeگونه خانواده 

و در رديف  ، استPasseriformes ،سانانگنجشك
LCفهرست سرخ  IUCNخور از ميوه). 3(  قرار دارد

 رغمعليرود كه ري به شمار ميهاي نادجمله گونه
 اي خاور كشورهبه پراكنش محدوده و رفتار بسيار ويژ

 در جهان نيز  مدونيايميانه، تاكنون هيچ مطالعه
كشورهاي اين گونه در . ن انجام نگرفته استآروي 

نستان، پاكستان و تركمنستان عراق، ايران، افغا
هاي اين گونه از گونه). 4(كند آوري ميجوجه

 رودشمار ميبهنيز شاخص حفاظتي استان خوزستان 
زارهاي نواحي خشك و اين گونه در درختچه). 1(

، هاها، بيابان، به ويژه نزديك رودخانهخشكنيمه
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ورزي داراي درخت، از هاي كشاهمچنين در زمين
  .)6،5( شودها نيز ديده ميها و باغجمله نخلستان

اي از گونه )Turdoides caudatus (ليكو
-گنجشك و راسته )Timalidae (خانواده ليكوييان

 LCديف  رر و داست )Passeriformes (سانان
در اين گونه ). 7( قرار دارد IUCNفهرست سرخ 

استوايي هاي جغرافيايي استوايي و نيمهعرض
 آن پراكنش و اساساً محدوده كندميزادآوري 
ي شرق جنوب،هاي سكونت آنبخش. نيست مشخص

  در،ليكو در ايران ).8( است غرب پالئاركتيك و
هاي پراكنده و در اراضي كشاورزي با درختان و بوته

سر برده و ها بهها و نخلستانزار، باغتهاغلب نواحي بو
سازد و بومي ها آشيانه ميلاي بوته هب در درختان و لا
  ). 2( و فراوان است

 ايگونه ،)Streptopelia decaocto (ياكريم
 راسته و )Columbidae( كبوتريان خانواده از

 و در رديف است) Columbiformes( كبوترسانان
LCفهرست سرخ  IUCN ياكريم در ).9( قرار دارد 
در آسياي اين گونه ). 2( بومي و فراوان است ،ايران

ناطق  ولي در م،مهاجر استجنوبي به طور كلي غير
ها ديده جايي از نظر ارتفاع در آنهابكوهستاني ج

هاي ها به سمت زمينشود و به همراه ديگر گونهمي
 از ، آذر–هاي آبانكند و در ماهمهاجرت ميارتفاع كم

ولاً در  معمياكريم). 10( كندتفع دوري ميمناطق مر
وان و ا كه منابع غذايي فرنزديكي مناطق مسكوني

آوري گزيني مناسب باشد، جوجهنهدرختان براي لا
ها و حضور در اطراف  لمس لانه و تخم.)11(ند كمي
روي  گذارره به عنوان يك عامل احتمالي اثر هموا،لانه

هاي مختلف حيات وحش مطرح موفقيت جوجه گونه
ثبات  اما در خصوص بررسي اين عامل و ا.بوده است

اني  مطالعات چند، گونه3 اين  موفقيتتأثير آن بر
 مطالعه حاضر با هدف تعيين ،رو از اين.وجود ندارد

آوري تهيه  روي موفقيت جوجهميزان تأثير اين عامل
 گونه 3 كه جمعيت مناسبي از هر ييجااز آن. گرديد

آب وجود داشته و نزديكي تپه و ميان هفتدر مناطق
 امكان افزايش اندازه ،اين دو منطقه به يكديگر

 اين مناطق به آورد،راهم ميجمعيت مطالعاتي را ف
 . عنوان محل مطالعه انتخاب شدند

به ويژه آن (ساني هاي ان كه فعاليتمحتمل است
هايي كه با حضور مكرر انسان در دسته از فعاليت

داري روي طور معنيبه) ه ارتباط دارداطراف لان
مطالعات  ).12 (داشته باشد اثر منفي ،موفقيت لانه

ثير فعاليت محققان ن ميزان تأمتعددي به قصد تعيي
 روي موفقيت ،هاي مطالعاتي از لانهدر حين بازديد

برخي . آوري پرندگان صورت گرفته استجوجه
نفي ناچيز تأثير بودن اين فعاليت يا اثر م، بيمطالعات

 از ،مطالعات برخي .)14،13(اند آن را تأييد كرده
هاي طالعات صورت گرفته بر انواع گونهجمله م

 حاكي از تأثير منفي و ،)17،16،15 (چشمگسن
آوري به ، روي موفقيت جوجهجدي بازديد مكرر لانه

بسياري از . خواري استعلت افزايش ريسك طعمه
هاي آبزي، ه گونه از جمل،هاي پرندگانگونه

-يي، جغدها و برخي از انواع گنجشكپرستوهاي دريا
ن ، انسان را به عنواهاچشم، از جمله سنگسانان
ي كرده و فعالانه از لانه و خوار بالقوه خود تلقطعمه
حالت اين . كنند دفاع ميآنهاي خود در برابر جوجه

 با ني در چندين مطالعهتدافعي عليه مشاهدات انسا
گان مورد بررسي قرار دنعنوان رفتارهاي تدافعي در پر

ي، خوار كه طعمهييجااز آن. )18،23(گرفته است 
آوري به حساب اهش موفقيت جوجهترين عامل كمهم
 عاملهاي پرندگان نيز بايد نسبت به اين  گونه،آيدمي

  .به صورت سازشي واكنش نشان دهند
 از جمله لمس لانه و تخم به ،فعاليت انسان

عنوان يكي از عوامل تهديد ليكو در زابل گزارش شده 
دو گونه ديگر، به  اما اطلاعات در مورد ،)24(است 

مطالعه  ،رواز اين. ، نادر و كمياب استخورويژه ميوه
، روي حاضر به قصد تعيين اثر احتمالي لمس

  .انجام شدآوري موفقيت جوجه
  

  هامواد و روش
  مناطق مورد مطالعه

  تپهكشت و صنعت هفت-1
 درجه و 32 در مختصات جغرافيايياين منطقه، 

 طول  دقيقه21 درجه و 48عرض شمالي و  دقيقه 4
 متر از سطح دريا روي 90 تا 40فاع بين شرقي در ارت

 90اين منطقه در . نيمكره شمالي واقع شده است
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دو رودخانه دز و كرخه كيلومتري شمال اهواز و بين 
 متأثر از آب و هواي ،آب و هواي آن و قرار گرفته

 مساحت . استجنوب عمومي دشت گرم و خشك
 1233كه   است هكتار هزار25حدود آن اراضي 
  .ن مورد بررسي قرار گرفتهكتار آ

  
  آبصنعت ميان كشت و-2

در شهرستان شوش دانيال در ضلع اين منطقه 
بين رودخانه ، تپهنعت هفت صجنوب شرقي كشت و

 7 آن سطح كل اراضي .ر واقع گرديده استودز و شاو
 مورد بررسي ، آن هكتار472 كه  استهكتار هزار

  .قرار گرفت
 1 از تاريخ ،كريمخور، ليكو و ياهاي ميوهلانه
 3 با فاصله زماني 1389  خرداد31 تا 1388اسفند 
براي تعيين ميزان  .، مورد پايش قرار گرفتبارروز يك

ها و ها، تخمآوري و توليد، تعداد لانهموفقيت جوجه
- در لانهPost-Nestling و Nestlingهاي جوجه

هاي پرواز ، بر مبناي جوجههاي لمس شده و نشده
يانگين موفقيت در هر مرحله يا م) 25(كرده 
 براي تعيين ميزان .محاسبه شد) 26(مثل توليد

ها و ها، تخمآوري و توليد، تعداد لانهموفقيت جوجه
- در لانهPost-Nestling و Nestlingهاي جوجه

هاي پرواز ، بر مبناي جوجههاي لمس شده و نشده
يانگين موفقيت در هر مرحله يا م) 27(كرده 
 اين ).1،2،3 تصاوير(محاسبه شد ) 28(ثل متوليد

   :موارد، به شرح زير انجام گرديد
 لانه 5 لانه لمس شده و 6( لانه 11: خور ميوه- 

جوجه ( Nestlingهاي ها، جوجه، تخم)لمس نشده
جوجه  (Post-Nestlingمرحله  ،) روزه6تر از كم
جوجه ( و مرحله ابتداي سن پرواز جوجه)  روزه7- 13

-هاي يافته شده ميوهتمام لانه).  روزه13از تر بزرگ
 خور در منطقه، روي درختچه رمليك

 )Ziziphus numullaria( ساخته شده بودند.  
 لانه 9 لانه لمس شده و 29( لانه 38: ليكو - 

جوجه  (Nestlingهاي ها، جوجه، تخم)لمس نشده
جوجه  (Post-Nestling، مرحله ) روزه7تر از كم
جوجه (رحله ابتداي سن پرواز جوجه و م)  روزه7- 13

 لانه ليكو، تنها يك 38از ميان ).  روزه13تر از بزرگ

 ساخته )Lycium shawi( لانه روي درختچه سريم
  .  لانه ديگر، روي رمليك قرار داشتند37شده بود و 

 لانه 5 لانه لمس شده و 14( لانه 19: ياكريم - 
وجه ج (Nestlingهاي ها، جوجه، تخم)لمس نشده

جوجه  (Post-Nestling، مرحله ) روزه10- 7
و مرحله ابتداي سن پرواز جوجه )  روزه11تر از بزرگ

-در ياكريم نيز تمام لانه).  روزه21تر از جوجه بزرگ(
  .ها روي رمليك، ساخته شده بودند

  

  
  .خور لانه ميوه- 1تصوير 

  
  . لانه ليكو-  2تصوير 

  
  . لانه ياكريم-  3تصوير 

  
 روي ،هاي موجود در منطقهاكثر لانههر چند 

 اما اين مطلب با توجه به غالبيت ،رمليك قرار داشتند
  . اين گونه نيز قابل توجيه است
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، براي مشخص كردن موقعيت در اين مطالعه
، براي )GPS )Garmin 72H از دستگاه ،هالانه

 با دقت  از ترازوي ديجيتال،هاتوزين تخم و جوجه
-، از دستكشهاها و لانهمس تخم گرم و براي ل01/0

  . بار مصرف پلاستيكي استفاده شدهاي يك
  

  آناليز آماري
-روي موفقيت جوجهلمس به منظور تعيين اثر 

 از آزمون ،خور، ليكو و ياكريم سه گونه ميوهآوري
-در استنتاج(من ويتني استفاده شد  -يو ناپارامتريك

 05/0 داري اختلاف، كمتر از، سطح معنيآماريهاي 
 ). در نظر گرفته شده است

  
  نتايج

هايي كه تخم در خور، موفقيت در لانهدر ميوه
به طور %) 83/72(ها مورد لمس قرار نگرفته بود آن

ها هايي بود كه تخم در آنمحسوسي بيشتر از لانه
در ليكو، موفقيت در  %).44/30(لمس شده بود 

اوت هاي لمس شده و نشده، تفمراحل مختلف در لانه
در ياكريم نيز موفقيت در . دهدداري نشان نميمعني

هاي لمس نشده، بيشتر از مراحل مختلف در لانه
  .هاي لمس شده استلانه

خور، اختلاف ويتني، در ميوهبنابر نتايج آزمون من
داري بين موفقيت در مرحله قبل از تفريخ، معني

Nestling و Post-Nestlingهاي لمس  بين لانه
و اين اختلاف در ) P>05/0( نشده وجود دارد شده و

در ). P=02/0(مرحله قبل از تفريخ، بيشتر است 
كدام از مراحل، اختلاف ليكو، بين موفقيت هيچ

در ياكريم، تنها بين . داري وجود نداشتمعني
 در دو نوع لانه، Post-Nestlingموفقيت در مرحله 

ل جدو ) (P>05/0(داري مشاهده شد اختلاف معني
1.(   

 شده لمسهاي در لانه موفقيتميانگين مقايسه 
هاي نمودار در ،آوري در مراحل مختلف جوجهو نشده

  . مشخص شده است2 و جدول 3 تا 1
  

هاي لمس تعيين ميزان توليد و تلفات در لانه
  شده و نشده

هاي لمس شده و ميزان توليد و تلفات در لانه
 آمده 2دول ج و 4- 6 به ترتيب در نمودارهاي نشده،
  .است

  

  
  .)Mean±SD( خور ميوهآوري جوجه موفقيت در مراحل مختلف درصد ميانگين مقايسه- 1 نمودار
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  .)Mean±SD ( ليكوآوريجوجه موفقيت در مراحل مختلف  درصد ميانگين مقايسه-  2 نمودار

  

  
  .)Mean±SD ( ياكريمآوري جوجهموفقيت در مراحل مختلفدرصد   ميانگين مقايسه-  3 نمودار

  
  . گونه3 در  شده و نشدهلمسهاي ت در لانه نتايج آزمون من ويتني پيرامون مقايسه موفقي-  1جدول 

-Postموفقيت  Nestling موفقيت  موفقيت تفريخ  ارزش آماري  گونه
Nestling 

  آوريموفقيت جوجه

  033/0  041/0  041/0  020/0  خورميوه
  970/0  715/0  715/0  867/0  ليكو

  كريميا
P 

288/0  052/0  023/0  079/0  
  

  .خور، ليكو و ياكريم شده و نشده ميوهلمسهاي  ميزان توليدات و تلفات در لانه-  2جدول 

  نوع لانه  گونه
هاي تعداد تخم

تفريخ شده در 
  هرلانه

تعداد 
Nestling هاي

  موفق در هر لانه

-Postتعداد 
Nestling هاي

  موفق در هر لانه

تعداد تلفات 
هر تخم در 
  لانه

تعداد تلفات 
Nestling 
  در هر لانه

تعداد تلفات 
Post-

Nestling 
  در هر لانه

  0  0  16/3  33/1  33/1  33/1  لمس شده
  0  5/0  6/0  6/3  6/3  4  لمس نشده
  0  79/0  72/2  86/0  86/0  65/1  لمس شده
  0  33/0  11/2  11/1  11/1  44/1  لمس نشده
  14/0  50/0  92/0  42/0  57/0  07/1  لمس شده

  خورميوه
  

  ليكو
  

  0  0  40/0  60/1  60/1  60/1  لمس نشده  ياكريم
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  .خور ميوه شده و نشدهلمسهاي ي هر لانه در لانهامقايسه توليد به از -  4 نمودار

  

  
  .هاي لمس شده و نشده ليكو مقايسه توليد به ازاي هر لانه در لانه-  5نمودار 

  

  
  .هاي لمس شده و نشده ياكريم در لانه مقايسه توليد به ازاي هر لانه-  6نمودار 

  
  بحث

ترين عامل كاهش موفقيت  مهم،خواريطعمه
ساز است از پرندگان لانهآوري در ميان بسياري جوجه

-و بسياري از محققاني كه روي زيست )28،27(
، ميزان كنندمثلي پرندگان مطالعه ميشناسي توليد

به . كنندموفقيت و شكست توليدمثلي را محاسبه مي
 فرضيه اثر ،دلايل علمي و اخلاقي، بسياري از محققان

آوري فعاليت تحقيقاتي روي موفقيت جوجهمنفي 

. )30،29،15(دهند  را مورد آزمون قرار ميپرندگان
خواري را به يكي فعاليت تحقيقاتي ممكن است طعمه

  :از اين طرق افزايش دهد
ي از خود بر جاي محققان ممكن است آثار .1

خوار با ديدن يا بوييدن بتواند كه طعمهبگذارند 
  .)31 (ها را دنبال كندآن
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گذاري لانه ممكن است به كشف محل علامت .2
كردن علامت گذاشته شده لانه از طريق دنبال 

  .)32(خوار، بيانجامد توسط طعمه
خواران ممكن است محققان را دنبال كنند طعمه .3

)33(.  
ا لانه محققان ممكن است اثر بويايي روي تخم ي .4

  .)31(بر جاي بگذارند 
پرندگان بالغ ممكن است بر اثر حساسيت به  .5

هاي خود را از لانه بيرون بياندازند و لمس، تخم
خواران تواند سبب جلب طعمهاين رخداد مي

  .)31(شود 
 ،پرندگان ممكن است پس از مشاهده آشفتگي .6

  ). 34(لانه خود را ترك كنند 
اي است ار پيچيده، كتعيين اثر فعاليت تحقيقاتي

  : وجود داردكارهاي متعددي براي اين و روش
شده به صورت روزانه و هاي مشاهده قايسه لانهم .1

يا ، )35،34،29 (تر مشاهده شدههاي كملانه
  ؛)37،36 (مقايسه بين تعداد دفعات بازديد

هاي بازديد شده از فواصل دور و مقايسه لانه .2
  ؛)39،38 (نزديك

 هاي مشاهده شده از فواصل مختلفمقايسه لانه .3
  ؛)31(

ا ها بها در آنتخمكه هايي مقايسه لانه .4
اند هاي مخصوص لمس شده يا نشدهدستكش

  ؛)31(
  ؛)33(خواران مشاهده مستقيم طعمه .5
 گذاري شده و نشدههاي علامتمقايسه لانه .6

  ؛)32،40(
ده مستقيم واكنش پرندگان به حضور همشا .7

  . )41، 42، 43 (محقق
ها با ، تأثير لمس لانه و تخمدر اين مطالعهما 

-رف را روي موفقيت جوجهبار مصهاي يكدستكش
، در حالي كه لمس دهيمآوري مورد بررسي قرار مي

تخم، (مثل ها در هر مرحله توليدتخم يا جوجه
Nestling و Post-Nestling (بار صورت تنها يك
  . گرفته است

  فردي كه درهاي رفتاريتفاوت ،در اين مطالعه
 آوري روي موفقيت جوجههاگونه و ساير گونه 3اين 
 .)45،44(  استگذار هستند، مد نظر قرار نگرفتهاثر

ها اثر منفي هاي انساني لزوماً روي همه گونهفعاليت
، پارامترهايي چون تاريخ در اين مطالعه. )46 (ندارند
كه از عوامل   نيزآورگذاري و سن والدين جوجهتخم
 آيندحساب ميآوري بهثر بر موفقيت جوجهمؤ
 دسته نتايج ب،با اين حال. اند مد نظر نبوده)48،47(

 حاكي از اثر منفي لمس به عنوان شاخصي از ،آمده
 3روي حضور محقق در فاصله نزديك لانه است كه 

  . دهدمي اثر متفاوتي را نشان ،گونه
تند و اين  پرندگاني حساس هسهاخورميوه
. رسد در مرحله توليدمثل به اوج خود ميحساسيت

 تخم در مرحله لمس در صورتي كه ،بنابر مشاهدات
 80 در خور ميوه جفت،قبل ار تفريخ صورت بگيرد

ند و در فاصله ك، لانه خود را ترك مي موارددرصد
ن محل، لانه جديدي را انتخاب و  متري هما50- 70

، وارد م درصد20 و در ندكگذاري ميبار ديگر تخم
 اما در د؛اندازهاي خود را از لانه بيرون ميتخم

 ،صورتي كه در مرحله بعد از تفريخ، لانه لمس شود
شاهد بر اين . ندك، لانه را ترك نميخورهميوجفت 

الدين، در حالتي است امر، عدم ترك لانه از طرف و
ها ها براي وزن كردن در تمام لانهكه لمس جوجه

يگر هم تلفاتي است كه در انجام گرفت و شاهد د
  نوع لانه2 وجود دارد كه در هر Nestlingمرحله 

، به اين ترتيب.  تقريباً برابر است،)لمس شده و نشده(
ترين مرحله توليدمثل ه حساستوان دريافت كمي
 مرحله قبل از تفريخ است و در اين مرحله خورميوه

  .نبايد لانه را لمس كرد
 نيز اشارات مختصري يكو لدر مورد اثر لمس بر

 و همكاران در سال Arbabi در مطالعه .وجود دارد
، لمس گذار بر اين گونه، يكي از فاكتورهاي اثر2008

 ، اما اين موارد،)24( معرفي شده است هالانه و تخم
. قت ندارد مطاب،با نتيجه آماري مطالعه صورت گرفته
 نشده لمسهاي هر چند ميزان موفقيت، در لانه

اين تفاوت سبب ايجاد اختلاف  اما ، استبيشتر
  . داري در موفقيت دو نوع لانه نشده استمعني

 مثلتوجه به دماي مناسب در فصل توليدبا 
 ، در منطقه مورد مطالعه،)فروردين تا تير (ياكريم
ف  زمان زيادي در اطرا،آور ياكريمهاي جوجهجفت

  ود نداردوكشي وجلانه حضور ندارند و عملاً جوجه
 شودآور در لانه مشاهده مي، جفت جوجهبه ندرت
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آساني تفريخ  اتاق نيز بههاي ياكريم در دمايتخم(
بار لمس  يك، و در اين مرحله به احتمال زياد)شدند

 بر ماند و شاهدآور پنهان ميلانه از ديد جفت جوجه
دار در ميزان موفقيت  تفاوت معنيوجود عدم ،اين امر

 ده و نشده ياكريم استدو نوع لانه لمس ش
)284/0=P(.ها ، با توجه به نياز جوجه بعد از تفريخ

يابد و در اين  بازديد از لانه افزايش مي،به تغذيه
ل مشاهده لمس لانه توسط جفت مرحله احتما

، يابد و شاهد بر اين مطلب، افزايش ميآورجوجه
داري است كه در موفقيت دو نوع لانه در تفاوت معني

 Post-Nestling و )Nestling) 052/0=Pمرحله 
)023/0=P (توان  مي،به اين ترتيب .وجود دارد

 به لمس لانه خود حساسيت دريافت كه ياكريم نيز
 اما اين حساسيت در مراحل بعد از ،دهدنشان مي

  . بيشتر است،تفريخ
به و تماس مستقيم  هر چند لمس ،به اين ترتيب

 ، گونه3آوري هر ه، بر جوج فعاليت انسانيعنوان يك
 بيشتر ،خور اما اين تأثير منفي در ميوه،اثر منفي دارد

 اين گونه نيز مثليتوليدترين مرحله حساساست و 
تأثير منفي لمس تخم و لانه در  .قبل از تفريخ است

 لمس هر چند .خور استياكريم و ميوهاز تر  كم،ليكو
يقاتي، با انواع كردن به عنوان يك فعاليت تحق

اي ديگر در اطراف لانه همزمان هختلفي از فعاليتم

شود كه در اين مطالعه به طور مجزا مورد آناليز مي
 از جمله ساعات حضور در اطراف لانه،( قرار نگرفتند

توان  مي اما،)... و تعداد افراد حاضر در اطراف لانه
ز  را به عنوان يكي ا و تماس مستقيملمس كردن

 ، گونه3آوري اين قيت جوجهفاكتورهاي مؤثر بر موف
  .معرفي كرد

-، تاكتيكهاي مختلف پرندگاندر مجموع، گونه
ر كاخواري بهاي مختلفي را براي پرهيز از طعمهه

همانند (  دفاع از لانهتوان، مي جمله آن از،گيرندمي
ترك لانه و يا تغيير محل لانه يا ) 49 (،)خورميوه

 )51،50( )و ياكريمليكو مانند ( تررفتن به مكاني امن
  .را نام برد

 
  تقدير و تشكر

دانيم از همكاري صميمانه بخش بر خود لازم مي
ويژه آقايان تپه، بهحراست كشت و صنعت هفت

. گزاري نماييممهندس محمدي و داوودي، سپاس
 همچنين ضروري است از زحمات آقايان سيد حميد

، داوود بريدي و علي  سيد سعيد حسيني موسويو
هاي ميداني ايشان، تقدير و تشكر  براي كمكضيمرم

از آقايان مهندس صالحي ويسي، . ويژه داشته باشيم
هاي پاشا زانوسي و محمد صادق صبا، براي مشاوره

  . نماييمايشان تقدير مي
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