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  چکیده
برنگرشأت  باره  در افرادثیر دینداری  نظر  نظریه   ،های سیاسی  با در  ها و رویکردهای مختلفی وجود دارد که هر کدام 

ثیر میزان  أ هایی به دنبال تبیین چیستی رابطه بین این دو متغیر هستند.  سوال اصلی این تحقیق سنجش تگرفتن پیش فرض 

  نه ی زم  شده درانجام  یهاهش وپژ  تحلیلافر  ،هشوهای دموکراتیک است. هدف اصلی این پژگرایش به ارزش دینداری بر  

  با   بطهدر را   ه شد   تحقیق انجام   30تحلیل،  ا فر  م نجاا  ربه منظو .  ستا  گرایش به دموکراسیو    یدارنید  انمیز  نمیا  بطه را

ر زمینه رابطه بین میزان دینداری د  ۱۳۹۸تا   ۱۳۸۴های  بین سال  که  ،پژوهش  ۱۷  ها،آن  ازمیان  و  شدند  سیربر  عموضو   ینا

  دهستفاا  با  رمذکو   یهاپژوهش  انتخاب شد.  بود،های معتبر علمی به چاپ رسیده و گرایش به دموکراسی که در فصلنامه

-هشوپژ  یابیارز  نخست  مگار  ند. داه سید ر  منجاا  به  پایا  یهاسنجه   بر  مبتنیو    وتمتفا  ریماآ  معاجو در    پیمایشیاز روش  

  ناهمگنی از    حکایت  یافتهها   سساا   ین ا  بر  ؛ گرفتند  ارقر  سیربر  ردمو   ر نتشاا  ی خطاو    همگنی   ت ضاومفر  ، منتخب  یها

  نسخه   یگیررکا  به  با  ثرا  ازهندا  ضریبدوم،    مرحله . در  شتنددا  سیربر  ردمو   ت مطالعا  رنتشاا  یسوگیر  م عدو    ثر ا  ازهندا

  ا فزار  CMA  مو رد   ارزیابی  قرار  گرفتند.  نتایج  به  دستآمده  نشان  دادند  که  اندازه  اثر  یا  ضریب  تأثیر  میزان  منر دوم  

 دینداری بر گرایش به دموکراسی )0.439( است که برحسب نظام تفسیری کوهن،  در حد متوسطی ارزیابی  میشو د. 

 واژگان کلیدی: دینداری، دموکراسی، فراتحلیل، سنخ دینی، اندازه اثر 
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Abstract 

Regarding the effect of religiosity on people's political attitudes; There are theories 

and theories, each of which, by taking into account before, seeks to explain what is 

the relationship between these two.  The main question of this research is the degree 

of influence of religiosity on democratic values. The main goal of this research is the 

meta-analysis of the researches conducted in the field of the relationship between the 

level of religiosity and tendency towards democracy. In order to carry out the meta-

analysis, 30 researches conducted in relation to this subject were examined and among 

these 17 researches conducted between 1384 and 1398 in the field of the relationship 

between the level of religiosity and tendency towards democracy, which were 

published in authoritative scientific journals. And were selected. The mentioned 

researches have been carried out using the survey method in different statistical 

communities and based on reliable measures. In the first step of evaluating the selected 

studies, the assumptions of homogeneity and publication error were examined; Based 

on this, the findings indicate the heterogeneity of the effect size and the lack of 

publication bias of the studied studies. In the second step, the effect size coefficient 

was calculated using the second version of the CMA evaluation software. The 

obtained results showed that the effect size or the effect coefficient of the level of 

religiosity on the tendency to democracy is (0.439), which is evaluated at a moderate 

level according to Cohen's interpretation system. 

Keywords: Religiosity, Democracy, Meta-Analysis, Religious Identity, Effect 

Size 
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 لهامس مقدمه و بیان  

سیاسی   توسعه  جایگاه  و  اهمیت  در   مثابهبه امروزه  سیاسی  نظام  یک  کارایی  و  ظرفیت  افزایش 

   ،تضادهای فردی و جمعی یک جامعه، در پیشرفت و ارتقای حیات معنوی و مادی جوامع  وفصلحل

نیست.    برکسی معاصرپوشیده  را    ،در جهان  دموکراسی    عنوانبه بیشتر کشورهای جهان ضرورت 

تواند خود را از وجود نهادهای  اند و هیچ کشوری در جهان نمیای بهتر در حکمرانی پذیرفتهشیوه 

بی و  مستثنی  میدموکراتیک  دموکراسی  مزایای  از  بداند.  حکومت،  نیاز  کارایی  افزایش  به  توان 

های . وجود جنگاشاره کردبرابری، ایجاد اطمینان و آسایش در جامعه و حفاظت از حقوق مالکیت  

علت وجود این    :استگوناگون در خاورمیانه، بیشتر ناظران و متفکران سیاسی را در فکر فرو برده 

شود؟ چرا در بیشتر کشورهای خاورمیانه  حجم از خشونت سیاسی در خاورمیانه از چه چیزی ناشی می

  له امساین  در  ضعیف است؟ اهمیت این موضوع    حدن یاه  شاخص شفافیت و حکمرانی خوب تا ب

به نفع کدام    تیدرنها  ،ی دموکراتیک در خاورمیانههاارزشی اسلامی و  هاارزش تقابل  :  است که

وجود دموکراسی در  ، شود کهیی مشخص میآنجاله  ااین مس  ضرورتگروه خواهد بود؟ اهمیت و  

خاورمیانه   شهروندان  روزمره  بر  مثابهبه زیست  بیماری  ایدارویی  از  و  بسیاری  سیاسی  نظام  های 

افزایش   اجتماعی،  سرمایه  کاهش  دولت،  حکمرانی  ظرفیت  کاهش  بود.  خواهد  آن  حکمرانی 

همگی  یاسیو سها و مسائل اجتماعی نظیر فقر، سرقت، اعتیاد، افزایش مهاجرت نخبگان علمی  آسیب

ارزش  دیمؤ و  دموکراسی  وجود  که  است  مطلب  اقتصادیاین  توسعه  برای  دموکراتیک    - های 

بطوری  است،  و حیاتی  مهم  بسیار  در گروتعیین    حلراه که  اجتماعی جامعه  مسائل  این  از  بسیاری 

دهد  اخیر ایران نشان می ه  تاریخ صدسال  . باشدیمتکلیف نهاد دولت و مشارکت شهروندان در آن  

است و البتهّ این دو نوع تلقیّ  امعه بوده ج  ه ادار  ه واقع بر سر دو تلقیّ مختلف از نحودر  که نزاع اصلی  

سالارانه،  کند. تلقیّ اوّل نگرش یکّه های مختلفی داشته باشد، امّا واقعیت آن تغییر نمیتواند نام می

به جامع باور  و  تلقیّ دوم نگرش مردم  هاستبدادی  است؛ و  به  بسته  باور  و  آزادیخواهانه  و  سالارانه 

نوع این تلقیّ  هجامع ها و سکولارها  ها، هم درمیان دینداران و هم درمیان لائیکباز است. هر دو 

 شود.مشاهده می
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 قیتحق یتجرب نهیش یپ

هایی ، انگیزه بین شهروندان تهرانیدر    ، دهند کهدر پیمایشی نشان می  (۱۳۸۸عبدالله )سید امامی و  

ایران و احساس   اسلامیچون تقویت انسجام ملی، پیروی از مقام رهبری، حمایت از نظام جمهوری 

دهندگانی که در  پاسخ  یعنی  .تکلیف شرعی، رابطه معناداری با مشارکت انتخاباتی و سیاسی دارند

طالبان و   .اندرکت ذکر کرده اشم  دلیلهای مذکور را مهمترین  اند، انگیزه بیشتر انتخابات رأی داده 

میزان دینداری اثر معناداری بر رفتار    ، ( در پژوهشی بر روی دانشجویان نشان دادند که۱۳۸۹)  میرزایی

انتخاباتگرایش رأی)انتخاباتی   افراد در  میزان مشارکت  و  میزان    ( دهی  این صورت که  به  دارد؛ 

شود و دینداری  ابات منجر میدر انتخ بالاتربه رأی دادن به اصولگرایان و مشارکت  ،دینداری بیشتر

به   دادن  نیز موجب رأی  انتخابات می  طلباناصلاحکمتر  و    ذوالفقاری ود.شو مشارکت کمتر در 

گیری از نظریه هابرماس در خصوص تعامل دینداران و سکولارها نشان داد  ( با بهره ۱۳۹۰موحدی )

داری  های دموکراتیک، تفاوت معنیکه بین نوع دینداری دانشجویان و نگرش آنان نسبت به ارزش

با نگرش نسبت به ارزشوجود دارد و رابطه ای معکوس  رابطه  ،های دموکراتیکی نوع دینداری 

افراد افزایش مییعنی  است؛   بین  های دموکراتیک یابد، نگرش نسبت به ارزشهرچه دینداری در 

 د.شومی ترمنفی

گرفته در حوزه دینداری بر این باورند که  های صورتپژوهش ( با نقد  ۲۰۲۱بلوم و همکاران )          

موجودمدل مکانیسم ،های  صحیح  شناسایی  و  تبیین  مداخلهتوانایی  و  های  دینداری  بین  رابطه  گر 

ند را  مدل  ارد.دموکراسی  از  استفاده  رو   این  رفتارهای    REMEاز  دینی،  باورهای  بر   )مشتمل 

  این   برای  آسانی  پاسخ  کنند. آنان بر این باورند که هیچاجتماعی و رفتار خصوصی( را پیشنهاد می

شود یا خیر؟ های دموکراتیک میگرایش به ارزش  عامل یا مانع  دینداری   ، آیاکه  ندارد  وجود  سؤال

و همکاران) بررسی گروه ۲۰۰۲گات  با  دادند که(  نشان  متحده  ایالات  میزان    ، های مذهبی جامعه 

های  گروه به  رو نسبت  های مسیحی میانهمشارکت سیاسی در مسیحیان بیشتر از یهودیان است و گروه 

های  گیری از داده ( با بهره ۲۰۰۵اند. هانگ )مشارکت سیاسی بیشتری داشته   ،سکولار و غیرمذهبی

اما    ،رسد که اسلام عامل اصلی فقدان دموکراسی در خاورمیانه نیستپیمایش جهانی به این نتیجه می

 ثیر گذار است.أگیری تفکر افراد در مورد سیاست و دموکراسی تعوامل فرهنگی بر چگونگی شکل
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 پژوهش ی نظر یمبان

های مربوط به  ها و شیوه اعتقادات، ارزشبرای تعریف دینداری در ابتدا باید دین تعریف شود. دین،  

مینگرانی توصیف  را  معنوی  یا  مقدس  یکپارچه  کند.  های  سیستم  عنوان  به  را  دین  دورکیم  امیل 

تواند نیرویی  تعریف کرد. ماکس وبر معتقد بود که دین می  ،اعتقادات و اعمال نسبت به امور مقدس

داری  برای تحولات اجتماعی باشد. کارل مارکس دین را ابزاری دانست که توسط جوامع سرمایه

است. دین یک نهاد اجتماعی است، زیرا شامل اعتقادات  برای تحقق نابرابری مورد استفاده قرار گرفته

  رایزای از جهانی فرهنگی است،  هایی است که در خدمت نیازهای جامعه است. دین نمونهو شیوه 

های گوناگونی چون کارکردگرایی،  شناسان ازدیدگاه جامعه  .شودیم  افت ی  یشکل  به  جوامع   همه   در

آن را  دین فعالیتی انسانی است که    اند که دین را بفهمند. کرده گرایی تلاش  نظریه تعارض و تعامل

واقعیتی ایجاد میکه   فقط در چارچوب  پذکند میبرای خود  به راحتی        (.۲۰۰۷داو،)  رفتیتوان 

ای از  دهد: دین مجموعهتعریفی جامع از دین ارائه می  ،رابرت بلا با مطرح کردن مفهوم دین مدنی

و   شودها مواجه میهر گروه انسانی با آن ،کهاست  های اصلی وجودی  پرسشهای منسجم به پاسخ

ها در یک شکل اعتقادی است که برای طرفدارانش مهم و معنادار است،  بندی کردن این پاسخدسته

  کند کنند فراهم میبزرگداشت شعائری است که پیوندی عاطفی بین کسانی که در آن مشارکت می

اند در یک اجتماع  و ایجاد دستگاه نهادی است که کسانی را که در آن آیین و بزرگداشت سهیم

می می گرد  فراهم  دیگر  نسل  به  نسلی  از  را  شعائر  این  تداوم  موجبات  و  )آورد  تامسون  کند 

 ( ۱۹:۱۳۹۱به نقل از بابایی فرد، ۱۹:۱۳۸۱ودیگران،

-مباحث مهم در جامعه  وجز  ۱۹۵۰های مذهبی از اواخر دهه  گیری سازه سازی و اندازه مفهوم       

اند که دین یک حوزه پیچیده و چند بعدی  ناسی و روانشناسی اجتماعی بوده است. محققان دریافتهش

شود.  ها میها، عقاید، احساسات، افکار، تجربیات و ارزشزندگی بشر است که شامل رفتارها، نگرش

شناسانی که که به  ( و سایر جامعه۱۹۶۵)  1بیشتر کارها در جامعه شناسی دین از گلاک و استارک

یک سنت  شود. در روانشناسی دین،  دنبال ترسیم ابعاد متعدد مشارکت و تعهد دینی هستند، آغاز می

آلپورت  تمایز  اساس  بر  است.  گرفته  شکل  موازی  دین  ۱۹۷۹)  2مفهومی  بین  شده " (  و    "نهادینه 

  برای   "ذاتی"و    "بیرونی"های  ، ابزارهای موجود در این سنت به دنبال تمایز بین انگیزه "درونی شده "

 
1 Glarck & Stark 
2 Alport 
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( برای دینداری  ۱۹۷۰گلارک و استارک )  .(1،۲۰۱۱به نقل از لوین هستند ) تبیین تمایلات مذهبی  

باور، عمل، تجربه و دانش را به عنوان ابعاد اصلی و عمومی التزام دینی مطرح کرده    :چهار بعد اصلی

 (.۴۳:۱۳۸۴شجاعی زند، اند )

  شود. تقسیم می  ( اعتقادی و عاطفی)و ذهنی  (رفتاری)دینداری در نگاه کلی به دو نوع التزام عینی       

التزام عینی به کلیه رفتارها و اعمال معطوف به خداوند که توسط سازمان مذهبی مشروع در جامعه  

شده  توصیف  و  تبییناشاره    اند، مشخص  از  شناخت  یا  اعتقاد  دربردارنده  ذهنی  التزام  و  دارد.  ها 

توصیفات تأیید شده توسط یک سازمان دینی و داشتن عواطف و احساسات مساعد نسبت به آن  

الگوها    ه ه افراد که در آن فرد ببدینداری صفتی است مربوط  (.  ۱۰۳:   ۲۰۰۰)استارک و فینکی،    است

ایش  هکند و شخصیت و کنشو دستورات یک دین پایبند است، نگرش خاصی به هستی پیدا می

  التزام فرد به دین مورد قبول خویش   ،دینداری یا تدین(.  ۱۳۸۶زند،  )شجاعی  شودمتمایز از دیگران می

زند که حول  احساسات و اعمال فردی و جمعی دور میای از اعتقادات،  این التزام در مجموعه   است.

 (.۱۰: ۱۳۸۰)طالبان، پذیردو رابطه ایمانی با او سامان می( امر قدسی) خداوند 

کنند.  می  د یتأک در ادبیات نظری توسعه    متفکران گوناگونی بر اهمیت و جایگاه دموکراتیزاسیون        

بستر هر  شرطبراین مهم مستلزم درنظرگرفتن تمهیدات نظری و پیش   دیتأک  های مادی موجود در 

نظیر آلموند جامعه است. جامعه بر نقش فرهنگ سیاسی    4، دایاموند 3، وربا 2شناسانی  اینگلهارت  و 

( در کتاب معروف خود ۱۹۶۵کنند. آلموند و وربا ) می  دیتأک جوامع در گذار و تثبیت دموکراسی  

نام   مدنی:با  کشور ستارهایا  فرهنگ  پنج  در  دموکراسی  و  سیاسی  تطبیقیی  مطالعه  به  تاریخی  -، 

شناسانه پرداختند و  انگلستان با رویکرد انسان، ایتالیا و  آلمان  فرهنگ پنج کشور مکزیک، آمریکا،

سیاسی گیری برای کنش به این نتیجه رسیدند که در درون هر نظام سیاسی، الگوی خاصی از سمت

ها سه نوع سنخ فرهنگ سیاسی را شامل فرهنگ سیاسی  آن  وجود دارد که فرهنگ سیاسی نام دارد.

تام و    صورتبه هر سنخ در یک کشور    کهیی  آنجا  از تبعی، محدود و مشارکتی شناسایی کردند و  

ها روی آوردند. نخستین کسی که اصطلاح فرهنگ سیاسی کمال وجود ندارد، به ترکیب این سنخ

  و   آدابها،  ها، باورها، نگرشها براین باور بودند که ارزشرا ابداع کرد وربا و آلموند بودند. آن
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ها در بحث ارتباط  فرهنگ سیاسی هر کشور در کنار فرهنگ اقتصادی و فرهنگ اجتماعی آن  رسوم

نقش   نهاد قدرت و مدیریت سیاسی جامعه،  نظام سیاسی در آن  مؤثربا  تثبیت  یا عدم  تثبیت  ی در 

ی از فرهنگ سیاسی پنداریازلگرایی و  ی ذاتنوعبهجامعه دارد. این نوع نگاه به فرهنگ سیاسی  

ی از سایر اجزا و ارکان جامعه ازحدش یبشود که در آن فرهنگ سیاسی، استقلال  جوامع منجر می

یابی یک متغیر مستقل قدرتمند در تبیین چیستی و چگونگی نحوه سامان  مثابهبه ی  نوعبه کند و  پیدا می

( براین باورند که برای گذار از  ۱۹۶۵)آلموندو    وربا کند.  نظام سیاسی جوامع، جایگاه برتری پیدا می

مردم، باید فرهنگ سیاسی دموکراتیک    تیبر حاکمیک نظم استبدادی به نظمی دموکراتیک مبتنی  

های دموکراتیک در اکثریت شهروندان  ، تسامح و احترام به حقوق دیگران و ارزشبر تساهلمبتنی  

نهادینه شود.   فرهنگ، جایگاه   متأثر  آلموند و    ورباآن جامعه  بحث  به  پارسونز  نگاه کارکردی  از 

تثبیت نوع نظام سیاسی را بسیار مهم ارزیابی می فرهنگ و ارزش لین  کنند.  های فرهنگی در  تری 

ی )توتولوژی(  همانن یای  نوعبه ها را متهم  ، آنآلموندو    وربا( با نقد نظریه  ۱۹۹۱)  تریاشمکارل و فیلیپ  

دهند که بنیان این استدلال را باید واژگونه کرد تا  توضیح می  کارل و اشمیترکند.  می  شناسانهمعرفت

که فرهنگ سیاسی دموکراتیک را  ی اینجابه به این معنا که    آن استناد کرد.ه  بتوان در دنیای واقعی ب 

باید   بدانیم،  دموکراتیزاسیون  قعامل  فرایند    فیسر  این  اساساً  یعنی  کرد  نگاه  وارونه  را 

دموکراتیزاسیون است که عامل فرهنگ سیاسی دموکراتیک است و نه بالعکس. دموکراتیزاسیون با  

به    ،فعالیت آگاهانه کنشگران سیاسی خواهان دموکراسی در به چالش کشیدن نظم استبدادی مستقر

این تکانه در    جیتدربه های سیاسی دموکراتیکی منجر خواهد شد که  گیری احزاب و تشکلشکل

تجربه زیسته مشترک درآمده و در شهروندان    مثابهبه های فرهنگی کنشگران حاضر در جامعه  ارزش

با تمرین و ممارست در یادگیری دموکراسی و بازی سیاست، افراد جامعه  جامعه درونی می شود. 

و نقش    گرفته  اد داشتن فرهنگ مشارکتی تعامل با نهاد قدرت را ی  ،پذیرشهروندانی مسئولیت  عنوانبه 

گری در این پروسه،  گیری رفتار نظام سیاسی خواهند داشت و با رواج مطالبهجدی و مهم در شکل

قرار  حکمرانی  نظام  کار  دستور  در  را  دولتی  نهادهای  و  عملکرد  شفافیت  و  پاسخگویی  روند 

مشابه طریقی  به  نیز۱۹۹۲)دایاموند  ، خواهندداد.  دموکراسی   در  (  عنوان  با  خود  معروف  کتاب 

بلکه در مرحله    ر مرحله گذار به دموکراسیبراین باور است که نه د  ،ی تحکیمسوبه :  توسعهدرحال
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تثبیت دموکراسی، نقش فرهنگ سیاسی دموکراتیک و مشارکتی بسیار حیاتی بوده و بدون آن این  

 شود. مهم میسر نمی

ای از اعتقادات، بازخوردها و  ( براین باور است که فرهنگ سیاسی مجموعه۱۳۷۰)  1لوسین پای         

به   بر رفتار نظام  روند سیاسی سامان داده و اصول و قواعد تعییناحساساتی است که  کننده حاکم 

از  ۲۲:  ۱۳۷۰کند)پای،  سیاسی را مشخص می ی فرهنگی هر جامعه دین  هامؤلفه   نیترمهم(. یکی 

دین و    ی های قدسی و الهاست که برخی بر جنبهگردیده   ارائه باشد. تعاریف گوناگونی از دین  می

ماکس  رابطه دین و دموکراسی،    در بحثکنند.  می  دیتأک هویتی آن  -کارکردی  بر ابعادبرخی دیگر  
فرهنگ    مؤثر، برخلاف مارکس، به نقش  داریاخلاق پروتستانی و روح سرمایه( در کتاب  ۱۳۷۳)  وبر

  مثابهبه کند. وبر براین باور است که دین در جامعه بشری  می  دیتأک دین( بر توسعه اقتصادی جوامع )

کند. در جهان با دو نوع  یافتگی را تبیین میموتور محرکی عمل کرده که سطوح گوناگون توسعه

بر سعادت و    د یتأک   ، در ادیان این جهانی  . ادیان آن جهانیو    ادیان این جهانیدین سروکار داریم،  

این جهان می انسان در  این جهان  بهروزی  و خوشبختی در  بوده  فعالیت  و  باشد، جهان محل کار 

ولی در روایت آن جهانی، مفهوم تقدیر جایگاه   ؛ زمینه خوشبختی و کامیابی در جهان دیگر استپیش

به منافع و هواهای نفسانی    شده آلوده بسیار مهمی در نظام اندیشگی دارد. جهان مادی چیزی جز بستر  

خود را    ،این است که با ممانعت در مشارکت در این بستر مادی و آلوده   نیست و سرنوشت انسان در

وبر مسیحیت    ،اسلام معتقد است که  وبر و ( در کتاب  ۱۳۷۹)  2ترنرکند.    برای جهان آخرت آماده 

در روایت    .داندآن جهانی می  ادیان   واین جهانی و اسلام را جز  ادیان  وپروتستانی( را جز)  تنیوریپ

اسلام    دینعربستان از طریق دالی به نام    ره ی جزشبه وبر از اسلام، مفهوم جنگاوری و سلحشوری در  

دیگر متحد کرده یکعربستان را در قرن ششم میلادی با    ره ی جزشبه   ن ینشه ی بادتوانست قبایل و اعراب  

-و ثروت  غنائمجایی  طریق جابهزمان عربستان کارکردی جز بازرگانی از  ن شهرهای آ   کهییازآنجاو  

نداشتند، شهر به معنای مدرن آن در عربستان    یکارکرد دیگر،ی مانده از غارت سایر قبایلجابه ای  ه

هژمونی پیدا    ،شکل نگرفت و اساساً در دین اسلام، روایت صوفیانه و سلحشوری از فعالیت وکار

کرده و به این دلیل برای مسلمانان، تلاش در جهت ساختن دنیا و آبادانی و توسعه در درجه دوم  
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(  ۱۳۹۸)  1رودنسون .  استاهمیت قرار دارد و هدف اصلی مسلمین همان قرب الی الله در جهان آخرت  
به نظریه وبر حمله کرده و با بررسی آیات و احادیث اسلامی نشان    داریدر کتاب اسلام و سرمایه

داری، انباشت ثروت  هیچ منافاتی با تشویق و توسعه سرمایه  ،های دین اسلاماست که اتفاقاً آموزه داده 

مادی و رشد علمی ندارد. اسلام مناسبات طبقاتی را به رسمیت شناخته و به مالکیت خصوصی احترام  

و برای    بیفزایندبر مال و ثروت خود    ،که با سعی و جهاد  استگذارد و به مسلمانان سفارش کرده می

نوایی  کمک به مستمندان و ضعفای جامعه، احکامی نظیر خمس و زکات قرار داده تا از شدت بی

بیمه    . فقرا کاسته شود و  یارانه رفاهی  مالیات و  اسلامی همان کارکرد  اقتصاد  زکات و خمس در 

 ی دارد.دارهیسرمابیکاری را در سیستم 

های دینی  براین باور است که وجود ارزش  دموکراسی در امریکادر کتاب    (۱۸۸۶)2دوتوکویل      

-ی، مادیپرستمقامی،  دوستپولگرایی،  شود که از غلبه شهوتدر بین مردم و سیاستمداران باعث می

عمل آید و دینداری با دموکراسی هیچ تضادی ندارد. در  گرایی و اجحاف حقوق ضعفا ممانعت به 

نظریه یا پارادایم فکری کاملاً متضاد وجود دارد:تضاد اسلام و  مورد نسبت اسلام و دموکراسی دو  

 دموکراسی و مطابقت اسلام و دموکراسی. 

آموزه ۱۳۸۱)  3نگتون یهانت       که  است  باور  براین  آموزه (  با  بنیادی  تضادی  اسلام  دین  های  های 

اصیل از  یکی  وی  دارد.  لیبرال  دموکراسی  آموزه الگوی  ازترین  دین  جدایی  را  دموکراسی    های 

می )سکولاریسم(  برنارد    کهیدرحالداند  سیاست  دارد.  تضاد  این فرض  با  بنیاد  از  دینی  حکومت 

از جهان    یی اسلام سیاسی مفهوم خرسندهامؤلفه ترین  ( معتقد است که یکی از مهم۱۳۹۶)  سیلو

ندهند. اسلام و خاورمیانه  شود مسلمانان تلاشی در جهت گذار به دموکراسی انجام  که باعث می  است

ها و اصول فرهنگی خودشان  ارزش شانیافتادگعقب که عامل اصلی  اندافتاده عقب هایی موجودیت

که مربوط  شروع شد، بیش از آن   ۱۱باشد. به باور وی، زوال و انحطاط جوامع اسلامی که از قرن  می

های صلیبی و استعمار باشد،ناشی از استبداد فرهنگی خودشان  به فشارهای خارجی همچون جنگ

( براین باور  ۱۳۹۵)  4اما یفوکواست.  های دیگر شده های خلاقانه از فرهنگکه مانع اقتباساست  بوده 

میان اسلام و حکومت دموکراتیک    زیآممسالمت امکان همزیستی    مسلماناست که در کشورهای  
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وجود میراث مسیحی در اروپای قرن نوزدهم بستر مناسبی برای گذار به دموکراسی را    .وجود ندارد

گذار به    است کهباعث شده   ، در غرب فراهم آورد که عدم وجود آن بستر فرهنگی در خاورمیانه

ای  له امس  عنوانبهگرایی در غرب  معتقد است که اسلام  (۱۳۷۹)  1دیسعدموکراسی اتفاق نیفتد. بابی  

بخش و  عنصری وحدت  مثابهبه دالی استعلایی معنابخش،    مثابهبهاست که  شناسانده شده   آورهراس

 کند.بخش، نقشی مهم در بازسازی و مشارکت مسلمانان در فرایند ساختن تاریخ ایفا میهویت

از رابطه اسلام و دموکراسی وجود دارد. مصباح یزدی   نیچننیادر بین علمای اسلامی نیز روایتی        

دهه هفتاد شمسی، بر این باور بود که تضادی    لیاوادر مجادلات خویش با عبدالکریم سروش در  

بین اسلام و دموکراسی وجود دارد و ریشه انسان شناسی  های معرفتماهوی  بر  شناسو  ی متضادی 

گرایان بنیادگرایی  های او وجود دارد. اسلاماز انسان و مطلوبیت   ،روایت لیبرال دموکراسی و اسلام

بنا، محمد قطب، سید    محمد  رینظگری، اخوان المسلمین  گری، سلفیچون طالبان، القاعده، وهابی

های لیبرال دموکراسی نیز بر تفارق و ناسازگاری آموزه دیگران  اسدآبادی و سید قطب و  نیالدجمال

 داشتند. دیتأک و حکومت اسلامی 

بر عدم تضاد و ناسازگاری اسلام    ،اما در طرف مقابل، افرادی نظیر فرد هالیدی و رونالد اینگلهارت

دموکراسی   هالیدی ددارندیتأک و  فرد  اجتماعی  ۱۹۹۶)  2.  تحولات  تاریخ  متخصصین  از  یکی   )

توان صرفاً خاورمیانه و جهان عرب، براین باور است که عدم گذار به دموکراسی در خاورمیانه را نمی

نباید از متغیرها و    ، کرد و برای تبیین این وضعیت  با استعانت از وجود فرهنگ سیاسی اسلامی تبیین

گری و جایگاه ژئوپولیتیک خاورمیانه در جهان،  عوامل مهمی نظیر اقتصاد سیاسی خاورمیانه، نظامی

بین  تجارت  شهرنشینی،  نرخ  مدرنیزاسیون،  جهانیمیزان  باسوادی،  المللی،  نرخ  آزاد،  بازار  و  شدن 

کرد. رونالد    پوشیها و مافیای مستبد در آن جوامع چشماقتصاد رانتی مبتنی برنفت و وجود گروه 

، پرسشنامه استاندارد  ۱۹۹۳های جهانی در سال  ها و نگرشاینگلهارت و موزلس در پیمایش ارزش

های  جهان توزیع کردند. یافته   کشور  ۲۶هزار نفر در    ۳۵  ن یدر بهای دموکراتیک را  گرایش به ارزش

ها نشان داد که میزان گرایش به دموکراسی در بین مسلمانان، تفاوت معنادار آماری با سایر نقاط  آن

جهان ندارد و میزان گرایش به دموکراسی در این کشورها همانند سایر کشورهای مسیحی، یهودی  

های تساهل و  اند که به ارزشباشد و درصد بسیار بالایی از مردم خاورمیانه اظهار داشته می و بودایی
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نیز   اسلامی  اندیشمندان  بین  در  بودند.  کرده  دفاع  دموکراتیک  حکومتی  از  و  پایبندند  تسامح 

سروش) نظیر  دینی  شبستری)۱۳۷۵روشنفکران  مجتهد  ملکیان)۱۳۸۱(،  مصطفی  و  براین  ۱۳۸۱(   )

های  گیری از آموزه ماهوی وجود ندارد و با بهره باورند که بین اسلام و دموکراسی تضاد بنیادین و  

ک   توانیماسلامی   نهادینه  را  دموکراتیک  حکمرانی  سیستم  از  مشارکت   ،کهردمدلی  با  آن  در 

نهادهای حکومتی نظارت    گیریتصمیمبر نحوه    ،حداکثری مردم و وجود سازوکارهای دموکراتیک

 و مانع از تثبیت استبداد و دیکتاتوری گردد.  شود

های سیاسی و اقتصادی را  تواند کنشاز وبر براین باور بود که دین می  متأثر  1گرهارد لنسکی      

کاران مذهبی در انتخاب احزاب سیاسی در آمریکا  بر تمایز گرایش سیاسی محافظه  یو   ند.محدود ک 

بر    این حزب  ،چراکههستند    خواه ی جمهورکاران مذهبی بیشتر طرفدار حزب  کرد. محافظهمی  دیتأک 

محافظهارزش اخلاقی  محدودیت های  و  آموزه کارانه  از  منبعث  اجتماعی  مسیحیت  های  های 

بیشتر طرفدار حزب دموکرات هستند که    ،های مذهبیدارد. از طرفی دیگر، لیبرال   دیتأک ارتودوکس  

همجنس حقوق  از  طرفداری  حزب  آن  سیاست  آزادیدر  جنسی،  دگرباشان  زنان،  های  گرایان، 

اقلیت حقوق  رعایت  و  بیشتر  اجتماعی  مذهبی،  و  قومی  شجاعی .)ردیگیمقرار    موردتوجههای 

 (. ۳۸:۱۳۸۴زند،

 ق یتحق هیفرض

و خردمندانه   ،فرضیه و گمان علمی  متغیر  حدس  یا چند  است که محقق در مورد روابط یک  ای 

گمان این  دارد.  خود  نشان پژوهش  از  دهنده ها،  انتظار  مورد  نتایج  واقع  ی  در  است.  پژوهش 

ی دو متغیر را در طرح خود مورد بررسی قرار دهد، قبل از شروع،  پژوهشگری که قصد دارد رابطه 

کند. بینی میی خود به صورت علمی به بررسی آن بپردازد، پیش طالعهمنتایجی را که قرار است در 

هنوز آزمایش نشده است. به دیگر  کند که  فراهم می   تحقیق یک پاسخ آزمایشی برای سوال فرضیه

چند متغیر را در یک جمعیت یا  ای است که ارتباط مورد انتظار بین دو  عبارت یا جمله فرضیه سخن

  ، ها و متغیرهای پژوهش موردتوجه استکند. زمانی که رابطه و همبستگی بین پدیده خاص بیان می

های دموکراتیک  شود. در این پژوهش رابطه بین دینداری و گرایش به ارزشاستفاده می فرضیه از

 
1 Lensky 
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بین دینداری و گرایش به    به بررسی این فرضیه خواهیم پرداخت:و    مورد بررسی قرار خواهد گرفت

 های دموکراتیک رابطه وجود دارد.ارزش

 پژوهش یشناسروش

کققه بققا  اسققتکمقق   یرویکققرد ،فراتحلیققل روش تحقیققق در ایققن پققژوهش فراتحلیققل اسققت.

هققای پیشققین، در راسققتای رسققیدن بققه اهققدافی نظیققر سیسققتماتیک نتققایج پققژوهشترکیققب هققدف 

. شققودنجققام میهققای جدیققد اریققزی بققرای پققژوهشکشف خققلاع علمققی، اثربخشققی نتققایج و برنامققه

از  ،ایهققای مسققتقل چندگانققهشققکلی از فراارزشققیابی اسققت کققه بققه تحلیققل درواقققعفراتحلیققل 

معطققوف اسققت کققه در آن بققدون صققرف زمققان و یققا پققول  ،هققامجموعققه واحققدی از ارزشققیابی

 یهایابیارزشقق و مطالعققات در اطلاعققات و هققاهققای اصققلی، کدگققذاری داده هزینققه دورازبققهزیققاد 

بقققا اسقققتفاده از آمقققار ،(. روش فراتحلیل۴۴:۱۳۸۹طباطبایی و ودادهیقققر،شقققود)تکمیقققل می هیققق اول

-آزمققون یققک فرضققیه یکسققان( مققیهققا )بققا ای از پققژوهشاسققتنباطی بققه ترکیققب نتققایج مجموعققه

 پردازد که از چند مرحله تشکیل شده است:
 

 . مراحل انجام روش فراتحلیل ۱ جدول

 توضیح  فعالیت مرحله 

 های دموکراتیک ی و گرایش به ارزشندار یدرابطه  تعریف موضوع  1

،  SIDهای مقاله( در سامانه  45)های منتشرشده مرتبط با موضوع جامعه آماری: تمام مقاله  های قبلیاحصاع پژوهش 2

NOORMAGS ،MAGIRAN ،IRANDOC 

بققودن حجققم نمونققه، ضققریب سققند بققا داشققتن معیارهققایی نظیققر مشققخص 17انتخققاب  غربالگری و گزینش  3

 داریهمبستگی، سطح معنی

جامعققه  ,انتشققار سققال هققا(،) سققندهینوهققا شققامل نققام تنظققیم جققدول اطلاعققات پققژوهش بندی و کدگذاری طبقه  4

 داریگیری، ضریب همبستگی و سطح معنیی، حجم نمونه، شیوه نمونه آمار

 وارد گردید. CMA افزارنرماطلاعات جدول در  ها به نرم افزار ورود داده 5
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آزمققون ای بققگ و مزومققدار، ترسققیم نمققودار قیفققی، محاسققبه ضققریب همبسققتگی رتبققه  ها آنالیز داده 6

Q  بررسقققی نقققاهمگونی(، ترسقققیم مقققدل اثقققرات تصقققادفی جهقققت ترکیقققب نتقققایج و(

 اثر اندازهبه رسیدن 

 

 نتایج تحقیق 

 های توصیفی یافته

 شدهانجام . خلاصه تحقیقات ۲جدول

حجم  شهر جامعه آماری  نویسنده  

 نمونه 

سطح   میزان همبستگی  شده استفادهنظریه  یریگنمونه شیوه 

 ی داری معن

  یاوحد وذوالفقاری  1

(1388 ) 

 0.000 . 024 شفیلد  /وبر /هابرماس ای نسبی طبقه  707 تهران  دانشجویان 

 گرانی دحاتمی و  2

(1392 ) 

 

 0.779 . 270 راش  /وربا تصادفی  335 مغان دانشجویان 

سرشار  خانیکی و  3

(1391 ) 

-تصادفی خوشه  365 سنندج  دانشجویان 

 ای

 X2=25.274 وربا  آلموند و

V  

Cramer=0.36

4 

0.14 

 گرانی دگلچین و  4

(1387 ) 

 

  /رز و میشلز /امروزنب تصادفی  300 تهران  دانشگاهیان

 اینگلهارت 

0.437 0.000 

ی  ابو ترابجهانگیری و  5

 ( 1391) یزارچ

تصادفی   430 شیراز دانشجویان 

 شده ی بندطبقه 

 0.000 0.564 آلموند   /گیدنز

  گرانیدشیرعلی زاده و   6

(1392 ) 

بندی  طبقه  331 خلخال دانشجویان 

 تصادفی ساده 

/ هابرماس/مارشال/ترنر

 پارسونز

0.580 0.000 
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  گرانیدرهبر قاضی و  7

(1395 ) 

-تصادفی خوشه  339 اصفهان  شهروندان 

 ای

 0.000 - 0.220 وبر

  گرانیدی و  مؤمن 8

(1395 ) 

 0.724 0.180 لپورت آ   /دورکیم  تصادفی ساده  376 شیراز دانشجویان 

  یقندهاری و آباد صالح 9

(1390 ) 

تصادفی متناسب   295 نیشابور  شهروندان 

 با حجم نمونه 

 وبر / لنسکی

 

0.311 - 0.000 

 گرانی دسراج زاده و  10

(1383 ) 

 0.000 - .629 دورکیم /آلپورت تصادفی ساده  235 مشهد  دانشجویان 

 گرانی دزالی زاده و  11

(1397 ) 

 

بندی  طبقه  374 اهواز دانشجویان 

 متناسب با حجم

   /آدورنو آلتمیر/بندورا 

 دورکیم  /پاتنام

0.360 - 0.015 . 

  ییرزایمنائبی و  12

(1397 ) 

  60تصادفی از  384 تهران  شهروندان 

 بلوک تصادفی 

 0.000 0.550 دوتوکویل  /اینگلهارت 

فر  امیری  ملائکه و 13

(1397 ) 

ای و  خوشه  376 ایذه  شهروندان 

 تصادفی ساده 

  /استارک گلارگ و 

 لیپست  /هانتیگتون 

0.340 0.000 

  گرانیداحمدی و   14

(1396 ) 

ای سهمیه  380 سنندج  دانشجویان 

متناسب با حجم 

 نمونه 

 0.23 - 0.177 گائو  /تسلر

  گرانیدکشاورز و   15

(1392 ) 

 0.000 0.870 دوتوکویل  /وبر ایسهمیه  384 اسفهان  شهروندان 

یکتاپرست و دیگران   16

(1398 ) 

 0.000 0.616 وبر  /بلا  /پارسونز ای خوشه  385 رشت  شهروندان 

روهنده  زارع و  17

(1395 ) 

ای  خوشه  400 کرج شهروندان 

 ی اچندمرحله 

 0.000 0.515 دال   /اینگلهارت  /وربا
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های منتخب به همراه اثرتفکیکی هر مقاله  اثر ترکیبی ثابت و تصادفی پژوهش   ۳در جدول شماره    

 مشخص شد.  

 ها به همراه اثرترکیبی ثابت و تصادفی. اثر تفکیکی پژوهش ۳جدول

 p-value z-value حد بالا  حد پایین  اندازه اثر  پژوهشگر ردیف 

 0.000 6.495 . 308 . 169 . 240 ذوالفقاری 1

 0.000 5.045 . 367 . 168 . 270 حاتمی  2

 0.000 5.124 . 356 . 165 . 263 خانیکی  3

 0.000 8.074 . 524 . 341 . 437 گلچین  4

 0.000 13.198 . 625 . 496 . 564 جهانگیری  5

 0.000 11.998 . 647 . 504 . 580 شیرعلی زاده  6

 0.000 4.100 . 319 . 116 - .220 رهبر قاضی 7

 0.728 0.348 . 119 - .083 . 018 ی مؤمن 8

 0.000 5.496 . 411 . 204 - .311 ی آباد صالح 9

 0.000 11.268 . 701 . 545 - .629 سراج زاده  10

 0.000 7.259 . 445 . 268 - .360 زالی زاده 11

 0.000 12.070 . 616 . 476 . 550 نائبی  12

 0.000 6.839 . 426 . 247 . 340 ملائکه  13

 0.000 3.473 . 273 . 078 - .177 احمدی  14

 0.000 26.021 . 892 . 843 . 870 کشاورز  15

 0.000 14.044 . 674 . 550 . 616 یکتاپرست 16

 0.000 11.347 . 584 . 439 . 515 زارع 17

 0.000 36.679 . 450 . 410 . 430 اثرات ترکیبی ثابت 

 0.000 6.292 . 550 . 313 . 439 اثرات ترکیبی تصادفی 
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اثر ترکیبی ثابتنشان می  ۳نتایج جدول شماره   اندازه  به    ،دهد که  بین دینداری و گرایش  ارتباط 

دموکراتیک  ارزش پایین)۴۳۰های  حد  بین  که  است    ./.۴۱۰/.  ۰( بالای  و حد  فاصله  ۰  ./۴۵۰(   )

   ۰./۴۳۹است. اثر ترکیبی تصادفی نیز با عدد  درصدی معنادار بوده   ۹۹اطمینان قرار داشته و با اطمینان  

( پایین  حد  مابین  )۰./۳۱۳فی  بالای  حد  و  بین  ۰./۵۵۰(  در  شد.  معنادار  منتخب،    ۱۷(  مقاله 

مقدار اندازه    نیتربزرگ(  و  ۱۳۹۷مربوط به مطالعه زالی زاده )  -۰.۳۶۰مقدار اندازه اثر  نیترکوچک

   است.( بوده ۱۳۹۸) کتاپرستمربوط به مطالعه ی۰۶۱۶/۰اثر 

 های استنباطییافته 

ی این روش پژوهشی، یعنی هافرضشیپ  نیترمهمبه بررسی    لازم استدر این مرحله از فراتحلیل،  

 های صورت گرفته و بررسی خطای انتشار پرداخته شود. همگن بودن پژوهش

 شدهبررسی مفروضه همگنی مطالعات انجام 

  د های اثر ثابت یا تصادفی، بایاز مدل  کیکدام   ، کند  مشخص  که چنانچه محقق درصدد آن باشد 

قرارگیرد تحلیل  است  ؛ مبنای  و فرض    ، لازم  استفاده کند. فرض صفر  از آزمون همگنی مطالعات 

 :قرار زیر استبه  Q آزمون خلاف

 (همگنی)فرض   تفاوت معناداری وجود ندارد  هاپژوهشبین  فرض صفر: 

 )فرض ناهمگنی(  وجود دارد   یداریتفاوت معن ها پژوهشصفر: بین  خلاففرض 

 مقدار آزمون کیو.  ۴جدول 

  یآزاددرجه  Qمقدار آزمون  شاخص آماری 

DF 

 I-SQUARED(12) ی داری معنسطح 

 97.174 0.000 16 566.204 نتایج 

 

داری برقرار نباشد از  ها تقاوت معنیاگر فرض صفر)همگنی( موردپذیرش قرار گیرد و بین پژوهش 

یعنی بین    ،بریممدل اثرات تصادفی بهره میکنیم؛ در غیر این صورت از  مدل اثرات ثابت استفاده می

شود.  یید میأداری وجود ندارد و فرض ناهمگنی مطالعات تهای مورد بررسی تفاوت معنیپژوهش 

ها  گیری و تغییرات بین پژوهش های اثر را ناشی از خطای نمونهتفاوت بین اندازه   ، مدل اثرات ثابت

می پیشمفروض  پژوهشداند.  که  است  این  تصادفی  اثرات  مدل  نمونه  فرض  یک  منتخب،  های 
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گیری ناشی از خطای اندازه   ،های اثراست و تفاوت بین اندازه های انجام شده تصادفی از تمام پژوهش

استفاده      I 2و   Qها از آماره هاست. برای تشخیص ناهمگونی پژوهشو تمایزات ذاتی بین پژوهش

(  در سطح اطمینان  ۱۷۴.۹۷)   2I( و۲۰۴.۵۶۶) Qتوجه به میزان شاخص   با شود. در این تحقیقمی

ت  ۹۹ یافته یید میأدرصد فرض ناهمگونی  برای ترکیب  اثرات تصادفی  از مدل  باید  ها بهره  شود و 

ها ) از نظر جامعه  ها با ناهمگنی آندرصد از تغییرات تمام پژوهش  ۹۷.۱۷۴  ،گرفت. به عبارتی بهتر

اندازه آماری، آماره  ابزارهای  بکاربرده شده،  به زبان ساده غیره گیری و  های  تبیین است.  قابل   ،تر( 

های دموکراتیک با درصد بالایی از منظر خصوصیات  بررسی رابطه بین دینداری و گرایش به ارزش

 ها تفاوت دارند. پژوهش

 سوگیری انتشار 

مقاله احصاع  مرحله  رابطه  در  موضوع  با  مرتبط  بر گرایشهای  دموکراتیکدینداری  ممکن    ،های 

باشد و پژوهشگر امکان دسترسی به نتایج  ها بنا به دلایلی هرگز منتشر نشده است برخی از پژوهش

ممکن است اعتبار نتایج فراتحلیل را    و  شودله به خطای انتشار منجر میاباشد. این مسها را نداشته آن

ب   مخدوش کند. انتشار  برای بررسی سوگیری  ابزارهایی است که  از  برده ه نمودار قیفی، یکی  کار 

 شودمی
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به نحوه تقارن یا عدم تقارن مطالعات انجام شده در اطراف اندازه اثر    ،در بررسی نتایج نمودار قیفی

نشان دهنده عدم سوگیری انتشار است.    ،در این نمودار نحوه تقارن اشکال  .شودترکیبی توجه می

از   باید  بیشتر موضوع سوگیری،  برای تدقیق  بوده و  نسبی  این تقارن  نکته لازم است که  این  ذکر 

 نظیر رگرسیون خطی استفاده کرد.  ،های آماری تخصصیآزمون

 آزمون بگ و مزومدار

این آزمون، همبستگی رتبه اثرات  در  بین واریانس  اثر را مورد سنجش قرار  ای  اندازه  استاندارد و 

برند. عدد صفر به معنی عدم  از میزان انحراف از عدد صفر بهره می  ، دهند. برای تفسیر این آزمونمی

وجود رابطه بین این دو را نشان     ،رابطه بین اندازه اثر و دقت است و هر گونه انحراف از عدد صفر

 دهد.می

 ای بگ و مزومدار همبستگی رتبه.  نتایج ۵جدول 

کندال  مقدار ضریب  شاخص آماری 

(TAU) 

Z-

VALUE 
  ی داری معنسطح 

 0.000 36.679 0.093 نتایج 
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 عدم سوگیری نشر( تفاوت معناداری وجود ندارد )فرض  ، اندازه اثر و دقتفرض صفر: بین  

 سوگیری نشر( تفاوت معناداری وجود دارد )فرض  ،اندازه اثر و دقتصفر: بین  خلاففرض 

با    ،دهد نشان می  ۴نتایج جدول شماره   برابر  :  توان گفتکه می؛. است۰.۰۹۳مقدار تائو کندال بی 

معنی رابطه  این  دقت،  و  اثر  اندزاه  بین  رابطه  وجود  عدم  علیرغم  بر  مبتنی  و فرض صفر  نبوده  دار 

 شود. یید میأت ،سوگیری نشر

 ضریب اندازه اثر  

به تحلیل اندازه   ،یید فرض ناهمگنی مطالعاتأیید مقدمات مربوط به عدم سوگیری نشر و تأپس از ت

 پردازیم. می ،های دموکراتیکاثر رابطه بین دینداری و گرایش به ارزش

 . جدول ضریب اندازه اثر ۶جدول 

-Z حد بالا  حد پایین  ( Rاثر )اندازه  تعداد مطالعات  رابطه 

VALUE 

P-

VALUE 
 0.000 6.292 . 550 . 313 . 439 17 ی و گرایش به دموکراسیدارن ی د بینرابطه 

 

یک مفهوم آماری است که قدرت رابطه بین دو متغیر را در مقیاس عددی اندازه گیری   اندازه اثر

و معروف  کندمی استکه مهمترین  فراتحلیل  استفاده در روش  اصطلاح مورد  که  طوریه ب  .ترین 

(.  ۷۰:  ۲۰۰۱کنند)رزنتال و دیمیتو،  عنوان شاه مهره فراتحلیل یاد می( از آن به ۲۰۰۱رزنتال و دیمتیو)

آزمون  بین  مناسبات  بررسی  و  تعریف  نظیرفرایند  گوناگونی  ابعاد  دارای  مرحله  مختلف  این  های 

های مختلف برای تعریف و برآورد اندازه اثر آزمون است)  ها و روشدار و اندازه اثر آزمونمعنی

دار بودن  ./.(؛ معنی۵داری این آزمون )کمتر از  (. سطح معنی۱۰۴:  ۱۳۸۹قاضی طباطبایی و ودادهیر،  

( بدون توجه به  ۱۹۸۸کند. کوهن)و پارامتر را بیان می  او تصادفی نبودن تفاوت موجود بین آماره

برد: حدی که فرضیه صفر نادرست  کار میدو معنا به این    مفهوم ضمنی علیت؛ اندازه اثر را به یکی از  

است یا حدی که پدیده مورد نظر در جمعیت موجود است. هر چه این مقدار بیشتر باشد، میزان بروز  

. بر اساس مقدمات قبلی  (۱۳۷۹پدیده مورد مطالعه در جمعیت هم بیشتر خواهد بود )به نقل از کوپر،

از    ،های دموکراتیکی بر گرایش به ارزشدارن یدبرای سنجش اندازه اثر    ۵و تحلیل نتایج جدول  

  ۱۷های مربوط به  که در این تحقیق با آنالیز داده   ؛کنیمشاخص اثرات ترکیب تصادفی استفاده می

https://www.statisticssolutions.com/free-resources/directory-of-statistical-analyses/effect-size/
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اثر) اندازه  منتخب  معادل  Rمقاله  نشان ۴۳۹(  که  بوده  ت.  به  أ دهنده  بر گرایش  دینداری  متوسط  ثیر 

 های دموکراتیک است.  ارزش

مقاله         ناهمگنی  تعیین  راستای  در  است  درصدد  تعدیلپژوهشگر  متغیر  از  منتخب  کننده  های 

است که به صورت    متغیری  ،کنندهمتغیر تعدیل .  استفاده کند تا واریانس بین مطالعات را تعیین کند

قابل    ،ثر باشد. اثرات این متغیرؤتواند ممستقیم بر جهت یا میزان رابطه متغیرهای مستقل و وابسته می 

گر توانایی تبیین  فراتحلیل باید مشخص کند که کدام متغیرهای تعدیلگیری است. مشاهده و اندازه 

  ۱۷های  ترین متغیرهای پژوهش مهمشد  ها را دارد. در این مرحله تلاش  واریانس موجود و تفاوت 

اند.  ها ذکر نشده ها در تمام پژوهشکه متاسفانه برخی از آن   گیرندمورد بازبینی قرار    ، گانه منتخب

بین این متغیرها صرفاً     کننده لیتعدمتغیرهای    عنوانبه   ،تحقیق  بسترنوع پاسخگویان و    دو متغیردر 

 مورد بررسی قرار گرفتند. 

 کنندگی متغیر نوع پاسخگویانبررسی نقش تعدیل

 به شرح جدول زیر است:  کننده ل یتعدمتغیر  عنوانبه نتایج حاصل از بررسی متغیر نوع پاسخگویان 

های دموکراتیک به  ی و گرایش به ارزشدارن یدهای اثر ترکیبی مربوط به رابطه . نتایج اندازه۷جدول

 تفکیک پاسخگویان 

 

 مخاطبان

تعداد  

 اندازه اثر 

 مدل اثرات تصادفی  مدل اثرات ثابت 

 z-value p-value اندازه ترکیبی  z-value p-value اندازه ترکیبی 

 0.000 4.193 . 531 0.000 30.648 . 543 7 شهروندان 

 0.000 5.424 . 368 0.000 22.321 . 347 10 دانشجویان 

 0.000 6.731 . 403 0.000 36.679 . 430 17 کل

و در دانشجویان    ۰.۵۴۳ه بین شهروندان اندازه اثر در مدل تصادفی.د ک دهنشان می ۶ های جدولداده 

ی  دارن ید  گریدانیببه معنادار هستند.    ۰.۰۰۰است که هر دو در سطح    ۰.۳۴۷  ی تصادفاندازه اثر با مدل  

ها به نسبت شهروندان داشته  های دموکراتیک آنگرایش به ارزشبر    کمتری  ریتأثدر بین دانشجویان  

بین شهروندان ی آنان  دارنیداز میزان    متأثر  ،بیشتر از دانشجویان  است. گرایش به دموکراسی در 

توان با عواملی نظیر فرایند رشد عقلانیت  له را میااست. تفاوت دانشجویان و شهروندان در این مس

ابزاری، غلبه گفتمان سکولاریسم و تفوق علم بر دین، تضعیف اقتدار سنتی دینی، تغییر شبکه تعاملی 
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های اجنماعی و نگرش انتقادی بالای  دانشجویان در محیط دانشگاه، استفاده از تکنولوژی و شبکه 

ویژه در ابعاد اعتقادی و  ه جوان نسبت به  آحاد شهروندان در خصوص دینداری)ب دانشجویان و نسل

 مناسکی( تبیین کرد.

 کنندگی متغیر بستر تحقیقبررسی نقش تعدیل 

  بستر تفکیک به دموکراسی  به گرایش و داریدین  رابطه به مربوط  ترکیبی اثر هایاندازه نتایج. ۸ جدول

 تحقیق

 

بستر  

 تحقیق

تعداد  

اندازه  

 اثر

 مدل اثرات تصادفی  مدل اثرات ثابت 

-z-value p اندازه ترکیبی 
value 

 z-value p-value اندازه ترکیبی 

 0.000 4.162 . 535 0.000 30.397 . 513 7 مرکز

 0.011 2.534 . 485 0.000 11.600 . 467 2 شرق

 0.007 2.694 . 334 0.000 14.031 . 343 4 جنوب 

 0.001 3.270 . 333 0.000 12.677 . 327 4 غرب 

 0.000 6.253 . 398 0.000 36.679 . 430 17 کل

 

اندازه اثر    نیو کمتر  ۰.۵۱۳مرکز با  در    نیاندازه اثر در ب   نیکه بالاتردهد  نشان می  ۶  جدول شماره 

  ن یهمچن  معنادار هستند،   ۰.۰۰۰مناطق غربی است که هر دو در سطح    نیساکن  ۰.۳۲۷  یدر مدل تصادف

اثر در همه شهرها    یطورکلبه    ر یتأث  مناطق مرکزیدر    یدارن ید  گر،ید  ان یببه    .است  ۰.۴۳۰اندازه 

گفت    توانیداشته است. درواقع م  مناطق  ریبه نسبت ساهای دموکراتیک  گرایش به ارزشبر    یشتریب

. تفاوت  ها استآن   یدارنیشتر متأثر از دیب  مناطق مرکزیدر    های دموکراتیک  گرایش به ارزش

توان با توسعه آمرانه و نامتوازن  می  ، میزان دینداری در مناطق مرکزی کشور با سایر مناطق کشور را

مناطق گوناگون ایران در بستر تحولات تاریخ معاصر)ظهور دولت مدرن، انکشاف مناسبات سرمایه  

زندگی جدید و افزایش سکولاریسم( توضیح  پیرامون، رشد شهرنشینی، سبک  -داری، تضاد مرکز

 داد.

 گیرینتیجه

طی    ،دموکراسی یکی از موضوعات مهمی است کهسنجی دین و  نسبت دین و دموکراسی یا نسبت

یک اخیرحداقل  سال  پنجاه  و  بحث  ،صد  مسلمان  اندیشمندان  میان  تب در  پر  و  گرم  وتابی  های 
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و ادبیات غنی و  بوده    ی گذشته، دین همواره در کانون هویت جامعهیک سده   در  . برانگیخته است

کرده  خلق  خود  پیرامون  را  دوره متنوعی  در  ارزشاست.  تغییر  انقلاب،  از  بعد  تغییر  ی  دلیل  به  ها 

به زیرساخت جامعه  اصلی  ساختار های  تغییر  و  تحمیلی  جنگ  از  پس  اما  گرفت.  صورت  تندی 

های اجتماعی افزایش یافت و در پی آن  تدریج دگرگون شد. نابرابریهای جامعه به اقتصادی، ارزش

های غیر دینی و غیر مذهبی گرایش یافت. بنابراین در شرایط کنونی،  های دینی به سمت ارزشارزش

 در این عرصه محسوب  ،ترین و فراگیرترین عاملکماکان به عنوان معتبرترین، جدی  دیناگر چه  

 ایرانی نیست. از این رو، در جامعه   اما یگانه سازنده و پردازنده نظام صدقی حاکم بر جامعه   ؛گرددمی

عنوان رقیب  به   ه بعضاً،ک های غیر دینیامروز ایرانی، شاهد فراهم آمدن امکان بقا و پویایی منظومه 

نقش  فوق، میآفرینی میدین  بر دلایل  افزون  پدیده کنند، هستیم.  به  زدگی مفرط ی سیاستتوان 

کرد اشاره  جامعه  امروز  عمومی  نظر۲۰:  ۱۳۸۴)تاجیک،  سپهر  این  مقابل  نقطه  در  بنیامین    ،(. 

مس۲۰۲۰)  1هرتزبرگ این  را  ا(  می له  گروه مطرح  که  میکند  چگونه  دینی  تقویت  های  به  توانند 

و توسعه دهند. در    کنند   ها را تقویتهنجارهای اخلاقی گفتمان لیبرال دموکراسی کمک کنند و آن

های راست افراطی و نژادپرستانه را شاهد  های اخیر رشد افسارگسیخته جنبش جوامع غربی که در سال

مثابه دموکراسی، ای باشد که با استفاده از مفهوم زندگی به گونهها باید بههستیم، سیاستگذاری دولت 

مدار را به مشارکت سیاسی و اجتماعی در زیست روزمره جوامع لیبرال دموکراسی شهروندان دین 

استدلال از  کند،  معرفتیترغیب  آن-های  و  اخلاقی  دموکراسی  مرزهای  تعمیق  و  توسعه  برای  ها 

ها به مشارکت در گفتمان لیبرالیسم، این گزاره را  افزایش تساهل و مدارا استفاده کرده، با تشویق آن 

های گوناگون فکری در درون  مشارکت گروه   سی مستلزمتفهیم کند که گسترش گفتمان دموکرا

ها نیز از این طریق  باشد و مشروعیت پذیری دولتاجتماعات معرفتی متنوع و به هم پیوسته جامعه می

 .کندافزایش پیدا می

س         این  برای  آسانی  پاسخ  به  ؤهیچ  گرایش  ترویج  باعث  دینداری  آیا  که  ندارد  وجود  ال 

شناسی دین؛ عمدتاً به دینداری به  های متقدم در حوزه جامعهشود یا خیر؟  پژوهشدموکراسی می

خرتر؛ شواهد  أکردند ولی مطالعات تجربی متهای ضد دموکراتیک اشاره می گیریعنوان منبع جهت

های دموکراتیک در درون  و از تأثیرهای گوناگون دینداری بر ارزش  کمتری در این زمینه پیدا کرده 

 
1 Hertzberg 
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( در  ۱۹۹۷عنوان مثال دی هان و شولنبرگ )گویند. بهطیفی شامل مثبت، منفی یا خنثی سخن می

کیشی ) التزام به  به رابطه منفی بین سنجه سخت  ،مریکاییآپژوهش خود بر روی دانشجویان کالج  

هویت دینی بدون بررسی عمیق( و دستاورد دینی)رسیدن به یک تعریف خوب تعهد پس از یک  

که  در حالی  . دوره اکتشاف فعال( با شاخص علاقه به اثربخشی سیاسی وخارجی دست پیدا کردند

رابطه  مربوطه  شاخص  معبد/کلیسا  اهمیت  و  مسیحی  ارتودکسی  ابعاد  آمد.  بین  به دست  خنثی  ای 

براساس نظر الکسی دو توکویل دینداران میتوانند دارای یک فرهنگ دموکراتیک باشند و یا بر  

عکس در مقابل آن مقاومت کنند. وی با بررسی دو نظام اجتماعی در آمریکا و فرانسه نشان داد که  

چگونه روحیه دینی در آمریکا موفق به ایجاد یک نظام  و فرهنگ سیاسی  دموکراتیک شده است 

دوتوکویل  کرد.  ایجاد  دموکراسی،  مانع  شکلگیری  راه  فرانسه ،  در  در  دینی  روحیه  چگونه  و  

استدلال میکند که اصول دینی منبعث از سنت های یهودی-مسیحی،   پایههای اخلاقی لازم برای  

آزادی را فراهم میکند. در واقع، گروه های  مذهبی در خط مقدم جنبشهای دموکراتیزاسیون و در  

مبارزات برای آزادی) مانند حقوق زنان و الغای برده داری( بوده اند )نپستاد و ویلیامز،  ۲۰۰۸؛ تافت  

و همکاران  ۲۰۱۱(. متفکران دیگر، مانند رالز و هابرماس با این استدلال که چون اعتقادات مذهبی  

نیستند   شود،   موافق  گذاشته  کنار  سیاسی  حوزه  از  نیستند   و   باید  دموکراتیک  اهداف  در خدمت 

)هابرماس،  ۲۰۰۶؛ رالز،  ۱۹۹۳(.  مجتهد شبستری)۱۳۸۱( نیز با تأکید بر منشاعهای متفاوت ارزشهای  

بقهعنوان منبقع مشقروعیت،   دینی و ارزشهای دموکراتیک) اصالت قرارداد، رضایت و قبول عامه 

اصقالت برابقری مقدنی، اصقالت ققانون و  قانونگرایی(،  بر لزوم همراستایی و همگرایی این دو نوع  

 از ارزشها در مسیر رسیدن به توافق و تفاهم جمعی تأکید میکند. 

( بر این باور است که در نگاه اول، هر دینی تقریباً غیردموکراتیک است؛ زیرا  ۱۳۸۳میرا ماردی)       

که دموکراسی مبتنی بر تنوع و تفاوت است؛  در دین اصل بنیادین، همنوایی و تبعیت است در حالی

ای از باورهای جزئی و هنجارها نیست بلکه  ولی با این حال براین نظر است که هر دین تنها مجموعه

ها بسیار قدرتمند هستند، وجود  های نهادی و شخصی هم هست.کلیساهاییکه بعضی از آندارای جنبه

که دقیقا دینی یا بیشتر دنیایی است، بر فرایندهای  ها صرف نظر از این های نهادی آندارند که فعالیت

این فرایندها هستند. هانت از  یا خود، بخشی  اثر دارند و  ( در تحلیل فرایندهای  ۱۹۹۱یگتون) سیاسی 

کند و تغییر موضع  میلادی، به نقش مهم کلیسای کاتولیک اشاره می ۸۰و  ۷۰شدن دهه دموکراتیک
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از   ملی  اجتماعی،  کلیساهای  اصلاحات  حاملان  و  اقتدارگرایی  مخالفان  به  موجود  وضع  مدافعان 

داند که پدیده موج سوم دموکراسی را تبیین  ی م  یراصلیغ   تاقتصادی و سیاسی را یکی از پنج عل

تر است؛ زیرا بیانگر رابطه بین گسترش مسیحیت و  کند. فرضیه کلی هانتیگتون از این هم قاطعمی

    توسعه دموکراسی است.

با پژوهش         (،  ۱۳۹۲(، حاتمی و دیگران)۱۳۸۸های ذوالفقاری و واحدی)نتایج تحقیق همراستا 

سرشار) و  )۱۳۹۱خانیکی  دیگران  و  گلچین  ابوترابی)۱۳۸۷(،  و  جهانگیری  شیرعلی ۱۳۹۱(،   ،)

میرزایی)۱۳۹۲زاده) نایبی و  امیری۱۳۹۷(،  و  )(، ملائکه  و  ۱۳۹۷فر  یکتاپرست   ،)( (،  ۱۳۹۸دیگران 

روهنده) و  )۱۳۹۵زارع  دیگران  و  کشاورز  به  ۱۳۹۲(،  گرایش  و  دینداری  بین  متوسط  رابطه  بر   )

دینداری بر روی    ،های گفته شده اکثر مقالات و پژوهش   درکند.  کید می أت  ،های دموکراتیکرازش

ها صرفاً بر روی میزان دینداری  چرا که این نوع پژوهش   ؛گذاردتاثیر منفی می  ،گرایش به دموکراسی

که در تحقیقاتی که  گیرد. درحالیکنند و نوع دینداری افراد مورد سنجش قرار نمیکید میأت  افراد

شبه سکولار گرایش به مراتب بیشتری به    انداردین  ،گیردنوع دینداری افراد مورد ارزیابی قرار می

  ، مانند هر ایدئولوژی دیگری  ،دین نیزاز  داران مناسکی و سنتی و بنیادگرا.  دموکراسی دارند تا دین 

ها را به یک روایت تقلیل داد.  توان تمام آن روایت است و نمیهای متعددی شده ها و خوانش روایت

)عبدالکریم   معرفت۱۳۷۵سروش  رهیافتی  با  اندیش،    ،شناسانه(  مصلحت  شامل  را  دینداری  انواع 

  ( با رویکردی هرمنوتیکی به دین، ۱۳۸۱) یشبسترداند. مجتهد معرفت اندیش و تجربت اندیش می

( دینداری را بر سه  ۱۳۷۸کند. مصطفی ملکیان )قرائت رسمی دین را از قرائت انسانی آن جدا می

سنت  تیپ و  تجددگرا  میبنیادگرا،  سنت  ( ۱۳۸۳)  وری کدمحسن    داند.گرا  شامل،  را  گرایانه،  دین 

آن را    ، شناسانه با دین( نیز در مواجهه جامعه۲۰۰۴)  1شپرد داند و ویلیام  بنیادگرایانه و نواندیشانه می

گرایی جدید  گرایی و سنتگرایی رادیکال، سنتپنج قسم سکولار، تجددگرایی اسلامی، اسلام  هب

پژوهشی    –مطالعه که در نشریات معتبر علمی    ۱۷در این تحقیق با بررسی    است.تقسیم بندی کرده 

بر گرایش به دموکراسی را مورد بررسی قرار دادیم   ثیر دینداریأ اند، ضرایب تدر ایران منتشر شده 

ثیر دارد. میزان این  أدر حد متوسطی دینداری بر گرایش به دموکراسی ت  : و به این نتیجه رسیدیم که

ثیر بیشتر  أ ثیر در بین شهروندان جامعه بیشتر از دانشجویان است و البته در مناطق مرکزی ایران این تأت

 
1 Sheperd 
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جامعه ایران در حال گذار از یک جامعه سنتی به جامعه مدرن است و این گذار    .از سایر مناطق است

اسلوب رعایت  به مستلزم  است.  ایران  حکمرانی  سیاسی  نظام  در  دموکراتیک  قواعد  و  رسمیت  ها 

تنوع  ایران  شناختن  در  در  پیش  ،اندیشگی  مهم،  این  و  است  توسعه  و  دموکراسی  به  گذار  شرط 

-پذیر نیست. حل مشکلات و تضادهای جامعه ایران با جامعه بینچارچوب نظمی اقتدارگرا امکان

در ژئوپولتیک منطقه    ،بینانه و منطقی از جایگاه کشور ایران و حکومتالملل نیز در گرو درکی واقع

 .است

 مأخذمنابع و 

استان کردستان   انیدانشجو   یاسیفرهنگ س  شناسیگونه  .(1396).  ابوبکر  ی،دی مج  ؛نیحس،  محمد زاده   ؛عقوبی، یاحمد -

(، شماره اول، صص  69)  یاپیپی، سال بیست و نهم، شماره  کاربرد  یشناسجامعه  ی،فرهنگ  -یاجتماع  یرهایمتغ  هیبر پا

128-107 . 

های رابرت بلا درباره دین مدنی، فصلنامه تخصصی مطالعات اجتماعی دین، سال  (. دیدگاه 1391).  اسداللهفرد؛  بابایی -

 . 18-24صص اول، شماره اول، 

، سال سوم،  6-5(. فرهنگ سیاسی و توسعه سیاسی، ترجمه مجید محمدی، نامه فرهنگ، شماره  1370پای، لوسین.) -

 . 37-47زمستان، پاییز و 

 ، دین، دموکراسی و روشنفکری در ایران، تهران، موسسه تحقیقات و توسعه علوم انسانی. 1384تاجیک، محمدرضا، -

 (. ماکس وبر و اسلام، ترجمه سعید وصالی، نشر مرکز.1379). انیبراترنر،  -

  ی هابر مؤلفه  یجمع  یهااستفاده از رسانه  زانیم  ریثأت  یبررس  .(1391).  فاطمهی،  زارچ  یابوتراب  ؛ریجهانگ   ی،ریجهانگ -

-122صص  ،  4شماره  ، پژوهشنامه علوم سیاسی، سال هفتم،  رازیدانشگاه ش  یمورد   ی : مطالعهانیدانشجو   ی اسیفرهنگ س

89 . 

فرهنگ    یبررس  .(1391)ی.علی؛ روشن چشم، حامد؛ جمشیدی،  مرتض  ، انیفرج  ؛ محمدرضای،  حاتم - بر  مؤثر  عوامل 

 . 107-129، صص 4تحقیقات فرهنگی، دوره پنجم، شماره  فصلنامه ی،دانشگاه آزاد اسلام انیدانشجو  یاسیس

، دانشگاه کردستان  انی: دانشجو یمطالعه مورد  ؛یاسی فرهنگ س  یشناسگونه(. 1391).  دیحم ،  سرشار  ی؛هاد  ی،کیخان -

 . 91-130 صص  یازدهم، شماره  فصلنامه پژوهش سیاست نظری،

 (.دموکراسی در آمریکا، ترجمه بزرگ نادر زاد، فرهنگ جاوید.1394)ی. آلکسدوتوکویل،  -

.  سالاری  مردم  های  ارزش  با  دینداری  نوع  و  میزان  رابطه  بررسی(.  1390. )محمدابراهیم  موحدی،ابوالفضل؛    ذوالفقاری، -

 SID. https://sid.ir/paper/492733/fa. 28-1 ،(52)- اجتماعی، علوم فصلنامه 

ی،  سالارمردمی  هاباارزشی  دارنید ی رابطه میزان و نوع  بررس  .(1388.)میمحمدابراه  ذوالفقاری، ابوالفضل؛ موحدی، -

 . 1-27صص  ، 52فصلنامه علوم اجتماعی، شماره 

 احسان.ی، ترجمه محسن ثلاثی، تهران، نشر دارهیسرما(. اسلام و 1398). میماکسرودنسون،  -
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 یدارنیرابطه د  یبررس  .(1395.)  ؛ خاکی، میناسوسن  ،نوربخش  ؛جواد  دیس  ،جمعه زاده امام؛  محمود رضا  ی،رهبر قاض -

، صص  71، فصلنامه مطالعات راهبردی بسیج، سال نوزدهم، شماره  کیو دموکرات  یمشارکت  ی اسیبا دو نوع فرهنگ س

165-141 . 

دو فصلنامه  ی در شهروندان شهر کرج،  اسیو مشارکت س  یدارنیدر باب د  یپژوهش.(1395. )دی مج  ،روهنده   ؛ژنیب  ،زارع -

 . 23-46صص ،  8، سال پنجم، شماره معاصر یشناسجامعه یهاپژوهش

-جامعهی،  اجتماع  یمدارا  مؤثر بر  یعوامل خانوادگ  یبررس  (.1397).نیحس،  ملتفت؛  معصومه  ی،باقر؛  مسعود  ،زاده   یزال -

 . 129-146صص ، 70ی، شماره کاربرد یناسش

با  آو انواع    یدارنید  زانیرابطه م  یبررس  .(1383).روسیس؛ صابر،  سارای،  نانیمز  یعتیشر  ؛ نیحس  دی س،  سراج زاده  - ن 

 . 109-142صص ی، مجله علوم اجتماعی دانشگاه فردوسی مشهد، اجتماع یمدارا

 تهران، صراط. ، قبض و بسط تئوریک شریعت(. 1375سروش، عبدالکریم. ) -

  و موسی عنبری،   ها یدی جمشغلامرضا    ترجمه  یی،گرااسلام(. هراس بنیادین: اروپا مداری و ظهور  1379)ی.بابسعید،   -

 تهران.  دانشگاه 

  و   جمهوری  ریاست  انتخابات  در  شهروندان  مشارکت  بر   موثر  عوامل(.  1388. ) عبدالمطلب  عبداله،  کاووس؛  سیدامامی، -

 .SID.  146- 109  ،((16)  4)4  سیاسی،   علوم  پژوهشنامه.  تهران  شهر  موردی  مطالعه   مجلس؛

https://sid.ir/paper/115856/fa 

زند،   - مجله جامعه1384).رضایعلشجاعی  ایران،  در  دینداری  برای سنجش  ایران،  (. مدلی  ، 1شماره  ،  6دوره  شناسی 

 .34-66صص 

 دانشگاه تربیت مدرس. شناسی دین، (. جزوه جامعه1386زند، علیرضا. )شجاعی -

  ییبا آشنا  یدارنید  ن یرابطه ب  یشناختجامعه  یبررس(.  1392).  صمد  ،زاده اقدمرسول ؛  لایل ی،  می عظ  ؛حسن  ، زاده   یرعلیش -

 . 55-66صص  ، 41ی، مطالعات علوم اجتماعی ایران، سال یازدهم، شماره به حقوق شهروند

  بین در    سی اموکرد  به  ش نگرو    یدار نید  انمیز  بین   بطه را  سیر(. بر1390.)عبدالرضا  ی،قندهار  ؛ میابراه  ی،آبادصالح -

 . 95-118ی مطالعات جوانان، سال دوم، صص شناسجامعه فصلنامه ،1389در سال  یشابور ین  انندوشهر

. دانشجویان  انتخاباتی  رفتار  با  دینداری  سطوح  ارتباط  تجربی  بررسی  (.  1389).مهدی  میرزایی  ؛رضا  محمد  طالبان -

 . ۶۷- ۳۳( :۴)  ۲ ;. تاریخی شناسیجامعه

 .22-3، صص5، س 21و  20(. تعهدمذهبی و تعلق سیاسی، فصلنامه پژوهش، شماره 1380طالبان، محمدرضا. ) -

 شناسان. های اجتماعی و رفتاری، تهران، جامعه(. فراتحلیل در پژوهش1389)ی. ابوعل،  ریوداده  طباطبایی، محمود قاضی؛ -

 (. پایان تاریخ و آخرین انسان، ترجمه عباس عربی و زهره عربی، تهران، سخنکده. 1393).سیفرانسفوکویاما،  -

، تهران، انتشارات  cma2 افزارنرم(. راهنمای کاربردی فراتحلیل با 1393). حسن، وجه الله؛ نانگیر، سید طه زاده  یقربان -

 شناسانجامعه

  https://www.magiran.com/article/1175040تهیومدرن ستداسلام  و داد . (1385).محسن کدیور، -

https://www.magiran.com/article/1175040
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به    شیبر گرا  یدارنید  ریتأث   یبررس(.  1392).  بهجت  ی،زدخواستی؛ یعلی،  خوراسگان  یربان؛  زهرا سادات  ،کشاورز -

انتخابات اصفهان  یرفتار  تأک  ی شهروندان  مردم  دی با  نظام  بیست و ششم،  کاربرد  یشناس جامعهی،  نید  یسالاربر  سال  ی، 

 17-40(، شماره دوم، 58) یاپیپشماره 

 های فرهنگی.  (. پژوهش ترکیبی: راهنمای بررسی متون پژوهشی، تهران، دفتر پژوهش1379کوپر، هریس.) -

س  .(1387).  فرشته؛ سیدی،  مژگان  خواه حق  ؛مسعود  ، نیگلچ - )  کیدموکرات  یاسیفرهنگ  آن  بر  مؤثر  عوامل   ک یو 

 189-236 صص ،61، شماره 16 س ، مجله دانشکده ادبیات و علوم انسانی،(یمطالعه مورد

تهران، نشر : دو هزار سال تاریخ از ظهور مسیحیت تا امروز، ترجمه حسن کامشاد،  انهیخاورم  .(1396).  برناردلویس،   -

 نی

  و  دین  هایچالش  در  کاتولیک؛  کلیسای  تجربه  دموکراسی؛  و  دین  یاناسازگاری  سازگاری(.  1383.) میرا  ماردی، -

 . نو  طرح  تهران،  زاده، سراج حسین سید  مدرنیته؛ 

 نوها(، تهران، طرح  حل ها و راه ها، چالش بحران) نید از(.  نقدی بر قرائت رسمی 1381). محمدمجتهد شبستری،  -

)الهام؛  فر  یریام؛  حسن  دی س،  ملائکه - ب  یبررس(.  1397.  ب  یاسیو مشارکت س  یدارنیابعاد مختلف د  نیارتباط   نیدر 

، سال دوازدهم، شماره  واحد شوشتر  یدانشگاه آزاد اسلام  یعلوم اجتماع  یپژوهش   یفصلنامه علم،  ذه یشهروندان شهر ا

 . 61-86سس، 41دوم، پیاپی

 . 48 شماره  کیان، مجله لیبرالیسم، و اسلام ارتباط وچون چند  در سخنی(. 1378. )مصطفی ملکیان، -

   ، نگاه معاصر.راهی به رهایی: جستارهایی در باب عقلانیت و معنویت. تهران(. 1381ملکیان، مصطفی.) -

  ارای مد  اعنو ا  با  یدارنید  یلگوهاا  هبط را  یشناختجامعه   سیر (. بر1395.)ماهرخ  ی،رجب  ی؛محمدتق  ،مانیا؛    میمر  ی،مؤمن -

 321-340، فرهنگ در دانشگاه اسلامی، سال ششم، شماره سوم، صصازشیر ه نشگادا ننشجویادا بین در  جتماعیا

،  46، شماره استیفصلنامه سی،  اسی با نوع فرهنگ س  یدارنیرابطه نوع د  ن ییتب(.  1397ی.)مهدیی،  رزایم؛  هوشنگ  ی،نائب -

 . 493-512صص

ماکس.) - سرمایه1373وبر،  روح  و  پروتستانی  اخلاق  منوچهری  (.  پریسا  و  رشیدیان  عبدالکریم  ترجمه  داری، 

 فرهنگی. –کاشانی،تهران، انتشارات علمی 

 وحید، وزارت امور خارجه. ها، ترجمه مجتبی امیری (. برخورد تمدن1381، ساموئل.)نگتونی هانت -

و   یدارنیو ارتباط آن با د یاسینگرش س(. 1395.)محمدرضای، غلام ی؛هادی، نور ،ندا ی،راسته کنار کتاپرستی -

، صص  14، سال هشتم، شماره معاصر  ی شناسجامعه یهادو فصلنامه پژوهش ، مردم شهر رشت نیدر ب  یطبقه اجتماع
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