
 

 

 

 1هـ ق( 1243-1218در جنگِ روس )   ی جهاد   یِبر فتاو   ی تأمّل 

  4اله بوشاسب گوشه فیض ، *  3سید علیرضا ابطحی،   2مصطفی صالحی ساروکلایی

   05/1404/ 24تاریخ پذیرش:    11/04/1404تاریخ دریافت: 

 چکیده 

فتاو  ۀدربار محروس  یجهاد  یِ صدورِ  ممالکِ  به  روس  تهاجمِ  در  علما  )  ۀتوسّطِ  ق(،  1243  -1218قاجار  هـ 

شده است.    یفتاو   یِآورجمعنحوۀ  صدور و    یِ مسأله، چگونگ  ن،ی. بنابراشودی ها بحث م و کارکردِ آن  جه یعموماً از نت

ا  به  فتاوآن  «یفتاو   ۀ»مسأل  کهن یامّا  منظرِ خودِ نصّ  از  م است، کم   بوده چه    یهم  توجّه  . در جستارِ حاضر شودی تر 

جستار، نه    ن یچه بود؟ لذا هدفِ ا  «یفتاو  ۀ»مسأل  ،یپرسش پاسخ داده شود که از منظرِ نصّ فتاو  ن یکوشش شد به ا

علما بنابر نوعِ    یِتهاجمِ روس برا  یِریراستا معناپذ  نیبود. در  از نوعِ نگاهِ علما  یبلکه شناخت  ،یو کارکردِ فتاو  جهینت

بررسآن  ۀمواجه تهاجم،  با  رساله  شد.  یها  متنِ  تحلیلِ  و  توصیف  با  حاضر  تحقیقِ جستارِ  روشِ  به  جهادی،  های 

از بلادِ   یاندازتحقّقِ چشم   ،یجهاد   یِفتاو  ۀألمس  دهدیجستار نشان م   ن یا  ۀ جینتکیفی انجام شد.    دِتاریخی با رویکر

    از وجودِ کفّار باشد.  یاسلام بود که عار

 ، بلادِ اسلامتهاجمِ کفّارفتاویِ جهادی، علما، جنگِ روس،  واژگان کلیدی:
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 مقدمه

با روس )ی در سالجهاد   یِفتاو  ۀچه که همواره دربارآن مناقشه بود  ،هـ ق(1243-1218هایِ جنگ  و    هموردِ 

کارکردِ  ۀجینت»هست،   چآن  «و  آدم   کهنانهاست.  همچو  ب  سدینویم   تیّبزرگی  »سخت  جهاد،  و   خردانهیاعلانِ 

مبتنی   ر،یاخ  یِهادهه   یِخیتار  یِهاآن در خوانش  هِ یعلالبتّه  و    یریگجه ینت  نیا (.  1/43  :1985  ت،یّبود« )آدم   باربتیمص

این پیش  فتاویِ جهادیبر  بوده که  بوددوّمِ جنگ   ۀشروعِ دور  سازِسبب ساز و حتّی  زمینه   ،فرض  یک    سانن یبد.  ها 

  ۀ در آستان  یجهاد   یِفتاو  یِ«آورصدور و جمع  ۀ نحو»چگونگی و    ۀاسناد دربار  یِواکاوبه     پژوهشی پیدا شده کهجدلِ

ها نظر  که به کارکردِ منفیِ فتاویِ جهادی در نتیجۀ دورۀ دوّمِ جنگ   جدل  نیا  یِسوک ی.  پردازدمیها  دوّمِ جنگ   ۀدور

  نِ یو سکولار هستند که توپ را به زم   یطلبو سلطنت  ییگرایملّ  شاتِ یاز پژوهشگرانِ با گرا  ایدهگستر  فِ ی، طدارد

آوریِ فتاوی صدور و جمعتقصیرِ  هستند که    پژوهانینیو د  یپژوهشگرانِ مذهب ز،ین  گرید  یِ. سواندازندیم   نیمجتهد

متوجّۀ م  رزایم عبّاس   را  م   رزایو  ارزش.  نددانیبزرگ  پژوهشیِ  جدلِ  درین  پیش امّا  که  مسلّم گذارانه  مذکور  فرضِ 

می فتاوی«  دانسته  »مسألۀ  عموماً  فتاوی  شود،  نصّ  خودِ  منظرِ  میاز  پژوهش نادیده  درین  یعنی  عموماً  ماند.  که  ها 

گانِ آن، از  زی بر وضعیتِ وقت دارند، بدونِ تحلیلِ نصّ فتاوی از »نوعِ نگاهِ« صادرکنندههایِ پسینی و امرو داوری

شود. اگر هم غیرِ باشد، باز هم در  آوریِ فتاوی پرداخته میشود و به »چگونگیِ« جمع»چراییِ« صدورِ فتاوی عبور می

 نگاهِ نصّ فتاوی، دربارۀ چراییِ صدورِ فتاوی  فرضِ مذکور و البتّه بدونِ نظرداشتِ نوعِنسبت با محرز دانستنِ پیش

مانده، به  شود. چراکه به یک دلیلِ بدیهی امّا مغفولدر سطحِ »همگراییِ علما با دستگاهِ سلطنت یا عدمِ آن«، بحث می

کم  تهاجمِ روس  با وضعیتِ  علما  مواجهۀ«  می»نوعِ  توجّه  که تر  کرده  مطرح  را  فرضیه  این  لذا جستارِ حاضر    شود. 

ها به تهاجم و در نتیجه نوعِ معناپذیریِ تهاجم  های تهاجمِ روس، در نسبت با نوعِ نگاهِ آن مندیِ علما در سالمسأله

این پرسشِ  برای آن پاسخِ  کیفی،  با رویکرد  تاریخی  تحقیقِ  به روشِ  این نسبت، کوشش شد  بود. و در راستایِ  ها 

های ذیل  »مسألۀ فتاوی« چه بود؟ و منشعب از پرسشِ اصلی، پرسشتعبیری اصلی دریافته شود که چراییِ صدور و به

چه بود؟ تهاجمِ روس برای علما چه  ها  دوّمِ جنگ   ۀبا شروعِ دور  یجهاد  یِنسبتِ صدورِ فتاوترتیب بررسی شد؛  به

ا سلطان یا  داشتنِ همگراییِ علما بمعنایی داشت؟ چه کسی از منظرِ علما، عاملیتِ رهایی از تهاجم بود؟ و موضوعیت

ها، بازشناختِ نوعِ نگاهِ عناصری از  شان بود؟. ضرورتِ این بررسیعدم آن، تا چه میزان منطبق بر مناسباتِ وقتِ میان

از آن   ، وقتجامعۀ   تاریخ بیش  نگاهِ  یعنی علما است. چراکه  که رویدادهایی باشد که رخ داده است، ذهنیت و نوعِ 

که متوجّۀ خودِ وضعیتِ صدورِ فتاوی باشد، ناظر اند. لذا اهمّیت بیش از آنعناصری است که رویدادها را شکل داده 

شود؛ یکم این واضح که  در انتهای مقدّمه یادآور می بر نوعِ نگاهی است که فتاوی را صادر کرده است. باری، دو نکته

ست که  هاییمنظور از علما و مجتهدین درین جستار، علمایِ اصولی هستند. و دوّم، منظور از فتاویِ جهادی نیز آن

 پرداخت.   احکام الجهادها در های جنگ با روس، به تدوینِ اغلبِ آنمقام فراهانی، در طی سال میرزا عیسی قائم 
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 پیشینۀ پژوهش 

مقالاتی همچون   )،  و روس  رانیا  یهادوم جنگ   ۀدر دور  عهیش  ونیبر نقش روحان  یلیتحلدر    ،(1393آقازاده 

علما پا  عهیش  یسهم  روس  رانیا  یداری در  )،  ه یمقابل  تار  ا یاشتباه    کی رفع  ،  (1387رهدار  ابوالحسنی  یخ یجعل   ،

طور اختصاصی به موضوعِ فتاوی جهادی پرداخته ، به(1380)  یذاکر،  و روس و نقش علما  رانیجنگ ا( و  1387)

همان مقالات  این  است.  آن شده  عناوینِ  از  نقش گونه  به  پیداست،  هم  علما  ها  دوّمِ در  آفرینیِ  دورۀ  شروعِ  آستانۀ 

پرداختهجنگ  راها  اسناد، درخواستِ دستگاهِ سلطنت  منابع و  با واکاویِ  فتاویِ جهادی   اند. و  برای صدورِ  از علما 

دهند صدورِ فتاوی به  دهند. و درست نقطۀ مقابلِ این مقالات، آثاری هستند که بنابر اسناد و منابع، نشان مینشان می

این  آثار  ازین  برخی  است.  بوده  علما  خودِ  فصلخواستۀ  در  که  هستند  پرداختهها  فتاوی  موضوعِ  به  اند؛ هایی، 

سلصدراعظم  قاجاریههای  )سلۀ  افشاری  دوم   ۀدور  استگرانیس(،  1376،  جلد  ساسانخان ،  قاجار  ،  (1347)  یملک 

و    السلطنه بینا  رزایم اس عبّ  یشرح زندگان  ا یطوفان    ان یدر م   رانیا( و  1347، بامداد )جلد دوم   رانیحال رجال اشرح

روس  رانیا  یهاجنگ  آن(1336)  ینجم،  و  فتاوی  مسألۀ  به  دسته،  دو  هر  امّا  فتاوی  .  نصّ  خودِ  منظرِ  از  هم 

 اند. موضوعی که تفاوتِ جستارِ حاضر با هر دوسته است.نپرداخته

 ا هنسبتِ صدورِ فتاویِ جهادی با شروعِ دورۀ دوّمِ جنگ 

  . این تناقض نه متفاوت، بلکه متناقض است  ،آوریِ فتاویِ جهادیاز چگونگیِ صدور و نحوۀ جمع  ماندهیاسنادِ برجا

 هر دو  ِ اثبات یِبرانیز  یکاف  ۀادّلآوریِ فتاوی شده است. خوانشِ پسینی، به چگونگی و نحوۀ جمع کنندۀ الصّاقِتسهیل

دارد.   تناقض وجود  این  ادلّ  جان یاسویِ  برشمارشِ  یک   ۀ قصدِ  به  کدام  هر  که  گرایش  دو طرفی  تناقض  این  سویِ 

  ن یا  یِاساس  زِیهاست که پره آن   شِیشاپیپ  یِگذارواردشدن به جدلِ ارزش   ن، یطرف  یِ. واردشدن به دعاودارند، نیست

بابِ    جستار از  و  فقط  اسنادیاست.  نشا  نمونۀ  دور  نیا  ۀدهندنکه  شروعِ  که  جنگ   ۀاست  محوردوّمِ  با    تِیها، 

[،  1242صفر    29]  1826اکتبر    2  خِیتاربه،  2ن یو  ام یلیبه و  1گ یجورج کان  ۀنام در  ها بود،  آن  یِ و صدورِ فتاو   نیمجتهد

مرسوله»  ؛آمده )طبقِ  معلوم  قرارِ  حق3لاک یو  یِهااز  ا  نیا  قتی(  که  م   انیرانیاست  تا    ه،یروس  تِیوضع  برندیگمان 

ناآرام اندازه اندازه   یداخل  یِهایای به سببِ  تا  با عثمانو  ا   ،ی ای به سببِ جنگ  فرصتِ   شانیبد   نینابسامان است و 

مضربه ا  دهدیزدن  م   شانیو  مغتنم  را  منظودانندیآن  به  قاطعزدنِ ضربه  رِ.  متعصّبانه  ای  بحرانی  خود  مردمِ  در  تر، 

 یِ جنگ را رها کند(، امّا برا  داندیبهتر م   یعنی)  شودیآن مشکوک م   قتِیدارد به حق  جیکه شاه به تدر  اندختهیبرانگ

  (. 220:  1397  ت، یّ)آدم   «اندطلب شدهجنگ   محابایاند و مزدورانشان ب جلو افتاده  ونیشده است. روحان  ریجبرانِ آن د

بزرگ بود،   رزایم  تِیو با محور  زیتبر  ۀبا دارالسلطن  ،یفتاو  یِآورجمع  ۀدیاست که ا  نیا  گرِان یکه نما  یاسناد   یِو برا

فتاو  یکاف به درخواستِ   یشده که فتاو  حیتصر  ه،یجهاد  یِهارساله   ۀنیشی. در بم یریرا در نظر بگ  یاست متنِ خودِ 
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 ی محمّدعل  دیّ بن س  یعل  دیّس  کهنیبا نظرداشتِ ا  مثلاًصادر شده است.    شاهیفتحعل  هاًو گا  ، بزرگ  رزایو م   رزایم عبّاس

به  یطباطبائ ر  معروف  ق1331در    اضیصاحب  او  افت،یوفات    هـ  از  برا  رزایم   یِدورنما،  فتوایی  را   یِبزرگ 

  ؛ دهدیها فاصله بود، نشان م دوّمِ جنگ  ۀدهه به شروعِ دور  ک ی از    ش یهم زمانی که بآن   ن، یمجتهد  یِاز فتاو  یمند بهره

کر  ...رزایم عبّاس» اد  م ی کتابی  ]همراهِ[  الالمع  م یفه  بیمصحوبِ  الباذل  سلماس  یالفاضل  محمّدباقر  فرستاده،    یملّا 

. بر سم یاو بنو  یِااهلِ کفر و عناد، بر  ۀجهاد و متعلّقاتِ آن را، از احکامِ مدافع  لِیمسا  لِیدرخواست کرده بود که تفص

 (. 166-167: 1380 ،یفراهان مقام )قائم  «[م یی]نما  شیما بود به قبولِ آن خواهش، اقدامی به شتاب و به امتثالِ آن فرما

شد و   دایپ  است که جدلِ پژوهشی دربارۀ »چگونگی و نحوۀ صدورِ فتاویِ جهادی«  تناقضاتِ آشکار  براینبنا

ارزشمند    اریخود بس  یِدر جا  ،یدوارشی اسناد البتّه بدونِ پ  ۀ موشکافان  یِ واکاو  کهن یهم ندارد. امّا ضمنِ ا  یتمام   ییگو

با امّا  نگاه   د یاست،  نوعِ  نظرداشتِ  تار   ۀکنندمکتوب  یِهاگفت  است.    ،یخ یمستنداتِ  نظر    د یبا  مثلاًارزشمندتر  در 

را از    لاکینوعِ برداشتِ و  د یبا  د؟یرس  نگ یکان   ۀ ذکرشده در نام   ۀج ینت  نانبه چ  لاکیو  ندی،یگرفت که تحتِ چه فرا

وضع فتاو  تِیخودِ  با  ،یصدورِ  گرفت.  نظر  و  دی در  گرفت  نظر  مواجهه  لاک، یدر  از  چه  مشاهداتی  چه  و  ای 

صادق   ز ین  اضیصاحب ر   یِفتوا  یِها، براپرسش  ن یا  نِ یها داشت؟ و عجنگ   مِدوّ  ۀبه شروعِ دور  یمنته  یِدادهایرو

نویسد، خوانندۀ سند باید ساعاتِ نگارشِ  نگارندۀ سندی، در شب مکتوب کند که در روز است که می   کهن یاست. ا

بداند؟ خ موقع  را چه  به سند  نگارنده  که  تصویری  سند، جز  نگارشِ  ساعاتِ  از  تصوّری  ندارد.  واننده،  داده،  دست 

خواننده، شب و روزِ نگارشِ سند را، چنان لمس خواهد کرد که نگارندۀ سند لمس کرده است. ما تصویری از خودِ  

گزارش گزارشِ  جز  نداریم،  تاریخی  رویدادهای  تاریخی.کنندهواقعیِ  نمی   گانِ  را،  توانما  وضعیت  یک  معنای  یم 

دانیم. بنابراین در یک پردۀ  مان، بازنمودِ یک وضعیت را میاش هست، بدانیم. ما با ادراک که معنایِ خودِ واقعیچنان

ای، آن را ادراک کند.  شود که نوعِ مواجههبالاتر، اصلاً هر وضعیتی، خودِ واقعی ندارد. هر وضعیت وقتی واقعیت می

گونه  قیاس، همان فاوت از یک وضعیت، معناهای متفاوتی برای آن وضعیت است. در نسبتی قابل های متو در ادراک 

ترین شناخت نسبت به نمودِ این  توانند باشند، حتی از طریق روشننفسه چه می ها فی که ابژهگوید »اینکه کانت می

(. بنابراین  137:  1396نخواهد شد« )کانت،    ها، که تنها چیزی است که به ما داده شده است، هرگز برای ما معلوم ابژه

فتاوی،  ما صدورِ  وضعیتِ  و  از  م   لاک یادراکِ  ر  م یدانیرا  صاحب  مکتوبِ  ا   اض یو  جز  و  پس،  م یدانینم  نیرا.   .

با وضع  تِیها چه بود؟ پس، نسبتِ وضعدوّمِ جنگ   ۀشروعِ دور  یِچگونگ فتاو  تِیشروعِ جنگ  چه بود؟   یصدورِ 

و که  ر  لاکیهمانی  وضعگفته   اضیو صاحب  خودِ  آن  تِیاند!  ادراکِ  ندارد.بدونِ  وجود  می  ها،  که  تواند  کماکانی 

 تواند درست باشد. گزارشِ ویلاک صحیح باشد، فتوایِ صاحب ریاض نیز می

  -ماتاریخی نخواهد رسید.    به قطعیتیمذکور،    یِ پژوهشِ اساسِ جدل  ها، که خودِ تناقض  یِریگیتنها پنه   نیبنابرا

در    ۀمثاببه جنگ  اسنادِ  اند  کیخوانندگانِ  و  وضع  -بعد  یقرن  »نسبتِ  از  را  ادراک  نوعِ  فتاو  تِیدو  با   یصدورِ 

و  م ینیبیجنگ، در دو فرمِ دو ادراک م  یِهاواحدِ سال یِمحتوا ۀمثاببه  انسبت ر نی. ما ام ینیبیشروعِ جنگ« م  تِیوضع

نقضِ  چی ه  گرید ر   ها لاکیو  تِیروا .  که نسبتِ وضع   ها، اضیو صاحب  عناصری است  ادراکِ  لمس    هاتینقضِ  را 
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هواخوانه    یِنگارخ ی تار  ت،یاز آن وضع  گریطرفِ د  تِیبه نفعِ روا  یخیتار  تِیوضعاز    هر طرف  تِیاند. نقضِ رواکرده

 خودمان است. ندِیبه خوشا خی است، خواندنِ تار

و شروعِ جنگ، محلّ پرسش است. ما   یصدورِ فتاو  انِ یم   ، نسبت  تِ یقطع  رشِ یپذ  اصلاًبالاتر    ۀپرد  ک یو در  

تار پ  ها تیوضع  خ، ی در  در  م   یِرا  م م ینیبیهم  چگونه  قطع  توانی .  ب  تِیاز  نسبت   ها تیوضع  نِ ینسبت   یِهاگفت؟ 

را در اسناد    نیمجتهد  کِی تحر  ای  ارزیم . هر اندازه هم که درخواستِ عبّاسم یدهیکه نسبت م   م یرا ما هست  هاتیوضع

  توانیدانست؟ چگونه م  یها را منحصراً در نسبت با صدورِ فتاودوّمِ جنگ  ۀشروعِ دور توانیاصلاً چگونه م  م،یابیباز

دامنه  درپیِپیتحوّلاتِ   که  آذربااروپا  به سرحداتِ  تا  شرا  ای  د،یرسیم   جانیاش  به  بنا  انگلستان   حفظِ   طِیتحرّکاتِ 

عثمان  ا ی  1هندوستان،  با  روس  جنگِ  مهم   ا یو    ، یتبعاتِ  همه  ساز  عطشِ  برا  رِیناپذیریتر،  قدرتمند   یِ روسِ 

ناد  ییکشورگشا به   تِیوضع  2گرفت؟  دهیرا  جهان،  جهان  نیاولّ  تِیوضع  ری، یتعبوقتِ  اخ  خِی تار  یِجنگِ  قرنِ    ر یدو 

که حکوم  بود  نجهان  قاجار  فربه   زیتِ  لذا  شد.  آن  معادلاتِ  واردِ  دور  وکاستنِناچار  در  دوّمِ جنگ   ۀشروعِ  تنها  ها، 

 زییشانْ چسرحدات  یِسوکه آن   یالیخ  یِ ایجغراف  ک یکه دو طرفِ جنگ در    ماندیم   ن یبه ا  ، ینسبت با صدورِ فتاو

  گرید  یِهانسبت  یِراستاها، نسبتیْ پررنگ امّا هم دوّمِ جنگ   ۀبا شروعِ دور  ی. نسبتِ صدورِ فتاودند ینبود، با هم جنگ

 آن.  ۀ نه، تنها و هم ،بود

 معناپذیری تهاجمِ روس برای علما؛ تهاجمِ کفاّر به بلادِ اسلام 

قاجار،   محروسۀ  ممالکِ  به  روس  نظامیِ  تهاجمِ  قامتِ  فتحعلیاگر  در  در  از دست  ،سلطانشاه  را  رفته  قلمروِ خود 

 یِنیبدر جهان (،1/617: 1380 ،شیرازی؛ خاوری1/366: 1377قلمروش را داشت )سپهر،  یِر یگبازپس ألۀمسو  دیدیم 

برا  ن یا  ،یاصول   ن یتنها مالکِ قلمرو نبود که اصلاً صاحبِ حکومت هم نبود. اسلطان نبود. سلطان نه   یِقلمرو اصلاً 

اخت در  وکالت  به  را  سلطنت  سلطان،  و  است  خداوند  مُلکِ  م داشت  ار یجهان،  به    یقم  یرزای.  معروف  متنِ  در 

ابتدا   ،هارشادنام  همان  قاجارقدرت  یِدر  وک  ه یگرفتنِ  را  سلطان  عالم،    الِیع  ارِیاختد و صاحبخو  لِ یگفت؛ خداوندِ 

و حالا که سلطان بر  (.  1/29:  1390  ،ی؛ رجب 376:  1347  ،یطباطبائ  یقرار داده است )قاض  [ خوارانرهی مجازاً ج]خود  

جنگ با روس گفت:    یِهاالغطاء در سال داشت. کاشف   اریمنصب را در اخت  نینشسته بود، به مجاز ا   سلطنتتختِ  

مقام فراهانی،  ]است[« )قائم   ازینی»پادشاهان، جهان را سلطنت به عنوانِ مجاز است و سلطنتْ حقّی خاصّ خداوندِ ب

  یِکه سلطنت و پادشاه  د یکرد، سلطان »با  اشارهپس از جنگ با روس    یِهادر سال  یجعفر کشف  خ ی (. و ش159:  1380

 (.89: 1375 ،ی« )کشفخداوند بداند ۀو داد هی خود را، عط

سلطان، موردِ بسطِ   گاهِیجا  ،یاجتماع  -یاسیس  ۀدر عرص  ینیآفرنقش  یِبرا  یاصول  یِمرورِ علمابه  زِیبا خامّا  

، از آنِ  )ص(امبری سلطان حکومتی را در دست داشت که پس از پ  ون،یقرار گرفت. از منظرِ اصول  زین  یترش یب  یِکیتئور

 
 (.44-46: 1391به )ناطق، ها، بنگرید دربارۀ نقشِ انگلستان در شروعِ دورۀ دوّمِ جنگ . 1
 (.15-26:  2537اطق، به )ن د یبه آن، بنگر  یمنته یِهاها در سال دوّمِ جنگ  ۀشروعِ دور ای و جهانی درسطحِ منطقه  در مؤثّر یِدادهایبرخی از رو ۀدربار. 2
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فقها، تا    یِاز سو  ستیموقّت  ایافته یسلطان تنها اذن  ست، ا  بت یغ  ۀ است و تنها در شأنِ اوست. و حالا که زمان  )ع(امام 

و   هیفقها و سلطنتِ مأذون« که از حدودِ زمانِ صفو  ۀعامّ  ابتِی»ن  دگاهِیکه صاحبِ حکومت ظهور کند. بنابر دزمانی  

  افت،ی  یترشیب  یِبسطِ نظر  ،یبهبهان  دیو توسّطِ وح  هیمدنِ قاجارکار آ  یِرو  ۀشد و در هنگام   یزیریپ  ،یمحقّقِ کرک

خود حقّی در   یِخودتنها به. سلطان نه دادندی، اذنِ سلطنت را به سلطان م )ع(عنوانِ نائبانِ عامِ امام فقها بودند که به   نیا

غ  در  که  نداشت  بنابرا  افتن،یاذن  رِیسلطنت  بود.  حکومت  علما  شاهی فتحعل  گاهِیجا  ن،یغاصبِ  منظرِ    ،یاصول  یِاز 

الغط همان ا  نیگفت، چن  اءگونه که کاشف  »پادشاهِ  بندگ  نی ا   ۀگانیزمان و    نیبود:  به  معترف است  که  ما«   یِدوران 

فراهانی،  )قائم    ۀ رابط   نِ ییتب  ۀ دربار  یصولا  یِ علما  یِاز سو  ی فراوان  اتِ ینظر  (.1/50:  1390  ،ی؛ رجب164:  1380مقام 

  بود؛   نیبا روس که موردِ بحثِ ماست، ا   جنگ   یِهادر سال   یجعفر کشف  خ یش  یِ آرا  مثلاًمطرح شد.    استیو س  انتید

توأم، و نظر و   نیبا د  شانیو عمل و سلطنتِ ا  باشندیاند و م امام بوده   ابِ یغ  ا یعمّال و سلاطینی که در زمانِ حضور  »

  غ یچه را که رسول تبلآن جِیبه اقامه نمودن و ترو یو اهلِ مُدن بر وجهِ نظامی است که مؤد  ایدر امورِ رعا شانیا رِیتدب

عامه از جانبِ    ایخاصه    ابتِین  قِیمنصبِ امامت است که به طر  نی هم  ،ی همگمنصبِ    نهیهر آ  گردد،یفرموده است م 

   (. 2/898: 1381 ،ی)کشف «رنددایاند و م امام اصل داشته

حکومتِ   شان،یو حکومتِ ا  ییایجغراف  یِهایپس از ظهور، فراتر از مرزبند  )ع(حکومتِ امام   گر،یاز طرفِ د

مأذونِ نائبانِ   شاه،ی امّتِ مسلمان است. و حالا که فتحعل  ۀبلادِ اسلام و بر هم  ۀبر هم  شانی است. حکومتِ ا  یجهان

 ۀرانِ بر ممالکِ محروسبر بلادِ اسلام بود، نه حکم   رانِم کسی بود که حک  گاهِیاو جا  گاهِیبود، جا  بتیامام در زمانِ غ

سرحداتِ ممالکِ   ن،ی. از نوعِ نگاه مجتهدشدیکفّار به بلادِ اسلام در نظر گرفته م   ۀروس، حمل  ۀحمل  ن،یقاجار. بنابرا

ام   تیّو حاکم  یسلطان بود.  اسلام  به  تهاجم  تهاجم،  نبودند.  کرّات در رساله  نیورد هجوم  به    یۀجهاد  یِهاموضوع 

نمون  یِهاسال است. چند  آمده  با روس،  الرّشاددر    آن  ۀجنگ  اسباب  و  الجهاد  است.احکام  قرار ذیل  به  قولِ    ،  از 

قمی   برا  ۀحمل   ۀدربارمیرزای  آمده؛  ر  یِروس  آورده  ۀ شیبرانداختن  هجوم  مسلمانان  غارتِ  و  قتل  و  اند اسلام 

اسلام است، هنگامی که    ۀضیحفظِ ب  یجهاد برا»  الغطاء آمده؛از قولِ کاشف  نیچن(. هم 73:  1380  ،یفراهان  مقام م )قائ

لند و  کفر را ب  ۀ کار شوند تا کلم  نیمجتمعه، مستعدِّ ا  تِیّهجوم کنند و با جمع  ۀاراد  نیو بلادِ مسلم  یکفّار بر اراض

 ندشعائر کفر پردازند، مان  ریو اعلانِ سا  س ی اسلام را پست کنند و در آن بلاد، به نواختنِ ناقوس و ساختنِ کنا  ۀکلم

بزرگ آن را در   رزایکه هم م   رزا،یم عبّاس  یِبرا  اضیجهادِ صاحب ر  ۀنام در اجازه  نیچنهم   (.120  همان،)  «روس  ۀکفر

بر  »  ؛خود نقل کرده، آمده  یۀجهاد  ۀدر رسال  اض یرا از قولِ صاحب رآورده و هم مجتهدی ناشناس آن  احکام الجهاد

چند ساله که کفّار روس، هجوم بر بلادِ    نیواضح و آشکار است که در ا  ن،یمکلّف  ۀو عامّ  نیو مؤمن  نیمسلم  عِیجم

 یِ در جا(.  1/94:  1373  ،پناه و عابدیهدایت؛  169  ،همان)  «باشندیممالکِ اسلام م  رِیآورده، درصددِ تسخ  نیمسلم

»سوم:    گفتیانواع جهاد، م   یِبندم یآمده که بعد از تقس  یقم  یرزای، از قولِ م احکام الجهاد و اسباب الرّشاداز    گریید

بر سرِ جمعی از مسلمانان   ایاسلام،    نیبرانداختنِ د  یعنیاتلافِ اصلِ اسلام،    یآن است که کفّار بر اهلِ اسلام، برا

 (. 122: 1380 ،یمقام فراهان...« )قائم شانیروند، به قصد قتل و غارت و نهب ا
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بود و مطمئناً در زمانِ    افته یگلستان، وفات    ۀ سه سال پس از عهدنام   ، یقم  یرزایدر نظر داشت که م   د یالبتّه با 

 یرزای)مصحّحِ کتاب( اشاره کرده است، م   نژادیکه زرگر  گونهنبود. امّا همان  اتیدر ح  شده،یآور جمع  یِفتاو  نِیتدو

(.  121  ، همان)   کردیقفقاز صادر م   ۀمردمانِ منطق  یِرا برا  یجهاد  یِفتاو  تر،ش یپ  ی لیفقهایی بود که خ  ن یاز نخست  یقم

هجوم کفر به اسلام را   ۀاز همان ابتدا، مسأل  یکه و  م یابییدرم   زی ن  یقم  یرزایم   یِجهاد   یِفتاو  نیلذا با رجوع به اوّل

الشتاتدر    یو  مثلاًمدّنظر داشت.     نِینوشت، مسلم  ه،یارمن  ۀدر جنگِ کفر  نِ یمقتول  ۀ، در جوابِ سوالی دربارجامع 

  (. 347-1/348:  1371  ،یقم  یرزای)م   دندیاسلام است، در حکم شه  نیدفاع که به قصدِ محافظتِ د  نیدر ا  نیمقتول

م   نیا گونه که  . و همانشودیم   دهید  یجهاد  یِهارساله   ۀ در هم  کرد،یاشاره م   نیکه به محافظتِ د  یقم  یرزاینگاهِ 

حفظ شود   انتیو د  نیبود که د  نیبر ا  دیتأک  هیجهاد  یِهااشاره کرده، در رساله  زین  شاهیو فتحعل  رزایم عبّاس  یِمنش

م راستا،    ن ی(. در هم173:  1369  ،یمروز  نگارعیوقا) قولِ  اسباب  از    گریید  یِدر جا  یقم  یرزایاز  و  الجاد  احکام 
 ن یبا قتل و غارت و نهبِ مسلم  نید  لِی احکامِ اسلام و تبد  رِییکه اگر مقصودِ کفّار تغ  ستیو شکّی ن»  آمده؛  زین  الرّشاد

خدا و حفظِ    یِمحضِ رضا  تِ یّصادق است بر کسی که با آن جماعت قتال کند و ن  اللهلیسبی باشد، اطلاقِ مقاتل ف

قتالِ خاص    نی ا   لتِیدلالت کند، بر فض  اللهلیسبیقتالِ ف  لتِ یباشد. پس هر حدیثی که بر فض  نیو حراستِ مسلم  نید

 (. 133: 1380 ،یمقام فراهان)قائم  «دلالت دارد زین

م   نیچنهم  ابتدا  رزایخودِ  در  الرّشاد  مِیّس  ۀمقال  یِبزرگ  اسباب  و  الجهاد  ذم   احکام  اوصافِ  »در  عنوانِ   ۀمیبا 

 شیکسی که قدم جسارت پ  نید  نیوجوبِ امرِ جهاد، لازمِ وجودِ اهلِ عناد است و امروز از معاند»  روس« نوشته؛

بر    شاننییآ  یو نادرست  ن ید  یروس است که سست  ۀفیداشته، طا   ش یگذاشته و ملک و ملّت مشحون به فتنه و تشو

زم  خلقِ  گشته  نیاغلبِ  محسوس  و  ا   (. 149  ،همان)  « مشهود  که  است  نقل   رزایم   ۀ نوشت  نیدرست  از  بزرگ،  قول 

که  نوشته است. چه آن   نی. امّا با هر مقصودی که در نظر داشته، پرواضح است که از نوعِ نگاهِ مجتهدستیمجتهدی ن

  ع از ساداتِ متشرّ   زیبزرگ ن  رزایخودِ م   ، یخیبنابر شواهدِ تار   کهنی است. کما ا  نیمجتهد  یِها کتاب، تدوینی از رساله 

د به  ادراکِ هجوم  با  هر حال،  د  نیبود. در  اجازه  انتی و  که در همان  ر  ۀنام است  آمده    اض یصاحب  که ذکر شد، 

 (. 168 ، همان) ن«یباشد و حراستِ اسلام و مسلم نی[ محضِ حفظِ دکار ]جهاد  نی»مقصودِ شما از ا

و   نیدفعِ هجوم از مؤمن  ز،یو اسلام«، دفاع در برابرِ روس ن  انتیهجومِ روس به »هجومِ کفر به د  رِ یبا تعب  یبار

الرّشاددر    1یهاشم کعب   خ یش  یشد. از قولِ حاج  ر یتعب  نیمسلم   یۀ نظر   نِ ییآمده که بعد از تب  احکام الجهاد و اسباب 

ا   ،یجهادِ دفاع  یِفقه به مسلمانان[« )  نیالمسلماست، فضلاً عن   نینزمان، دفع از مؤم   نیگفت »در    ، همان]چه رسد 

بود. در    نیکفر بر بلادِ مسلم  لاءیکه خوفِ است  شدی انجام م   دیداشت و با  تیسان اهمّدفعِ هجومِ روسِ بدان  (.126

الرّشاداحکام الجهاد و     ،یانواعِ جهادِ دفاع  یِبندم یجهاد و تقس  نِ ییآمده که بعد از تب  اضیاز قولِ صاحب ر  اسباب 

به جهاد، هنگامِ هجومِ کفّار    شودیاطلاق م   یو گاه  ن یجهادِ باغ  ،یاست و از ثان   نیو مراد از اوّل، جهادِ مشرک»  گفت؛

 
 .ستیقاجار در دست ن ۀمجتهدِ دور نیشرح حال روشنی از ا ،الرّشادالجهاد و اسباب احکام مصححِّ  نژادی زرگر ۀبه گفت. 1
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شبه آن؛ هر چند کم    ا ی  شان، یاخذ مال ا  ا ی  ن، یبلاد مسلمها بر  آن  ی لایبه حیثیتی که خوف باشد از است  ن،یبر مسلم

اسلام و    تِی»به ولا  ه یروس  ۀف یآمده، از قصدِ طا  زین  ی از قولِ ملّا احمد نراق  (. 127  ، همان)  «خلاصۀ کلامه  یباشد. انته

 (.  339 ،هماناسلام ظاهر ]است[« ) ۀ ضیخوف بر ب ن،ی[ مسلمیمحالِ ]جمعِ محل، نواح یبعض رِیبه تسخ یتصدّ

  ۀبزرگ در همان مقال  رزای. خودِ م دآن بو  یِجیشدنِ اسلام بلکه حذفِ تدرتنها مغلوب کفر، نه   یلایاست  ۀجینت

. او  دادی]جمع کافر[ روس هشدار م   ۀکَفرََ  ۀ را در اثرِ غلب  یشعائرِ اسلام   رفتنِ نیروس«، خطرِ از ب  ۀمی»در اوصافِ ذم 

را   نی مجتهدیِ (، آرا151-154  ،همانها )روس   ۀنکوهند  اتِیاخلاق  زِیهشدار، ضمنِ برشمردنِ گاهاً غلوآم   نیا  ۀدربار

  ی هیهرگاه ضرری از کفّار به دولتِ اسلام رسد، بد»   آورده؛  اضیاز قولِ صاحب ر   مثلاًرابطه آورده است.    نیدر ا  زین

  ا یباشند    هیاحکامِ شرع  یِخواه مانع از اجرا  د،یو اگر مملکتی از اسلام به تصرّفِ کفّار آ  دهیاسلام رس  نِ یاست که به د

احکامِ اسلام و   م   یمحمّد  یِاساینباشند، رفته رفته  م   انیاز  م   شودیبرداشته  به جایی  کار  بالم  رسدی و  اظهارِ    رّهکه 

اند و اثری از اسلام  که کفّار مسخرّ نموده   رساند،یحکمِ بلادِ چند بهم م   نیبلادِ مسلم  بالمآلو    توان،ی نم  مان یا   رِیشعا

 (.170  ،همان) «ماندینم یباق

ب از  فتاو  ،یشعائرِ اسلام   رفتنِن یهشدارِ    ی بن عبدالباق  نی محمّدحس  ریم   مثلاًداده شد.    زین  گرید  یِجهاد   یِدر 

تار   ،یآبادخاتون از بلادِ اسلام را    یمدتِّ دوازده سال است که بعض  ه یروس  ۀچون کفر»  نوشت؛ ق؟  هـ  1228  خِ یبه 

پاره  ریتسخ ح  یاو  به  تزو  لهیرا  مسلم  ر،یو  از  جمعی  و  ش  نیمتصرّف  ام   انِیعیو  را    السلام ه یعل  نیرالمؤنی حضرتِ 

  ده یو اطفال کوچان  ال یبا ع  و فوجی را به جهتِ استحکام، استقرار و تسلّطِ خود را بر بلادِ اسلام از مسلمانان   ریدستگ

و اخذ و    نیو سفک دماء مسلم  نیدالمرسلیّحضرتِ س  عتِیو شر  ن یدر د  ه یدر بلادِ کفر متوطّن ساخته و مفاسدِ کلّ

و خوف بر   رسدیو م   دهیو عدمِ تمکّن در اظهارِ شعارِ اسلام به ظهور رس  نینهبِ اموال و تعرّض به ناموس ِمؤمن

از استهزا و سُخر  ۀضیب به عنف بردنِ نسوانِ مسلمان و   نِیمستهظر  هب  هیّاسلام  اسلام و فاش نمودنِ شربِ خمر و 

منعِ از جمعه و جماعات و عدمِ تمکّن از اجراءِ احکام شرعِ مطاع بر عالم    یِاعلام و فضلا  یِاخراجِ علما عِظام و 

 اتِ یتصرّفِ ولا  ۀق دربارهـ  1228  خِیتاربه   یا رضا همدانحاج ملّ  یِفتوا  نیچنهم   (. 124:  1378  ،ی)رجب  «ظاهر شده

هجوم بر سرِ   -خَذلَهم الله  -هیروس  ۀجزء از زمان که کَفر  نیبدان که در ا»  بود؛   نیگلستان، ا  ۀموجبّ عهدنام قفقاز به 

باز    شان یبر ا  یتصرّف ]آورده[ و دستِ تعدّ  ۀ ها در حوزآن   یِاسلام را با اهال  اتِ یاز ولا  یاند و بعض مسلمانان آورده

شعانموده اغلبِ  و  مسلمان  ریاند  احکامِ  گذاشته   یو  مهمل  و  معطّل  ارا  با  شر  شانیاند،  م   عتِیبه  راه   «روندیخود 

  انیکه جماعتِ نصران  ستین  نیو شبهه در»  خود نوشت؛  یۀجهاد  ۀدر رسال  یلانیمحمّدحسن گ  زیو ن  (.171  ،همان)

آن درهم   رِیذمّه و غ طِیرا از عمل به شرا یمسلمان مانِیمسلمانان کمر بسته و عهد و پ صالِی زمان بر استجزء  ن یکه در

   (. 2/233: 1374 ،نیاصدرائی) «اندشکسته

، از قولِ  احکام الجهاد و اسباب الرّشاد. در  شدیم   ر یدعوت به مقاتله با روس، دعوت به جهاد تعب  ساننیبد

س  دیّس بن  ر  یطباطبائ  ی عل  دیّمحمّد  )پسرِ صاحب  مجاهد  به  آمده؛اضیمشهور  و  »  (  مجاهده  و  لفظِ جهاد  اطلاقِ 

مقاتله،    ن یکه ا  را یقلّت؛ ز  تِیبحث در نها  نیا   ۀقوت است و ثمر  تِ یدر غا  قت،یحق  یِمقاتله از رو  نیمشتقات آن بر ا
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شر اسلام،  به  کفّار  دعوت  جهاد  انته  کیبا  تارک.  عذابِ  شدتِّ  و  مجاهد،  اجرِ  عظمِ  و  مهمّه،  احکامِ  در    ، یاست 

از قولِ صاحب ر  (.127-128:  1380  ،یفراهان  ام مق)قائم   «خلاصۀ کلامه مرافع»  آمده؛  اضیو    ن، یمشرک  ۀ مجاهده و 

اهانتِ اهلِ دشان بو ازدحام   نیشان بر بلادِ مسلمهنگامِ هجوم  به    ریامجاد، تعب  یِاز علما  یاریکه در کلامِ بس  ن، یر 

 (. 167 ، همان) « هیّنید ضِیاست و اهمِ فرا  هیجهاد شده، از اعظمِ واجباتِ شرع

مقابله با روس،    یِلفظِ جهاد برا  یِریکارگخودِ به   شود،یم   ده یپدر و پسر د  یِطباطبائ  یِگونه که در فتاواهمان

است و به جنگِ مسلمانان با کفّار    یحال به آن اشاره شد. جهاد، لغتی قرآناست که تا به   زییآن چ  ۀهم  ۀبازگوکنند

م  رسالشدیاطلاق  در  گ  یۀجهاد  ۀ .  تار   یلانی محمّدحسن  براهـ  1228  خِ یبه  از  عرب،  لغتِ  در  جهاد  آمده؛   یِق 

اسلام، خود را به تعب    ۀکلم  ینهاده و در اعلا  یمردانگ  دانِیالله قدم در م لطاعۀ    اداًیکه انق  شودیمجاهدی اطلاق م

 نِیسرزم   دردفعِ مشرکینی است که داخل    یِکه برا  شودیدر راهِ خدا گفته م   ۀاندازد. و در اصطلاحِ شرع، به محارب

شده یک هرحال  به (.  2/222:  1374  ،نیاصدرائی)اند  اسلام  که  کشورگشایی  جنگی  برای  که  بود  مهاجمی  آن  سوی 

کرد، در نوعِ مواجهۀ علما، تهاجم به اسلام  گیریِ قلمروش دفاع میجنگید و سویِ دیگر، مدافعی که برای بازپس می

هاشم    خیاز قولِ ش  احکام الجهاد و اسباب الرّشاد. در  افتیجهاد ارتقا    ۀو مقابله با آن دولت، به مرتبشد.  تلقّی می

صورت    نیدر ا  ن،ید  عِیشا  رِییکه قصدِ پادشاهِ روس، افزودنِ مُلک است و بس نه تغ  م یاگر هم مسلّم دار»  آمده؛  یکعب

مستلزمِ مخالَطت ]معاشرت کردن[ و مصاحبتِ اهلِ اسلام    شبهه،یب   یمعن  نیچه ا  شود،یچندان تفاوتی حاصل نم  زین

 (.357:  1380 ،یراهانمقام ف)قائم  «است یبیغر رِیبا کفّار خواهد بود و صحبت را تأث

 دهندۀ بلادِ اسلام مثابۀ نجاتیافتۀ سلطنت به إذن 

با ادراکِ وضع  یاصول  یِرا علما  یجهاد   یِفتاو کفّار به بلادِ اسلام«،   یِ نظام   ۀ»حمل  تِیدر نسبت  به »تهاجمِ  روس« 

با چن کردند.  برون  ن یصادر  از وضعادراکی،  بالاتر  تِیرفت  به  کفّار،  عق  تیاهمّ  ۀدرج  نی تهاجمِ  منظرِ    ارتقا   یدتیاز 

دور  افتی جنگ   ۀو  نام دوّمِ  به  نام   ،یاصول  یِماعل  یِگذارها  است  دهیجهاد  خوفِ  با  نسبت  در  کفر،    یلایشد. 

تدرمغلوب و حذفِ  کاشف  یِجیشدن  که  بود  تأکاسلام  ش  دی با  کردیم   د یالغطاء  اهلِ  مملکتِ  از  را  کفر«    عه، ی»اهلِ 

 (.  164 ،همانراند ) رونیب

چه کسی بود؟ همو که اذنِ سلطنت  راند  کفّار را از بلادِ اسلام بیرون میعاملیتی که   ، یاصول  یِ امّا از منظرِ علما

( و فتوا صادر  162  ،همان)  دادیاذنِ جهاد م  شاهیبه فتحعل  )ع(از امام   ابتیالغطاء به نکاشف   ،مثلاًکه    بود. وقتی  افته ی

مسلما  کردیم  نافرمان  نانبر  را  با سلطان  مخالفت  کنند و  اطاعت  امرِ جهاد  در  از سلطان  که  است  از خدا    یواجب 

. دانستیبلادِ اسلام م   ۀدهندجهادکننده را، نجات   شاهِی فتحعلمأذونِ خود را، (،  1/26:  1380الغطاء، )کاشف  دانستیم 

چه بود؟ کاری را   یِپنداشتی، اذنِ جهاد به او، برا نیرِ چنی. که در غدانستیتهاجمِ کفّار م تِی برنده از وضعاو را برون

  یِ ستادگیا  تِیاگر ظرف  ی دارد؟باشد، چه معنای  تواندی کار نم  ۀاو در ادراکِ ما کنند  کهن یاز کسی خواستن، با علمِ به ا

عبّاس   شاهی فتحعل البتّه  کفرمیرزا  و  برابرِ  م   -روس  ۀدر  هر  با  فرماند  -ییتوانا  زانیحال  مقامِ  ادراک   هانِدر  جهاد 
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بلادِ اسلام را   ،یجهاد  یِروهاین  جِیبس  یِداده شد تا با فرمانده   هاآننبود. اذنِ جهاد به    زین  هاآناذنِ جهادِ به    شد،ینم

 . د ناز وجودِ کفّار پاک ساز

 توانینم   ،یاحساساتِ مذهب  ختنِیبرانگ  یِ را در راستا  یجهاد  یِها و فتاورساله   یِگکنندج یی ته  تِیالبتّه که ماه

نم داشت.  دور  نظر  ا  توانیاز  که  داشت  دور  نظر  راستا  ج،یی ته  نیاز  دارالسلطن  ازِین  یِ در  ن  زیتبر  ۀمفرطِ   یِ رویبه 

آن بود  نظام ادهیپ امّا  که  .  است  مشهود  فتاوی  نصّ  در  که صراحتاً  است  این  ماست،  بحث  به  مربوط  که    گاهِ یجاچه 

به   ۀافتیاذن وضع  دهندهنجات  ۀمثابسلطنت  است.  تِیاز  کفر  نوشت    تهاجمِ  صریحاً  ریاض  صاحب  جهاد مثلاً  که 

فتحعلبه ق»که در    شاه،ی دستِ  بر مدافعه  متمکّن و  م   «ادرمجاهده  منتظم   ]یعنی جهاد[   ریامرِ خط  نیا»  شود؛یاست، 

نم رئ  شودیمنتظم  به وجودِ  اش  زِیکه تجه  ریدب  سِیمگر  اتباع کند  رِی[ و تدبروان ی]پ  اع یعساکر و  مقام  )قائم   «جنود و 

امیدواری  (.167:  1380  ،یفراهان نیز،  کعبی  هاشم  فتحعلی شیخ  به  را  این اش  کرده  شاه،  بیان  مرجعِ  گونه  »اوست 

عالم  انیجهان جانبِ  از  او  بر  است  لازم  ]تأ  انی و  ابِرامِ  و  نقض  و  فتق  و  )رجبدییرتق  مسلمانان«  امورِ  :  1390  ،ی[ 

به   یدواریدر آن خانه کسی هست. ام خانه، تنها زمانی است که احساس شود    کیبه دربِ    دوارانهیرجوعِ ام   (.1/382

پس او،  از  جهاد  خواستنِ  و  قابل  نیا  نِیسلطان  او  که  بود  م   تِیادراک  دارد.  را  جهاد  به   ۀدربار  یقم  یِرزا ی عمل 

»قابلگفتیم   شاهی فتحعل )قائم   استیر  تِی:  اوست«  به  رجب53:  1380  ،یفراهانمقام  منحصر  (.  1/339:  1390  ،ی؛ 

نکاشف  ا  زیالغطاء  از  دربار  گفتیم   که نیپس  بندگان،  بزرگانِ  به  است  مخصوص  سپاه،  و  لشکر  آوردنِ    ۀ فراهم 

طر  شاهی فتحعل به  ما  دشمنانِ  دفعِ  در  است  سالک  فراهان)قائم   عت یشر  ۀ قینوشت  مجتهدی 164:  1380  ، یمقام   .)

ن متابعتِ  گفتیم   شاهیفتحعل   ۀدربار  ز یناشناس  به  مدافعه  و  مجاهده  است  »واجب  شا:  راست  او  که،    یِ ستگیهر 

قابل  استیس عابدیهدایت)  انت« ید  تِ یو  و  عل  (. 1/92:  1373  ، پناه  ملّا  برون  یاصفهان  کبرای و  از وضعکه    تِیرفت 

  د یّ س  نِیو حراستِ د  اسلام   ۀ ضیجزوِ زمان، حفظِ ب  ن ی»در ا  دانست؛یم   شاهی فتحعل  ۀلیوستهاجمِ کفر را »منحصراً« به

]پ )قائم [،  )ص(امبریاَنام  سلطنتۀ«  ظلال  خلدالله  زمان  شاهنشاهِ  به  است  فراهانمنحصر  همان  (.  173:  1380  ،یمقام  و 

رونقِ مذهب به    ههیبالبد که    عه یش  نِیواجب است به متابعتِ سلاط  یاول  قِ یپس به طرمجتهدِ ناشناسِ اخیر، نوشت »

  تِیعهد که حما  نی[ پادشاهِ ا ژهیو]به   مای  و لاس  وسته ی پ  شانیحق به نصرتِ ا  ۀکلم   یبسته است، و اعلا  شانیوجودِ ا

مسلم  ن،ید حراستِ  مؤمن  ن یو  وجه  نیو  اولاد،    ۀرا  و  مال  و  نفس  به  و  ساخته  مشرک  وهمّت  جهادِ  به   نیرجال 

     (.1/92: 1373 ،یو عابد پناهتیهدا) «پرداخته

فتحعلی این او  که  به نجاتِ بلاد اسلام، در  امیدواری  قابلیتِ جهاد دارد و  که  دانسته شد  منحصراً کسی  شاه، 

بیان  این دیده شد،  امیدواری« هم هست. و آن  از خودِ »احساسِ  امیدواری، احساسی است که  گرِ سویۀ دیگری  که، 

مکانیکیِ موجود نیست منطقی یا سازوکارِ  خاطر امیدواری است تا چنان  . از قضا امیدواری بدین صرفاً نتیجۀ دلایلِ 

هایِ هواشناسی مبنی بر ادامۀ  بینیدلایل و سازوکاری را برهم بزند. مثلاً با وجودِ خشکسالی، و حتّی با وجودِ پیش 

لی، نجات محصومان نابود نشود و خودمان از بیخشکسالی، بازهم ما امیدواریم تا باران ببارد تا مگر مزارعِ کشاورزی

باز هم    و شواهدی هم بر پیداشدنش نیست،  ستیاز او ن  یاثر  چی که ه  یاشدهگم   داشدنِی به پ   یدواریام یابیم. و یا  
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  نیبنابرازدنِ قوانینِ فیزیکی است.  تواند احساسی سوار بر متافیزیکی باشد که خواهانِ برهم امیدواری، می  ادامه دارد.

منطق  یحتّ ادراکِ  ا  یاگر  بر  ندارد،    یارایبود قشونِ سلطان    نیهم  با سپاهِ روس  به چه    ن یامسئله  مقابله  که  است 

یافتۀ سلطنت بود تا مگر کفار  دهنده، اذنتنها نجات  ،ی هرحال و در هر ادراکباشد؟ به   دیام   توانست یم   یگرید  یِروین

 را از بلادِ اسلام بیرون کند.  

 م یدانیشد. م  ده ینام  «پناهنید»و  «پناهاسلام » رِیارها با القابی نظب ،یجهاد یِدر فتاو شاهیفتحعلبنابراین است که 

 اطلاق شدند،یم  یتلقّ نیاسلام و د یِبه کسانی که حام  ک،یدر نظم و نثرِ کلاس -با پسوندِ مشترکِ پناه -القاب نیکه ا

 ۀ دهنددارنده و نجاتکسی که نگاه   ۀمثاببه  شاهی القاب بارها به فتحعل  نیکفر، ا   ۀروس به حمل  ۀبا ادراکِ حمل  1شد. می

د و  شد.    نیاسلام  داده  همدانملّا  مثلاًاست،  اسلام   یرضا  شاهِ  را  )قائم پناه  او  فراهانخواند  (.  102:  1380  ، یمقام 

 الوجودِ ضیکه تختِ سلطنت و بختِ دولت به وجودِ فا  اقترانادتاوانِ سع  نینوشت؛ در ا  زین  یلانی محمّدحسن گ

  ز ین  السلطنهبی نا  ۀاست. و دربار  نیشاه قاجار مزّی ... فتحعلمانیبلادِ اهلِ اسلام و ا  یِ... حام پناهانیجاهِ عالمپادشاهِ جم 

پناهندهْ کسی را  (.  2/220:  1374  ،نیاصدرائیترک شهزاده عبّاس شاه/ که اسلام را اوست پشت و پناه )  شهِ نوشت؛  

 یِدواریام   یِامّا محتوا  ،باشد  یپرداز کلام ،  القاب  ن یداشته باشد. هر اندازه هم که ا  دیکه به پناهِ او ام   داندیدهنده م پناه 

ی  ناشناسآن، مجتهدِ    یِپردازدر کلام   یای حتّشبهه   چ ی را بدونِ ه  یدواریام   ن یا  نِیترها واضح و مبرهن است. واضح آن

  ی شده است. و  دهیمجتهد، صراحتاً بابِ امدادِ اسلام نام   نیا  ۀدر رسال  شاهی فتحعلدر رسالۀ جهادیۀ خود آورده است.  

در   نیداده و دشمنی چن  یطرف مهمّی رو   کیاگر اهلِ اسلام را از  : »کفر( نوشت  ۀروس )حمل  ۀحمل  ۀابتدائاً دربار

حال، گشاده و اسبابِ فتح و ظفر    ۀابواب امداد و نصرت بر چهر  نیچندافتاده، بحمدالله و مَنّه از    نیو ک  دیْقصدِ کَ

[  کنندهی اری]  نیو سپس ابوابِ امداد و نصرت و مع(.  1/132:  1390  ،ی؛ رجب2/206:  1374  ،نیاصدرائی)  «آماده گشته

چن ولابر   نیرا  پادشاهِ  و  ]قرآن[  ظاهر  حجّتی  قاهر،  خالقی  پادشاه)ع(ی]عل   ت یشمرد؛  ]مسندِ  خسروگاه  که  را  ی[   ]

عبارات بود که برشمرد، نه    نیدر ا  یپرداز. کلام دهدیعبارات، ابوابِ امداد را ادامه م   لیقب   نیاست. و با ا   تیحکا

فتحعل  دیام   حِیتصر آن نجات  شاهِیبه  ادهنده. چه  بابِ  عکه  برم   ینیمدادِ  انتها  در  که  را  ملموسی  شخصِ    شمارد،یو 

ف  گر، ید»است؛    شاهی فتحعل اسلام، خسروی  مُلکِ  در  و    روزبختیامروز  است  آرام  که عهدش  فرازِ تخت است  بر 

بود،    افته ی[ اعلامِ اسلام امضاء  شیع  ،ییآساظفر... اگر حکمِ قضا به خفَْضِ ]تن   تِ یآ  تش یعصرش نصرِ اسلام، و را 

 « کردی نم  اریحق اخت   یِاوریخلق و    یِور عهد و زمان به دا  نیشاه[ را دری جهان ]فتحعل  یِنهان ]خداوند[، دارا   یِدانا

   (. 133/ 1: 1390 ،یرجب ؛ 207-2/206:  1374 ،اینیصدرائ)

با ادراکِ فتحعلی  بهلذا  فتاوی جهادی، دعا شده  مثابۀ نجاتشاه  بارها برای او در  دهندۀ بلادِ اسلام است که 

از  در پژوهش  ست؟یچ  یِبرا  ،شاهی فتحعل  در حقّ  یاصول  یِعلما  یِامّا دعااست.   تاریخی،  فتاویِ    ییدعاگوهایِ  در 

موضوعِ    ،سویۀ دیگری از این دعاگوییشده است. امّا    بحث  عدمِ آن،  ای  ییگوسطحِ اثباتِ تملّق   درهمواره    ،جهادی
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با نجات  اریبس نقبی  رابطه، خوش می  درین   ست.ا  یخواهمهمّی در رابطه  در سنّتِ    عهیموعودِ ش  یِبه دعا برانماید 

  یِ عهد، دعا  یِافتتاح، دعا   یِدعا  :وجود دارد از جمله  )عج(یمهد  یِفراوانی برا  یِ دعاها  انیعی ش  انِیدر م   م.یبزن  انیعیش

از هرگونه    یاست و وجودش عار  بتی در غ  یعدلِ اله  یۀدر سا  )عج(یمهد  ان،یعی. بنابر باورِ شرهیندبه و غ  یِفرج، دعا

 یِاست، پس دعا برا  انیجهان  یِغ از دعاهارفا  اتشیح  هاست. او ک  یخلل و گزندی است. ظهور او بنابر خواستِ اله

خود را از   یِ. دعاکننده در دعا، آرزوکندیخود دعا م  یِآرزو  یِبِ آرزو است. دعاکننده برادعا، طل  ست؟یچ  یِاو برا

م   ۀبرآورند آرزوخواهدیآرزو،  از وضعبرون  ان،یعیش  یِ.  است  تِیرفت  بر جهان  ستمِ حاکم  و  آنظلم  آرزویِ    ها، . 

، بلکه دعا )عج(ی مهد  یِنه برا  انیعیش  یِ. لذا دعایابدامکانیت می  )عج( یمهد  است که با  یعدلِ جهان  متِتحقّقِ حکو

شأن  یِآرزو  یِبرا است.  آرزوهم،    )عج(یمهد  یِوالا  تِیخودشان  ش  ان یعیش  یِتحقّقِ  برا  ان یعی است.  دعا   یِدر 

 . خواهندیخود را از او م  یِ، آرزو)عج(یمهد

کسی که به او    یِبرا  )عج(یبود. حالا که امکان و زمانِ ظهور نبود، نائبانِ مهد  نیچن  ز ین  یجهاد  یِدعا در فتاو

مثلاً خودشان بود.    یِتحقّقِ آرزو  یِشخصِ او نبود. دعا برا  یِها براآن  یِاذنِ سلطنت داده بودند، دعا کردند. امّا دعا

ف کاشف  یِتوادر  از  آن مهمّی  او  که  الغطاء،  آن» چه  د  «طالبِ  را ضمنِ  برابود  ا  شاهیفتحعل  یِعا   رزا، یم عبّاس   ضاًیو 

دارد او را خدا از  شاه که نگاه    یداشته شده است به چشمِ اهتمامِ پروردگارِ خلق، فتحعلکه نگاهآن»  برشمرد؛  صریحاً

  جانیآذربا  ارِیخود داشته است او را آن حضرت و به او داده اخت  یِکسی که بر جا  یِبه او، و برا  رسدیچه ]بلا[ م آن

شاهزاده    یعنی تصرّف در امورِ سپاه را به او محوّل داشته    و  دهیخود گردان  عهدِیجا را بر او واگذاشته و ولو حکمِ آن

ما، از فراهم    تِیحما   ما و در  یۀسا  رِیو آخرت ز  ایداخل کند خدا او را در شفاعتِ ما و بگرداند در دن  رزا، یعباس م 

کرد]نِ[ زن و فرزندِ    ریها و اسآن  یِهاو انکار و گرفتنِ مال  یشکستنِ شوکتِ اهلِ سرکش  یِ آوردن لشکر و سپاه برا

او بر    یِروزیرا با پ  شاهی دعا کرد شوکتِ سلطنتِ فتحعل  ز ین  یهاشم کعب  خ یش  (.164:  1380  ،یمقام فراهان)قائم   «هاآن

د ب  نیدشمنانِ  سبب  آن  »از  خدا؛  پادشاه  دیفزایو  و  سلطنت  عالم،  اعدا  یِخداوندِ  فرقِ  بر  برافرازد  را،  حق    یِاو 

مرادِ ما از  » نوشت؛ نیچن زین یرضا همدانملّا اج(. و ح382 ،همانو شوکتِ او را« ) غیت نْی]دشمنانِ خدا[ و دشمنانِ د

مانندِ    رد،یامرِ قتال و جهاد صورت پذ  ،یمجاهده است و به حکم و فرمانِ و   اخص، فرمانفرما و صاحبِ امرِ مقاتله و

خود گرداند،   بِیو نا  ریگرداند[ و هر که را او ام   عیدولتِ او را رف  یهاه یاللهُ اَرکانهُ ]خداوند پا   دَی شَ  -پناه وشاهِ اسلام 

شاهز نوّاب  تمش  ۀادچون  به[  ]و  مأمور  ثغور،  حفظِ  به  که  ]مشغول  تِیوالاتبار،  عباد  امرِ  دادن[  سامان  و   « اند[]سر 

کنندۀ آرزو دانسته شده است.  شاه نیست و او صرفاً، برآوردهچه صریح است این دعاها برای فتحعلیآن  (.102 ،همان)

 نِ فتاوی است.  گاشدنِ آرزوهایِ صادرکنندهدعاهایِ در فتاوی، دعا برای برآورده

 فرض یا واقعیتِ موجود همگراییِ علما با سلطان؛ پیش 

 اجازه   ،یو امروز   ینیپَس  اتِیّو الصاقِ ن  یداورش یاگر بدونِ هرگونه پشود که  گفته شد، ملاحظه میکه    چهبنابر آن

ها،  بلادِ اسلام را خودِ نصّ روشنِ رساله ۀدهندنجات  ۀمثاببه   شاهیفتحعل از ادراکِ  داده شود خودِ فتاوی صحبت کنند، 
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تهاجمِ کفر را   تِیرفت از وضعبرون  هب  ی دواریو واضحاً، ام   حاًیصر  ،یکه خودِ فتاو  شودملاحظه می.  کنندیبازگو م 

م پناه اسلام سلطانِ  ۀلیوسبه ا دارندی، اعلام  با  الصّاقِ مواجه  همهن ی.  فتاو  ۀ امّا  با متنِ  پ  یخودمان  و    هایرداوشی بنابر 

  تِیوقت را با وضع  یِاصول  یِعلما  ۀخودِ مواجه  دهدی است که اجازه نم  زیانگچنان وسوسه   شده،ن ییتعش یازپ  اتِیّن

عباراتِ    یِاست، بررس  یاصول  یِ علما  وقیِحق  تِیو لهِ شخص  هی که عموماً عل  هایورادش یو پ  اتیّ. ن م ینی ببروس    ۀحمل

کاسته  نه، فرو    ا یو اغراق هستند    یپردازعبارات، مدح و تملّق و کلام   کهن یرا به سطحِ ا  یدر فتاو  شاهی فتحعل  ۀمتوجّ

به است تاریخی  زیستۀ  از  ادراکی  البتّه  فروکاستی،  چنین  نمی.  ادراکِ  دست  الصّاقِ  در  سعی  پیشاپیش  چراکه  آورد، 

شینیِ خودش، عناصر را تحمیل یا مبرّا کند.  جا علما( دارد تا مگر در راستایِ نیّاتِ پیخودش به عناصرِ تاریخی )این 

پس از    یقرن و اند  کیاست در    یمتنِ فتاو  ایما    ۀکه مواجه  فتاوی از سلطان،  فاتِیتوص  «یِنادرست  ای  یدرست»  ایامّا آ

ها،  آن  یِشکستِ سلطان برا  کند؟یم   جادی ا  ت،یبا خودِ وضع  یاصول  یِخودِ علما  ۀدر مواجه  ریییها، تغنگارشِ رساله 

ر   ۀغلب بود. صاحب  ارتدوکس  ا   ؛گفتمی  اض یروسِ  بر همگ  ن ی»و  هم  که  وشن]ر  ح یِواضح و لا  یمطلب  [ است 

با کلمات.    یجمله نه تملّق است نه باز  نی (. ا169  ، همانبا دولت و استقلالِ پادشاهِ اسلام است« )  نیعزتّ و رواجِ د

م  م   گفتیخودش  روشن  و  دم یگویواضح  ام   گری.  نجات   یِدواریچگونه  سلطانِ  به  را  اعلام   ۀدهندخود  اسلام 

 کرد؟ یم 

  ۀ دهندنشان   ا یآ  است که  ن یها به ارساله  اتِیادب  ۀگون  یِاست، بررس  زیبرانگهم مناقشه  اریبسلذا در بحثی که  

  سوار است؛  فرضشیپخودِ این بحث بر این  نه.    ایبا سلطان هستند    یاصول  یِعلما  ت«ِیبستانِ اعتبار و مشروع »بده

 یِزمان  ۀدر باز  فرضش یپ  نیا  باید در نظر داشت  امّا  .و سلطان  یاصول  یِعلما  یۀدوسو  ییِهمگرا  دِییعدمِ تأ  ای  دییتأ

  انِ ینداشت. صنفی بود در م   ایژهیمقامِ و  یروحان  ۀفیها طااصولاً محلّی از اعراب ندارد. »در آن سال  ،یصدورِ فتاو

)ناطق،  اص علما39:  1391ناف«  از  نهادی  و  برهه، سازمان  آن  در  به    ودوج  یاصول   یِ(.  بخواهد  که سلطان  نداشت 

،  همانحقّ اجتهاد داشت )  ، اللهظل  ۀخودِ شاه در جلو  یحتّدر آن زمان  .  یا نه  زندبها دست  با آن   هیدوسو  یِاعتباربخش

  یِ و علما  ود گذشته ب  یبهبهان  دیوح  ۀلیوسبه   یاصول انِیجر  ییِصحبت از زمانی است که تنها دو سه دهه از باززا  .(39

دارا  یاصول از همگرا  نِیامروز  یِمعنابه   یحقوق  تِیشخص  یِ هنوز  که  نبودند  اعتباربخش  ییآن  با  آن   یۀدوسو  یِ و  ها 

نگفته شودسلطان   از  برهه  یرقم  زدهمِیس  ۀاوّلِ سد  ۀمی. صحبت  کمّاست.  که  متنِ جامع  تِیّای  در  علما   ۀ حضورِ 

جنگ، تنها پنج مجتهد وجود داشت    ۀشهرِ قاجارها بود و قلبِ ماجرا و خطّ مقدّمِ جبه  نیترکه مهم   زییوقت، در تبر

که هنوز  39،  همان) تثب  یاصول  یِعلما(. زمانی است  با روس،    یِهافاصله داشتند. در سال  شانگاه یجا  تِیتا  جنگِ 

  ۀم یدر ن  یعبارتِ »علما« عبارتی کلّاصلاً  نبودند.    ک ینزد  شاهیالغطاء به فتحعلمانندِ کاشف   ی بزرگِ اصول  یِفقط علما

  یِبزرگِ علما  ،مثلاً  در نزدیکیِ علمای مختلف به سلطان،   .نبودند  ون یبود و علما فقط اصول  یقمر  زدهمِیس  ۀاوّلِ سد

ب  تی»اکرامِ فوقِ غا  بود که  زین  یاحمد احسائ  خیش  یعنی  هیخیش  ، ی)احسائ  داشترا    شاهی فتحعل  تِ«ینهایو احترامِ 

علما25:  هـ ق1387 بزرگِ  و  اخبار  رزایم   ی عنیهم    یاخبار  یِ(  فتحعل  ز ین  یمحمّد  اعزازِ«  و  اکرام  بود   شاهی»موردِ 

و   یخیو ش  یو اخبار  یمختلفِ علما اعم از اصول  یِها رقابتِ دستهمذکور، زمانِ  یِزمان  ۀباز(.  1/141:  1377)سپهر،  
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  گریکد ی  هِ یعلما عل  یِرهایو تکف  ها هیدر انبوهِ ردّ،  رقابت  ن یاست. ا  گر یکدیبا    وّفو اهلِ تص  ، یو بعدها باب  یبالاسر

های ها در سال هرحال این رقابت به   .مشهود است  ( هم ذکر شده، 1383  ، ی)تنکابن  قصص العلما ها در  که برخی از آن

تعبیرِ درست، در این دوره »پراکندگیِ روحانیت« بود. و  های سازمانی نبودند، چراکه به یک  جنگ با روس، رقابت 

نامیده نمی  بسا علما، روحانی  به چه  تا مشروطیت،  لفظ  این  بهشدند و  )ناطق،  کار گرفته میندرت    (.29:  1391شد 

و بحثی مهم و البتهّ خارجِ بحثِ حاضر   رخ داد  هیاز حدودِ پساقاجار  «یبه »روحان  «یاصول  یِ »علما  نِشددهیتحوّلِ نام 

  فرضِش یپ  که علمای اصولی، سازمان و نهادی نداشتند. حتّی با قبولِچه که مربوط به بحث ماست، این است. امّا آن 

شود. با   ابقا عهیکه ابتدائاً سلطانِ ش داشتیزمانی کارکرد م فرض این پیشو سلطان،  یاصول  یِعلما یۀدوسو ییِهمگرا

با پادشاهِ اسلام   نینوشت رواجِ د  اضی بستانِ اعتبار و مشروعیتی؟ لذا وقتی صاحب رروسِ ارتدوکس، چه بده  ۀغلب

عل  ا یاست   پا  یاصفهان  اکبریملّا  »پس  ن  دشاهِ نوشت  به  صاحب  ابت یاسلام،  جانبِ  کوشد« الأمر،  از  جهاد  امرِ  در 

فراهان)قائم  ا177:  1380  ، یمقام  آن   ن ی(،  پعباراتِ  آن   ش یها  راستا از  در  اعتباربخش  یی همگرا  یِکه  ابتدائاً    یو  باشد، 

 است.   شاهی فتحعل ۀلیوسبه  شانیبه نجاتِ خودِ نوع یدواریام 

ها  آن  رِیعباراتِ پرتکراری چون »واجب است« و »لازم است« و نظا  ،یاصفهان  اکبریملّا عل  ۀخواست  یِدر راستا

فتاو از  صادر شده  رزایم شده که به درخواستِ عبّاس   ح یتصر  ی. اگرچه در فتاوم یر یدر نظر بگ  یرا در  اند و برخی 

»اجازه آن به  نها  عبارشده  ینامگذار  ز ینامه«  امّا  م   اتِاند،  نشان  به صراحت  افزون  دهندیمذکور  اجاز  که  جهاد،    ۀبر 

ن دارالسلطن  زی»خواستنِ جهاد«  را  »اجازه«  اگر  نه واجب و لازم.  است  پاسخِ رخصت، فرصت    یِبرا  زیتبر  ۀهستند. 

برا  خواست،یم   نظام اده یپ  تقویتِ علما  را  است«  لازم  و  وضعبرون  یِ»واجب  از  م   تِیرفت  کفر  . خواستندیتهاجمِ 

هایی را برای مقصودِ خودشان را برایِ مقصودِ خود خواست؛ و علما نیز رساله   یهایرساله تعبیری، دارالسلطنۀ تبریز  به

 )نجاتِ بلادِ اسلام( نگاشتند.  

رساله  نگارشِ  نجات در  یعنی  علما،  منظرِ  از  بهها  اسلام  بلاد  سلطان،  دهیِ  عباراتِ  وسیلۀ  با  جهاد  خواستنِ 

ا«لازم است»و    «واجب است» از  اذعان کرد  نی، پس  ندارند.    ندآمده که علما  امکانِ جهاد  به  کاشف  مثلاًکه  الغطاء 

علما به    امِیما و ق  امِی ق  افتنیظهوِر ما و امکان ن  یِپس از حصولِ موانع برا  م یدستور داد  قینوشت »به تحق  )ع(امام   ابتِین

  ۀ است که از کسانی که خود را در درجنوشت »پر واضح    یاصفهان  اکبری ملّا عل  ا ی(. و  164  ، همانامور ]جهاد[« )  نیا

که ضمنِ    تاس  یناتوان  ن ی(. پس از اذعان به ا173  ، همان)  د«یآیامرِ بزرگ ]جهاد[ نم  نیا  نند،یبیم   ابتیاجتهاد و ن

فتحعل  ضِیتفو بر  را  انجامِ آن  م دانسته  «واجب و لازم »  شاه،ی جهاد،  انجامِ آن  ضِیتفو  توانیاند.  لزومِ  را و  را جهاد 

خود   ،یفتاو  یِبررس  ۀگونن یا  فرضِشیندانست. امّا پ  ایدانست    یاصول  یِعلما  یِاز سو  تیسلطان، سلبِ مسئول  یِبرا

  فرضش یپ  نیاگر ا  ی. که حتّم ینهادی بدان ایسازمان   ک ی  لِ یو ذ  یحقوق   تِی شخصیِ است که علما را دارا  نیمستلزمِ ا

اشا بالاتر  که  به   ن یره شد که چنرا  بپذنبود،  ا   م، یریهرحال  فاقدِ    ت یّای که خودِ حاکماست در جامعه   ن یباز پرسش 

تشک تشک  ۀ ستیو شا  سته یبا  یِنظام   لاتِیهرگونه  علما چه  بود، سازمانِ  دربار  اییام نظ  لاتِیدفاع  که  سلبِ    ۀداشت 

  یِهادسته  یِعلما   لاتِیگفته، کلّ تشک  ز یگونه که سر هارفورد جونز نهمان   م؟یعدمِ آن، صحبت کن  ایها  آن  تِیمسئول
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و حقوقی که    ی به مستمر  یطورِ کلّبرخوردار بودند چرا که به   یاز قدرتِ کمتر  ،یبا عثمان  سهیمختلف در مقامِ مقا

آن  به  پرداخشاه  )جونز،    کرد،یم   تها  بودند  بالاتر248:  1386وابسته  و  مذهب  نی (.  گفت  یِمقامِ  بنابر  گاسپار    ۀوقت 

در    لیدروو مشاهداتش  ]1813از  ش1228م  مقامِ  قضا  الاسلام خ یق[  مقامِ  تنها،  که  مقامِ   ییِبود  بود.  شرع  محاکمِ 

-165:  1365  ل،ی)دروو  آمدیحساب م به   انیعی ش  رِبود، رهب  هایکه رهبرِ سنّ  هی اعظمِ قسطنطن  یِهمانندِ مفت  الاسلام خیش

 ۀبالاتر اگر دربار  ۀپرد  ک یدر    یدست آوردند. حتّبه   ، بعدها  اریبودند که بس  گاهییهنوز فاقدِ جا  ، یاصول  یِ(. علما164

توان امیدواریِ نجاتِ بلادِ اسلام را حال با  باز هم نمی  م،یهم برس  نیقیعدمِ آن، به    ای  یاصول  یِعلما  تِیسلبِ مسئول

ا و لازم  است  واجب  نیاتِ  عبارتِ  هر  با  و خوانشی،  تعبیر  هر  با  فتاوی جهادی  کرد.  انکار  )اذن(،  آن  غیرِ  یا  ست 

هر ترتیب و با ها، نشان از زیستۀ امیدوارانۀ علمای اصولی دارد که بهگانِ آنالصاقی چه در له و چه علیهِ صادرکننده 

 ی نجاتِ بلادِ اسلام به او دل بسته بودند.  هر ادراکی از توان یا عدمِ توانِ سلطان برایِ مقابله با کفرۀ روس، برا

 گیرینتیجه 

 ست،ین  یفتاونصّ  چه که قابلِ تناقض در خودِ  آن  ،یِ فتاویِ جهادیآور جمعنحوۀ  صدور و    ۀتناقضات دربار  ۀبا هم

بازتاب مسألهاست.    یفتاو  ۀمسأل که  تهاجمِ روس است که وضعیتِ  ای  با وضعیتِ  مواجهۀ علما  نوعِ نگاه و  دهندۀ 

ها، به حملۀ کفّار به بلادِ اسلام، معنا بخشید. لذا هر اندازه هم که از بسطِ تئوریکیِ فقهی در إذن  تهاجم را برایِ آن 

تگاهِ سلطنت یا عدمِ آن بحث شود، بحث از رویکردِ دادن به سلطان برایِ جهاد بحث شود، یا از همگراییِ علما با دس

امّا   است.  مسألهمسئله  علما شده  پسینِ  رویکرد،  هر  که  است  میاین  فرم  را  رویکرد  که  است  نه  ای  بنابراین  دهد. 

که کدام یک از رویکردهایِ مذکور، موردِ پذیرشِ قطعیِ تاریخی قرار بگیرد. بلکه هر کدام از رویکردها هم که  این

کنندۀ هر رویکرد، رویکردِ دیگر را انکار کرد،  هایِ ثابتتوان با ادلّهکند. البتّه که میوده باشد، مسألۀ علما را بازگو میب

جستارِ حاضر   لذاامّا خودِ مسألۀ فتاوی قابلِ انکار نیست. مسألۀ فتاوی در نسبت با نوعِ نگاهی بود که زیسته شد.  

دهد که مسألۀ فتاویِ جهادی در جنگِ روس، خودِ جهاد نبود.  خودِ نصّ فتاوی، نشان میبنابر نوعِ نگاهِ علما و بنابر  

برسازندۀ  مسئله   اسلام،  بلادِ  به  کفّار  تهاجمِ  نبود.  هم  اسلام  بلادِ  به  کفّار  تهاجمِ  هم،  مسئله  همچنین،  و جهاد  بود. 

در نوعِ نگاهِ علما    از وجودِ کفّار باشد.  یکه عار  اندازی از بلادِ اسلام بودتحقّقِ چشم   بود. مسأله،مسئله  راهکارِ حلّ  

بازتولید شد.   دارد،  اسلام  درازنایِ صدرِ  به  تاریخی  ریشۀ  که  اسلامی  مرزهایِ  از  نگهبانی  اهمّیتِ  تهاجمِ روس،  از 

ری از وجودِ اندازی از بلادِ اسلام که عامندیِ اسلامی در گروِ آن بود. لذا دستیابی به چشم بازتولیدی که البتّه، هویت 

باشد،   هم  یامسأله کفّار  که  فتاوصادرکننده  تِیذهن   ۀ بود  داشت.  ی گانِ  مشغول  برایِ   را  تلاشی  جهادی،  فتاویِ 

   بود.   مسئله بخشی به این عینیت
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Introduction 
Generally, researches concerning the jihad fatwas during the Russo-Persian War (1803-1828) 

address the outcome and function of the fatwas. One group considers the fatwas as the cause 

of Iran's defeat in the second period of the wars, while another group rejects this outcome. 

Thus, a research confrontation has emerged. One group of researchers considers the issuance 

of the fatwas as a spontaneous movement by the ulama (scholars), and another group 

attributes it to a suggestion by the government. However, less attention is paid to the problem 

of the fatwas from the perspective of the text of the fatwas themselves. For a simple reason: 

because less attention is paid to the "type of confrontation" of the ulama with the situation of 

the Russian invasion. But the hypothesis of this research is that the problematic of the ulama 

during the war was a result of how the Russian invasion became meaningful for them. 

Because, in our view, if the issuance of jihad fatwas is examined as a situation, the 

perspective of the issuers of the fatwas must first be examined. Because history, before being 

the historical events that have occurred, is the mentality and perspective of the elements that 

have formed the events. Therefore, the question of this research is: what was the problem of 

the jihad fatwas from the perspective of their texts? 

Method 
The method of this research was the historical research method with a qualitative approach. 

The analysis of the jihad fatwas in this research was conducted by considering the historical 

lived experience of the ulama, and the fatwas were examined from the perspective of the 

fatwa texts themselves.  

Results 
As Kant believed, we do not know objects-in-themselves, but rather we know their 

representations; the same applies to historical situations. We know the representation of 

situations. Therefore, pursuing contradictions regarding how the fatwas were issued will not 

lead to historical certainty. This is because there are two sets of historical accounts. Some
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 accounts have attributed the issuance of the fatwas to the theory (or plan) of Mirza Bozorg 

and Abbas Mirza. Other accounts have described the declaration of jihad as an incitement by 

the ulama. According to documents and sources, both sets of accounts are both correct and 

incorrect. This is because the accounts were provided by reporters who perceived a 

representation of the situation. However, with every contradiction, no change occurs in the 

issuance of the fatwas as a historical situation. This situation did happen. Thus, the problem 

is: how did this situation become a situation? What was the problem of the fatwas? This 

problem must be understood from the perspective of the ulama. This problem should not be 

derived from the representation of historical accounts. It must be derived from the very text 

of the fatwas themselves. 

If the meaning of the Russian invasion for the Shah and the Crown Prince was an attack 

on the territory of their monarchy, for the ulama it did not carry this meaning. According to 

the text of the fatwas, the meaning of the invasion for the ulama was the meaning of an 

invasion by unbelievers into the lands of Islam. This meaning is explicitly stated numerous 

times in the text of the fatwas. Therefore, the problem for the ulama was not the reclamation 

of the Shah's territory. Their problem was the defense of the lands of Islam and the expulsion 

of the unbelievers. However, in solving this problem, they encountered another problem. At 

that time, they lacked an organization or institution. According to reports from contemporary 

observers, the number of senior ulama was fewer than ten. This small number was also 

scattered across the country. Therefore, the idea of the ulama's convergence with the Shah 

does not align with historical realities. The ulama were only able to gain power several 

decades later. Furthermore, due to their lack of an organization, they also lacked a defense 

mechanism. Even the government itself lacked such a mechanism and was incapable of 

defense. Consequently, by expanding the theory of jihad, they granted the Shah permission to 

wage jihad. By expanding the idea of the general deputies (na'ebane-ām) of the Twelfth 

Imam of the Shi'a, they, on behalf of the Imam, granted the Shah permission for jihad. In the 

jihad fatwas, the phrase "permission for jihad" is used. However, simultaneously, it also 

carried the meaning of a "request for jihad." This meaning was relative to the hope they 

placed in the Shah. It was a hope for the Shah to expel the unbelievers. In their view, the 

Shah could be the agency that would solve their problem. Given the realities of the time, 

there could be no other hope. Therefore, the phrase "permission for jihad," before being an 

indication of the ulama's convergence with the Shah, signifies the ulama's hope for the 

salvation of their own kind. 

Conclusion 
The problem of the fatwas was relative to a type of perception that was lived. The problem of 

the jihad fatwas was not jihad itself. Likewise, the problem was not merely the invasion of 

unbelievers into the lands of Islam. The invasion of  unbelievers into the lands of Islam was 

what constructed the problem. And jihad was the solution for resolving the problem. The 

problem was the realization of a vision of Islamic lands free from the presence of unbelievers.  
The importance of guarding the borders of Islam has historical roots extending back to the 

beginning of Islam. This importance was reproduced during the Russian invasion because 

Islamic identity was contingent upon this reproduction. Therefore, achieving a vision free 

from the presence of unbelievers was the problem that occupied the mentality of the fatwa 

issuers. 


