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  چکیده
 برابری به و آیدمی حساب به ایدارپ توسعه استایر در و سرزمین آمایش در نظر مورد اصلی موضوعات از یکی عنوان به ایمنطقه متعادل توسعه       
 طالعاتم جهت در کشور بندیمنطقه به توجه با. نمایدمی أکیدت کشور سطح در مردم تمامی برای توسعه اجتماعی و اقتصادی هایمؤلفه و زندگی شرایط

 سطح نظر از را مختلف مناطق ضعیتو باید ابتدا ریزانبرنامه ،ایمنطقه متعادل توسعه برای مقتضی تصمیمات اتخاذ منظور به و سرزمین آمایش ملی
 شمالی هایناستا در یکسان نسبتاً میاقلی شرایط و اجتماعی و فرهنگی تشابهات به توجه با. دهند قرار تحلیل و بررسی مورد محرومیت و یافتگیتوسعه
 پالایش هااخصش انقباض برآورد از ادهاستف با پژوهش این در. اندگرفته قرار رسیبر مورد گلستان و گیلان مازندران، هایاستان مطالعه این در کشور،
 شده استفاده مختلف هایدسته در هارتبه ترکیب منظور به نمایی توزیع تابع از و هاشاخص وزن تعیین منظور به اصلی هایمولفه تحلیل روش از شده،
 استفاده اجتماعی و زیربنایی اتخدم و اقتصادی هایشاخص ترینمهم از مورد 21 از و بوده ستانده مطالعه، این در نظر مورد جغرافیایی سطح. است
 گردیده بندیسطح ناچیز میتمحرو و کم محرومیت متوسط، محرومیت محروم، زیاد، محرومیت طبقه 5 در مطالعه این در محرومیت میزان. است شده
 از کدام هر شاخص ندگانه،چ محرومیت ترکیبی شاخص محاسبه روش از استفاده با و گرفتند ارقر بررسی مورد دهستان 301 مطالعه این در. است

 درصد 40 حدود که شدند ساییشنا محروم و زیاد محرومیت دهستان 120 حدود دهستان 301 مجموع از که دهدمی نشان نتایج. شد محاسبه هادهستان
 تا کم محرومیت با نیز هادهستان از درصد 45 حدود و متوسط محرومیت دارای نیز درصد 15 حدود. دهدمی تشکیل را شده یاد هایدهستان از

 شناسایی گلستان استان در( رصدد 40) زیاد بسیار محرومیت با هایدهستان بیشترین هاتحلیل این اساس بر همچنین. شدند شناسایی ناچیز محرومیت
 .شدند
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  :مهمقد
 سطح در گیرچشم هاینابرابری دستخوش متناسب نا و نامتقارن و سریع رشد دلیل به توسعه سطح توسعه، حال در کشورهای در       
 شهرهای با یا خود روستایی هایحوزه با و یکدیگر با اقتصادی و فیزیکی نظر از روستایی مناطق کشورها این در. است گردیده ایمنطقه
 و است داشته نگه محرومیت در را روستایی مناطق اکثر دسترسی، فقدان همین و ندارند پیوندی و ارتباط خدمات، و امکانات جز به تربزرگ
 توسعه که ددارن اعتقاد نظرانصاحب(. Nazmfar, et al, 2015: 181. )است بخشیده استمرار را اجتماعی و اقتصادی هایتعادل عدم

 ,Parnian, et al) نیست اقتصادی رشد معنی به تنها و است محیطیزیست و فرهنگی _ اجتماعی اقتصادی، ابعاد شامل چندبعدی فرآیندی

 حال عین در و اجتماعی عدالت مردم، رفاه سطح یابد،می افزایش جامعه بازدهی و درآمد افزایش اینکه بر علاوه توسعه در(. 174 :2018
 و کشور مختلف مناطق در بنیادین هایگذاریسرمایه میان عمیق شکاف دلیل به نیز ایران کشور. یابدمی ارتقاء نیز زیستمحیط از حفاظت
 Fars) بود هاییبرنامه چنین اجرای بارز مصداق مناطق، دیگر به عمیق توجهیبی و شهری نقطه چند در خدمات و امکانات تمرکز

Provincial Government, 1996: 10 .)اقتصادی، هایمؤلفه از مختلفی هایجنبه و است اقتصادی توسعه و رشد از فراتر مفهومی توسعه 
 هایجنبه از برخی و اقتصادی هایمؤلفه بیشتر اقتصادی توسعه و رشد که حالی در دهد،می جای خود در را سیاسی و فرهنگی اجتماعی،
 به که است سیاسی و اجتماعی اقتصادی، فرایند یك توسعه فراگیر، و جامع مفهوم در(. Salimifar, 2003: 24) گیردمی بر در را اجتماعی

 که است استوار فرض این بر تعریفی چنین. شود منجر جامعه از بیشتری بخش برای بشر زندگی جانبه همه استانداردهای مضاعف رشد
 در ارتقایی چنین شود، شامل نیز را اقتصادی فرایندهای ترتیب همان هب و سیاسی و اجتماعی فرایندهای زندگی، استانداردهای ارتقاء

 (.Amartya Sen , 2002: 43) ندهد رخ مقطعی صورت به تنها و باشد پایدار و مداوم زاینده، بایدمی زندگی هایاستاندارد
 هایقطب که است شده سبب گذشته در یرانا در مناطق یکپارچه توسعه و ایمنطقه هایتعادل به توجه بدون هایسیاست اتخاذ       
 ریزیبرنامه نظام آغاز از. گیرد شکل زیادی محروم مناطق عبارتی به یا افتاده دور و پیرامونی یافتهتوسعه عدم نواحی و محدود یافتهتوسعه

 و نفت قیمت نوسانات نتیجه در و است داشته نفت به شدیدی وابستگی توسعه ریزیبرنامه گذردمی سال 70 حدود که کنون تا ایران در
 توسعه الگوهای و هابرنامه این در. است داشته ایران در فضایی ساختار و سرزمینی توسعه چگونگی بر زیادی تاثیرات آن رکود و رونق

 تمرکز در تعادل عدم انسانی، هایسکونتگاه ناموزون رشد جامعه، واقعیات با متناسب نا هایپیشرفت همچون پیامدهایی نفت به وابسته
 :Salehi & Pourasghar Sangachin, 2009) است داشته بر در را ایمنطقه برون و ایمنطقه درون فاحش هایتفاوت و هافعالیت

 برای منسجمی و صحیح حل راه به که است شده بسیاری هایتلاش کشور ریزیبرنامه نظام در کنون تا گذشته دهه چند طول در (.150
 انسان مقوله که آنجا از. پردازدمی انسان مقوله به بیشتر واقع در مفاهیم این. یافت دست مناطق توسعه در تعارضات و هادلتعا عدم حل
 گیرد،می نظر در را فعالیت و فضا انسان، مقوله سه که مفاهیمی ترینمهم از یکی بنابراین باشد جدا سرزمینی فضای و هافعالیت از تواند نمی

 انسان، مقوله سه بر تاکید و توجه تعاریف این تمام در اما است شده ارائه سرزمین آمایش از متعددی تعاریف اگرچه. است ینسرزم آمایش
 همچون محیطی یستز مشکلات حل هایراه معمول طور به(. Akbari, et al, 2016: 4) است تشخیص قابل خوبی به فعالیت و فضا

 که شوندمی اعمال غیرتکنولوژیك و نولوژیكتک هایروش طریق دو از هانابرابری و سرزمین نشتابا تخریب زیست،محیط هایآلودگی
 بهترین شدن اجرا درست صورت در نیز سرزمین آمایش و آیدمی حساب به منظور بدین تکنولوژیك غیر روش موثرترین پایدار توسعه اجرای

 عبارتی به یا سرزمین مایشآ پایه بر ریزیبرنامه نظام استقرار. (Makhdoom, 2013: 18) است کشور یك در پایدار توسعه استقرار برای راه
 نگری دهآین و تحلیل شناسایی، مورد فرهنگی و زیستیمحیط اجتماعی، اقتصادی، مختلف ابعاد باید سرزمین آمایش بر مبتنی ریزیبرنامه

 در. شود ریزیبرنامه مدت میان هایبرنامه غالب در کشور دتم بلند دوره برای را راهبردها و هاسیاست ها،گیریجهت بهترین تا گیرد قرار
 و رشد بر سیستمی و جامع نگرش(. Khanifar, 2010: 6) است کشور پایدار و جانبه همه مدیریت سرزمین آمایش اصلی موضوع واقع

 و ناپایدار توسعه و رشد پیامدهای زدایش و معضلات زا بسیاری راهگشای ایران سرزمین آمایش بستر بر آن تعمیم و روستایی مناطق توسعه
 (.Asayesh, 1999: 4) بود خواهد کشور نامتوازن

 برای و بوده کشور ریزانبرنامه و گذارانسیاست مناقشه و بحث مورد حال به تا گذشته دهه چند از تعادل عدم و محرومیت مسئله       
 انجام محروم مناطق توسعه و محرومیت رفع برای هاییسیاست سپس و محروم مناطق ناساییش جهت در ابتدا را اقداماتی زداییمحرومیت

 اخص، طوربه شمالی هایاستان و عام طوربه سرزمین، پهنه هر امکانات و شرایط با متناسب هایبرنامه تنظیم و تدوین برای لذا. است شده
 حال این با. است ناپذیر اجتناب مختلف نواحی و مناطق میان موجود هایتفاوت درک و شناسایی ای،منطقه هاینابرابری کاهش منظوربه

 مطالعه مورد هایشاخص تعداد و نوع نیز و مطالعه مورد جغرافیایی سطح در تغییراتی با حال به تا گذشته از محروم مناطق شناسایی مسئله
 مناسب هایشاخص انتخاب سنجی محرومیت مطالعات در ارشناسانک و محققان روی پیش هایمسئله ترینمهم از یکی. است بوده مواجه
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 سازمان عهده بر مختلف هایبرنامه و قوانین اساس بر کشور محروم مناطق شناسایی که آنجا از و است اطلاعات صحیح تحلیل و
 و محروم مناطق مورد در گرفته ورتص مطالعات تحلیل به زمینه این در مسئول انکارشناس که است لازم است، شده گذاشته وبودجهبرنامه

 تعادل و محرومیت رفع برای متناسب هایبرنامه و هاسیاست و پرداخته محرومیت دقیق محاسبه به تکمیلی مطالعه با لزوم صورت در
 به بودجه و رنامهب سازمان کارشناسان رسالت از بخشی عنوانبه مطالعه این در بنابراین کنند؛ اتخاذ کشور مختلف مناطق توسعه به بخشی
 استفاده با گیلان و گلستان مازندران، یعنی کشور شمالی استان سه هایدهستان موردی طور به و کشور هایدهستان در محرومیت بررسی

 .است شده پرداخته 1چندگانه محرومیت شاخص از

 :تحقیق نظری مبانی

 در Amenagar واژه از که است کردن آماده و آوردن در رشته به آمیختن، ،آراستن معنی به آمودن فعل ریشه از سرزمین آمایش واژه       
 دست آن برای واحدی تعریف به نظران صاحب کنونتا نتیجه در(. Ghorchian & Jamshidi, 2006: 2) است شده اقتباس فرانسوی زبان
 انسان، عنصر سه بین تعادل ایجاد مفهومی لحاظ از سرزمین آمایش. است شده ارائه بحال تا شتهذگ از آن از متعددی تعاریف و اندنکرده پیدا
 قولهم فعالیت با رابطه در و شودمی مطرح اقلیم مقوله فضا با ابطهر در مدیریت، مقوله انسان با ارتباط در که است شده تعریف فعالیت و فضا

 مدیریت نحوه به سرزمین آمایش عبارتی به دارد خود در را ریزیبرنامه و مدیریت مفهوم دو واقع در شود می برجسته ریزیبرنامه و برنامه
 اینکه به توجه با(. Khanifar, 2010, p: 7) است انسان اجتماعی و اقتصادی نیازهای به توجه با آن بالفعل و بالقوه توان اساس بر سرزمین

 ریزیبرنامه کلی هدف بنابراین. است عیاجتما عدالت با همراه رشد توسعه، مفهوم بهترین ست،ا هانابرابری حذف توسعه اصلی فهد
 اساسی، جنبه دو این به توجه بدون. است جامعه افراد بین در ثروت و رفاه توزیع و اجتماعی عدالت برقراری ،اقتصادی توسعه و ایمنطقه
 :Mousavi & Kahaki, 2016) نیست آگاهانه و مندانه شرافت زندگی سمت به جامعه رهگشای شود، عملی هم اگر اقتصادی، توسعه

 وجود پایدار اجتماعی عدالت به دستیابی امکان شود ساماندهی متعادل غیر ایران سرزمینی فضای چنانکه که اینجاست مسئله واقع در (.94
 و اقتصادی محیطی، هایپدیده میان تعادل برقراری و وسعهت و اجتماعی عدالت به دستیابی واقع در(.  Papoli Yazdi, 2004: 56) ندارد

 در محرومیت شناسایی بنابراین. ( Ebrahimzadeh & mousavi, 2016: 18) است سرزمین آمایش و فضا دهیسامان نیازمند اجتماعی
 یکی و کرد ریزیبرنامه بتوان آن اساس بر که بیانجامد کشور توسعه سطح  صحیح درک به تواندمی مختلف هایاستان در و مختلف سطوح

  تعریف طبق بر است موردنظر مطالعه این در که چندگانه محرومیت. است چندگانه محرومیت مفهوم از استفاده سنجی رومیتمح هایراه از
Townsend سوخت، و خانگی لوازم مسکن، لباس، غذایی، رژیم انواع فقدان با: که کندمی تعریف محروم عنوان به را افرادی 1987 سال در 

 را فقر دیگر سوی از. هستند مواجه معمول، تسهیلات و هافعالیت انواع همچنین و اجتماعی شرایط پرورش، و آموزش سالم، زندگی محیط
 به مالی منابع فاقد که هستند فقر در افرادی دیگر عبارتی به. است کرده تعریف شوندمی محرومیت به منجر که منابعی فقدان عنوان به

 دیگر نوع هر در منابع فقدان با مالی، منابع در محدودیت بر علاوه محروم افراد کهحالی در باشند، خود اساسی نیازهای کردن برآورده منظور
 مانند محرومیت هایشاخص یا ابعاد جداگانه گیریاندازه مستلزم چندگانه محرومیت شاخص(. Townsend, 1988: 131) هستند مواجه

 وزن با جداگانه هایشاخص از کدام هر سپس که است غیره و زیربنایی مکاناتا از محرومیت تحصیل، از محرومیت اشتغال، از محرومیت
 و گذاریسیاست برای ویژه به محدودتری و ترکلان اهداف در است ممکن چندگانه محرومیت شاخص. شوندمی ترکیب همدیگر با مناسب
 برای تواندمی شودمی بیان خاص شاخص یك عنوان به که تمحرومی ابعاد از کدام هر محاسبه کهدرحالی باشد داشته کاربرد ریزیبرنامه
 باز نیز اجتماعی محرومیت به محرومیت، مفهوم همچنین(. Noble, et al., 2013: 11. )باشند داشته کاربرد ایویژه هایسیاست و اهداف

 دیگر و درآمد به دسترسی که هنگامی یا شوندیم بازداشته اقتصادی و اجتماعی مدنی، زندگی در کامل مشارکت از مردم که زمانی گردد؛می
 مناسب کیفیت و معیارها از مندیبهره از را هاآن که است نامناسب ایاندازه به فرهنگی، و اجتماعی خانوادگی، شخصی، منابع قبیل از منابع

 ,Pourtaheri, et al) است کالبدی و محیطی اجتماعی، سیاسی، اقتصادی، شامل محرومیت ابعاد واقع در. کندمی محروم جامعه زندگی

 مؤثر معیارهای عنوان به توانمی را زیادی هایشاخص اگرچه. است آن بودن بعدی چند محرومیت اصلی مشخصه نابراینب (.23 :2014
 از حد از بیش فادهاست که ایگونه به کرد دقت باید نیز هاشاخص این از استفاده در اما گرفت نظر در محرومیت میزان گیریاندازه در

 .دهدنمی دست به واقعی نتیجه و کرده اشتباه دچار محرومیت گیریاندازه در را محقق متنوع، هایشاخص

 :پژوهش پیشینه

                                                                 
1. Index of Multiple Deprivation 
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 بودجه و برنامه سازمان توسط و 60 دهه از زداییمحرومیت جهت در ریزیبرنامه و محروم مناطق شناسایی زمینه در مطالعات اغلب      
 موضوع به متعددی و مختلف هایشکل به انقلاب از بعد فرهنگی و اجتماعی اقتصادی، توسعه ششم تا اول هایبرنامه در. است شده شروع

 تعادل عدم مسئله این تاکنون اما است شده تلاش محرومیت رفع جهت در مختلف هایطرح اجرای با و شده اشاره محروم مناطق شناسایی
 سازمان مطالعات به مربوط ایران در محروم مناطق شناسایی به مربوط سند ترینمهم. است نشده حل کامل ورط به مناطق در محرومیت و

(. Planning and Budget Organization, 1988: 14). است شده انجام مرحله شش در که 1367 سال تا 1361 سال از بودجه و برنامه

 صورت اجتماعی رفاه انمیز نظر از هااستان بندی سطح برای یریزبرنامه و مدیریت سازمان توسط هاییتلاش نیز 1378 سال از نینهمچ
 از برخی سنجی، محرومیت خصوص در کشوری هایگزارش بر علاوه(. Planning and Budget Organization, 1999) است گرفته

 از. اندداده انجام کشور در محرومیت وضعیت سیبرر خصوص در متعددی هایپژوهش و مطالعات ،مؤسسات برخی نیز و دانشگاهی محققان
 بندیپهنه و بندیسطح با کشور محروم مناطق اطلس تهیه به آن در که است کرده منتشر گزارشی 1396 سال در که برکت بنیاد جمله

 سطح در محروم اطقمن بندیپهنه و بندیسطح جهت گزارش این در. است پرداخته مناطق این نسبی هایمزیت و کشور محروم مناطق
. است شده استفاده( زیربنایی و اقتصادی شاخص 20 و فرهنگی -اجتماعی شاخص 18 محیطی، شاخص 11) شاخص 49 از بخش 564

 (.  ,2017Barakat foundation) است شده استفاده 1گراناهان مك روش از هاشاخص تحلیل برای استفاده مورد روش

 ساسا بر کشور هایاستان بندیرتبه به ،"ایمنطقه هایشاخص تلفیق و عاملی تحلیل" عنوان تحت ایلهمقا در ،1372 سال در توفیق       
 سبتن و دارند دسترسی تلفن و برق کشی،لوله آب به که واحدهایی نسبت جمعیت، به دانشجو نسبت شهرنشینی، میزان توسعه شاخص چهار

 ی،ترکیب شاخص تهیه و املیع تحلیل روش از استفاده با تحقیق این در وی. کرد داماق خانوار هایهزینه کل به غیرخوراکی هایهزینه
 (.Tofigh, 1993) کرد تعیین هاشاخص این اساس بر را هاآن یافتگی توسعه میزان و کرده بندیرتبه شاخص چهار این اساس بر را هااستان

 انجام لفمخت شاخص 40 از استفاده با ترکیبی بندیرتبه از استفاده با ایران محروم مناطق شناسایی عنوان با ایمطالعه (1390) بیگلو شیخ
 با هاآن از حاصل نتایج و بوده بندی شاخص روش و موریس عددی، تاکسونومی تاپسیس، تحقیق، این در استفاده مورد روش. است داده
 تایجن اساس بر. است شده نجاما استان سطح در محروم مناطق یشناسای تحقیق این در. است شده ادغام هارتبه میانگین روش از گیریبهره
 توسعه از یترپایین سطح در هااستان سایر به نسبت بلوچستان و سیستان و هرمزگان شمالی، خراسان ایلام، هایاستان ترکیبی، بندیرتبه
 سطح بررسی به یعامل تحلیل رویکرد با ایمطالعه در (1391) دیگران و سنگاچین پوراصغر(. Shaekhbaygloo, 2001) دارند قرار

 زیستیمحیط و جتماعیا اقتصادی، مختلف یهابخش در شاخص 13 از خود پژوهش در هاآن. اندپرداخته کشور هایاستان یافتگیتوسعه
 استان که دهدیم نشان یاملع تحلیل روش در ترکیبی شاخص اساس بر هاآن نتایج. اندداده قرار آماری آنالیز مورد را کشور استان 27

 در یافتگیتوسعه میزان نظر از هرتب بدترین دارای کردستان استان و سوم تا اول هایرتبه دارای سمنان و تهران احمد، بویر و کهکیلویه
 استان هایدهستان طحس در وستاییر مناطق یافتگیتوسعه سطوح بندیرتبه به ایمطالعه در (1394) دیگران و فر نظم اند.بوده دارا را کشور

 و کرده دهیوزن شانون آنتروپی روش زا ستفادها با را متغیر 69 یافتگیتوسعه سطوح بندیرتبه و ارزیابی منظوربه هاآن. اندپرداخته کرمانشاه
 هادهستان یافتگیتوسعه هدرج ینتعی نهایت در و بندیرتبه و تحلیل و تجزیه به اقدام ویکور معیاره چند گیریتصمیم روش از استفاده با

 (. Nazmfar, et al, 2015) کردند

 و بریتانیایی پژوهشگر 2تاونسند پیتر مطالعه محرومیت، زمینه در گرفته صورت جدی مطالعات اولین شاید و ترینقدیمی از یکی       
 بیکاری، متغیر چهار شامل شاخص این. است شده معروف نیز محرومیت میزان محاسبه برای Townsend شاخص به که (1988) دیگران
 مشخص منطقه یك جمعیت برای را شاخص این توانمی که است خانواده در حد از بیش ازدحام و خانه غیر مالکیت اتومبیلی، غیر مالکیت

 نشان مادی محرومیت. اجتماعی و مادی محرومیت: است نوع دو محرومیت تاونسند نظر طبق بر. کرد گیریاندازه مناطق از ترکیبی یا و
 .دارد اشاره جامعه و خانواده افراد، اجتماعی شبکه شکنندگی به اجتماعی محرومیت کهدرحالی است روزمره نیازهای و کالاها فقدان دهنده
 این در نویسنده. است آورده در تحریر رشته به محرومیت شاخص تحلیل و تجزیه: نابرابری و فقر عنوان با ایمطالعه نپال در( 2010) 3بیستا

 است داده نشان نتایج. است داده قرار مطالعه مورد رگرسیون و عاملی تحلیل روش از استفاده با میکرو سطح در را محرومیت عوامل مطالعه
 و اساسی خدمات به دسترسی خانوار، یك در مالی بار وضعیت شغلی، وضعیت تحصیلات، سطح سکونت، محل خانوارها، سجن و سن که

  هستند.  نپال در محرومیت مهم هایشاخص جمله از امکانات

                                                                 
1.  Mc Granahan 
2. Peter Townsend 
3 .Chirangivi Bista 

https://en.wikipedia.org/wiki/Peter_Townsend_(sociologist)
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&text=Chirangivi+Bista&search-alias=books&field-author=Chirangivi+Bista&sort=relevancerank
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 شاخص از استفاده با شده انجام (2015) آکسفورد دانشگاه همکاری با 1محلی حکومت و جوامع دپارتمان توسط که ایمطالعه در     
 و آموزش و تحصیل از محرومیت معلولیت، و سلامتی لحاظ از محرومیت استخدام، از محرومیت درآمدی، محرومیت همچون چندگانه
 محدوده. اندداده قرار تحلیل مورد محرومیت نظر از را انگلستان کشور ،فقیر محیط در زندگی و خدمات و سکنم هایمحدودیت مهارت،

 بر در را نفری 1500 حدود جمعیت و هستند اندازه هم نسبتاً که همگن کوچك هایمحدوده مطالعه این برای شده گرفته نظر در جغرافیایی
 بهداشت تخصصی مرکز(.  ,2015Department for Communities and Local Government) شوندمی نامیده 2LSOA و گیرندمی

 ریزیبرنامه از حمایت برای 2011 و 2006 ،2001 ،1996 ،1991 هایسال در را ومیتمحر شاخص کانادا در کبك استان در عمومی
 نابرابری بر نظارت برای تواندمی مطالعات این نتایج که است شده ذکر هاگزارش این در. است کرده گیریاندازه سلامتی و بهداشت

 شاخص. گیرد قرار استفاده مورد منابع صحیح و عادلانه تخصیص و هابرنامه و هاسیاست توسعه رسانی،خدمات سطح ارزیابی اجتماعی،
 در و هستند سلامتی و بهداشتی وضعیت با ارتباط در عمدتاً که اجتماعی -اقتصادی شاخص 6 از هادوره این هایگزارش در محرومیت

 یمطالعه. (Gamache, et al, 2017) شوندمی محاسبه شوند،می نامیده گسترش مناطق و سرشماری مناطق که کوچك مناطق سطح
 محرومیت شاخص یك یتوسعه با آلمان در ایمنطقه سلامت سطح در اختلاف بررسی منظور به (2017) دیگران و 3کرول توسط دیگری

 که آلمان در ایمنطقه اجتماعی – اقتصادی محرومیت شاخص یك توسعه هدف با هاآن یمطالعه. است شده انجام اجتماعی -اقتصادی
 توضیح برای مبنایی همچنین و شود استفاده سلامت در ایمنطقه اقتصادی و اجتماعی هاینابرابری تحلیل و تجزیه برای تواندمی

  .است شده انجام کند، فراهم آلمان در ایمنطقه سلامتی و بهداشتی هایتفاوت

 :تحقیق روش و مواد
 ابتدا منظور این برای. است تحلیلی - توصیفی آن بررسی روش و تحقیق فضای بر اکمح رویکرد بررسی، مورد هایمؤلفه به توجه با       

 گردآوری از پس. شد آوریجمع گلستان و مازندران گیلان، هایاستان بودجه و برنامه هایسازمان از محرومیت و توسعه هایشاخص
 گروه دو در و شاخص 21 قالب در هاداده پالایش و موضوع ینظر چارچوب و منابع مطالعه با محرومیت با مرتبط هایمؤلفه و هاشاخص

 و ترسیم کار فرایند برای مفهومی چارچوب یك هاداده گردآوری از پس .شدند بندیطبقه اجتماعی و زیربنایی و اقتصادی عمده
 سطوح در بندیسطح برای هاداده اطمینان بلیتقا امکان تا شد انجام 4انقباض برآورد از استفاده با هاداده از استفاده برای لازم هایپردازش

 در. شد استفاده هاشاخص بین درونی وابستگی مبنای بر عاملی تحلیل روش از هاشاخص وزن تعیین برای همچنین. گردد میسر محلی
 واقع در که چندگانه تمحرومی شاخص مقداری کمیت لازم، آماری هایتکنیك از استفاده و هاآن ابعاد و هاشاخص تعیین از پس نهایت
 .شد بندیسطح و محاسبه است، دهستان هر امتیاز

 ستا ممکن نهایی برآورد د،باش کوچك اعداد اساس بر کوچك ناحیه یك برای محرومیت از گیریاندازه هر یا نرخ وقتی: انقباض برآورد

 به است ممکن یبندرتبه در استفاده ردمو هایداده همچنین. شندنبا اعتماد قابل آماری نظر از قبول، قابل غیر بالای خطای استاندارد یك با
 ینا است ممکن دلیل همین به باشند، خطا دارای اطلاعات کردن وارد هنگام در انسانی خطای همچنین و برداشت در انسانی خطاهای دلیل
 وچكک نظر مورد ناحیه عدد که دهدمی رخ مواقعی رد موارد این. نباشد نظر مورد ناحیه آن برای محرومیت دهنده نشان درستی به اعداد

 که ستا هاییروش از یکی نقباضا برآورد تکنیك. شوند پردازش پیش و بازنگری مورد پردازش از قبل هاداده است لازم بنابراین باشند؛
 ردبرآو تأثیر. ددهمی افزایش( بخش مثلاً) تربزرگ ناحیه هایداده استحکام از استفاده با را( دهستان مثلاً) ناحیه یك هایداده استحکام
 كکوچ ناحیه یك عدد نقباضا برآورد در دیگر عبارتی به. شود نظر مورد ناحیه محرومیت عدد کاهش یا افزایش باعث تواندمی انقباض

 دارد بر در را نظر مورد وچكک محدوده که تریبزرگ محدوده میانگین مقدار و کوچك ناحیه آن عدد وزنی ترکیب اساس بر( دهستان مثلاً)
 ناحیه و کوچك ناحیه زا داروزن خطی ترکیب که شودمی محاسبه هاییفرمول طریق از انقباض برآورد. آیدمی دست به ،(بخش مثل)

 ( . Department for Communities and Local Government, 2015. 77) است خود متناظر تربزرگ

 :مطالعه مورد منطقه

                                                                 
1. Department for Communities and Local Government 
2. Lower layer Super Output Area (LSOA) 
3. Kroll 
4.  shrinkage calculation 
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 در استان سه این(. 1 شکل) اندشده انتخاب گلستان و مازندران گیلان، هایاستان شامل کشور شمالی استان 3 تحقیق این در        
 نقطه ترینغربی از مطالعه دمور محدوده جغرافیایی مختصات. اندشده واقع خزر دریای جنوبی ساحلی نوار در هم موازات به و همسایگی

 را شرقی طول دقیقه 22 و جهدر 56 یعنی گلستان استان نقطه ترینشرقی تا دقیقه 32 و درجه 48 حدود فیاییجغرا طول با گیلان استان
 نای اقلیم که است جنوبی نواحی در البرز کوه رشته و شمال در خزر دریای وجود هااستان این برجسته ویژگی مهمترین. شودمی شامل

 دقت افزایش منظوربه. باشندمی شهرستان 51 و بخش 126 دهستان، 301 شامل محدوده این. تاس کرده متمایز هااستان سایر با را مناطق
 مبنای هادهستان و شدهاستفاده است، دهستان که کشور سیاسی بندیتقسیم ترینکوچك از محروم، نواحی کردن مشخص و بندیپهنه
 . گرفتند قرار مقایسه و بندیرتبه

 :هایافته ارائه و بحث

 از یکی محلی و ایمنطقه ملی، سطوح در آن وضعیت تعیین و محرومیت مختلف ابعاد شناسایی: گانه چند محرومیت مدل حتشری

ای این (. بر2شکل )گذاران و برنامه ریزان کشور است. بر این اساس ابتدا یك چارچوب مفهومی تهیه شد یاستهای سدغدغه ترینمهم
ها، آن دسته از اب شاخصرای انتخهایی انتخاب شدند. بها انجام شد. در مرحله بعد برای هر دسته شاخصبندی از شاخصمنظور ابتدا دسته

 ت را بسنجد. های اصلی محرومیداشته و جنبه ها انتخاب شدند که خود همخوانیشاخص

 
 .(1398)منبع: یافته های پژوهش،  -بندی. چارچوب مفهومی فرآیند انجام کار رتبه2 شکل

رفت. گولیه قرار ورد پالایش امها های مقادیر صفر باشند، لذا شاخصها دارای دادههمچنین به دلیل اینکه ممکن است برخی شاخص      
اد رفته و قابلیت اعتمگلیه قرار زیابی اوگیری شده مورد ارهای اندازهها، با استفاده از روش برآورد انقباض دادهحله پردازش دادهسپس در مر

سبه شده و هر دسته محا ها درهای اصلی، وزن شاخصها از روش تحلیل مؤلفهمنظور ترکیب شاخصها افزایش داده شد. در ادامه به به آن
بندی شده در هر حی رتبهبعد نوا ا مرتب شدند. سپس با استفاده از توزیع نمایی به یك توزیع همسان تبدیل شدند. در مرحلههسپس دسته

ناطق کمتر یی بهتر ممنظور شناسابه خص محرومیت چندگانه محاسبه گردد.ی خود با هم جمع وزنی شده تا شادسته با توجه به وزن دسته
وجه به تعریف م شد. با تها انجابندی شاخصها و همچنین با توجه به ابعاد محرومیت دستههینه از تمامی شاخصیافته و استفاده ب توسعه

اء سطح شور و ارتقکسان به امکانات برابر در سطح کهای یزدایی که با ایجاد دسترسیمحرومیت و وظایف دولت در راستای محرومیت
 نمود. مقسیتمیت را به دو دسته اقتصادی و خدمات زیربنایی و اجتماعی توان محرویابد، میاقتصادی مردم تحقق می

 :هاانتخاب شاخص
ای باشد که به ها باید به گونههای مناسب انتخاب و یا تعریف شوند. شاخصهای انجام شده لازم است تا شاخصبندیپس از دسته       

ها تجربه نه شرایطی که برخی از افراد یا محل گیری نمایدن محرومیت را اندازهاصلی آ هایگیری کنند و جنبهدرستی محرومیت را اندازه
 ها به روز باشند و تا جای ممکن قابلیت به روز شدن داشته باشد، در سطح کوچك )مثلاً سطح دهستان( ازاند. همچنین این شاخصکرده
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انتخاب  شاخص 21بررسی  های منطقه مورددر نظر گرفتن ویژگی و مطالعات انجام شده و با هابا بررسی شاخص نظر آماری قوی باشند.
 (.1)جدول  .شدند

 به روش تحلیل عاملی هاآناستفاده و وزن  های موردها، شاخصبندی شاخصدسته -1جدول 
 سال آماری وزن شاخص هاشاخص وزن دسته دسته

 
 

 اقتصادی
238/0 

 1395 151/0 نرخ بیکاری

 1394 207/0 هارداریسرانه درآمد کوششی شه

 1393 209/0 سرانه مالیات دریافتی

 1393 236/0 سرانه تولید ناخالص داخلی بدون نفت

 1395 194/0 هزینه خانوار کل

 
 
 
 
 
 
 

 بنایی و اجتماعیخدمات زیر

 
 
 
 
 
 
 
 
 
762/0 

ی تاهاجمعیت روستاهای تحت پوشش آب آشامیدنی سالم به جمعیت کل روس
 دهستان

0/0 1394 

عیت ه جمبنسبت تعداد خانه بهداشت و مراکز بهداشتی و درمانی روستایی 
 روستایی دهستان

024/0 1395 

 1394 073/0 سرانه فضای ورزشی بسته دهستان

 1393 108/0 های روستایی دهستانهای روستایی آسفالته به طول کل راهنسبت طول راه

 1395 059/0 اندهست گاز به جمعیت کل روستاهاینسبت جمعیت روستاهای برخوردار از 

 1395 057/0 روستایی به تعداد روستاهای دهستان  ICTنسبت تعداد دفاتر

درسه ترین ممیانگین وزنی فواصل نقاط روستایی و شهری دهستان از نزدیك
 کشور

066/0 1395 

ین ترمیانگین وزنی فواصل نقاط روستایی و شهری دهستان از نزدیك
 بیمارستان کشور

090/0 1395 

ری ترین نقطه شهمیانگین وزنی فواصل نقاط روستایی دهستان از نزدیك
 کشور

084/0 1395 

ه یستگاترین امیانگین وزنی فواصل نقاط شهری و روستایی دهستان از نزدیك
 آهن کشورراه

090/0 1395 

انه ترین خز نزدیكمیانگین وزنی فواصل نقاط روستایی و شهری دهستان ا
 بهداشت کشور

051/0 1395 

 1395 058/0 نرخ بازمانده از تحصیل )دهستانی(

 1395 114/0 نرخ باسوادی )دهستانی(

 1395 0/0 نسبت جمعیت تحت پوشش فاضلاب شهری به جمعیت شهری

ه تعداد کل بخانوار(  20نسبت تعداد طرح هادی اجرا شده روستاهای )بالای 
 اهای دهستانروست

42/0 1395 

کل کلاس  به 2و  1نسبت دانش آموزان در مقاطع مختلف ابتدایی، متوسطه 
 دایر دهستان

057/0 1395 

 .(1398منبع: )یافته های پژوهش، 

قابل  نظر در سطح دهستان مورد محاسبه شوند و در مواردی که شاخص ها در سطح دهستانبرای این منظور تلاش شد تا شاخص      
-ها، شاخصمجموعه خود تعمیم داده شده است. در بین این شاخص های زیرمحاسبه نبوده است، شاخص شهرستان و یا استان به دهستان

هایی که به روش میانگین وزنی به دست آمده بودند، از روش متفاوتی محاسبه شدند. در این روش از تك تك نقاط شهری و روستایی واقع 
ترین مرکز خدماتی از قبیل بیمارستان، مدرسه، خانه بهداشت و غیره که ممکن بود بیرون از دهستان قرار گیرند از نزدیك در پهنه دهستان

جمعیت  iwترین مرکز خدماتی و فاصله نقاط شهری یا روستایی از نزدیك ir(. در این شکل منظور از 3شود )شکل میانگین وزنی گرفته می
ها و با توجه به میانگین وزنی فواصل در سطح دهستان است. به دلیل جلوگیری از خطاهای انسانی در تحلیل I عنوان وزن واین نقاط به

های مفقود برآورد شود هایی برای این دادهها وجود نداشته باشند، لازم است تا تقریباینکه در برخی از دهستان ممکن است اطلاعات و داده
واقعی شاخص شهرستان یا بخش ها پالایش شدند و مقادیر غیرادهها میسر شود. برای این منظور دبندی همه دهستان تا امکان سطح
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ها پالایش شدند تا ها دادهسازی و بر مبنای آننویسی مطلب پیاده نظر شد. این فرآیند در محیط برنامه جایگزین شاخص دهستان مورد
 ها میسر گردد.امکان تحلیل

 
 .(1398های پژوهش، )منبع: یافته -نظر ترین مرکز موردفواصل نقاط شهری و روستایی دهستان از نزدیک . میانگین وزنی3شکل

بر  1ها )برای یافتن وزن مناسب هر شاخص( از فاکتور آنالیز )تحلیل عاملی(ها در دستهمنظور ترکیب شاخص به: هاترکیب شاخص

های وزن دهی، روش تحلیل عاملی انتخاب شده است. در تحلیل عاملی دو ز بین روشها استفاده شد. امبنای وابستگی درونی بین شاخص
و روش ماکزیمم شباهت. در روش ( PCA)های اصلی ای دارد، روش تحلیل مؤلفهروش برای وزن دهی وجود دارد که کاربردهای گسترده

ها به چنین فرضی نیاز د هستند؛ اما در روش ماکزیمم شباهتها بدون خطا و قابل اعتماهای اصلی فرض بر این است که دادهتحلیل مؤلفه
عنوان روش تحلیل عاملی در اولویت قرار گرفته شده است. برای این منظور  ها بهمنظور استخراج وزن نیست. لذا روش ماکزیمم شباهت به

ها برآورد انقباض انجام شده باشد به توزیع نرمال تبدیل دهشوند )اگر روی داها به یك توزیع نرمال استاندارد تبدیل لازم است تا ابتدا داده
ها به دست آمده شود و در ادامه وزن شاخصهای نرمال، تحلیل عاملی انجام میبا معرفی داده SPSSافزار شوند( سپس با استفاده از نرممی
 شوند.ها جمع وزنی میمنظور ترکیب شاخص هم به و با

 :دسته با استفاده از توزیع نماییهای هر بندیتبدیل رتبه
شده در هر دسته بایستی باهم ترکیب شوند تا شاخص محرومیت  های انجامبندیمنظور دستیابی به شاخص کلی محرومیت، رتبه به     

سازی و یا تبدیل  استانداردها در هر دسته استاندارد شوند. برای بندیها، ابتدا لازم است که رتبهچندگانه به دست آید. قبل از ترکیب رتبه
شده  های انجامبندیمنظور توزیع استاندارد با استفاده از توزیع نمایی رتبه شناسایی شوند. به 2ای از جبرانها، باید توزیع مشترک و درجهداده

دان محرومیت در یك دسته، محرومیت ای که فقکند تا گسترهشوند. توزیع نمایی این امکان را فراهم میتبدیل می 100تا  1در هر دسته به 
 استفاده 23شود. ثابت مقیاس ها میتر )نه حذف( بین دستهدهد را کنترل کرد. این کار باعث ایجاد نظم دقیقها را پوشش میدر سایر دسته

سته بسیار محروم اما در دهد. به این ترتیب در مواردی که یك دهستان در یك ددرصد پوشش را انجام می 10شده در این روش تقریباً 
های یکسان باشند(. در این حالت ها دارای وزنشود )اگر دستهدرصد محروم تلقی می 90طورکلی شود، بهدسته دیگر برخوردار محسوب می

ع نرمال پیروی ها از توزیبندیها عمل تبدیل صورت نگرفته باشد یا رتبههای دهستاندهستان را با حالتی باید مقایسه کرد که روی رتبه
مثال یك دهستان را فرض کنید که در دسته اقتصادی  عنوان شود. بهدرصد محروم تلقی می 50نکرده باشند، لذا در این حالت این دهستان 

 شود.درصد محروم تلقی می 90بهترین دهستان و در دسته دسترسی به خدمات زیربنایی بدترین دهستان باشد، در این حالت این دهستان 
تابع توزیع (. Department for Communities and Local Government, 2015: 81)های یکسان ترکیب شوند ها با وزناگر این دسته

 :صورت زیر استنمایی مورد استفاده به

 
برای کمترین محرومیت و  R=1/Nاست که  1تا  0ها در هر دسته بین شاخص دهستان Rعدد نهایی بعد از تبدیل نمایی،  Xکه در آن 

R=N/N  برای بیشترین محرومیت وN ها است. تعداد کل دهستان 

                                                                 
1. Factor Analysis 
2. Cancellation effect 
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 .(1398)منبع: یافته های پژوهش،  -دسته 5ها در بندی دهستانرتبه -4شکل 

لازم بر اساس  های آماریلشوند. پس از تحلیها در هر دسته به یك توزیع مشترک تبدیل میبا اعمال توزیع نمایی داده         
 های موردلگوریتمهای لازم انجام شد. ابندیهای یاد شده محاسبه و رتبههای یاد شده شاخص محرومیت چندگانه برای دهستانشاخص

دسته  5در  4ها در شکل بندی دهستانسازی شدند. خروجی این مدل در قالب رتبهافزار مطلب پیادهسازی، در محیط نرمنظر در قسمت مدل
ین نمودار بیشترین دهستان (. طبق ا5ها در قالب نمودار نیز قابل مشاهده است )شکل شان داده شده است. همچنین مقایسه تطبیقی استانن

ررسی تعداد اشند. با ببا میمحروم سهم استان گلستان است و بعد از آن استان گیلان و مازندران به ترتیب رتبه دوم و سوم را دار
ها در ته دهستانتوان دریافت که اختلاف بین این دو دسهای با محرومیت زیاد خود میها با دهستانحرومیت ناچیز استانهای با مدهستان

باشند. همچنین طبق های استان خود میدرصد دهستان 9درصد و در استان مازندران  19درصد در استان گیلان  41استان گلستان بیش از 
و  16های مازندران و گلستان با استان درصد است که بیشتر از 38ر دسته با محرومیت ناچیز در استان گیلان ها داین نمودار سهم دهستان

 ها است.های با محرومیت ناچیز استان گیلان بیشتر از سایر استاندیگر سهم دهستان عبارتی ها است. بهدرصد دهستان 6

 
 .(1398های پژوهش، )منبع، یافته- کشور از میزان محرومت های شمالینمودار سهم هر کدام از استان -5شکل 

ترین نکاتی که نباید نادیده گرفته شود این است که اگرچه محاسبه میزان محرومیت در اغلب مطالعات در سطوح کوچك یکی از مهم        
شود عنوان یك طبقه در نظر گرفته می که به مطالعه های موردای که در هر کدام از سطحجغرافیایی و سیاسی انجام شده است به گونه

گیرند. لذا ی افراد در آن سطح یا واحد جغرافیایی یا سیاسی در آن طبقه محرومیت قرار میتوان به صورت مطلق بیان کرد که همهنمی
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توان گفت که تمام دیگر نمی تعبار تری وجود خواهد داشت. بههمواره در هر کدام از طبقات محرومیت افرادی با سطح محرومیت متفاوت
بندی شده محروم هستند و ممکن است افراد یا خانوارهایی بدون محرومیت نیز در عنوان محروم طبقهافرادی که در یك دهستانی که به

 ها وجود داشته باشند.بین آن
شده ی انجامای که مطالعهان محرومیت است به گونهگیری میزیکی از نقاط قوت این مطالعه استفاده از واحد دهستان برای اندازه          
 ,Shaekhbayglooو ) (Tofigh, 1993( ،)Pourtaheri, et al, 2014در سطح بخش و مطالعات )( Barakat foundation, 2017توسط )

ستان کرمانشاه بوده است؛ های ادر سطح دهستان( Nazmfar, et al, 2015در سطح استان به انجام رسیده است و البته مطالعه )( 2011
نظر  بنابراین این مطالعه در مقایسه با دیگر مطالعات توجه بیشتری به مناطق با سطح کوچك داشته است. همچنین قابل ذکر است که از

 ,Department for Communities and Local Government)استفاده، این مطالعه با تحقیقات صورت گرفته در انگلستان  روش مورد

ی مورد استفاده بندی شدههای دستهمشابهت دارد. شاخص( Gamache, et al, 2017و مطالعه مرکز بهداشت تخصصی در کانادا )( 2015
هایی است که به دلیل تفاوت در ها شبیه بوده و در برخی موارد دارای تفاوتدر این مطالعه با مطالعات بررسی شده در مورد برخی شاخص

 ها در کشور نسبت به مطالعات خارجی بوده است.عه و نیز عدم موضوعیت برخی شاخصمطال اهداف مورد

 پیشنهادها:ارائه و گیری نتیجه
در مناطق کمتر  ویژه به گذاران دولتیو سیاست نبرنامه ریزا هایترین دغدغهمهم از کشورهای جهان یکی بیشتر در محرومیت         
شود و از می سو احساس تبعیض را در این جوامع باعثاز یك تشیوع فقر و محرومی در این مناطق و رابرییافته است؛ زیرا وجود نابتوسعه

طبیعی و  منابع مضاعفی را بر های انتخاب مردم برای گذران زندگی در این مناطق فشارسوی دیگر نیز به دلیل محدودیت گزینه
ناپذیر است که ئه تصویری از آن در پهنه سرزمین ضرورتی اجتنابومیت و ارامحر هایشناسایی شاخص کند، لذازیستی تحمیل میمحیط

سناد فرادست ملی و تر فراهم نماید. بر این اساس با توجه به وجود اتواند بسترهای لازم را برای تخصیص بهینه منابع در مناطق محروممی
زدایی حرومیتتوسعه و م مناطق محروم در کشور برای پیشبرد اهداف ویژه تشکیل شورای هماهنگی توسعه مناطق، شناساییالمللی و بهبین

صیص بهینه گیری و تصمیم سازی برای توسعه مناطق و تخای و استانی باید در کانون توجه قرارگرفته و مبنای تصمیمدر سطوح منطقه
ی نظری و های ناظر بر محرومیت، مباناخصشت بندی برای شناخمنابع گردد. بر این اساس در این مقاله ضمن بررسی ضرورت انجام سطح

نه ومیت چندگاهای مقداری شاخص محرومیت با استفاده از روش شاخص محربررسی و کمیت کننده محرومیت مورد ابعاد مختلف تبیین
وسط و رومیت متهای گیلان، مازندران محاسبه و در پنج طبقه محرومیت زیاد، محروم، محرومیت متوسط، محهای استانبرای دهستان

 بندی شد.محرومیت ناچیز سطح
یت به شاخص ترکیبی محرومبررسی قرار گرفتند و با استفاده از روش محاس دهستان مورد 301شاخص از  21در این مطالعه          

ن محرومیت زیاد و تادهس 120دهستان حدود  301ها محاسبه شد. بر اساس این محاسبات از مجموع چندگانه، شاخص هر کدام از دهستان
 ودرصد نیز دارای محرومیت متوسط  15اند. حدود دادهرا تشکیل می شده های یاددرصد از دهستان 40محروم شناسایی شدند که حدود 

 هایهستاندها بیشترین ها نیز با محرومیت کم تا محرومیت ناچیز شناسایی شدند. همچنین بر اساس این تحلیلدرصد از دهستان 45حدود 
درصد در  16درصد و  35های گیلان و مازندران نیز از درصد( در استان گلستان شناسایی شدند و استان 40با محرومیت بسیار زیاد )

های گذشته اقدامات به این موضوع اشاره کرد گرچه در خلال سال توانمی نتایج این تحقیق ترینمهم های بعدی قرار گرفتند. ازرتبه
طور خاص انجام شده است، اما کماکان محرومیت در های شمالی بهطور عام و استانزدایی در کشور بهمیتمتعددی برای محرو

های شناسایی شده در این تحقیق با توجه به شرایط و مقتضیات شود. شاخصها در ابعاد مختلف مشاهده میهای این استاندهستان
بندی در تخصیص منابع از سوی گیری و اولویتعنوان مبنایی برای تصمیم وانند بهتهای یاد شده گردآوری و تحلیل شدند که میاستان

 تواند تصویری نسبتاً گویا ازهایی که دارد میای مورد استفاده قرار گیرند. روش شاخص محرومیت چندگانه با توجه به قابلیتنهادهای منطقه
ایش سرزمین در طالعات آممظار از توجه به اینکه یکی از دستاوردهای مورد انتوضعیت محرومیت در مناطق مختلف در اختیار قرار دهد. با 

ها و م تعادلهای کلی، راهبردها و اهداف مدیریت سرزمین در راستای رفع عدای و استانی تعیین چشم اندازها، سیاستسطح ملی، منطقه
های اقتصادی، م تعادلبا رویکرد محرومیت سنجی و تحلیل عد راین مطالعه حاضر و دیگر مطالعاتوری پایدار از منابع است بناببهره

 بهتر چنین دستاوردهایی کمك شایانی کند.  تواند به استخراجاجتماعی و سرزمینی می

 های توسعه انسانی چنین مطالعات محرومیت سنجی در سطح بخش و منظور دستیابی به توسعه پایدار و توجه به شاخص به
ای تواند در اهداف رفع محرومیت و توسعه منطقههای اقتصادی و اجتماعی و فرهنگی افراد میویژگی دهستان بدون توجه به
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شود در زمینه امکان تلفیق محرومیت سنجی در کوچکترین سطوح سیاسی و جغرافیایی با انحراف ایجاد کند بنابراین پیشنهاد می
 اطلاعات میزان محرومیت افراد نیز مطالعاتی انجام شود.

 عات استانی اده از اطلاهای مورد استفاده در این مطالعه بدلیل فقدان اطلاعات در سطح دهستان ناگزیر به استفبرخی از شاخص
 های متولی تهیه و تامین شوند.هایی در سطح دهستان نیز توسط دستگاهشود اطلاعات چنین شاخصشده است که پیشنهاد می

 ها استان ی بین ایناجتماع وبه لحاظ فرهنگی  هایی نیزهای شمالی وجود دارد، تفاوتانهای مشترکی که بین استویژگی رغمعلی
ن استان شده گری در ایزه گردشدلیل نزدیکی استان مازندران به تهران باعث رونق اقتصادی بویژه در حوه وجود دارد. همچنین ب

ردار ق کم برخومیت مناطاسب با ظرفیت  و میزان محروسازی توزیع اعتبارات دولتی متنهدفمندگردد است. لذا پیشنهاد می
 ها انجام شود.استان

 ت ه از فهرسا استفادهای لازم به منظور جذب سرمایه گذاری خصوصی بگذاری ارایه مشوقسیاست از نظرگردد پیشنهاد می
ان ان مازندره استبتری نسبت های بیشکه در استان گلستان مشوقها محاسبه شود بطوریمناطق محروم و درجه محرومیت آن

 داده شود.
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Abstract  
          Balance regional development is one of the key subjects in spatial planning and sustainable development and 

emphasizes on equal life conditions, economic and social components for all people in country. Regarding to the 

country zoning towards national spatial planning study and to make appropriate decision in right time for equal 

regional development, planners at first must examine and analyze the status of different regions in terms of 

developmental level and deprivation. Considering the cultural and social similarities and the relatively similar 

climatic conditions in north provinces of the country, in this study, the provinces of Mazandaran, Gilan and 

Golestan have been studied. In this research, shrinkage estimation was used to refine indices, the main components 

analysis method was used to determine the weight of the indices and the exponential distribution function in order to 

combine the rankings in different categories. The geographical level in this study is rural district (Dehestan) and 21 

of the most important economic and infrastructure and social services indices have been used. The deprivation rate 

in this study has been categorized in five categories: most deprivation, deprivation, moderate deprivation, low 

deprivation and marginal deprivation. In this study, 301 rural districts (Dehestan) were surveyed and the indice of 

each district was calculated using the multiple indices of deprivation. The results show that out of a total of 301 

districts, around 120 extreme deprived and deprived district were identified, accounting for about 40% of the rural 

districts. About 15% had a moderate deprivation, and about 45% of rural districts were identified as low 

deprivation area to marginal deprivation. Based on these analyzes, most districts with very high deprivation (40%) 

were identified in Golestan province. 

 

Key words: Multiple Deprivation, Rural District, shrinkage estimation, Northern Provinces 

 

Extended Abstract 

Introduction: 

          Making policies unregard to regional equilibrium and integrated development of regions in Iran 

has led to limited developed poles and many underdeveloped areas in other words deprived areas in the 

past (Salehi and Pour Asghar Sangachin, 2009, p. 15). Multiple deprivation indices require measuring 

dimensions or deprivation indices separately, such as deprivation of employment, deprivation of 

education, deprivation of facilities and so on which are then combined into separate indices of 

appropriate weight (Townsend, 1988, p. 131). The issue of deprivation and imbalance has been the 

                                                           
1 . Corresponding Author, Email: mpendar@ut.ac.ir, Tel:+989122464963 

https://content.iospress.com/search?q=author%3A%28%22Pouryegan,%20Mohammad%22%29
mailto:mpendar@ut.ac.ir


Journal of Regional Planning /Vol. 10/ No. 38/ Summer 2020    32 

subject of controversy of policy makers and planners in the country since decades. Measurements have 

been taken to identify deprived areas and then policies to eliminate deprivation and development in 

deprived areas. Therefore, it is inevitable to formulate and adjust programs tailored to the conditions of 

each land of area, in overall, and the northern provinces in particular to reduce regional disparities, 

identifying and understanding the differences between regions. The main purpose of this study is to 

investigate the deprivation in the rural areas of the country in a case study of the three northern 

provinces named Mazandaran, Golestan and Guilan using index of multiple deprivation. 

Methodology: 

        To increase the accuracy of ranking and identifying deprived areas, the country's smallest political 

subdivision, the countryside, has been used as the basis for ranking and comparison. According to the 

studied components, the research environment is a descriptive-analytical approach. To do this, the 

indices of development and deprivation were gotten from Plan and Budget organizations of Guilan, 

Mazandaran and Golestan provinces. After collecting the indices and components related to deprivation, 

they were classified into 21 major economic and infrastructural and social groups by studying the 

resources and theoretical framework of the issue and refining the data. After data collection, a 

conceptual framework for the work flow was designed and needed process on data were computed using 

a shrinkage estimation to increase data reliability at the local level. Also, Factor analysis (FA) was used 

based on dependencies of the indices to determine the weights of the indices. Finally, after determining 

the indices and their dimensions and applying the necessary statistical techniques, the quantitative value 

of the multiple deprivation index was computed and Ranked, which is actually the score of each small 

subdivision. 

Results and discussion: 

         For indices combination into categories (to find the appropriate weight of each index), factor 

analysis was used that is based on interdependence between indices. Factor analysis has two widely used 

methods, the Principal Component Analysis (PCA) and the Maximum Similarity Method. The principal 

component analysis assumes that the data are accurate and reliable, but in the maximum likelihood 

method this assumption is not needed. Therefore, the maximal similarity method for extracting weights 

has been prioritized as a factor analysis method. Comparative comparisons of provinces show that the 

most deprived subdivisions are in Golestan and after that in Guilan and finally in Mazandaran. By 

comparing the number of subdivisions with minor deprivation with highly deprived in provinces, it can be 

seen that the difference between these two groups in Golestan is more than 41% in Gilan 19% and 9%in 

Mazandaran. Also, according to this chart, the share of subdivisions with a poor deprivation in the 

Guilan is 38%, which is higher than Mazandaran and Golestan provinces with 16% and 6% respectively. 

In other words, the share of poor deprived subdivision of Guilan is higher than other provinces. 

Conclusion: 

          In this study, 21 indices from 301 subdivisions were evaluated and the indice of each subdivision 

was computed using Index of Multiple Deprivation. Based on these computation, about 120 more 

deprived and deprived subdistricts, out of the total 301 were identified, accounting about 40% of the 

aforementioned. About 15 percent of them had moderate deprivation and about 45% of the subdivision 

with low deprivation to minor deprivation were identified. According to these analyses, the most heavily 

deprived subdistricts (40%) were identified in Golestan province and Gilan and Mazandaran provinces 

were ranked 35% and 16% respectively. One of the most important findings of this study is that although 

there have been numerous deprivation measures in the country in general and the northern provinces in 

particular over the past years, deprivation continues to be observed in different provinces. The indices 

identified in this study were collected and analyzed according to the requirements of these provinces, 

which can be used as a basis for decision making and prioritization in the allocation of resources by 

regional institutions. The multiple deprivation index method, given its capabilities, can provide a 

relatively illustrative picture of deprivation status in different regions. 


