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 چکیده

 عدم به منجر امر این. است تهساخ مواجه مشکل با را عمومی خدمات بهینه توزیع همواره مناطق، فیزیکی توسعه و جمعیت شتابان رشد          

 برهه دو در «کرمان اناست هایشهرستان یافتگیتوسعه میزان سنجش» حاضر پژوهش هدف. است شده زمان گذر در مناطق فضایی تعادل

 بدین. باشد کاربردی تواندیم آن ماهیت و است تحلیلی و توصیفی پژوهش، این بر حاکم رویکرد. باشدمی( 1394 و 1390) متفاوت کاملاً زمانی

 امر نظرانصاحب و خبرگان نظرات قالب در ایپرسشنامه از هاداده سنجش جهت و اخذ مربوط هایسازمان از موردنظر، آماری هایداده منظور

 جمعیتی، فرهنگی، شی،آموز بهداشتی،) کلی شاخص هشت قالب در مؤلفه 48 اساس بر استان هایشهرستان پژوهش این در. است شدهاستفاده

 وزن جهت. پذیرفت ورتص تاپسیس چندمعیاره گیریتصمیم مدل از استفاده با که( دامداری و کشاورزی و شهری خدمات زیربنایی، اشتغال،

. گردید استفاده غاماد روش از فوق هایمدل ترکیب جهت نهایت در. شد استفاده AHPFو ویکور هایمدل از هش،پژو هایشاخص ترکیبی دهی

 تمامی که ستا آن بیانگر یافتگیتوسعه وضعیت لحاظ به 1394 تا 1390 سال از کرمان استان هایشهرستان وضعیت مقایسه همچنین

 آمده دست به وزن براساس که 1390 سال در که زرند شهرستان جزبه است ماندهباقی طحس همان در و نداشته محسوسی تغییرات هاشهرستان

 فازی وزن با و مطلوب اًنسبت رده به 1394 سال در که داشته قرار نامطلوب سطح در( 0.811) ویکور و( 0.045) با برابر فازی مدل دو در

 دهی وزن هایروش ترکیب با و ذکورم هایمدل در هارتبه اختلاف رفتن بین از جهت انتها در. است یافته ارتقا( /0.799) ویکور وزن و( 0.042)

 به. اندگرفته قرار اریبرخورد مختلف سطوح در کرمان استان هایشهرستان :دهدمی نشان مدل این نتایج. است شده استفاده ادغام مدل از

 بالای سطح در انیزم دوره دو هر در تغییر بدون و سوم تا اول هایرتبه ترتیب به رفسنجان و جیرفت کرمان، هایشهرستان کهطوری

 .شوند می شناخته مناطق ترینمحروم گنج قلعه و ریگان نرماشیر، فهرج، های انتشهرس و گرفته قرار برخورداری

 

 .ادغام مدل کرمان، استان ای، منطقه تعادل یافتگی، توسعه فضایی، نابرابری :کلیدی های واژه
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 : همقدم

 آن پیامد که دگرد ای ناحیه ایه ناهماهنگی و تعادل عدم بروز سبب تواندمی سوم جهان کشورهای در ویژه به رشد تراکم و توسعه تورم          

 ینا به توجه با (.2 :1394 همکاران، و نسترن) است ای ناحیه های نابرابری و دیگر نقاط ماندگی عقب شهری، روستا های مهاجرت عظیم سیل

 توسعه پردازاننظریه از بسیاری وجهت مورد توسعه، اساسی اهداف از یکی عنوانبه اجتماعی و اقتصادی دوگانگی رفع و فضایی نابرابری کاهش امر،

 نیازپیش یک مناطق، هماهنگ و لمتعاد توسعه رو، این از. (54: 1396 ، زاده اسماعیل)است بوده ...و تودارو و (میلادی 1970) میردال جمله از

 هایزیرساخت تمرکز یراز (190: 1391 همکاران، و بیگلو شیخ) آید می حساب به کشور یکپارچه پیشرفت و پایداری به حصول برای مهم بسیار

 قمناط تولید جریان در موضوع نای .آید پدید کشور مناطق میان شدیدی فضایی نابرابری بلندمدت در تا شده باعث گذاریسرمایه و اقتصادی

 نیروی و سرمایه جاییجابه و ایناحیه هایمهاجرت تشدید ای،ناحیه شدید هایرقابت اتموجب و گذاردمی قاطعی تأثیرات ماندهعقب و پیشرفته

 رفقی منطقه توان کاهش به رمنج است ممکن فقیر، مناطق از متخصص انسانی نیروی و سرمایه نظیر عواملی خروج چراکه آورد؛ می فراهم را کار

 کشور در .(42: 1392 همکاران، و حموزاده) است یکدیگر به نسبت مناطق توسعه جایگاه شناسایی ،آن لازمه و (Johnson, 1970: 118) شود

 آشکار هتوسع روند در را شدیدی تفاوت متمرکز و ملی نامطلوب هایریزیبرنامه اثر در و جغرافیایی نواحی در آن هایزیرساخت و توسعه ایران،

 ای،منطقه قبیل از ریزیبرنامه فمختل هایروش نظران،صاحب و ریزانبرنامه گذاران،سیاست ایران در که است دهه دو از بیش .است اختهس

 نواحی محیطی منابع و هاتوان بر تأکید ضمن مذکور هایروش از عملی استفاده با تا اندداده قرار توجه مورد را سرزمین آمایش و فضایی

 نتدوی طریق از سیاسی و رهنگیف اجتماعی، اقتصادی، طبیعی، هایزمینه در ایمنطقه تعادل بر مبتنی فراگیر  جامع ایتوسعه ایی،جغرافی

 (. 20: 1388 همکاران، و زیاری) سازند برقرار ملی عرصه در زادرون و مطلوب هایاستراتژی

 آن مساحت و بوده تانشهرس 23 دارای حاضر حال در که باشدمی کشور قشر جنوب در واقع هایاستان از یکی کرمان ستانا          

 در ویژهبه فضایی هاینابرابری وقوع ن،جها نقاط در اینکه به توجه با که شودمی ناشی آنجا از پژوهش مسئله .باشدمی کیلومترمربع 180725.57

 در یکسان صورتبه مختلف هاینمکا و هازمان در توسعه ازآنجاکه و ه،آورد وجود به را زندگی ناهمگون شرایط انواع توسعهدرحال کشورهای

 گرفتن نظر در با همچنین رند؛دا نقاط بقیه به نسبت ممتازتری موقعیت کشورها این در ایویژه نقاط و نگرفته صورت توسعهدرحال کشورهای

 توسعه هایشاخص از یبرخوردار برحسب نقاط وضعیت تعیین ها،نابرابری کردن مشخص برای ایمنطقه ریزیبرنامه معیارهای ازجمله اینکه

 و یافتگیتوسعه میزان حلیلت به است درصدد پژوهش این(. 78: 1387 جلالیان، و زیاری) است .. و اقتصادی فرهنگی، اجتماعی، هایزمینه در)

-برنامه توجه مورد کمتر که دازدبپر کرمان استان در 1394 و 1390 زمانی بازه دو مقایسه طی شده حاصل تغییرات روند و فضایی هاینابرابری

 : باشد می زیر الاتسؤ به ییپاسخگو صدد در مطالعه این راستا این در .خوردمی چشم به ایمنطقه هایریزیبرنامه در آن خلأ و بوده ریزان

 با کرمان استان هایشهرستان یتوسعه تغییرات روند و است؟ چگونه توسعه هایشاخص نظر از کرمان استان هایشهرستان برخورداری سطح

 برای مطلوبی علمی هنمودر تواندمی آن از حاصل نتایج که است جهت این از پژوهش این اهمیت است؟ بوده چگونه فضایی های تفاوت رویکرد

 هایدهه در ایتوسعه هایبرنامه و هاطرح یزدهبا چگونگی از علمی و عینی ارزیابی منظوربه ایمنطقه و ملی گذارانسیاست و ریزانبرنامه

 .باشد کرمان استان در گذشته

 تحقیق: پیشینه و نظری مبانی

 مناطق، کار نیروی و سرمایه بین کهآن مگر افتدنمی اتفاق هرگز ایمنطقه یکپارچه توسعه: آن کننده تشدید عوامل و فضایی نابرابری

 در Pallas & Jennings, 2012: 31) باید می ایمنطقه پایدار ایمنطقه پایدار توسعه به رسیدن برای دیگرتعباربه. پذیرد انجام شفاف مرز تعیین

 اجتماعی و عمومی خدمات و تسهیلات کردن فراهم وسیلهبه مناطق در را برابر رشد امکان و برداشت گام ایمنطقه هاینابرابری کاهش جهت

 در زیرا. است نیافتگیتوسعه مهم هاینشانه از آن، مختلف ابعاد و نابرابری وجود(. Kanbur and Venabies,2005:2(. )نمود ایجاد مردم برای

 و درآمدها توزیع برخوردارند، بالا اجتماعی و اقتصادی هایشاخص از کهاین بر علاوه که شوندمی محسوب نیافتهتوسعه کشورهایی حقیقت

 بسیار نیز آن توزیع بلکه است پایین هاشاخص این مقادیر تنهانه نیافتهتوسعه کشورهای در اما. است نهعادلا نسبتاً جوامع آن در نیز امکانات

 و ریزیبرنامه برای ایپایه و ضروری اقدامات از یکی ایمنطقه هاینابرابری مطالعه اساس، این بر (.56: 1384 نژاد، مصلی) است ناعادلانه

 تحت ای،منطقه هاینابرابری رفع هدف با را منابع تخصیص تواندمی که است اجتماعی عدالت با همراه دیاقتصا رشد تأمین جهت در اصلاحات

 بسیار جانبه،همه توسعه فراروی چالشی عنوانبه فضایی، نابرابری شناخت راستا، این در(. 163: 1386 مهر، سعادت و آهنگری) دهد قرار تأثیر
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 کندمی ترسیم را اجتماعی هاینابرابری از نوعی و است فضا و نابرابری از مرکب ایواژه فضایی نابرابری گردید؛ ذکر قبلاً که گونههمان. است مؤثر

 کرد مشاهده هاآن بین نیز هاییهمپوشی توانمی ابعاد برخی در هرچند دارد؛ تفاوت اجتماعی هاینابرابری دیگر انواع با جهات بسیاری از که

 برندمی سر به توسعه مختلف سطوح در کشور یک داخل در مختلف جغرافیایی واحدهای چرا که پرسش این(. 72: 1388 همکاران، و کلانتری)

 نابرابری دلایل روی بر که رسدمی نظر به و دارد وجود ملی مقیاس در فضایی نابرابری برای مشترک دلیل چندین شودنمی داده پاسخ سادگیبه

 از برخی(. Kim, 2008) ندارد وجود کلی توافق و اجماع دهد، افزایش یا کاهش را فضایی نابرابری تواندمی که ؤثرم ابزارهای از فهرستی و فضایی

 غیر و المللیبین فرهنگی، اقتصادی،اجتماعی، تاریخی، طبیعی، عوامل از ایمجموعه و کنندمی تعریف سیستمی طوربه را نابرابری نظران،صاحب

 (.28: 1380 عظیمی،) دانندمی مؤثر ایمنطقه نابرابری کاهش یا و تشدید تکوین، در را آن

 شده مطرح متفاوتی هاینظریه فضایی نابرابری مورد در موجود، ادبیات در: فضایی نابرابری حوزه در شده طرح رویکردهای و نظریات

 :کرد بندیتقسیم "ننوی رویکردهای" و "نامتعادل رشد نظریه" عمده دسته دو در را هاآن توانمی کلی بندیجمع در. است

 حاصل. کرد اشاره رستو و فریدمن جان هیرشمن، پرو، همچون اشخاصی به توانمی نظریه این پیروان از: نامتعادل رشد های نظریه( الف

 (.176: 1390 همکاران، و پور داداش) کرد متجلی پیرامون – مرکز و رشد قطب مدل دو در توانمی را محققان این تفکرات

 به رشد که است معتقد وی. شد ارائه یافتهتوسعه کمتر مناطق توسعه و رشد برای  پرو توسط بار اولین رشد قطب الگوی: رشد قطب نظریه

 ادتصاق کل در را خود نهایی آثار سازوکارهایی ریقط از سپس و شودمی ظاهر خاص مراکز یا هاقطب در ابتدا یابد؛نمی تحقق جاهمه در زمانهم

 پخش اثر کههنگامی و یابدمی افزایش رابریناب روند شود،می غالب شدن قطبی اثر وقتی الگو، این اساس بر(. 73: 1387 مولایی،) سازدمی نمایان

 که نمود اشاره موارد این به توانمی رشد قطب هایمحدودیت ازجمله(. 182: 1388 خالدی، و شریفی)یابدمی کاهش نابرابری شود،می غالب

 ایگسترده جغرافیایی پراکندگی معمولاً است، موجود که حدی تا مناطق دیگر در مستقر هایفعالیت و رشد قطب هایفعالیت میان پیوندهای

 (.201: 1393 سناجردی، بیرج و یزدی پاپلی) است بوده برخوردار اندکی تجربی اثبات از نوآوری مراتبی سلسله الگوی خود همچنین و دارند

 نظام زیر دو به را کشور یفضای نظام مدل این. گرفت شکل جنوبی آمریکای در فریدمن، تحقیقات اساس بر نظریه این: پیرامون – مرکز هنظری

 در را شدن ایحاشیه و مرکز رد را شدن قطبی که دانست استعماری ایرابطه را نظام دو این بین رابط او. نمود تقسیم پیرامون و مرکز یعنی

 نوآوری سلطه، مرکز، قبیل از رکیمشت پایه مفاهیم دارای که آنجا از نظریه(.. 201: 1393 سناجردی، رجبی و یزدی پاپلی)دارد دنبال به پیرامون

 تئوری، این در هیلهورست، ظریهن به بنا اگرچه. باشدمی نیز رشد قطب تئوری کمبودهای دارای باشد،می رشد قطب نظریه با پیشرو صنایع و

 (.167: 1388 زیاری،) شودنمی پرداخته پیرامون مناطق طبیعت تشریح به و شودمی نگاه زوائد صور به حاشیه به و است زمرک اصل،

(. 179: 1390 مدنی، و علیزاده پور، داداش)گرددمی محسوب فضایی نابرابری بحث و ریزیبرنامه فترت دوره 1980 دهه: نوین رویکردهای( ب

 و ایمنطقه نابرابری سر بر چه گذشته سال بیست تا ده در که واقعیات این از کمی بسیار مستندسازی که است مشاهدهقابل موضوع این درواقع،

 دارد وجود سازیجهانی حال در جهان یک در فضایی نابرابری کنندهتعیین عوامل از ناکافی درک چنین،هم. باشدمی موجود است، آمده فضایی

 اهمیت نظری، دیدگاه از(. Nel and Rogerson, 2009:146) شوندمی دچار تحلیلی خلأ از نوعیبه اغلب اسیسی تصمیمات آن، درنتیجه که

 مطالب یافته، افزایش ایمنطقه درآمد هایتفاوت به کردن کمک بالقوه طوربه و اقتصادی رشد تحریک در فضایی تعاملات و ظاهری وضعیت

 ای،منطقه درآمد رشد تحلیل در فضا رفتار تجربی نظر از. هستند درونی رشد هاینظریه همراه به جدید اقتصادی جغرافیای هایمدل در محوری

 اظهار که دارند وجود مدارکی رشد، تجارب به توجه با. است کرده جلب خود به را هاتوجه تازگیبه ایمنطقه درآمد توزیع و فضایی درآمد نابرابری

 با (.Rey and Janikas, 2005:156)باشد داشته اهمیت سنتی اقتصادی عوامل از بیش تواندمی جغرافیایی سرریزهای و فیزیکی محل که کنندمی

 از وسیعی طور به که پذیرفته صورت آن با ارتباط در متعددی مطالعات تاکنون برابر، توسعه مسئله اهمیت دلیل به شده بیان مسائل به توجه

 رضوانی آثار به توان می شده انجام های هشژوپ جمله از. است آمده میان به سخن مطلوب فضایی توزیع عدم و ای منطقه نابرابری های بحث

 تبریزی و ضرابی و( 1389) فسخودی امینی ،(1389) انهمکار و قواییت ،(1389) همکاران و کلانتری ،(1385) دیگران و بدری ،(1383)

 موارد به توجه با. اند شده متمرکز متعدد رویکردهای با و ایمنطقه ابعاد بر باره،  این در شده انجام های تحقیق بیشتر که کرد اشاره (1390)

 یا و شدهخلاصه معمول مورد چند در تنها است شدهاستفاده مطالعات از برخی در که هاییتکنیک و هاروش که است ذکر به لازم شده، بررسی

 . اندداده پوشش را نظری هایجنبه فقط
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  :حقیقت  روشمواد و 

 نوع از هدف، ظرن از حاضر پژوهش همچنین، .باشدمی آماری تحلیل و تجزیه هایروش بر مبتنی تحلیلی-توصیفی تحقیق، روش        

 هاستفاد هب توجه با ها داده نوع .است هبود (اه داده بانک و ایکتابخانه) اسنادی صورتبه اطلاعات آوریجمع روش .باشدمی ایتوسعه -کاربردی

 های رینابراب و یافتگی توسعه لیلتح برای ،مطالعه هدف راستای در. آید می بشمار ثانویه ها داده نوع از ملی، و استانی اطلاعاتی های بانک از

 آموزشی، بهداشتی، ی،جمعیت دامداری، -کشاورزی اشتغال، شامل شاخص 8 به مربوط اطلاعات و آمار نظری چارچوب اساس بر توسعه، فضایی

 مسکن و نفوس عمومی سرشماری و آماری هایسالنامه نتایج از موردنیاز هایداده بعد، مرحله در و مشخص شهری خدمات و زیربنایی هنگی،فر

 .(1 شماره جدول). گردید استخراج کرمان استان
 پژوهش در استفاده مورد های شاخص -1 جدول

 شده استفاده های گویه ها شاخص

   آزمایشگاه -8 درمان و هداشتب -7 پرستار و ماما -6 پزشکدندان -5 داروخانه -4 بیمارستان تخت -3 تخصصی پزشکان -2 یعموم پزشکان -1 بهداشتی

 آموزشی
 -14 ابتدایی هایکلاس تعداد -13 ستثناییا کودکان مدارس تعداد -12 دوم متوسطه مدارس تعداد -11 اول متوسطه مدارس تعداد -10 ابتدایی مدارس تعداد -9

   دوم متوسطه هایکلاس تعداد -15 اول متوسطه هایکلاس تعداد

 هاچایخانه تعداد -20 نمایش هایسالن تعداد -19 سینما هایسالن تعداد -18 کتابخانه تعداد -17 تربیش و ساله 6 جمعیت باسوادی ضریب -16 فرهنگی

 جمعیتی
 ضریب -26 خشب تعداد درصد -25 دهستان تعداد درصد -24 شهرها تعداد درصد -23 بینس تراکم معکوس -22 استان جمعیت کل از جمعیت سهم -21

 خانوار بعد معکوس -27 ناحیه شهرنشینی

 اشتغال
 بخش در شاغلان درصد -32 رزیکشاو بخش در شاغلان درصد -31 جمعیت کل به شاغلان درصد -30 تکفل بار خالص میزان -29 بیکاری نرخ معکوس -28

 خدمات بخش در شاغلان صددر -33 صنعت

 گاز از برخورداری درصد -37 شدهمصرف تولید برق میزان -36 برق از برخورداری درصد -35 ملکی مسکونی واحدهای به خانوار نسبت -34 زیربنایی

 هابانک تعداد -43 ورزشی تأسیسات عدادت -42 الهزب حمل خودروی تعداد -41 نشانیآتش هایایستگاه تعداد -40 کشتارگاه تعداد -39 هاپارک تعداد-38 شهری خدمات

 و دامداری

 کشاورزی

 دام از برخورداری درصد -48 زنبورعسل پرورش میزان -47 چشمه و قنات تعداد -46 چاه تعداد -45 کشت زیر سطح-44

 .1394 کیانی، ؛1392 همکاران، و زادهحمود ؛1391 دانشور، ؛1391 بیگلو، شیخ ؛1390 همکاران، و پور داداش ؛1389 همکاران، و زاده ابراهیم ؛1385 تبریزی، و زیاری :منبع

 تشکیل 1394 و 1390 زمانی مقطع دو در کرمان استان هایشهرستان تمامی را پژوهش آماری جامعه مطالعه، سازی عملیاتی منظور به          

 از پژوهش این در ،باشد می مطالعه خاص هایروش نیازمند مختلف طقمنا در فضایی هاینابرابری میزان به یافتن دست که ازآنجا. دهندمی

 مدل از پژوهش های شاخص گذاری وزن و تحلیل جهت که است شده استفاده (چندمعیاره گیری تصمیم های مدل از ترکیبی)ادغام مدل

(TOPSIS)، ویکور هایمدل از ،پژوهش اصلی شاخص هشت ادغام جهت و(VIKOR)1 فازی راتبیم سلسله مدل و(AHPF)2 است شدهاستفاده. 

 .شد ادغام (لند کپ و ها رتبه میانگین)تکنیک از استفاده با هامدل این از حاصل نتایج سپس

 : پژوهش های یافته

 خدمات و زیربنایی فرهنگی، آموزشی، بهداشتی، جمعیتی، دامداری،-کشاورزی اشتغال،) ؛شامل شاخص 8 پژوهش، این ابتدای در         

 .شد سنجیده تاپسیس مدل با (شهری

 و اول تبهر در 9113/0  آل ایده مقدار با 1390 سال در کرمان شهرستان دهد؛ می نشان بهداشتی شاخص نتایج: بهداشتی شاخص

 .اندرارگرفتهق چهارم تا دوم هایرتبه در ترتیب به 1612/0 و 3656/0 ،3633/0  هایآل ایده مقدار با بم و رفسنجان جیرفت، هایشهرستان

 محسوسی رشد 90 سال به نسبت رفسنجان شهرستان فقط و دهد نمی نشان محسوسی تغییر کرمان شهرستان در 1394 سال در ها یافته

 (.2شماره  جدول). ستا شده منتقل سوم به دوم رتبه از که است جیرفت شهرستان آن معکوس و است یافته ارتقا دوم به آن رتبه و داشته
 

                                                           
ی بندمیقست( مطلوب 1/0-8( نسبتاً مطلوب  و )4/0-8/0( نسبتاً نامطلوب، ، )0/0-4/2، )( نامطلوب0/0-2/0طیف لیکرت از  ) بر اساسهای این استان شهرستان . 1

 .انددهیگرد

 .باشدیافتگی و مطلوبیت و رضایتمندی میدهنده برخورداری، توسعهتر باشند نشانباشد که هرچه این اعداد به یک نزدیکمی 0تا  1خروجی این مدل اعدادی بین  . 2
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  بهداشتی شاخص لحاظ به کرمان استان هایشهرستان ضعیتو -2جدول

 شهرستان

 بهداشتی شاخص درجه

 تاپسیس مدل از حاصل

 90 سال در

 رتبه مطلوبیت

 بهداشتی شاخص درجه

 تاپسیس مدل از حاصل

 94 سال در

 مطلوبیت رتبه

 نامطلوب 14 0.043 15 نامطلوب 0.041 ارزوئیه

 مطلوبنا 17 0.031 17 نامطلوب 0.028 انار

 نامطلوب 8 0.079 9 نامطلوب 0.078 بافت

 نامطلوب 12 0.063 12 نامطلوب 0.056 بردسیر

 متوسط 4 0.019 4 متوسط 0.162 بم

 نسبتاً 3 0.281 2 نسبتامًطلوب 0.363 جیرفت

 نامطلوب 18 0.024 19 نامطلوب 0.024 رابر مطلوب

 نامطلوب 16 0.038 16 نامطلوب 0.032 راور

 نسبتا 2 0.461 3 طلوبمنسبتاً 0.0365 رفسنجان

 نامطلوب 9 0.075 10 نامطلوب 0.072 رودبارجنوب مطلوب

 نامطلوب 22 0.013 22 نامطلوب 0.011 ریگان

 نامطلوب 6 0.112 7 نامطلوب 0.101 زرند

 متوسط 5 0.183 5 نامطلوب 0.015 سیرجان

 نامطلوب 13 0.052 11 نامطلوب 0.060 شهربابک

 نامطلوب 15 0.041 18 نامطلوب 0.025 عنبرآباد

 نامطلوب 23 0.010 23 نامطلوب 0.010 فاریاب

 نامطلوب 20 0.022 20 متوسط 0.0192 فهرج

 نامطلوب 11 0.072 13 نامطلوب 0.055 گنج قلعه

 مطلوب 1 0.915 1 نامطلوب 0.911 کرمان

 نامطلوب 21 0.018 21 نامطلوب 0.018 کوهبنان

 متوسط 7 0.096 6 متوسط 0.122 کهنوج

 نامطلوب 10 0.072 8 نامطلوب 0.094 منوجان

 نامطلوب 19 0.023 14 نامطلوب 0.047 نرماشیر

 .1396 پژوهش، هاییافته به توجه با نگارنده، محاسبات :مأخذ

 

 4170/0 ،000/1 هایآلدهای مقدار با ترتیب به سیرجان رفسنجان، کرمان، هایشهرستان دهد؛ می نشان شاخص این نتایج: آموزشی شاخص

 یعافتگیتوسععه از پایینی حیسطو در ریگان و ارزوئیه فهرج، قبیل از هاییشهرستان و اندگرفته قرار سوم تا اول هایرده در ترتیب به 3795/0 و

 وضعیت همان به اهستانشهر یرتبه و نداشتی تغییری 1390 به نسبت 1394 سال در آموزشی شاخص از حاصل نتایج همچنین .اندگرفته قرار

  (.3شماره  جدول) .است بوده
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  آموزشی شاخص لحاظ به کرمان استان هایشهرستان وضعیت -3جدول

 شهرستان
 آموزشی شاخص درجه

 در تاپسیس مدل از حاصل

 90 سال

 مطلوبیت رتبه
 آموزشی شاخص درجه

 تاپسیس مدل از حاصل

 94 سال در

 مطلوبیت رتبه

 نامطلوب 18 0.042 نامطلوب 17 0.060 ارزوئیه

 نامطلوب 23 0.022 نامطلوب 23 0.023 انار

 نامطلوب 15 0.070 نامطلوب 14 0.084 بافت

 نامطلوب 14 0.074 نامطلوب 15 0.083 بردسیر

 نسبتانامطلوب 6 0.213 نسبتانًامطلوب 7 0.211 بم

 نسبتانامطلوب 4 0.325 نامطلوب نسبتا 4 0.353 جیرفت

 نامطلوب 21 0.027 نامطلوب 21 0.031 رابر

 نامطلوب 22 0.021 نامطلوب 20 0.037 راور

 نسبتانامطلوب 2 0.419 نسبتانامطلوب 2 0.417 رفسنجان

 نسبتانامطلوب 5 0.288 نسبتانامطلوب 5 0.297 رودبارجنوب

 نامطلوب 16 0.061 نامطلوب 16 0.060 ریگان

 نامطلوبنسبتا 7 0.203 نسبتانامطلوب 6 0.230 زرند

 نسبتانامطلوب 3 0.375 نسبتانامطلوب 3 0.380 سیرجان

 نامطلوب 10 0.133 نامطلوب 10 0.147 شهربابک

 نامطلوب 13 0.088 نامطلوب 13 0.085 عنبرآباد

 نامطلوب 19 0.040 نامطلوب 19 0.039 فاریاب

 نامطلوب  0.046 نامطلوب 18 0.052 فهرج

 نامطلوب  0.188 نامطلوب 8 0.182 گنج قلعه

 مطلوب 1 1 مطلوب 1 1 کرمان

 نامطلوب  0.027 نامطلوب 22 0.029 کوهبنان

 نامطلوب  0.135 نامطلوب 9 0.156 کهنوج

 نامطلوب  0.102 نامطلوب 11 0.098 منوجان

 نامطلوب  0.095 نامطلوب 12 0.097 نرماشیر

 .1396 پژوهش، هاییافته به توجه با نگارنده، محاسبات :مأخذ

 

 است آن از حاکی حاصل هاییافته .است گرفتهتعلق تربیش و ساله 16 جمعیت باسوادی ضریب به فوق مؤلفه وزن بیشترین :فرهنگی شاخص

 طشرای بهترین در 9977/0 آل ایده رمقدا با کرمان شهرستان کهنحویبه است مشهود کرمان استان هایشهرستان سطح در فضایی نابرابری که

 در هاشهرستان که تاس آن دهندهنشان 1394 سال به نسبت 1390 سال در یافتگیتوسعه سطح همچنین .است گرفته قرار تگییافتوسعه از

 نسبتاً  درجه به 94 سال رد بود قرارگرفته نامطلوب رده در 90 سال در که شهربابک شهرستان و داشته قرار 1390 سال برخورداری سطوح همان

  .است یافته ارتقا نامطلوب
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  فرهنگی شاخص لحاظ به ،کرمان استان هایشهرستان وضعیت -4 جدول

 شهرستان
 فرهنگی شاخص درجه

 در تاپسیس مدل از حاصل

 90 سال

 مطلوبیت رتبه
 فرهنگی شاخص درجه

 در تاپسیس مدل از حاصل

 94 سال

 مطلوبیت رتبه

 نامطلوب 16 0.139 نامطلوب 13 0.13 ارزوئیه

 نسبتانامطلوب 9 0.216 مطلوبنا 11 0.178 انار

 نامطلوب 11 0.192 نامطلوب 10 0.180 بافت

 نامطلوب 12 0.173 نامطلوب 12 0.160 بردسیر

 نسبتانامطلوب 4 0.284 نسبتانامطلوب 5 0.226 بم

 نسبتانامطلوب 5 0.280 نسبتانامطلوب 7 0.203 جیرفت

 نامطلوب 17 0.130 نامطلوب 14 0.126 رابر

 نامطلوب 8 0.224 نسبتانامطلوب 6 0.209 راور

 نسبتانامطلوب 3 0.336 نسبتانامطلوب 3 0.342 رفسنجان

 نسبتانامطلوب 21 0.091 نامطلوب 23 0.030 رودبارجنوب

 نامطلوب 23 0.040 نامطلوب 21 0.038 ریگان

 نامطلوب 6 0.264 نسبتانامطلوب 4 0.247 زرند

 بتانامطلوبنس 2 0.523 نسبتانامطلوب 2 0.501 سیرجان

 نسبتانامطلوب 7 0.227 نامطلوب 8 0.192 شهربابک

 نسبتانامطلوب 15 0.153 نامطلوب 17 0.107 عنبرآباد

 نامطلوب 19 0.111 نامطلوب 20 0.083 فاریاب

 نامطلوب 20 0.100 نامطلوب 22 0.033 فهرج

 نامطلوب 22 0.062 نامطلوب 19 0.092 گنج قلعه

 مطلوب 1 0.956 مطلوب 1 0.998 کرمان

 نامطلوب 10 0.193 نامطلوب 9 0.181 کوهبنان

 نامطلوب 13 0.170 نامطلوب 15 0.109 کهنوج

 نامطلوب 14 0.158 نامطلوب 18 0.104 منوجان

 نامطلوب 18 0.119 نامطلوب 16 0.109 نرماشیر

 .1396 پژوهش، هاییافته به توجه با نگارنده، محاسبات :مأخذ

 مربوطه کارشناسان نظر هب توجه با که دارد تعلق خانوار بعد معکوس به شاخص این وزن بیشترین دهدمی نشان هایافته :جمعیتی شاخص

 در 7628/0 آلایده مقدار با کرمان شهرستان که است این دهندهنشان هایافته. باشدمی جمعیتی شاخص مؤلفه ترینکنندهتعیین و ترینمهم

 .(5جدول) است گرفتهقرار فضایی یافتگیتوسعه سطح از وضعیت بدترین در 0923/0 آلایده مقدار با ئیهارزو شهرستان و وضعیت بهترین

 قرار سابق وضعیت نهما در زرند شهرستان جزبه هاشهرستان تمام که است آن از حاکی 1394 تا 1390 سال از جمعیتی شاخص مقایسه

 نسبتاً  سطح در تیجمعی هاشاخص ازلحاظ 1394 سال در که داشته قرار مطلوب نسبتاً رده در 1390 سال در زند شهرستان .است داشته

 .است قرارگرفته نامطلوب
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  جمعیتی شاخص لحاظ به کرمان استان هایشهرستان وضعیت -5 جدول

 شهرستان
 حاصل جمعیتی شاخص درجه

 90 سال در تاپسیس مدل از
 مطلوبیت رتبه

 جمعیتی شاخص درجه

 در اپسیست مدل از حاصل

 94 سال

 مطلوبیت رتبه

 نامطلوب 23 0.090 نامطلوب 23 0.092 ارزوئیه

 نسبتانامطلوب 11 0.245 نسبتانامطلوب 13 0.239 انار

 نسبتانامطلوب 12 0.228 نسبتانامطلوب 12 0.246 بافت

 نسبتانامطلوب 15 0.213 نسبتانامطلوب 9 0.350 بردسیر

 نسبتانامطلوب 5 0.408 نسبتانامطلوب 5 0.427 بم

 نسبتانامطلوب 2 0.613 نسبتانامطلوب 4 0.490 جیرفت

 نسبتانامطلوب 13 0.224 نسبتانامطلوب 16 0.211 رابر

 نسبتانامطلوب 14 0.219 نسبتانامطلوب 14 0.228 راور

 نسبتانامطلوب 3 0.484 نسبتانامطلوب 2 0.561 رفسنجان

 وبنامطل 17 0.173 نامطلوب 18 0.176 رودبارجنوب

 نامطلوب 19 0.164 نامطلوب 22 0.101 ریگان

 نسبتانامطلوب 7 0.346 نسبتانامطلوب 6 0.415 زرند

 نسبتانامطلوب 4 0.459 نسبتانامطلوب 3 0.519 سیرجان

 نسبتانامطلوب 8 0.329 نسبتانامطلوب 8 0.362 شهربابک

 نسبتانامطلوب 10 0.254 نسبتانامطلوب 11 0.252 عنبرآباد

 نامطلوب 21 0.129 نامطلوب 20 0.145 فاریاب

 نامطلوب 20 0.145 نامطلوب 19 0.157 فهرج

 نامطلوب 22 0.116 نامطلوب 21 0.124 گنج قلعه

 نسبتانامطلوب 1 0.631 نسبتانامطلوب 1 0.763 کرمان

 نسبتانامطلوب 9 0.283 نسبتانامطلوب 10 0.304 کوهبنان

 نسبتانامطلوب 6 0.379 نسبتانامطلوب 7 0.395 کهنوج

 نسبتانامطلوب 16 0.210 نسبتانامطلوب 15 0.219 منوجان

 نامطلوب 18 0.166 نامطلوب 17 0.191 نرماشیر

 .1396 پژوهش، هاییافته به توجه با نگارنده، محاسبات :مأخذ

 

 بندیرتبه جهت فوق هایدهی وزن از پس و گرفتهتعلق خدمات بخش در شاغلان درصد به فوق همؤلف از وزن بیشترین :اشتغال شاخص

 هایشهرستان سطح در اشتغال شاخص وضعیت سنجش برای .اندقرارگرفته وتحلیلتجزیه مورد تاپسیس مدل در کرمان استان هایشهرستان

 از حاصل نتایج .تاس شده نگرفته ربکا موثق اطلاعات و آمار نبود علت به 1394 سال و شدهاستفاده 1390 سال اطلاعات و آمار از کرمان استان

 .باشدمی کرمان استان هایشهرستان سطح در برابری نسبتاً توزیع از حاکی هاشهرستان سطح در اشتغال وضعیت
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  اشتغال شاخص لحاظ به کرمان استان هایشهرستان وضعیت -6 جدول

 شهرستان

 اشتغال شاخص درجه

 مدل از حاصل

 90 سال در تاپسیس

 مطلوبیت رتبه

 نسبتانامطلوب 17 0.446 یهارزوئ

 نسبتانامطلوب 16 0.458 انار

 نسبتانامطلوب 10 0.567 بافت

 نسبتانامطلوب 13 0.526 بردسیر

 نسبتانامطلوب 3 0.650 بم

 نسبتانامطلوب 11 0.565 جیرفت

 نامطلوب 23 0.019 رابر

 نسبتانامطلوب 9 0.582 راور

 نسبتانامطلوب 6 0.599 رفسنجان

 نسبتانامطلوب 22 0.330 رودبارجنوب

 نسبتانامطلوب 18 0.427 ریگان

 نسبتانامطلوب 4 0.618 زرند

 نسبتانامطلوب 2 0.671 سیرجان

 نسبتانامطلوب 5 0.601 شهربابک

 نسبتانامطلوب 20 0.385 عنبرآباد

 نسبتانامطلوب 21 0.347 فاریاب

 نسبتانامطلوب 19 0.394 فهرج

 لوبنسبتانامط 15 0.462 گنج قلعه

 نسبتانامطلوب 1 0.691 کرمان

 نسبتانامطلوب 7 0.586 کوهبنان

 نسبتانامطلوب 8 0.581 کهنوج

 نسبتانامطلوب 14 0.520 منوجان

 نسبتانامطلوب 12 0.528 نرماشیر

 .1396 پژوهش، هاییافته به توجه با نگارنده، محاسبات :مأخذ

 

 نامطلوب صورت در راکهچ دارد تعلق برق از برخورداری درصد یمؤلفه به ،شاخص این نوز بیشترین دهدمی نشان هاتحلیل: زیربنایی شاخص

 لحعاظ بعه کرمعان اسعتان هایشهرستان بندیرتبه و ارزیابی جهت روازاین .یابدنمی تحقق واقعی معنی به نیز زیربنایی شاخص مؤلفه این بودن

 رفسنجان، رمان،ک هایشهرستان که است آن گویای تاپسیس مدل از حاصل هایتهیاف .است گردیده استفاده تاپسیس از یافتگیتوسعه وضعیت

 لحعاظ از وضععیت بعدترین در فاریاب و کوهبنان ،رابر هایشهرستان و دارند قرار یافتگیتوسعه سطح سوم تا اول هایرتبه در ترتیب به سیرجان

 (.7 شماره  جدول). است قرارگرفته یافتگیتوسعه
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  زیربنایی شاخص لحاظ به کرمان استان هایشهرستان عیتوض -7 جدول

 شهرستان

 زیربنایی شاخص درجه

 تاپسیس مدل از حاصل

 90 سال در

 مطلوبیت رتبه

 زیربنایی شاخص درجه

 در تاپسیس مدل از حاصل

 94 سال

 مطلوبیت رتبه

 نامطلوب 17 0.037 نامطلوب 15 0.041 ارزوئیه

 نامطلوب 19 0.033 نامطلوب 16 0.041 انار

 نامطلوب 9 0.072 نامطلوب 9 0.069 بافت

 نسبتانامطلوب 3 0.302 نامطلوب 12 0.052 بردسیر

 نامطلوب 8 0.135 نامطلوب 6 0.132 بم

 نامطلوب 6 0.164 نامطلوب 5 0.161 جیرفت

 نامطلوب 16 0.038 نامطلوب 23 0.027 رابر

 نامطلوب 22 0.031 نامطلوب 20 0.030 راور

 نسبتانامطلوب 2 0.462 نسبتانامطلوب 2 0.498 رفسنجان

 نامطلوب 12 0.021 نامطلوب 11 0.063 رودبارجنوب

 نامطلوب 21 0.031 نامطلوب 17 0.030 ریگان

 نامطلوب 5 0.189 نامطلوب 4 0.196 زرند

 نسبتانامطلوب 4 0.285 نسبتانامطلوب 3 0.366 سیرجان

 بنامطلو 7 0.147 نامطلوب 7 0.082 شهربابک

 نامطلوب 10 0.064 نامطلوب 10 0.064 عنبرآباد

 نامطلوب 20 0.031 نامطلوب 21 0.031 فاریاب

 نامطلوب 18 0.034 نامطلوب 19 0.034 فهرج

 نامطلوب 13 0.055 نامطلوب 14 0.047 گنج قلعه

 مطلوب 1 0.963 مطلوب 1 0.963 کرمان

 نامطلوب 23 0.022 نامطلوب 22 0.028 کوهبنان

 نامطلوب 11 0.064 نامطلوب 8 0.073 کهنوج

 نامطلوب 14 0.050 نامطلوب 13 0.050 منوجان

 نامطلوب 15 0.039 نامطلوب 18 0.039 نرماشیر

 .1396 پژوهش، هاییافته :منبع

 

 خدمات و کاناتام از برخورداری میزان در کرمان استان هایشهرستان بین گیریچشم تفاوت از حاکی هایافته :شهری خدمات شاخص

-می دارا 000/0 درجه با (بفاریا)شهرستان ترینمحروم با زیادی یفاصله 000/1 درجه با (کرمان) شهرستان برخوردارترین چنانکه .است شهری

 از برخورداری لحاظ به وردنظرم هایشهرستان تمام است آن گویای نیز 1394 سال به نسبت 1390 سال از یافتگیتوسعه سطح مقایسه .باشد

 بتاً نس رده به شهرستان ینا وضعیت زمان طی که داشته قرار نامطلوب رده در 1390 سال در که بم شهرستان جزبه نداشته تغییری شاخص این

 (.8 شماره  جدول). است یافته ارتقا نامطلوب
 

 

 

 

 



 65  1398بهار  /33شماره  /9 سال /ایمنطقه ریزیبرنامه فصلنامه

  شهری خدمات شاخص لحاظ به کرمان استان هایشهرستان وضعیت -8 جدول

 شهرستان

 اتخدم شاخص درجه

 مدل از حاصل شهری

 90 سال در تاپسیس

 مطلوبیت رتبه

 شهری خدمات شاخص درجه

 در تاپسیس مدل از حاصل

 94 سال

 مطلوبیت رتبه

 نامطلوب 23 0.016 نامطلوب 17 0.014 ارزوئیه

 نامطلوب 10 0.093 نامطلوب 12 0.054 انار

 نامطلوب 9 0.096 نامطلوب 10 0.061 بافت

 نامطلوب 8 0.097 وبنامطل 9 0.061 بردسیر

 نامطلوب 4 0.202 نامطلوب 4 0.162 بم

 نامطلوب 6 0.157 نامطلوب 6 0.132 جیرفت

 نامطلوب 16 0.059 نامطلوب 19 0.011 رابر

 نامطلوب 15 0.064 نامطلوب 14 0.028 راور

 نسبتانامطلوب 2 0.336 نسبتانامطلوب 2 0.317 رفسنجان

 نامطلوب 13 0.066 نامطلوب 13 0.037 رودبارجنوب

 نامطلوب 17 0.057 نامطلوب 21 0.003 ریگان

 نامطلوب 5 0.182 نامطلوب 5 0.142 زرند

 نسبتانامطلوب 3 0.264 نسبتانامطلوب 3 0.237 سیرجان

 نامطلوب 7 0.100 نامطلوب 7 0.068 شهربابک

 نامطلوب 11 0.088 نامطلوب 8 0.065 عنبرآباد

 نامطلوب 22 0.034 نامطلوب 23 0 فاریاب

 نامطلوب 21 0.034 نامطلوب 22 0.002 فهرج

 نامطلوب 20 0.035 نامطلوب 18 0.012 گنج قلعه

 مطلوب 1 1 مطلوب 1 1 کرمان

 نامطلوب 14 0.064 نامطلوب 15 0.026 کوهبنان

 نامطلوب 12 0.081 نامطلوب 11 0.058 کهنوج

 نامطلوب 18 0.038 نامطلوب 16 0.018 منوجان

 نامطلوب 19 0.035 نامطلوب 20 0.009 نرماشیر

 .1396 پژوهش، هاییافته :منبع

 

  شهرستان پایدارترین ،7649/0 درجه با جیرفت شهرستان که دهدمی نشان مدل این هاییافته :کشاورزی و کشاورزی و دامداری شاخص

 در تکمیلی هاییافته .باشدمی شهرستان ترینلوبنامط 0059/0 درجه با نرماشیر  شهرستان و دامداری و کشاورزی شاخص وضعیت ازلحاظ

 نسبتاً  رده در بافت و ابرر بردسیر، بم، هایشهرستان و مطلوب نسبتاً رده در رودبار و جیرفت شهرستان  که است آن دهندهنشان 1390 سال

 و مطلوب نسبتاً سطح از ترتیب هب کرمان و رفتجی هایشهرستان ،1394 سال در اما .اندقرارگرفته نامطلوب سطح در شهرستان سایر و نامطلوب

 یافته تنزل نامطلوب نسبتاً هدر به مطلوب نسبتاً رده از رودبار شهرستان همچنین .است یافته ارتقا نامطلوب نسبتاً و مطلوب سطح به نامطلوب

 (.9 شماره جدول). است
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 دامداری و یکشاورز شاخص لحاظ به کرمان استان هایشهرستان وضعیت -9 جدول

 شهرستان

 و کشاورزی شاخص درجه

 مدل از حاصل دامداری

 90 سال در تاپسیس

 مطلوبیت رتبه

 و کشاورزی شاخص درجه

 مدل از حاصل دامداری

 94 سال در تاپسیس

 مطلوبیت رتبه

 نامطلوب 15 0.109 نامطلوب 9 0.150 ارزوئیه

 نامطلوب 20 0.050 نامطلوب 20 0.031 انار

 نسبتانامطلوب 4 0.268 نسبتانامطلوب 4 0.254 بافت

 نسبتانامطلوب 3 0.306 نسبتانامطلوب 3 0.283 بردسیر

 نسبتانامطلوب 5 0.255 نسبتانامطلوب 5 0.232 بم

 مطلوب 1 0.951 نسبتانامطلوب 1 0.765 جیرفت

 نسبتانامطلوب 7 0.212 نسبتانامطلوب 6 0.221 رابر

 لوبنامط 14 0.109 نامطلوب 15 0.096 راور

 نامطلوب 8 0.198 نامطلوب 12 0.122 رفسنجان

 نسبتانامطلوب 2 0.397 نسبتانامطلوب 2 0.454 رودبارجنوب

 نامطلوب 16 0.097 نامطلوب 16 0.086 ریگان

 نامطلوب 12 0.156 نامطلوب 13 0.111 زرند

 نامطلوب 10 0.169 نامطلوب 11 0.138 سیرجان

 نامطلوب 13 0.110 نامطلوب 7 0.180 شهربابک

 نامطلوب 11 0.157 نامطلوب 14 0.110 عنبرآباد

 نامطلوب 19 0.071 نامطلوب 18 0.052 فاریاب

 نامطلوب 22 0.042 نامطلوب 22 0.012 فهرج

 نامطلوب 9 0.175 نامطلوب 10 0.142 گنج قلعه

 نسبتانامطلوب 6 0.226 نامطلوب 8 0.154 کرمان

 نامطلوب 18 0.084 نامطلوب 19 0.051 کوهبنان

 نامطلوب 21 0.045 نامطلوب 21 0.025 کهنوج

 نامطلوب 17 0.097 نامطلوب 17 0.069 منوجان

 نامطلوب 23 0.024 نامطلوب 23 0.006 نرماشیر

 .1396 پژوهش، هاییافته :منبع

-مؤلفه جمع زا استفاده با یافتگیتوسعه سطوح هایشاخص کلی ارزیابی جهت: کرمان استان فضایی یافتگی توسعه سطوح کلی شاخص

 از برخورداری یزانم در فاحش تفاوت دهندهنشان حاصل هایافتهی (.10 جدول) است گرفته صورت هاآن میانگین اخذ و شاخص هر های

 مدل از حاصل هاییافته د،شومی مشاهده که گونههمان .کندمی حکایت استان هایشهرستان سطح در فضایی نابرابری و خدمات و امکانات

-شهرستان برابری و توزیع عدم بیانگر فضایی نابرابری و یافتگیتوسعه میزان لحاظ به کرمان استان هایشهرستان سطح در AHPF مدل و ویکور

 رجهد با رفسنجان و رفسنجان های هرستانش و قرارگرفته یافتگیتوسعه از سطح بالاترین در مطلوب درجه با کرمان شهر کهنحویبه .باشدمی ها

 در یفضای توزیع کهآن شانگرن که قرارگرفته نامطلوب سطح در هانشهرستا سایر و نامطلوب نسبتاً رده در سیرجان و بم هایشهرستان و متوسط

 1390 سال از رمانک استان هایشهرستان وضعیت مقایسه همچنین .است نگرفته صورت نامطلوبی نحوه به کرمان استان هایشهرستان سطح

 سال در که زرند شهرستان جزبه است ماندهباقی سطح همان در و نداشته محسوسی تغییرات هاشهرستان تمامی که است آن بیانگر 1394 تا

 .است یافته ارتقا مطلوب نسبتاً رده به 1394 سال در که داشته قرار نامطلوب سطح در 1390
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 یافتگیتوسعه هایشاخص لحاظ به کرمان استان هایشهرستان وضعیت -10 جدول

 شهرستان

 کلی های شاخص درجه

 یافتگی توسعه سطوح

  در ویکور مدل از حاصل)

 (90 سال

 کلی های شاخص درجه

 حاصل) یافتگی توسعه سطوح

 سال  در AHPF مدل از

90) 

 مطلوبیت

 کلی های شاخص درجه

 یافتگی توسعه سطوح

  در ویکور مدل از حاصل)

 (94 سال

 کلی های شاخص درجه

 یافتگی عهتوس سطوح

 AHPF مدل از حاصل)

 (94سال  در

 مطلوبیت

 نامطلوب 0.002 0.933 نامطلوب 0.007 0.941 ارزوئیه

 نامطلوب 0.012 0.915 نامطلوب 0.006 0.934 انار

 نامطلوب 0.023 0.885 نامطلوب 0.023 0.864 بافت

 نامطلوب 0.005 0.903 نامطلوب 0.008 0.866 بردسیر

 نسبتانامطلوب 0.093 0.759 انامطلوبنسبت 0.091 0.731 بم

 نسبتانامطلوب 0.150 0.673 نسبتانامطلوب 0.20 0.657 جیرفت

 نامطلوب 0.010 0.998 نامطلوب 0.004 0.995 رابر

 نامطلوب 0.002 0.921 نامطلوب 0.007 0.926 راور

 بنسبتانامطلو 0.170 594..0 متوسط 0.099 0.545 رفسنجان

 نامطلوب 0.009 0.881 نامطلوب 0.018 0.893 رودبارجنوب

 نامطلوب 0.008 0.951 نامطلوب 0.002 0.965 ریگان

 نسبتانامطلوب 0.042 0.799 نامطلوب 0.045 0.811 زرند

 نسبتانامطلوب 0.064 685 نسبتانامطلوب 0.072 0.675 سیرجان

 نسبتانامطلوب 0.005 0.862 نامطلوب 0.012 0.824 شهربابک

 نامطلوب 0.002 0.881 نامطلوب 0.006 0.901 عنبرآباد

 نامطلوب 0.008 0.959 نامطلوب 0.002 0.971 فاریاب

 نامطلوب 0.009 0.963 نامطلوب 0.004 0.969 فهرج

 نامطلوب 0.007 0.912 نامطلوب 0.010 0.941 گنج قلعه

 مطلوب 0.320 0 مطلوب 0.290 0 کرمان

 طلوبنام 0.008 0.920 نامطلوب 0.003 0.913 کوهبنان

 نامطلوب 0.034 0.846 نامطلوب 0.053 0.840 کهنوج

 نامطلوب 0.009 0.907 نامطلوب 0.033 0.930 منوجان

 نامطلوب 0.009 0.955 نامطلوب 0.008 0.961 نرماشیر

 1396 پژوهش، هاییافته به توجه با نگارنده، محاسبات :مأخذ

 
 ویکور مدل اساس بر پژوهش کلی های شاخص بندی رتبه :2شکل   AHPF مدل اساس بر پژوهش کلی های شاخص بندی رتبه -1شکل
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 چندمعیاره گیریتصمیم مختلف هایروش از آمدهدستبه هایرتبه حسابی میانگین گزینه، هر برای روش این در : هارتبه میانگین روش

 برای ویکور و AHPF روش دو از استفاده با هارتبه  ینمیانگ روش، این در .شوندمی بندیاولویت هاگزینه اساس، این بر و شودمی تعیین

 و اول های رتبه رفسنجان و کرمان های شهرستان نتایج، این طبق که آمدهدستبه زیر نتایج  و است شده محاسبه کرمان استان های شهرستان

 (.11جدول) .اند داده اختصاص خود به را توسعه های شاخص از برخورداری لحاظ به مناطق بین در را آخر رتبه ریگان و رابر های شهرستان
 توسعه های شاخص لحاظ به ها شهرستان رتبه میانگین وضعیت -11جدول

 زرند ریگان رودبارجنوب رفسنجان راور رابر جیرفت بم بردسیر بافت انار ارزوئیه مناطق

 9 19 11 2 14 23 3 5 10 9 16 18 90ویکور

 5 19 10 2 17 23 3 4 12 11 15 18 94ویکور

AHPF(90) 16 18 9 14 4 2 20 17 3 11 27 7 

AHPF(94) 14 17 8 12 4 3 18 16 2 9 22 6 

 8 23 11 2.5 15.5 21.5 2.5 4.5 12 8 17 17 90ها رتبه میانگین

 5.5 20.5 9.5 2 16.5 20.5 3 4 12 9.5 16 16 94 ها رتیه میانگین

  نرماشیر منوجان کهنوج کوهبنان کرمان گنج لعهق فهرج فاریاب عنبرآباد شهربابک سیرجان مناطق

  21 15 8 13 1 17 20 22 12 7 4  90ویکور

  20 13 6 16 1 14 22 21 9 7 8 94ویکور

AHPF(90) 5 12 19 10 22 13 1 23 6 8 15  

AHPF(94) 5 13 15 23 20 11 1 21 7 10 19  

  19.5 11.5 7 18 1 15 21 16 15.5 9.5 4.5 90ها رتبه میانگین

  19.5 11.5 6.5 18.5 1 14.5 21 22 12 10 6.5 94ها رتبه میانگین

 .1396 نگارندگان، محاسبات :منبع

 مدل در آمدهدستبه هایتعارض و هاتفاوت رفع برای :(لند کپ و  بردا ها،رتبه میانگین روش سه از حاصله نتایج ترکیب) ادغام روش

 طبق .کرد استفاده لند کپ روش و بردار روش ها،رتبه میانگین روش مانند ادغام روش از گوناگون هاییبندرتبه در اجماع برای و مذکور های

 در تغییر بدون رفسنجان و جیرفت کرمان، های شهرستان .اندقرارگرفته برخورداری مختلف سطوح در کرمان استان های شهرستان زیر جدول

 جدول) اندشده شناخته مناطق ترینمحروم گنج قلعه و ریگان نرماشیر، فهرج، های شهرسنان و برخورداری بالای سطوح در زمانی دوره دو هر

 (.3 شکل و 12شماره 
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 ادغام روش براساسشهرستان ها  نهایی بندی رتبه -12 جدول

 .1396 ژوهش،پ هاییافته :منبع

 
 94 و 90 زمانی دوبازه در ادغام مدل اساس بر کرمان استان های شهرستان نهایی مقایسه و بندی رتبه -3 شکل

 :گیرینتیجه

 توسعه ریزیبرنامه فرایند در گام نخستین فرهنگی و اجتماعی اقتصادی، محیطی، هایزمینه در مناطق وضع وتحلیلتجزیه و شناخت      

 در الذکرفوق مباحث به عنایت با .کرد اقدام هاآن رفع برای توانمی و شدهمشخص مناطق هایمحدودیت و تنگناها کار این با .ستا ایمنطقه

 از پژوهش این در که) زمان طی در یافتگیتوسعه سطح و کرمان استان هایشهرستان یافتگیتوسعه درجه تعیین به شده سعی حاضر پژوهش

 در مؤلفه 48 اساس بر استان هایشهرستان پژوهش این در .شود پرداخته انتخابی هایشاخص در (شدهگرفته نظر در 1394 تا 1390 سال

 از استفاده با که (دامداری و کشاورزی و شهری خدمات زیربنایی، اشتغال، جمعیتی، فرهنگی، آموزشی، بهداشتی،) کلی شاخص هشت قالب

 زرند ریگان رودبارجنوب رفسنجان راور رابر جیرفت بم بردسیر بافت انار ارزوئیه مناطق

 8 23 11 2.5 15.5 21.5 2.5 4.5 12 8 17 17 90ها رتبه انگینمی

 5.5 20.5 9.5 2 16.5 20.5 3 4 12 9.5 16 16 94ها رتبه میانگین

 7 23 8 3 15 20 2 5 11 10 16 17 90کپلند رتبه

 5 21 13 2 18 20 3 4 15 11 9 10 94کپلند رتبه

 7.5 23 9.5 2.75 15.25 20.75 2.25 4.75 11.5 9 16.5 17 90ادغام

 5.25 20.75 11.25 2 17.25 20.25 3 4 13.5 10.25 12.5 13 94ادغام

  نرماشیر منوجان کهنوج کوهبنان کرمان گنج قلعه فهرج فاریاب عنبرآباد شهربابک سیرجان مناطق

  19.5 11.5 7 18 1 15 21 16 15.5 9.5 4.5 90ها رتبه میانگین

  19.5 11.5 6.5 18.5 1 14.5 21 22 12 10 6.5 94ها رتبه میانگین

  21 14 13 12 1 18 19 22 9 6 4 90کپلند رتبه

  19 14 8 6 1 17 22 23 16 12 7 94کپلند رتبه

  20.25 12.75 10 15 1 16.5 20 19 12.25 7.75 4.25 90ادغام

  19.25 12.75 12.75 12.25 1 15.75 21.5 22.5 14 11 6.75 94ادغام
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 استفاده AHPFو ویکور های مدل از پژوهش، های شاخص ترکیبی دهی وزن جهت و پذیرفت رتصو تاپسیس چندمعیاره گیریتصمیم مدل

 به کرمان استان هایشهرستان وضعیت بررسی از حاصل هاییافته .گردید استفاده ادغام روش از فوق های مدل ترکیب جهت نهایت در و شد

 در مطلوب درجه با کرمان ستانشهر کهنحویبه .باشدمی هاشهرستان برابری و یعتوز عدم بیانگر فضایی، نابرابری و یافتگیتوسعه میزان لحاظ

 نسبتاً  رده در سیرجان و بم هایشهرستان و متوسط درجه با رفسنجان و رفسنجان های شهرستان و قرارگرفته یافتگیتوسعه از سطح بالاترین

 نامطلوبی نحوه به کرمان استان هایشهرستان سطح در فضایی توزیع کهآن انگرنش که قرارگرفته نامطلوب سطح در هانشهرستا سایر و نامطلوب

 آن بیانگر یافتگیتوسعه وضعیت لحاظ به 1394 تا 1390 سال از کرمان استان هایشهرستان وضعیت مقایسه همچنین .است نگرفته صورت

 سطح در 1390 سال در که زرند شهرستان جزبه است ندهماباقی سطح همان در و نداشته محسوسی تغییرات هاشهرستان تمامی که است

 یافتگیتوسعه سطح در تعادل ایجاد جهت ذکرشده موارد به توجه با .است یافته ارتقا مطلوب نسبتاً رده به 1394 سال در که داشته قرار نامطلوب

 خدمت به و گزاری سرمایه ها،برنامه و هاطرح در حرومم بسیار و محروم های شهرستان دادن قرار اولویت همچون؛ بموارد استان های شهرستان

 و مسئولین تلاش  و محلی هایتوان قالب در ریزیبرنامه و ها شهرستان بالقوه استعداد و هاتوانایی شناسایی جهت در کارشناسان گرفتن

 .گرددمی پیشنهاد تتسهیلا اعطای و هازیرساخت تقویت ایجاد با ها نابرابری میزان کاستن جهت در کارشناسان

 و مآخذ:  منابع
 فضای توسعه بر کشوری تقسیمات الگوی تأثیر«(: 1396 زمستان)نیا حافظ محمدرضا و عزیزالله قنبری، زهرا، احمدی، .1

 .92-39 صص ،4 شماره ،4 جلد ،فضا آمایش و ریزیبرنامه مجله ، »(زنجان استان: مطالعه مورد) جغرافیایی

 بندیرتبه و برخورداری سطوح تحلیل«(: 1396 بهار)زاده اسماعیل یعقوب و رضوان انی،صفرخ حسن، زاده، اسماعیل .2

 ای،منطقه زیریبرنامه فصلنامه ،» KOPRAS و TOPSIS معیاره چند هایمدل از استفاده با همدان استان هایشهرستان

 .15-28 صص ،25 شماره ،7دوره مرودشت،

 استان هایشهرستان یافتگی توسعه سطح تطبیقی مطالعه« (:1386 تابستان)مهر سعادت مسعود و عبدالمجید آهنگری، .3

 .161-169 صص ،21 شماره ،5 سال تهران، توسعه، و دانش مجله ،»اجتماعی و اقتصادی هایبخش تفکیک به لرستان

 روستایی نواحی یافتگی توسعه سطوح تعیین« (:1385 پاییز)جواهری حسن و سعیدرضا رونیزی، یاناکبر سیدعلی، بدری .4

 .116-130 صص ،3 شماره ،21 دوره مشهد، جغرافیایی، تحقیقات فصلنامه ،»کامیاران شهرستان

 سمت، شاراتانت چهارم، چاپ ،»پیرامون و شهر های نظریه«(: 1393)سناجردی رجبی حسین و محمدحسین یزدی، پاپلی .5

 .تهران

 کشور هایستانا روستایی مناطق برخورداری سطوح تحلیل و تعیین«(: 1389 زمستان)آورگانینوروزی اصغر و مسعود تقوایی، .6

 علامه دانشگاه عی،اجتما توسعه و رفاه ریزی برنامه مجله ،»ایخوشه تحلیل و عددی تاکسونومی روش از گیریبهره با

 .116-91 صص ،5 شماره ،2 دوره تهران، طباطبایی

 هایشهرستان بندی سطح«(: 1392 تیر و خرداد)توفیقی شهرام و فر،جمیلصادقی نصرت، هوسین،مرادی پژمان، حموزاده، .7

 قزوین، زشکی،پ علوم دانشگاه علمی مجله ،»درمان و بهداشت ساختاری های شاخص از مندی بهره در غربی آذربایجان استان

 .42-49 صص ،(67 پی در پی) 2  شماره ،17  دوره

 در فضایی های نابرابری و یافتگی توسعه روند تحلیل و بررسی«(: 1390 تابستان)مدنی بهاره و بهرام علیزاده، هاشم، پور، داداش .8

 تابستان ،53 شماره ،18 دوره تهران، طباطبایی علامه دانشگاه اجتماعی، علوم فصلنامه ،»غربی آذربایجان استان های شهرستان

 ؛208-173 صفحه ،0139

 از تفادهاس با سنندج شهرستان روستایی نواحی یافتگی توسعه سطوح تحلیل و سنجش«(: 1383 پاییز)محمدرضا رضوانی، .9

 GIS«149-164 صص ،3شماره ،3 سال مشهد، ای،ناحیه توسعه و جغرافیا مجله. 

: موردی مطالعه) ایمنطقه نیافتگیتوسعه بر مؤثر کلیدی عوامل شناسایی«(: 1396 تابستان)سجادی سیدعلی و محمد زالی، .10

 .40-25 صص ،26 شماره ،7 دوره مرودشت، ای، منطقه ریزی برنامه فصلنامه ،» (وبویراحمد کهگیلویه استان

 – 75 توسعه هایشاخص اساس بر فارس استان هایشهرستان مقایسه«(: 1387 بهار)جلالیان اسحاق و اله کرامت زیاری، .11

 .96-77 صص ،11 شماره ،6 دوره زاهدان، توسعه، و غرافیاج فصلنامه ،»1355

 .تهران م،دو چاپ تهران، دانشگاه انتشارات  ،»ایمنطقه ریزی برنامه های روش و اصول«(: 1388)اله کرامت زیاری، .12

https://www.sid.ir/fa/journal/SearchPaper.aspx?writer=70995
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 تگییاف عهتوس درجه بندی رتبه و بررسی«(: 1389 تابستان)کمال سرخ کبری و سیدمحمود زنجیرچی، اله، کرامت زیاری، .13

 های شپژوه)انسانی جغرافیای هایپژوهش مجله ،»تاپسیس تکنیک از استفاده با رضوی خراسان استان های شهرستان

 ؛17-30 صص ،72شماره ،42دوره تهران، دانشگاه ،(جغرافیایی

 با کردستان استان در روستایی مناطق توسعه سطح تحلیل و گیری اندازه«(: 1388 پاییز)خالدی کوهسار و محمدامین شریفی، .14

 .179-202 صص ،67  شماره ،17  دوره ،توسعه و کشاورزی اقتصاد ،»عددی تاکسونومی و عاملی تحلیل روشهای از استفاده

 در توسعه هاینابرابری و محرومیت فضایی تحلیل«(: 1391پاییز)وارثی حمیدرضا و مسعود تقوایی، رعنا، بیگلو، شیخ .15

 ؛245-215 صص ،46رهشما ،12جلد تهران، توانبخشی و بهزیستی علوم دانشگاه تماعی،اج رفاه فصلنامه ،»ایران هایشهرستان

 تحلیل ویکردر -مازندران استان های شهرستان یافتگی توسعه سطح تعیین«(: 1390 بهار)تبریزی نازنین و اصغر ضرابی، .16

 .63-77 صص ،12 شماره ،4 دوره ملایر، آزاد دانشگاه محیط، آمایش مجله ،»عاملی

 هایپژوهش نشریه ،»کشور روستایی نواحی در فرهنگی رفتارهای وضعیت بر تحلیلی« (:1389 پاییز)فسخودی امینی عباس .17

 .53-82 صص ،3 شماره ،1 سال تهران، روستایی،

 سطح تحلیل«(: 1396 زمستان)آبادمعصومهاشمی رضا و وکیل ساربان، حیدری بهزاد، پادروندی، گیلانده، غفاری عطا .18

 ،28 شماره ،7 ورهد مرودشت، ای،منطقه ریزی برنامه فصلنامه ،»توسعه امکانات از اردبیل استان روستایی واحین برخورداری

 .38-25 صص

 شهری، دیریتم مجه ،»ای منطقه ریزی برنامه و مدیریت دیدگاه از سرمایه انباشت و شهر«(: 1380 تابستان)ناصر عظیمی، .19

 .26-35 صص ،6 شماره ،2 سال

 مناطق پایدار توسعه های شاخص اعتبارسنجی و تدوین«(: 1388 پاییز)چوبچیان شهلا و علی اسدی، ل،خلی کلانتری، .20

 .86-69 صص ،2 شماره اول، سال اصفهان، ای،منطقه شهری های پژوهش و مطالعات ،»روستایی

 توسعه و جغرافیا مجله ،»یرضو خراسان استان در ایمنطقه نابرابری وضعیت بررسی«(: 1388 تابستان و بهار) مجید ،یاسوری .21

 .201-223 صص ،12شماره ،7  دوره مشهد، ای،ناحیه

 .تهران نی، نشر انتشارات ،1 جلد ،»ایران در اقتصادی توسعه و دولت«(: 1384)عباس نژاد، مصلی .22

 و 1373 یهاسال طی ایران هایاستان کشاورزی بخش یافتگی توسعه درجه مقایسه و بررسی«(: 1387 پاییز)محمد مولایی، .23

 ؛71-88 صص ،63 شماره ،16 دوره همدان، توسعه، و کشاورزی اقتصاد فصلنامه ،»1383

 ایران های تانشهرس در توسعه های شاخص فضایی پراکنش(: 1394 بهار)بختیاری نرجس و فرحناز  ابوالحسنی، مهین، نسترن، .24

 .41-1 صفحه ،17 شماره ،5 رهدو ای، منطقه ریزی برنامه فصلنامه. ترکیبی بندی رتبه از استفاده با

25. Kim ،Sukko. (2008), Spatial Inequality and Economic Development: Theories ،Facts ،and Policies. 

Washington ،DC: The International Bank for Reconstruction and Development, The World Bank. 
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