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  چکیده
 ینا اماّ است؛ شده آشکار شهری، زیریبرنامه و شهرنشینی فرآیند در شهری هایکاربری مختلط ةتوسع رویکرد اهمیت و تریبر امروزه اگرچه         
 کاربری اختلاطبر مبتنی شهریِ توسعة رِمعاص هایپارادایم نظر دّم که کندمی تولید را شهر از ساختاری بلکه نیست؛ غالب رویکرد یک ضرورتاً رویکرد،

 که است ریشه فرم و ساختار دهندةکلش عناصر و عوامل در بازاندیشی به نیاز ،جدید رویکرد این پویایی برای. باشدمی نوشهرگرایی نظیر یشهر زمین
 هایشاخص. است شهری زمین یکاربر اختلاط ارزیابی مدل  اجزای از یکی عنوانبه «توزیع الگوی» ةزیرمجموع «تنوع» شاخص .باشند تنوع دمولّ
 تنوع» فاهیمم از و آورده روی ایرشتهینب مطالعات به مفهوم این سازیشفاف و تبیین جهت لذا اند؛پیچیده بسیار «تنوع» ویژههب مدل این در شده رحمط

 ستند،ه یرگذارتأث زیستمحیط بر مستقیم طوربه که شهری زمین کاربری اختلاط بر مبتنی شهری ةتوسع هایپارادایم مبنای بر و گرفتهوام «زیستی
 از ادهاستف با ،«کیفی محتوی حلیلت» روش اساس بر «تنوع» ارزیابی هایروش و هامدل نظریات،از شده استخراج هایشاخص بر علاوه ؛است هشد داده بسط

 اری،آم یهاروش از شده تخراجاس نتایجِ بندیاولویت و ارزیابی جهتو استخراج جدیدی هایشاخص متخصصین و خبرگان نظرات ةپای بر «دلفی روش»
 به نسبت اناطمین میزان و پنل اءاعض نظراتفاق میزان ارزیابی منظوربه «کندال هماهنگی ضریب» ،«شکست ةنقط» معیار با «پراکنده نقاط» نمودار

 تنوع مدل» عنوانبا ،رسیبر مورد هایشاخص و مفاهیم همه برآیند و استفاده «محتوی تحلیل» هایداده پردازش روش و شده اجماع هایشاخص
 و اهمیت بیشترین( 310/0) دسته وزن میانگین با «الف» دسته درواقع که باشدمی شاخص 12 و دسته 4 شامل مدل این .شد تبیین «(PDM) مکان
 .دارد را اهمیت ترینکم( 180/0) دسته وزن میانگین با «د» دسته
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  :مهمقد
 شهری هایمحیط و سرزنده همسایگی واحدهای تا گرفته ریشه نوشهرگرایی دیدگاه درون از که است دهه سه از بیش شهری هایکاربری ترکیبی ةتوسع  
 اروپاای و شامالی آمریکاای در شهری ریزیبرنامه هایپارادایم ترینمهم از یکی به رویکرد این امروزه کهریطوبه ؛  (Heidt, 2010: 4)آورد وجودبه را پویایی
 باود استوار اصولی بر میلادی بیستم قرن اوایل در ،شهری ریزیبرنامه که است درحالی این و (Hoppenbrouwer & Louw, 2005) است شده تبدیل غربی

 کاه شادمای محساوب شهری کارکردگرایی لاینفک و اصلی جزء بندیمنطقه استراتژی، یک عنوانبه ،نمودمی تشویق را شهری کارکردهای بندیِمنطقه که
 شاهری هایکاربری ترکیبیِ توسعة ،1جیکوبز خانم کتاب انتشار زمان از. ) ,2002Grant :71-84( نبود پذیرفتنی یکدیگر کنار در هاکاربری ترکیب آن، براساس

 و عملکاردی اقتصادی، اجتماعی، دستاوردهای با ریزیبرنامه هاینظریه بیشتر دیگر عبارتبه است؛ شده مطرح شهری طراحی و توسعه ادبیات در داومم طوربه
 معتقد( 2006) گرانت. (Talen & Knaap, 2003: : 345-359) داشتند موافقت جیکوبز نظر مورد شهری هایکاربری ترکیب مفهوم از حاصل محیطیزیست
 نمایاد بازنماایی همساایگی واحادهای چاارچوب در را باشادمای جیکاوبز نظرمدّ که شهری هایکاربری ترکیب مفهوم تا است تلاش در نوشهرگرایی است،

(Fainstein, 2003)  .کارکرد و یهست بلکه نیست؛ منزوی ایشئی نیز ساختمان یک. است اکوسیستم یک خود اصلاً بلکه است؛ اکوسیستم یک همانند شهر 
 آن غیر هایپدیده و شناختیزیست ایپدیده طبیعتاً اکوسیستم، یک عنوان به شهر شناختن رسمیتبه با.  است گرفته جا آن در که شهری بافت به است منوط آن
 یاک شاهر کاه شاود گفته اینکه رو،ازاین ست؛ا شده برگرفته خانه معنای به «ایکس» یونانی واژه از آغاز در واژه این. گیرندمی جای واحد و مشابه چیز یک در

 همچاون شاهر. باازگردیم باود، گرفات وام شهرساازی از طبیعای علوم و بوده ادبی صناعتی ابتدا در که آنچه به که نیست آن از بیش چیزی است، اکوسیستم
 ةتوساع رویکارد اصالی هادف. (Marshall, 2009: 185-187) آوردمی فراهم آن انسانی ساکنان ةشایست ،ایشدهساخته محیط (هاخانه از نظامی) اکوسیستم

 بازگردد شهری یافته افول هایمحیط به پویایی و سرزندگی تا یابند استقرار یکدیگر کنار در مکمل و متنوع هایکاربری که است این شهری هایکاربری ترکیبیِ
(Bell, 2004: 66-74) .اردد وجود تفاوت «تکثر» و «تنوع» مفهوم دو میان (Baycan-Levent, 2010: 566) .«گرفته درنظر «تنوع» همان تواندنمی «تکثر 

 مفهاوم از ارزیاابی هاایروش و هاامادل نظریات، در شده مطرح مفاهیم ابهام رفع منظوربه ؛(Lim, 2016: 96) است «تکثر» از فراتر مفهومی «تنوع» و شود
-می درمجموع. شودمی شامل را گونه و تعداد عامل دو تنها که است «وینر-شانون آنتروپی» مدل آن، ترینممه که شودمی گرفته کاربه زیستی حوزه در «تنوع»

 تعریاف قالاب در بایاد سازیمتنوع این که دارد اهمیت بسیار ترکیبی هایمکان در متنوع اجتماعی -اقتصادی هایفرصت و موضوعات کاربری، نوع گفت توان
 گرفته صورت اندکی هایپژوهش زمینه این در. شود تبیین شهر تا محله از مختلف هایمقیاس در مختلط کاربری پهنه در «تنوع» ارزیابی جهت جدید هایمدل

 صاورتبه هاشاخص این درنظرگرفتن و بوده مبهم بسیار شده ارائه هایشاخص. انددرنظرگرفته را محدودی هایشاخص هاپژوهش این از هریک و
 از هادف. هستند تأثیرگذار متفاوتی اهمیت درجه با دیگر برخی و دارند همپوشانی هم با هاشاخص این از برخی. افزودمی آن ابهام بر هم، کنار در همزمان

. باشادمای «وینار-شانون آنتروپی» مدل توسعة آن تبعبه و هاآن اولویت تعیین و زمین مختلط کاربری تنوع بر تأثیرگذار هایشاخص تبیین پژوهش، این انجام
  ; Metzger et al., 2005) اسااس بار که گونههمان درواقع شود؛ ظاهر «مکان تنوع مدل» عنوان به تواندمی بررسی مورد هایشاخص و مفاهیم همه برآیند

Pueyoa et al, 2006 )شهرتأثیرگذار فضای مدیریت در تواندمی نیز« مکان تنوع مدل» باشد، راهگشا اکوسیستم مدیریت در تواندمی اکوسیستم در تنوع ارزیابی 
 .باشد

 :تحقیق نظری مبانی و پیشینه

 درراساتای زمین کاربری طراحی و ریزیبرنامه در کلی ابزار عنوانبه و زمین کاربری عمومی مقررات و قوانین «بندیمنطقه»: زمین کاربری و بندیمنطقه

 ساززمینه بندی،منطقه نامهیینآ کمبودهای و هامحدودیت. باشدمی هم به نسبت مکمل وضعیت یک رد هاآن بندیگروه و هاکاربری انوع بین تعارضات کاهش
 خدمات تأمین استاندارد ترتیب همین به و شده رو روبه جدی موانع با مطلوب هایهدف به یابیدست که ایگونهبه است؛ شده مدیریتی و اجرایی مشکلات بروز

 و جیکوبز خانم هایتلاش با: باشدمی زیر کلی دسته 4 شامل بندیمنطقه بر وارد انتقادات .اندنداشته چندانی موفقیت عمل، در بریکار هایسرانه تحقق و شهری
 خاود کانپی تیز نوک انتقادات، این عمده. آمد وارد شهری کارکردهای جدایگزینی به فراوانی انتقادات «2آمریکایی بزرگ شهرهای زندگی و مرگ» کتاب انتشار با
 کارد،مای تجاویز را آن شهری بندیمنطقه رویکرد که کارکردی جدایگزینی و شهری مناطق سرزندگی عدم شهری، روییپراکنده چون مشکلاتی سمت به را

 .(Angotti & Handhardt, 2001; Grant, 2002; Hoppenbrouwer ;  Louw, 2005; Hirt, 2007) بودند رفته نشانه

 ایان ار یکپارچاه و واحاد تعریف ارائه ترکیبی، ةتوسع هایطرح از متنوعی بندیگونه دوجو دلیلبه معتقدند( 2001) 4هندهارد و آنتیگو: 3مختلط زمین کاربری

 مختلط توسعة. (Hirt, 2007) شود تفسیر و درک «کارکردی تک» واژه با مقایسه در تواندمی نسبی طوربه رویکرد این مفهوم رو،این از نیست؛ پذیرامکان رویکرد

                                                                 
1 Jacobs 
2 Death & Life of Great American City 
3 Mixed-Use 
4 Anttigo & Hand Hardt 
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 هاایکاربری اختلاط ایده یکم، و بیست قرن به ورود با رسدمی نظربه(. Galster et al., 2001) روییپراکنده مشکلات حل منظوربه است رویکردهایی از یکی
 و جدایگزینی نه است ترکیب به نوبت نوناک معتقدند مربوطه، متخصصان از بسیاری که ایگونهبه است؛ کرده تجربه را ملیاک مفهومی و نظری چرخش شهری،

 :است شده تبیین مفهوم دو این ،1در نمودار   ،(Grant, 2002) است شده تبدیل امروز، ریزیبرنامه اصلی محور به باور این

 
 Rogers, 1998)منبع: ) بندی و توسعة مختلطمدل مفهومی منطقه -1نمودار 

 
 ,Urban Land Institute, 1987; Song & Knaap)  نماود بندیدساته مختلف، مفاهیم اساس بر توانمی را هاکاربری اختلاط ارزیابی هایاخصش

2004; Hoppenbrouwer & Louw, 2005)  . نشاان را هااکاربری اخاتلاط مختلاف هایشااخص و هااکاربری اخاتلاط ارزیاابی مدل چارچوب 2نمودار 

 .باشدمی( ترکیب وهنح) توزیع الگوی زیرمجموعه تنوع شاخص دهدکهمی
 
 
 
 
 
 
 

 
 (Javadi et al., 2013: 30) هاکاربری اختلاط مختلف هایشاخص و هاکاربری اختلاط ارزیابی مدل چارچوب --2نمودار 

 

 شاهری ةتوساع رویکارد سمت به ینظر و عملی چرخش که شده مطرح نظرهایی و هاایده ذیل،( متأخر و متقدم) معاصر منتقدین و پردازاننظریه سوی از
 :گیردمی قرار بررسی وردم 3نمودار  در که است بخشیده سرعت را شهری هایکاربری ترکیب بر مبتنی

 
 (1398 ارندگان،نگ مطالعات: منبع) شهری هایکاربری ترکیب بر مبتنی شهری توسعة معاصر منتقدین و پردازاننظریه بندیجمع -3نمودار 

 
 : باشدمی4نمودار  در شده بررسی الگو شش شامل هاکاربری ترکیب بر مبتنی ةتوسع رویکرد (Atkins, 2008:12; Youn et al, 2005) مطالعات مبنای بر
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 .(1398 نگارندگان، مطالعات: منبع) هاکاربری ترکیب توسعة بر مبتنی هایالگو بندیجمع-4نمودار

 

 هایشاخص. باشدمی هاکاربری اختلاط ارزیابی مدل  اجزای از یکی( ترکیب نحوه) وزیعت الگوی زیرمجموعه «تنوع» شاخص شد، بررسی که هماهنگونه :تنوع

 از و آورده روی ایرشاتهباین مطالعات به مفهوم این سازیشفاف و تبیین جهت لذا است؛ یچیدهپ و مبهم بسیار «تنوع» شاخص ویژههب مدل این در شده مطرح
 میزان یا پیچیدگی ةدهندنشان تنوع. شودمی پرداخته زیستی و شهرسازی مفاهیم تطبیق نحوه و رویکرد این به ادامه در. شودمی گرفته وام زیستی تنوع مفاهیم

 Metzger et al., 2005 & Pueyoa et).) سازدمی آشکار خوبیبه را هااکوسیستم در تغییرات که است جغرافیایی مکان یک یا جامعه یک موجودات گوناگونی

al, 2006 دارد وجود تفاوت «تکثر» و «تنوع» مفهوم دو نمیا (Baycan-Levent, 2010: 566) .«تنوع» و شود گرفته درنظر «تنوع» همان تواندنمی «تکثر» 
 کندمی ایجاب است، زیستمحیط بقاء ضامن که هااکوسیستم تداوم و استمرار و هاگونه ژنتیکی تنوع حفظ. (Lim, 2016: 96) است «تکثر» از فراتر مفهومی

 کیف و کم از موقع،به بتوان تا شود اقدام علمی هایروش اساس بر هاگونه جمعیت نوسانات بررسی همچنین و هاآن هایزیستگاه ها،گونه شناسایی به نسبت

 «زیساتی تناوع» طالعاهم جهات مفیادی روش آنهاا نتاایج مقایساه و «تنوع» هایشاخص  .گرفت کار به را کنترلی مناسب هایروش و شد مطلع تغییرات
 هاایشااخص و هساتند پارامتری هایشاخص و عددی هایشاخص شامل «تنوع» گیریاندازه هایروش . (Jafari and Askari, 2016: 136)است

 اطلاعات ریتئو براساس غیریکنواختی هایشاخص که شوندمی شامل را یکنواختی هایشاخص و غیریکنواختی هایشاخص ای،گونه غنا هایشاخص عددی
 و تعاداد عامل دو بر تنها موارد تمامی که است شده بررسی 1 جدول غالب در هاروش این  (Magnussen & Boyle, 1995).باشندمی غالبیت هایشاخص و

. شاودمی محاسابه ،دارد مکان یک که هاییفعالیت غنا و گروه هر در هاداده نسبی فراوانی از وینر -شانون تنوع شاخص .نمایندمی تأکید گونه
 در که است هاییفعالیت نسبت piذیل فرمولِ در. شوندمی داده نشان شدهآوریجمع هایداده در هاگروه( انواع) تمامی که دارد را فرض این

) & Shannon تهاساگروه تماام در هافعالیت کل تعداد N و thi گروه در هافعالیت تعداد یعنی n اینجا در( n/N. )شودمی یافت thi گروه

Weaver, 1949: 144):                                                                                              
 تنوع گیریاندازه هایروش –1 دولج

 مأخذ شاخص در تأکید مورد عوامل شاخص

 (Margalef, 1958) تعداد و گونه 1مارگالف غنا

 (Menhenic, 1964) تعداد و گونه 2نهینکغنا م

 (Simpson, 1949) تعداد و گونه 3تنوع سیمپسون

 ,Shannon & Weaver) تعداد و گونه 4وینر-تنوع شانون

1949) 
 (Fisher et al, 1943 تعداد و گونه تنوع آلفا فیشر

 (Magurran, 1988) تعداد و گونه پارکر-برگر

 (1398)منبع: مطالعات نگارندگان، 
 

هرنشینی شهری در فرآیند شهای ترکیبی کاربری توسعةاگرچه امروزه برتری و اهمیت رویکرد  :شهری مبتنی بر اختلاط کاربری توسعةهای پارادایم

ای معاصر هورد نظر پارادایمه مکند کلید میریزی شهری، آشکار شده است؛ اما این رویکرد، ضرورتاٌ یک رویکرد غالب نیست؛ بلکه ساختاری از شهر را توو برنامه
 .(Soleimani et al., 2015)پایدار شهری است  توسعةریزی شهری نظیر نوشهرگرایی، رشد هوشمند و برنامه

                                                                 
1 Margalef 
2 Menhenic 
3 Simpson 
4 Shannon & Weaner 
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 هاهد اواخر در آمریکایی شهرسازان معاصر اندیشیچاره حاصل شود،می نامیده ... و جدید شهرگرایی نوین، شهرگرایی نوشهرگرایی، اسامی با امروزه آنچه

 باا مقابلاه برای مؤثر راه یک و است شهری راکندگیپ به واکنشی نسبت باشد. نوشهرگرایی،می آمریکا شهرهای پاشیدگی و پراکنده رشد بر غلبه برای 1980

 از هاییدرس به رسیدن پی در سنتی دیکالب خصوصیات بر تأکید با نوشهرگرایی شود.می ماشین انجام با سفری هر آن در که است اتومبیل به وابسته جوامع

این رویکرد جواماع را باه (. Duanny and zyberk, 2010است ) معاصر شهری و ایمنطقه هایدغدغه به پاسخ در هاییحلیافتن راه برای سنتی شهرگرایی
هاای شاهری سانتی راحی بار پایاه فرمدهای طدهد. نوشهرسازی به حمایت از راهبریها و معانی سوق مها، افراد، فرمسمت یک آرمانشهر با تنوعی از کاربری

هایی محور هستند. چنین محلهای است که فشرده، کوچک مقیاس، دارای اختلاط کاربری و پیادهمحله توسعةو  ای به دنبال طراحیپردازد. این جنبش حرفهمی
شرده به طور کلی به عناوان کلیادی بارای شهر ف(. Elshater, 2012: 829پردازند )قابل زندگی بوده و به ارتقاء حس اجتماع محلی و درجه اجتماعی بودن می

(. Lang, 2014است )رود، به همین دلیل است که به یک شکل شهری مطلوب در مقیاس جهانی تبدیل شدهایجاد شهرهای قابل سکونت و پایدار به شمار می

های مختلف پایداری شاهری، حفاظات از گیرندگان است. در میان جنبهشهری و تصمیمریزان صلی برنامههای اخیر، دستیابی به پایداری شهری، هدف ادر دهه
باه عناوان  توساعههاار فشرده شهری به علت تراکم بالا و م توسعةهم است. در این راستا، های کشاورزی و جنگل بسیار ممحیط زیست مانند حفاظت از زمین

رترین فارم شاهری دانساته و امروزه اکثر محققان، شهر فشرده را پایادا(. Abdullahi & Pradhan, 2018: 1شود )پایدارترین شکل های شهری شناخته می
 (.Gholami et al., 2015: 79)دانند پایدار را در فشردگی شهری متجلی می توسعةاهداف 

های است، ایان روش اساتراتژیل مؤثر ایجاد کردهکاربری زمین و حمل و نق یریزی اشاره دارد که الگورشد هوشمند به اصولی از توسعه و عملیات برنامه
 ,Abdollahi and Fatahi)گیرد که نتایج آن دسترسی بیشتر، الگوهای کاربری اراضی کارآمدتر و سیستم حمل و نقل چندگانه است شماری را در برمیبی

 باا فشارده صاورت باه تخصیص کاربری از و کندمی تأکید رشه مرکز در رشد . این نظریه جهت رفع مشکل ناشی از رشد پراکنده شهرها بر(150 :2017

کناد می حمایات مسکن هایگزینه از مختلفی انواع با و مختلط کاربری سواری، برای دوچرخه مناسب و رویپیاده قابل شهر عمومی، نقل و حمل به گرایش
(Chrysochoou, 2012: 187 ،)شاودرده میکه از این موارد به عنوان اصول رشد هوشمند نام ب.(Seifeddini et al., 2014: 68)  اخیار هایساال در 

 ,Rahnama and Razagian)  کنند بنا هوشمند رشد هایاستراتژی و اساس اصول بر را هایشانجامعه توسعه الگوی که اندگرفته تصمیم جوامع از بسیاری

های های حمل و نقلی، خلق جوامع قابال زیسات و کااهش هزیناه، بهبود فرصت. رشد هوشمند به خلق الگوهای کاربری اراضی قابل دسترس(45-63 :2013
رویکردی است کاه از نهضات نوشهرساازی نشاأت ( TNDهای سنتی )محله توسعة .(Pourahmad et al., 2013: 55)شود خدمات عمومی منجر می

کند با تقویت و بهبود فضای کالبدی محله، تعاملات اجتماعی را د تلاش میکوشد به نیازهای محله و ساکنین آن پاسخ مثیت دهد. این رویکرگرفته است و می
 TND رویکرد . (Heydari et al., 2017: 88)افزایش داده و از این مسیر به بهبود تعلق به مکان، خود اتکایی اقتصادی و ارتقاء سرمایه اجتماعی نائل گردد 

 سنتی بدست آورد. توسعةسنتی محله یا همان  توسعةتوان با یک روش جهت مدیریت رشد را می(. CNU.org, 2017گذاری شد )در آمریکا پایه 1980در سال 

 Stafford County Comprehensiveهای باریاک و تاراکم اسات )هایی همچون، فشردگی، استفاده مؤثر و کارا  از زمین، خیابانسنتی داری ویژگی توسعة

Plan, 2012: 3 ) های آزماایش شاده از ریزی، طراحی و توسعه قابل درک است و ویژگیهای برنامهدر سطح ملی است که در زمینهو یک عمل شناخته شده
 (. Ulster County Planning Board, 2010: 1کند )گیری عابر پیاده دارند را حفظ میتر که مقیاس و جهتجوامع قدیمی

 مواد و روش تحقیق: 

و رویکرد پژوهش قیاسی است. روش تحقیق این پژوهش کیفی و تکنیک مورد استفاده روش دلفی و تکنیک شانون اکتشافی  ،دیدگاه فلسفی این پژوهش
باشد. جامعه آماری این پژوهش شامل کلیه متخصصاان و خبرگاان در حاوزه می استفاده« نقطة شکست»و « نقاط پراکنده»، نمودار های آماریو روش

 :Windle, 2004گیری مبتنی بر هدف بوده )گیری و انتخاب افراد خبره در روش دلفی این پژوهش براساس نمونهنمونه که روشاینباشد. باتوجه بهشهری می

هاا متاون تخصصای، مشااهده، باشد؛  افراد بر اساس معیارهای متناسب با موضوع پژوهش انتخاب شدند. ابزار گاردآوری دادهو به صورت تصادفی نمی( 7-46
باشد. مقیاس کاربری مختلط در مقیاس یک منطقه شهری تا یک ساختمان است که در این پژوهش تأکید بار ضوابط شهرسازی شهرها میمصاحبه و اسناد و 

 باشد. در ادامه مراحل روش تحقیق آورده شده است:های شهرها میمحله

-کاه روش نموناهاینباشد؛ باتوجه بهمی متخصصان و خبرگان در حوزه شهری ةجامعه آماری این پژوهش شامل کلی: ویژگی اعضاء پنل

و به صاورت  (Windle, 2004: 7-46)گیری مبتنی بر هدف بوده این پژوهش براساس نمونه «دلفی»گیری و انتخاب افراد خبره در روش 
های انجاام پژوهشبندی باشد، افراد بر اساس معیارهای متناسب با موضوع پژوهش انتخاب شدند. در این پژوهش پس از جمعتصادفی نمی

در مسائل شهری و درنظرگرفتن موضوع، اهداف و نمونه موردی پاژوهش حاضار، معیارهاای ذیال  «دلفی»کارگیری روش شده پیرامون به
ارشد و میزان تحصیلات: کارشناسیجهت انتخاب اعضا پنل درنظر گرفته شد و افراد حائز این شرایط در این مجموعه قرار گرفتند که شامل: 

ریزی شهری، طراحای شاهری و مادیریت شاهری و جغرافیاا باا تخصص: شهرسازی با گرایش برنامه حوزه فعالیت: پژوهش و اجرا؛ تر؛بالا
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نفر از افرادی کاه حاائز ایان  20گرفته، فهرستی ازهای صورتپس از بررسی. اقامت: حتما ساکن در شهر باشند ریزی شهری؛گرایش برنامه
جهت شرکت در این نفر  15دسترس نبودن و عدم رضایت، هایی مانند در دلیل وجود محدودیتز بین این افراد به، آماده شد. اشرایط هستند

 آورده شده است. 4فرآیند، موافقت خود را اعلام نمودند. مشخصات اعضا پنل در جدول 

 مشخصات خبرگان -4جدول 

مجموع افراد 
شرکت کننده 

 در پنل

 تحصیلات حوزه فعالیت صتخص میزان اقامت در شهر )سال(
 مشخصات

 
 پنل

20+ 10-20 0-10 

-برنامه

ریزی 
 شهری

 شهرسازی

اجرا 
)مدیریت 
 شهری(

استاد 
 دانشگاه

 دکتری
کارشناسی 

 ارشد

 پنل اول 7 8 9 6 10 5 3 7 5 15

 پنل دوم 5 7 8 4 8 4 2 5 5 12

 پنل سوم 5 7 8 4 8 4 2 5 5 12

 .(1398)منبع: مطالعات نگارندگان، 

-باه 5-1یااز یف لیکرت )امتطهای استخراج شده در پنل اول، در قالب در این مرحله میزان موافقت خود را نسبت به شاخصها: رائه لیست شاخصا

ماودار درج و ن 5م شده، محاسبه، در جدول اعلام نمودند؛ سپس میانگین نظرات اعلابالاترین میزان اهمیت(  5امتیاز ترین میزان اهمیت و کم 1امتیاز  کهطوری
باشاد، از عضاء پنل میاکه مورد اجماع  «تنوع مکان»های مؤلفه ترین شاخصترین و مناسبدر این مرحله برای انتخاب کاربردینقاط پراکنده  آن رسم گردید. 

قادار میاانگین هار مو  (X)حور افقی ی در مهای استخراج شده به ترتیب مقدار نزولمنظور شاخصایناستفاده شد. به« نمودار پراکنش»معیار نقطه شکست در 
 .  نشان داده شده است (Y)شاخص در محور عمودی 

 هالیست نهایی شاخص –5جدول 

 ردیف شاخص مقیاس آمار در دسترس میانگین رتبه نتیجه دلفی

 محله بلوک پلاک

 غیرکالبدی تعداد سال اقامت    5/1 11 حذف شد
 

1 

 2 ب جنسیتترکی    8/3 4 تثبیت شد

 3 ترکیب سنی    5/4 2 تثبیت شد

 4 مالکیت    5/4 2 تثبیت شد

 5 اشتغال    8/1 10 حذف شد

 6 سطح تحصیلات    2/1 13 حذف شد

 7 تعداد مهاجران    4/1 12 حذف شد

تراکم  مساحت محله/تعداد کل تقاطع    8/1 10 حذف شد
 تقاطع

 8 کالبدی بلوک

 9 مساحت محله/تعداد چهارراه    8/3 4 شدتثبیت 

 10 تعداد کل تقاطع/تعداد چهارراه    2/1 13 حذف شد

 11 سطح اشغال    2 9 حذف شد

 12  قدمت ابنیه    3/2 7 حذف شد

 13 الگوی معماری ضریب اختلاط مسکن     4 2 تثبیت شد

 14 نما    8/1 10 حذف شد

 15 اسکلت بنا    5/1 11 حذف شد

 16 تعداد طبقات    2/2 8 حذف شد

 17 کیفیت ابنیه    2 9 حذف شد

 18 مساحت پلاک    2/4 3 تثبیت شد

 19 تعداد واحدهای مسکونی    4/1 12 شد حذف

 20 تراکم تراکم ساختمانی    6/2 5 حذف شد

 21 تراکم جمعیتی    5 1 تثبیت شد

 22 تراکم مسکونی    5 1 تثبیت شد

 23 تراکم فعالیت    2 9 تثبیت شد

 24 مقیاس فعالیت    4/2 6 حذف شد

 25 کاربری زمین درجه اختلاط کاربری     5 1 تثبیت شد

 26 سرانه کاربری زمین    5 1 تثبیت شد

 27 دسترسی ایکاربری محله    5 1 تثبیت شد

 28 میزان سفر میزان تولید سفر    4 2 تثبیت شد

 ..(1398)منبع: مطالعات نگارندگان، 
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کااهش شادید )نقطاه شکسات(  دچار 4رتبه  باشد، از نقطهمورد اجماع اعضاء پنل می «تنوع مکان»های مؤلفه که مربوط به پراکنش شاخص1شکل در 
 12رتباه کاه شاامل  4باه  های مرباوطباشد،  از مطالعه حذف و شاخصشاخص می 28شاخص از  16ها که شامل منحنی شده و از این نقطه به بعد شاخص

 گیرد.میباشد، در ادامه پژوهش مورد بررسی قرار شاخص و مورد اجماع اعضاء پنل می

 
 .(1398)ترسیم: نگارندگان،  توزیع میانگین ابعاد پیشنهادی اعضاء پنل -1نمودار 

 

ماهنگی و موافقات هی تعیین درجه استفاده شد. این ضریب مقیاسی است، برا «ضریب هماهنگی کندال»نظر میان اعضای پنل از اقبرای تعیین میزان اتف
ضاریب همااهنگی »عه رتبه را یافت. مجمو Kای میان توان همبستگی رتبهشیء یا فرد. در حقیقت با کاربرد این مقیاس می Nمیان چند دسته رتبه مربوط به 

-قولهمباره اهمیت هر یک از برای قضاوت در اند، اساساٌ معیارهای مشابهی راها مرتب کردهدهد که افرادی که چند مقوله را بر اساس اهمیت آننشان می «کندال

-اخصزان اطمینان به شمی ر اعضاء پنل ودر پایان پنل سوم، جهت بررسی میزان اتفاق نظنظر دارند. اند و از این لحاظ با یکدیگر اتفاقکار بردهها به

 6ا توجاه باه جادول بمحاسبه شد که  76/0استفاده شد. در این پژهش میزان این ضریب،  «ضریب هماهنگی کندال»های اجماع شده، از 
سبت به ترتیب نن اطمینان ، اتفاق نظر قوی تا خیلی قوی و میزا«مقادیر ضریب هماهنگی کندال و میزان اطمینان نسبت به ترتیب عوامل»

 باشد.عوامل زیاد تا بسیار زیاد می
 مقادیر ضریب هماهنگی کندال و میزان اطمینان نسبت به ترتیب عوامل –6جدول 

اطمینان نسبت به 
 ترتیب عوامل

 Wمقدار  تفسیر

 1/0 نظر بسیار ضعیفاتفاق وجود ندارد

 3/0 نظر ضعیفاتفاق کم

 5/0 نظر متوسطاتفاق متوسط

 7/0 نظر قویاتفاق زیاد

 9/0 نظر بسیار قویاتفاق بسیار زیاد

 .(1384علیدوستی، منبع: )
 

ی تعریف ااالفه در دتولید شدت کمی و کیفای طلاعامدیریت اونگی اچگو نالیز ای آبرروشی ، (Landeta, 2006: 82-467)بر اساس 
 1حله قبل از از روش آمااری غیرجبرانایآوری شده در مرهای صورت گرفته، جهت پردازش اطلاعات جمعباتوجه به پژوهشست. ه ایددنگر

هاای صاورت شاخص حذف شد. نکته قابل توجه این است که هر چند در بسیاری از پاژوهش 16 «نقطه شکست»استفاده و با رسم نمودار 
باشاد و ایان مایها گرفته، به این مرحله بسنده شده؛ اما چون فنی که جهت پردازش ارائه شده است، براساس درصدگیری از فراوانی مقوله

روش »منظاور در مرحلاه نهاایی اعتبار خواهاد باود؛  بادیندسته از فنون دارای مشکلات ریاضی خاص خود هستند؛ درنتیجه نتایج آنها کم
های استخراج شده از روش ارائه شاده دکتار عاادل آذر بندی شاخصبندی دستهجهت اطمینان از لیست نهایی حاصل شده و اولویت« دلفی

(Azar, 2001: 37-38  )باشد، مورد استفاده قرار گرفت که نکات ذیل از روش ذکرشده می« تحلیل محتوی»ها در منظور پردازش دادهکه به
 باشد: قابل برداشت می

                                                                 
1 Non-compensatory Model 
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ها را زش دادهپردا .عروف استمباشد، برای پردازش نتایج ارائه شده و به آنتروپی شانون می «هاتئوری سیستم»این روش که برگرفته از 
رتار خواهاد تار و معتبویقها در تحلیل محتوی بسیار کند؛ براساس این روش، تحلیل دادهدر مبحث تحلیل محتوی با نگاه جدید مطرح می

هاا در تحلیال محتاوی عمادتاٌ باه زش دادههای پرداروش (Shannon, 1984: 106-111 & Hwang and Yoon, 1981)اساس بود. بر
پاساخگو تاوجهی  ها از نظرولهشود و به مبادله بین مقها تحلیل میدر این روش هر مقوله باتوجه به درصد فراوانیصورت غیرجبرانی است. 

هاا از صل از آنع اطلاعات حاسازد و عمدتاٌ نوها را محدود میها دارای معضلات ریاضی و تئوریک هستند که کاربرد آنشود. این روشنمی
ه اید بتاوان گفات اصالاٌ در حاوزشهای جبرانی استفاده کرد که توان برای رفع این نقیصه از مدلکه میدرحالیاعتبار لازم برخوردار نیست؛ 

هاای آنهاا خصله در باین شااهایی است که اجازه مبادشامل روش اند. مدل جبرانیها در تحلیل محتوی مورد توجه قرار نگرفتهتحلیل داده
دسات آماده، به ازش اطلاعاتها در تحلیل و پردجبرانی است؛ یعنی هم به پاسخگو و هم به مقوله مجاز است. روش آنتروپی شانون، از نوع

 ها طبق این مدل، باید مراحل زیر طی شود: توجه دارد. به منظور پردازش داده

 : 3های جدول با رابطه ماتریس فراوانی نجار نمودنهبه -1مرحله 

                                                                    (             3)رابطه  

 :4ام با رابطه jقوله محاسبه بار اطلاعاتی م -2مرحله 

 (            4)رابطه 

                                                                                                                              (            5)رابطه  :5ام با رابطه jقوله محاسبه ضریب اهمیت م -3مرحله       

ب طیاف شده در قال های ذکردر این مرحله )پنل سوم( از اعضاء پنل خواسته شد، تا نظرات خویش را درخصوص میزان اهمیت شاخص
ده در بالاترین میزان اهمیت( بیان کنند. مجموع امتیاازات ارائاه شا 5تیاز ترین میزان اهمیت و امکم 1طوریکه امتیاز به 5-1لیکرت )امتیاز 

ها به ترتیاب دول شاخصدر این جدرج گردید.  7های ذکر شده، محاسبات انجام و در جدول درج گردید. براساس رابطه« جمع نمره»ستون 
(، 290/0اربری محلای )کا(، دسترسی به 290/0(، سرانه کاربری زمین )310/0درجه اختلاط کاربری زمین ) اهمیت با توجه به وزن شاخص،

(، 240/0تلاط مساکن )(، درجاه اخا260/0(، تاراکم جمعیتای )260/0(، تاراکم مساکونی )260/0(، تراکم تقاطع )260/0میزان تولید سفر )
رجه اختلاط کااربری د»باشد؛ درواقع شاخص ( می140/0(، ترکیب جنسی )150/0(، ترکیب سنی )170/0(، مالکیت )170/0مساحت پلاک )

 باشد.( می140/0با وزن شاخص )« ترکیب جنسی»ترین شاخص اهمیت( و کم310/0بیشترین میزان اهمیت با وزن شاخص )« زمین
 پردازش اطلاعات با روش آنتروپی شانون –7جدول 

میانگین وزن 
 دسته

 وزن شاخص

 ون()تکنیک شان
بار اطلاعاتی 

 شاخص
 دسته شاخص جمع نمره

 الف درجه اختلاط کاربری زمین 60 9/1 310/0 310/0

270/0 

 دسترسی به کاربری محلی 57 7/1 290/0

 میزان تولید سفر 52 4/1 260/0 ب

 تراکم تقاطع 52 4/1 260/0

240/0 

 سرانه کاربری زمین 57 7/1 290/0

 ج
 کونیتراکم مس 52 4/1 260/0

 درجه اختلاط مسکن 46 30/1 240/0

 مساحت پلاک 41 1/1 170/0

180/0 

 تراکم جمعیتی 52 4/1 260/0

 د
 مالکیت 41 1/1 170/0

 ترکیب جنسی 35 75/0 140/0

 ترکیب سنی 38 95/0 150/0

 (1398)منبع: محاسبات نگارندگان، 
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 گیری:نتیجه
یفیت زنادگی کبب پایین آمدن طور ذاتی ناکارآمد است و سبهطرفانه، رویی و در یک نگرش بید پراکندهعنوان مولّبندی سنتی بهمنطقه

ی بایسات بار مبناازه مایهای تک کارکردی قرار داشتند، اماروبندی سنّتی که بر اصل کاربریقوانین منطقه شود.های شهری میدر محله
ختلاط کاربری زماین شاهر های توسعة شهریِ مبتنی بر اپارادایم مشکلات، این کاهش یپذیری و کاربری ترکیبی تنظیم شوند. براانعطاف

ها و معانی سوق داده، بار محایط ها، افراد، فرمشهر با تنوعی از کاربریها، شهر را به سمت یک آرمانمجموع این پارادایماند. درمطرح شده
 زیست و کاربری مختلط تأکید دارند. 

 درج گردیاد. 5ول شااخص اساتخراج و درجاد 28بی به اهداف ذکر شده، با استفاده از روش تحلیال محتاوی کیفای در راستای دستیا 
بنادی شاده و باا ذکر گردیده، جماع 4متخصص و خبره که مشخصات آنان در جدول  15پنل، در مجموع نظرات  3براساس روش دلفی در 

ا با« نقااط پراکناده»ا استفاده از نمودار در مرحله بعد، ب بندی شدند.مرتبه، رتبه 13پس در های آماری، میانگین نظرات محاسبه و ساستفاده از روش
پنل  نظر اعضاء، میزان اتفاق«لضریب هماهنگی کندا»ها انتخاب و با استفاده از ترین شاخصعنوان مناسببه 4ها تا رتبة شاخص« نقطة شکست»معیار 

بندی نظرات و نل سوم و جمعپشد. در مرحله نهایی پس از تشکیل  تأیید 76/0محاسبه و با مقدار  ه،های اجماع شدو میزان اطمینان به شاخص
 12ه و دسات 4شاامل « نمدل تنوع مکا»ها استفاده شد و درنهایت جهت پردازش داده« آنترپی شانون»آراء متخصصین و خبرگان از روش 

، دساته اربری زماینشاخص درجه اخاتلاط کا( شامل 310/0میانگین وزن دسته )با  «الف»استخراج شد. دسته  6شاخص در قالب دیاگرام 
باا  «ج»دساته قااطع،  میزان تولید سافر و تاراکم ت، ایدسترسی به کاربری محلههای ( شامل شاخص270/0با میانگین وزن دسته ) «ب»

با  «د»دسته  لاک وپه اختلاط مسکن و مساحت تراکم مسکونی، درجسرانه کاربری زمین،  های( شامل شاخص240/0میانگین وزن دسته )
ین میانگع دسته الف با باشد؛ درواقتراکم جمعیتی، مالکیت، ترکیب جنسی و ترکیب سنی می های( شامل شاخص180/0میانگین وزن دسته )

 د. باشترین اهمیت را دارا می( کم180/0با میانگین وزن دسته ) «د»( بیشترین اهمیت و دسته 310/0وزن دسته )

 
 .(1398)منبع: مطالعات نگارندگان،  (PDM) مدل تنوع مکان -5نمودار 
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Abstract  
         Although, the significance of development of the Urban Mixed land use approach is specified in the 

urbanization and urban planning process but this approach is not necessarily a dominant approach but also it 

produces the structure of the city for the contemporary paradigms of urban planning such as New Urbanism and 

Smart Growth. The notable issue of urban mixed development is that this form of development is a form of 

Urban "Place Making". For the dynamics of this new approach, it is necessary to rethink the factors and 

elements that the structure and form of the city that generates diversity. Diversity Index is a subset of the 

distribution model, which is one of the components of the mixing evaluation model. The indicators presented in 

this model are highly ambiguous and complex; Therefore, in order to explain this concept, it used 

interdisciplinary studies and borrowed from biodiversity concepts and developed on based on urban 

development paradigms Based on Urban Mixed land use paradigms that directly affect the environment. The 

most important indicator of species diversity evaluation in ecological concepts is "Shannon Entropy Model", 

which includes two indicators of number and species. In order to develop this model, researches, theories, 

models, methods of evaluation of "diversity" were investigated. The implications of these indicators were very 

complex and ambiguous, and considering these indices simultaneously, they added ambiguity. Some of these 

indicators overlap and others have had a different degree of significance. In addition to the extracted indexes 

based on the Qualitative Content analysis method, using Delphi Method new indexes was extracted based on 

expert opinions and experts. The statistical methods and Scatter, Deflection Point & Qualitative Content data 

Processing Method were used to evaluate and prioritize the extracted results. The results of all of the concepts 

and indicators examined were described as the "Place Diversity Model (PDM)". 

 

Key words: Shannon Entropy Model, Urban Development Paradigms, Mixed land-Use, Place Diversity Model 

(PDM). 

Extended Abstract 

Introduction:  
       Although, the significance of development of the Urban Mixed land use approach is specified in 

the urbanization and urban planning process but this approach is not necessarily a dominant 

approach but also it produces the structure of the city to for the contemporary paradigms of urban 

planning such as New Urbanism, smart growth. The notable issue of urban mixed development is that 

this form of development is a form of Urban "Place Making". For the dynamics of this new approach, 

it is necessary to rethink the factors and elements that the structure and form of the city that generates 
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diversity. Diversity Index is a subset of the distribution model, which is one of the components of the 

mixing evaluation model. 

Methodology:  
         The philosophical perspective of this research is an exploratory and deductive research 

approach. Research Method the qualitative research and the techniques used are Delphi method and 

Shannon technique and statistical methods, "scattered points" and "breakpoints" are used. The 

statistical population of this study includes all experts and experts in urban area. Since the sampling 

and selection of experts in the Delphi method was based on purposive sampling and not random, the 

subjects were selected according to the criteria of the research subject. Data collection tools are 

specialized texts, observation, interviews and documents and urban planning criteria. The mixed-use 

scale is the scale of a metropolitan area to a building that emphasizes neighborhoods in this study. 

Results and discussion: 

       The indicators presented in this model are highly ambiguous and complex; therefore, in order to 

explain this concept, it used interdisciplinary studies and borrowed from biodiversity concepts and 

developed on based on urban development paradigms Based on Urban Mixed land use paradigms that 

directly affect the environment. The most important indicator of species diversity evaluation in 

ecological concepts is "Shannon Entropy Model", which includes two indicators of number and 

species. In order to develop this model, researches, theories, models, methods of evaluation of 

"diversity" were investigated. The implications of these indicators were very complex and ambiguous, 

and considering these indices simultaneously, they added ambiguity. Some of these indicators overlap 

and others have had a different degree of significance. In addition to the extracted indexes based on 

the Qualitative Content analysis method, using Delphi Method new indexes was extracted based on 

expert opinions and experts. The statistical methods and Scatter, Deflection Point & Qualitative 

Content data Processing Method were used to evaluate and prioritize the extracted results. The results 

of all of the concepts and indicators examined were described as the "Place Diversity Model (PDM)". 

Category "A" with average batch weight (0.310) includes land use mixing index, category "B"  with 

average batch weight (0.270) including land use per capita, neighborhood access, production rate 

Travel and intersection density, category "C" with mean category weight (0.240) including occupancy 

density indices, housing mixing grade and plaque area, and category "D" with mean category weight 

(0.180) including density indices Demographic, ownership, sex, and age composition are in fact 

category "A" with the mean weight of the category (0.310) being the most important and category "D" 

having the least weight of the category (0.180) being the least important. 

Conclusion:  
       How the socioeconomic aggregation of urban contexts is related to the composition of community 

groups, activities, uses, buildings and public open spaces of the city. Hybrid developments are related 

to the variety of people's wants and their lifestyles, and must be adapted to the cultural needs of the 

people, and are, in a sense, their physical expression. Another condition for achieving diversity in the 

hybrid urban development pattern is the real estate development conditions in these complexes, which 

is a very complex and ambiguous dimension. Homes should be varied, so that for all social groups 

based in mixed locations, it should be possible to choose and pay in terms of purchases and rentals. In 

this case, one can expect more people to choose and encourage them to live. The housing model 

should be able to accommodate all age groups, from the elderly to the young, and from all low-income 

to high-income social groups, to the other purpose of the complex development of land uses that 

combine and bring together generations and social groups. 


